Bagdi Robert

Az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag altal meghatarozott telepiilésnevek a
Felvidék keleti peremén és hasznalatuk a gyakorlatban

1. Bevezetés

Azoknak, akik a dualizmus kori Magyarorszag teleptilésszintd népességét kutatjak,
munkdjukhoz fel kell hasznalniuk a korszak népszamlalasait is. Ha a korszak utolsé (1910)
Osszeirasan kivil barmelyik masik népszamlalassal is foglalkoznak, azonnal szembestilnek
egy, a kutatast jelent6sen megnehezitd tényezével. A telepiilések névanyaga ugyanis, f6leg
a nemzetiségi terlileteken, nem egyezik meg az 1900. és az 1910. évrdl sz616 kiadvanyok-
ban, mert az 1898. évi IV. t6rvénycikk értelmében a 20. szazad els6 éveiben megtortént
a teleptilések nevének térzskonyvezése. Minden kutatonak el kell déntenie, hogy milyen
moédon végzi el az egységesitést, amelynek tobb részeleme is van. Kiindulasként donteni
kell a kozigazgatasi keretekrdl is, példaul melyik beosztast érdemes kovetni a jarasokat
illet6leg, masodsorban meg kell hatirozni a helyesirast is, végll hatarozni kell arrdl is,
hogy a korabbi vagy az Gjonnan létrehozott névanyagot érdemes hasznalni.

A végs6 dontést nagyban befolyasolja, hogy az adott kutaté melyik évet tekinti rele-
vansnak a sajat vizsgalatait illetéleg. Mind az ,,eredeti” (19. szazadi, és az azt megel6z6
1d&szak), mind az 4j, térzskonyvezett nevezéktannak vannak el6nyei és hatranyai. E sorok
ir6ja mas kutatasaiban az 1910. évi kézigazgatasi beosztast és telepiilésneveket tekintette
a kiindulasi pontnak, jorészt helyesirasi szempontok alapjan, illetve az 1910. évi jarasok
miatt, mert ez tikrézhette leginkabb a ,,kézponti szerepkori telepiilés és vonzaskorzete”
beosztast. Mas kutatok, példaul ifj. Barta Janos ,,Ha Zemplin virmegyét ag sitas visgdlja” cim@
kényvében a Célkittizések és feladatok fejezetének utolsé bekezdéseiben kiilon is foglal-
kozott a teleptilések neveivel, médszertani szempontbdl pedig dgy dontétt, hogy a ren-
dezés el6tti neveket hasznalja, megtartva ezzel azok sajatos, tobb esetben archaikusnak
tindé helyesirasat is. A dualizmus kori nevekkel kapcsolatban az alabbiak szerint Gssze-
gezte véleményét: ,,Elkeriiltens a dualista korszak végén kezdeményezett erdszakos helységnév-ma-
gyaritasok sokszor torgszilott teremtményeit (pl. Kolbaszobol 1 égaszo, Krivostyanbil Gadrds, Sztak-
esin Rosztokdbol Zuhatag, 1 elopoljébol Szélesmezd, Zamiitobol Opdlhegy, Zbojbol Harcos sth.), mivel
exek ugyancsak megnebezitették volna a mai névazonositist.””!

A kutatoknak tehat valasztani kell a kétféle nevezéktan kozil, végeredményben csak az
egyik formula valik szamukra fontossa, mig a masikkal nem kertilnek szorosabb kapcso-
latba. A 20. szazad elején él6k ugyancsak déntottek arrdl, hogy a mindennapi élet soran a
teleptilésnevek melyik alakjat (frasban melyik helyesirasi formajat) hasznaljak. Ez még akkor
is kijelenthetd, ha a valasztasuk nem tudatos dontés volt, hanem csak a megszokott forma
hasznalata. Masrészrdl akar az is eléfordulhatott, hogy az allampolgar esetleg nem is hallott
a teleptilésnevek rendezésérdl, tovabba, ha az egyén mas telepiilésre koltdzott, akar a sajat
sziil6faluja 4j, hivatalos nevével sem talalkozhatott. A masik oldalrél az allamhatalmat kép-
visel6 hivatalnokoknak viszont tudniuk kellett a hivatalossa tett teleptilésnevekrdl (a tor-
vény egyetlen nevet nyilvanitott hivatalossa, annak hasznalatat kizarélagossa tette).
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E tanulmanyunkban {6 célkitizésiink, hogy megvizsgaljuk, a 20. szazad elsé éveiben
a torzskonyvezés mennyire érintette Zemplén, Saros és Abadj-Torna varmegye falvait,
illetve a torzskényvezett névalakok mennyire mentek at a kéztudatba és a gyakorlatba. A
To6rzskényvbizottsag 1905-ben kiadott jegyzékei? és a népszamlalasok altal hasznalt név-
allomany mellett forrasul a satoraljatjhelyi 1906. évi anyakényveket fogjuk hasznalni,
azon belll koncentralva a sziletési helyekre. 1906 volt az utolsé év, amikor az allam 4altal
vezetett hazassagi anyakonyvekben még feljegyezték nemcsak a hazasulandék sztletési
helyét és honossagat, de mindezt megtették a sziileik esetében is.> A sziiletési anyakony-
vekben a megsziletett gyermekek szileirSl ugyancsak rendelkeztnk a sziletési helyre vo-
natkoz6 informaciéval. A haldlozasi anyakonyvekben szintén feljegyzésre keriilt minden
elhunyt sztletési helye. Mivel Satoraljatjhelyre nemcsak Zemplénbdl érkeztek bevandor-
16k, hanem a szomszédos varmegyékbdl is, igy a vizsgalati teriiletiinket kibévitettiik a két
szomszédos varmegyére, Sarosra, illetve Abatj-Tornara is, amelyek a legjelentSsebb ki-
bocsaté tertiletnek bizonyultak. A teleptilésneveket tekintve elsédlegesen a torzskonyve-
zés eredményeként 1étrejott nevezéktant fogjuk hasznalni, mig zaréjelben jelezzik a ren-
dezés el6tti neveket, ha a mondatban szereplé névrdl nem dertl ki egyértelmien, hogy
melyik nevezéktan része.

2. A harom varmegye f6ldrajzi jellemz6i
2.1. A barom varmegye termés3eti viszonyai

Vizsgalatunk keretét harom varmegye 6sszesen 1091 telepiilése fogja képezni. A ha-
rom varmegye Magyarorszag északi részének keleti peremét alkotta. Teriiletiik a Tisza
folyotol északra teriilt el, mig északon az orszaghatart jelenté Karpatok gerince hatarolta.
A hiarom varmegye legfontosabb jellemzait kiilon-kiilén foglaljuk ssze.

Zemplén varmegye teriilete 6301,58 km?, mig lakossaga 343194 {6 volt 1910-ben. A
450 teleptilés alkotta varmegye az egyik legkiilénlegesebb alaku kbzigazgatasi egység volt
az 1. vilaghdbora elétti Magyarorszagon. Fszak-déli iranyban hossza kb. 160 km, mig
nyugat-keleti kiterjedése (K6zEépsG-Zemplénben) csupan kb. 40 km volt. A varmegye ha-
tarait a természetfoldrajzi adottsagok hataroztak meg. Zemplén hatarait egyrészt kilén-
b6z6 hegységek jelolték ki, gy északon a Keleti-Beszkidek, nyugatrdl f8leg az Eperjes-
Tokaji-hegység, mig Eszak-Zemplén keleti felét a kelet-nyugati csapasi Vihorlat hata-
rolta.* A varmegye természetes hatarait képezték masrészrél killonb6z6 kisebb-nagyobb
vizfolyasok, koziilik legfontosabb a Tisza, de délnyugatrdl kis szakaszon a Sajé és a Her-
nad is hatarolta. A teriilet vizrajza a domborzattal all szoros kapcsolatban. Mivel a var-
megye legészakibb része volt a legmagasabb, ezért minden vizfolyas egy iranyba, délre
haladt, a legyez6 alaka vizhal6zat végiil a Bodrogban egyestlt és Tokajnal 6mlétt bele a
Tiszaba. A Bodrognak sajat forrasa nincs, hanem t6bb kisebb foly6 egyesiilésébdl jon

2 A harom emlitett jegyzék pontos cime: A) Zemplén virmegye kigségei és egyéb lakott helyei hivatalos neveinek jegyzéke.
B) Sdros virmegye kozségei és egyéb lakott helyei hivatalos neveinek jegyzéke. C) Abaiij-Torna virmegye kizségei és egyéb
lakott helyei tovibbd Kassa szab. kir. viros egyéb lakott helyei hivatalos neveinek jegyzéke. Bp., 1905. Kiadta: Orszagos
Koézségi Torzskényvbizottsag.

31907-t61 csak a hazasulandok legfontosabb személyes adatai keriiltek bele a kordbbi évekhez képest egysze-
rlsitett formatumu anyakoényvekbe.
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létre, koziliik a Tapoly és Ondava ugyan Saros varmegyében eredt, de Fszak-Zemplénen
végigfolyva, végil Kisbosnya alatt egyestiltek. Szamos kisebb patakot is felvettek, ezek
kozil legjelent6sebbnek az Ondava bal parti mellékpatakja, az Olyka tlinik. A Laborcnak
Zemplén legészakibb teleptilésének (Nagycsertész) a hatardban volt a forrasa. A varmegye
természetl viszonyaira az észak felé fokozatosan emelked tengerszintfeletti magassag
volt a legjellemz6bb.

Saros varmegye Zempléntdl nyugatra helyezkedett el, teriilete 3652 km?, mig lakos-
saga 174620 £6 volt 1910-ben, tovabba 379 telepiiléssel rendelkezett. E kbzigazgatasi egy-
séget mar kizarélag hegyvidéki jellegli t4j jellemezte, a teleptilések lényegében a kisebb-
nagyobb patak- és folyévolgyekben hizddtak meg. A folyok kézil a mar emlitett Ondava
és Tapoly fels6 folyasa érintette a varmegyét, annak északkeleti részén délkeleti iranyba
haladva folyt at Zemplénbe.> A varmegye kozépsé részét azonban a dél iranyba haladé
Szekesé uralta, amelynek volgye masrészt a £6 kozlekedési tengelyt is kijelolte, végiil
Eperjestdl délre a Tarczaba 6mlott. Meg kell tovabba emlitentink a Hernadot, amely Sze-
pes varmegye feldl érkezett, és Saros délnyugati szegletét érintette kanyargds volgyével.
A Kassa-Iglé kozotti vasiatvonal is e volgyben épilt meg. Saros északnyugati részét érin-
tette tovabba a Poprad, amely Szepesben eredt, de révid szakaszon a Hétharsi jaras né-
hany telepiilését is érintve Lengyelorszag felé veszi az iranyt. Az egyetlen foly6 a Karpat-
medencében, amely ugyan itt ered, de nem a Duna vizgyGjt6 teriiletéhez tartozik.

Abadj-Torna varmegye Zempléntdl nyugatra, mig Sarostdl délre fekiidt. 1910-ben te-
rilete 3326 km?, lakossaga 202288 6 volt, és Osszesen 262 teleptilés tartozott hozza.
Torténetileg két kilonalld, de szomszédos kozigazgatasi egység volt, kézilik Torna var-
megye az egyik legkisebbnek szamitott az orszagban, igy a 19. szazad soran t6bbszor is
Osszevontak Abaujjal, végil az 1881. évi XX. tc. véglegesitette az egyesitést. Abatj-Torna
déli része ugyancsak sajatos hatarral birt, ennek oka, hogy a Saj6 és a Hernad ék alakban
tartott Ossze, és kozrezarta a Cserchatat. A dombsagi jellegl t4j, a Cserehat lényegében
Abadjhoz tartozott, annak déli részét a Szikszoi jaras tette ki, mig északi részét a Cserehati
jaras. A varmegye hatarait keleten az Eperjes-Tokaji-hegység jeldlte ki, a nyugati oldalon,
az északi oldalrol a Gomor-Szepesi-Frchegység magasodott.®

A harom varmegye teleptléshalozatat a természetfoldrajzi viszonyok hataroztak meg.
A dombsagi és a hegyvidéki jellegl tajakon rendszerint a vizfolyasok mentén sorakoztak
a tobbnyire alacsony (t&bb esetben 1000 £6 alatti) 1élekszamu kis falvak. Azt, hogy Saros
varmegye mennyire apréfalvas teleplilésszerkezettel rendelkezett, mutatja az a tény is,
hogy a varmegye 379 telepiiléséb6l csupan 17-nek haladta meg a lélekszama az 1000 {6t
1910-ben. Raadasul Kisszeben rendezett tanacsa varosnak is csupan 3288 £6s népessége
volt 1910-ben. A vizsgalt teriileten nagyobb (akar néhany ezer £6s) 1élekszamu teleptilé-
seknek egyrészt a déli, mar alféldi jellegd taj (Zemplén) falvai, illetve a kbzponti szerep-
kord (tobbnyire jaraskézpontok) telepiilések szamitottak.

A harom varmegyét tekintve Ot teleptilés helyezkedett el a telepiiléshierarchia cstucsan,
kozilik is kiemelkedett Kassa, Abatj-Torna székhelye, amely térvényhatdsagt joga va-
rosnak szamitott, igy a legszikebb elitnek szamité 31 legfontosabb varos tagja volt, la-
kossaga 1910-ben 44211 {6t tett ki. Tovabbi négy telepiilés jogilag rendezett tandcsu va-
rosnak szamitott: a zempléni varmegyeszékhely, Satoraljadjhely (1910-ben 19780 f6s

5> Borovszky [é. n.] 3.
¢ Borovszky 1896. 266.
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népességgel), tovabba Sarosban a vairmegyeszékhely, Epetjes (1910-ben 16323 £6s népes-
séggel), és két kisebb sarosi jarasszékhely, Bartfa (1910: 6578 £6) és Kisszeben (1910: 3288
£6).

2.2. A barom varmegye nemzetiségi viszonyai

A harom varmegye nemzetiségi viszonyait a Magyar Statisztikai Kozlemények 42. kdtet-
ében kozzétett adatok alapjan mutatjuk be.”

Zemplén varmegye anyanyelvi 6sszetétele az alabbiak szerint alakult 1910-ben: 56,5%
magyar, 27% szlovak, 11,5% ruszin, 3% német, 2% egyéb. A magyarok a népesség tobb-
ségét adtak a Szerencsi jarasban (99,2%), a Tokaji jarasban (98,6%), a Sarospataki jarasban
(98,8%) és a Bodrogkdzi jarasban (99,6%). A magyar-szlovak nyelvhatar a satoraljatjhelyi
jaras északi részén haladt at, e jarasban az 6ssznépesség 79,1%-a volt magyar anyanyelvd,
igy 90% folotti magyarsaggal birt a jaras 41 telepiilésébdl 22, ugyanakkor egy falu sem
akadt, ahol a szlovaksag 90% folotti arannyal rendelkezett volna. Az északabbra fekvé
jarasokban a szlovaksag vette at a dominanciat, igy a Nagymihalyi jarasban mar 68,3%
volt a szlovak anyanyelviek ardnya, de még volt négy magyar tObbségi falu is (Abara,
Deregny6, Kisraska és Nagyraska). 15 faluban a szlovakok 90% f6l6tti aranyt értek el. A
Galszécsi jaras ugyancsak szlovak t6bbségd volt (66,1%0), 90% f6l6tti magyarsaggal ren-
delkez6 falu egy sem akadt a jarasban, noha jarasszinten 29,5% volt az aranyuk. A szlo-
vakok éltek t6bbségben a még északabbra esé jarasokban, igy a Varannéiban (72,1%) és
a Homonnaiban (69,2%), mig a Sztropkdi jarasban a relativ tobbséget alkottak (46,7%).
A Mezo6laboreci és a Szinnai jarasban a ruszinok éltek tobbségben (78%, illetve 68,6%), az
utébbiban a szlovakok szamitottak a masodik legfontosabb csoportnak (20,3%).

Saros varmegyében a lakossag Osszetétele az anyanyelv alapjan az aldbbiak szerint ala-
kult: 58% szlovak, 22% ruszin, 10% magyar, 5% német, 5% egyéb. A szlovakok tették ki
a népesség tobbségét a Bartfai jarasban (60,8%), az Eperjesi jarasban (90,3%), a Giralti
jarasban (90,3%), a Kisszebeni jarasban (77,5%) és a Lemesi jarasban (88%), mig a Hét-
harsi jarasban relativ tébbséget alkotva kevéssel 50% alatt maradt az aranyuk. Saros var-
megyében a ruszinok voltak a masodik legnépesebb csoport, olyannyira, hogy a FelsGviz-
kozi jarasban 91,8%-o0s tobbségben éltek. A Hétharsi jarasban a népesség kissé tobb mint
egyharmadat alkottak ugy, hogy 13 faluban 90% f616tti volt az aranyuk. A magyarsag egy
telepiilésen sem tudott a legnépesebb csoportta valni, a legmagasabb aranyszamot Giral-
ton érték el 38%-kal.

Abadj-Torna varmegyében a népesség anyanyelvi Osszetétele az alabbiak szerint ala-
kult: 77,5% magyar, 18% szlovak, 3% német, 1,5% egyéb. A virmegyében a magyarok
alkottdk a t&bbséget a Cserehati jarasban (80,5%), a Fiizéri jarasban (60,4%), a Gonczi
jarasban (99,4%), a Szikszoi jarasban (98,8%) és a Tornai jarasban (95,9%). Egyetlen jaras
akadt, a Kassai, ahol a magyarok a népesség csupan nem egész 40%-kat alkottak (3 6
kellett volna a 40%-os arany eléréséhez). E jarasban a magyarok 7 telepiilésen érték el a
90%-os aranyt: Abatjszinan, Buzinkdn, Hernadszurdokon, Hidasnémetiben, Miglécné-
metiben, Nagyidan és Tornyosnémetiben, mig egyszerti tobbséget (50% feletti aranyt)
tovabbi 9 telepiilésen alkottak. A Kassai jarasban a szlovakok alkottdk a tobbséget 56,8%0-
kal, viszont 90% feletti t&bbségben csupan 10 telepiilésen éltek, az 1910-ben hivatalos

7 Népszamlalas 1912. 880.
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néven megnevezve Oket (zardjelben a torzskényvezés elétti név): Alsétékés (Alsod-T6-
kés), Baska (Baska), Benyék (Benyék), Fels6tkés (Fels6-T6kés), Hernadtihany (Tihany),
Izdoba (Zdoba), Kassabéla (Kassa-Béla), Kassadjfalu (Kassa-Ujfalu), Ras (Ras) és Szil-
vasapati (Szilvas-Apati). A szlovakok a jaras 26 tovabbi telepiilésén alkottdk a népesség
legalabb felét.

3. A telepiilésnevek térzskonyvezése és szakirodalma

3.1. Telepiilésnevek 1898-ig

Magatdl értet6ds, hogy minden teleptilésnek van térténetileg kialakult neve, amely a
helybeli lakossag révén alakult ki tajékoztatd, jellemz6, helymeghatarozoé jelleggel.® A la-
kosok aligha tudtak arrél, hogy volt masik, hasonlé vagy ugyanolyan nevi teleptilés az
orszagban, igy végeredményben ,,tarka Gsszevisszasag’™ alakult ki a neveket illetéleg. A
Felvidék keleti peremén a telepiiléseket dont6 tobbségében a kézépkorban alapitottak,
jellemz6en a 14-15. szazadban.!® A 18. szazadban mar csak néhany telepes, f6leg német
nyelvi falut alapitottak, példaként Hercegkut (1904 el6tt: Traczonfalva — Sarospataki ja-
ras, Zemplén) emlithet6 meg, amelyet 1750-ben telepitett a Trautsmann hercegi csalad.
A 18. szazad végére néhany kivételtdl eltekintve kialakult az a telepiiléshalézat és néval-
lomany, amely jellemz6 volt a 19. szazad végén is. A telepiilés-névadas korszakolasaban
a rendszertelen névadas els6 szakaszanak hivjuk a 18. szazadt6l 1873-ig tartd szakaszt. E
szakaszban teleptilések atnevezésére ritkan kertlt sor, de példaként meg lehet emliteni az
orszag mas tajegységérdl a bansagi Kiszombort, amely 1857-t6l hasznalta hivatalosan a
Kis- elétagot, megkiilonboztetésiil a bacskai Zombor szabad kiralyi varostoL!!

A rendszertelen névadds masodik szakaszat az elsG hivatalos helységnévtir megjele-
nésétdl, 1873-tdl szamitjuk, mig a korszak végét az 1898. évi IV. t6rvénycikk hatarozta
meg. E szakaszban 4j falu telepitésére orszagosan is meglehetésen ritkan, mig a vizsgalt
teriileten egyaltalan nem kertlt sor. A 19. szazad utolsé harmadaban mintegy 12 ezer
telepiilés 1étezett Magyarorszagon, de szamtalanszor el6fordult, hogy egy vagy tobb tele-
pllés azonos nevet viselt, tovabba egyes teleptiléseknek tobb neve is hasznalatban volt
abban az esetben, ha példaul tobb etnikum élt az adott teleptilésen. A formailag meg-
egyez6 telepilésnevek kozil példaul orszagszerte 18 Kisfalud, 13 Csehi, 9 Almas, 5 Szent-
erzsébet nevi teleptilés volt bejegyezve az 1863. évi helységnévtarban.!2 A kilénb6z6
helyesiras alapjan képezett alakok tovabb novelték a variaciok szamat. E szakaszban egy-
séges elvek szerinti, feliilrdl iranyitott telepiilésnév-rendezésre nem kertlt sor, viszont
helyi, varmegyei szinten szamos kisebb valtoztatasra is sor kerilt, killénféle helyi okok
vagy példaul a vasuti kbzlekedés megszervezése miatt.

8 Szab6 1966. 132.

? Uo. 135.

10 A magyar faluhdlézat a 15. szazad végére elnyerte végleges képét, és kb. 20-21 ezer falvat foglalt magaban,
kozilik 18—19 ezer lehetett az €16 telepiilés. Szabd 1966. 70.

11 Kokai 2007. 34-35.

12 Jeneyné—T6th 1997. 1.
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Zemplénben, a Hernad kozelében fekvd, eredetileg Hoporty néven ismert falvat pél-
daul 1881-82-ben, az aradasok miatt attelepitették, és a Sdstdfalva elnevezést kapta.'3 A
honfoglalas 1000. évforduléjanak kézeledtével er6sédtek a nemzeti érzelmek, ez hatassal
volt néhany teleptilés nevére is. Kis-Banyacskat 1887 6ta hivjak hivatalosan Széphalom-
nak, noha mar Kazinczy Ferenc is igy nevezte, és ez a név a 19. szazad folyaman hamar
meggyokeresedett a kéztudatban is. Néhany telepiilés magyaros, vagy magyarosabb nevet
kapott a millennium jegyében, 1895-ben Petrah6t Bodrog-Halassza (Sarospataki j.) ne-
vezték at.'* Névadoként a teriileten mar korabban 1étezett Halasz nevi teleptilés szolgalt,
amelynek neve csak dilénévként maradt fenn. Hangzasbeli 4talakits folytan Szmolnyi-
kot Zemplén-Szomolnokka (Szinnai j.) keresztelték at. Az egyéb tipusu korrekciok kozé
tartozik, hogy 1889-ben alakitottak ki a zempléni falu, Mez6-Zombor (Szerencsi j.) nevét,
utalva a falu jellegére. Zemplénben két Dobra is volt, igy a Varanndi jarasbeli kapta a
Nagy- elénevet, mert nagyobb volt a Kirdlyhelmeci jarasbelinél (Kis-Dobra).!> Abauj-
Tornaban sor kerilt példaul Kapolna-, Sandor- és Sziget-Bolzse (Kassai j.) egyesitésére,
és Harom-Bolzsének keresztelték el.'® Puszta-Vendégi 1j neve Gagy-Vendégi (Cserehati
j.) lett a szomszédos kozségekre is utalva, mert elnevezése igy nem utalt arra, hogy elha-
gyatott, puszta jellegt teriilet lenne.!”?

3.2. A telepiilések nevének torgskinyvezése

Magyarorszagon a dualizmus koraban, a modernizacié jegyében érett meg a helyzet
arra, hogy a teleptilések torténetileg kialakult nevét rendszerezzEk, mert az azonos nevi
telepiilések egyre t6bbszor zavart keltettek a hétk6znapi életben, {gy kiilondsen a postai
vagy a tavirdai szolgaltatasban, tovabba a vasuti kozlekedésben, a katonai térképek szer-
kesztésében stb.

Maga a folyamat, amit hivatalosan a teleptilésnevek térzskonyvezésének hivunk, jol
szemlélteti az 1. vilaghaboru el6tti évek Magyarorszaganak viszonyait, hiszen a moderni-
zaci6 és a nemzetiségi kérdés sszefonddasanak tandja, igy magaban hordozta az ellenté-
tek kiélez6désének lehetSségét.

Az 1898. évi IV. torvénycikk rendelkezett az Orszagos Kozségl Torzskonyvbizottsag
felallitasardl, amelynek feladata volt megallapitani, hogy minden telepiilésnek csak egy
hivatalos neve legyen. E cél elérése érdekében a mar 1étezé telepiilésneveket elénevekkel
vagy esetleg 0j nevekkel lattak el, tovabba az Gjonnan megalakitottakat (és az egyesitések
révén létrejoviket is) el kellett nevezniiik, a hivatalos helyesiras megallapitisa mellett.

A Torzskdnyvbizottsag a hasznalatban 1évé telepiilésnevek begytjtésével kezdte meg
munkajat, amelyeket aztan kozségi fvekre vezettek. Az elkésziilt iveket visszakiildték a
varmegyéknek, amelyek kiegészithették, majd helyben javaslatot tettek a hivatalos névre
is. A visszaérkezett lapokat a bizottsag szétosztotta tagjai kozott, és az észrevételek utin
megkiildték az Orszagos Levéltarnak. A torzskényvbizottsag az Osszes telepiilés ilyen

13 Mez6 1982. 77.
14 Uo. 105.

15 Uo. 109.

16 Uo. 81.

17 Uo. 109.
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formaju véleményezése utan alakitotta ki szakvéleményét. Ezt a véleményt aztan minden
érintettnek el kellett fogadnia (pl. varmegye). Legvégtil a beliigyminiszternek kellett szen-
tesitenie a kész javaslatot.!®

A Torzskonyvbizottsag csupan egyetlenegy varmegyét targyalt egyszerre, de minden
esetben tgyelt arra, hogy az azonos telepiilésnevek targyaldsara is sor kertiljon, igy példaul
Bacs-Bodrog varmegye 126 telepiilése mellett tovabbi mas varmegyében fekvé 243 koz-
ség nevét allapitottak meg.1? ,,A tdrgyalisnak ez a sorrendje azért sziikséges, hogy tobb agonos
nevii koségre néve egyserre lebessen mérlegelni, melyik kiziiliik a legfontosabb, s melyik tartsa meg
nevét vdltozatlanul...”? Els6ként Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye készilt el 1900-ban,
majd Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok, Hajda és Heves varmegyék 1901-ben, majd kdvet-
kezett a t6bbi varmegye is, elséként északi iranyba haladva, a katonai vezetés kivansagaval
Osszhangban. A Felvidék keleti peremén Zemplén varmegye 1904-ben, mig Abatj-Torna
és Saros varmegye 1905-ben kapott torzskonyvezett teleptilésneveket. Az 1. vilaghabora
kitoréséig Osszesen 59 varmegye készilt el, a kimaradt négy varmegye (Arva, Fogaras,
Hunyad és Lipto) teleptilései mar nem kaptak hivatalos elnevezést.?!

3.3. A telepiilésnevek kutatdsinak sgakirodalma

A teleptilésnevek kutatdsa jelenti a nyelvészek és a torténészek kozott a legszorosabb
kapcsolédasi pontot. Nem kivanunk a nyelvészeti névkutatasokrdl teljes bibliografiat
adni, ezt a munkat elvégezte Hoffman Istvan a Magyar helynévkutatis 1958—2002 cimd
munkaja révén.??

Ha egy adott telepiilés esetében nem allnak rendelkezésre irott forrasok, ami a 13.
szazadot megel6z6en gyakorinak szamit, akkor a telepiilés nevébdl is kévetkeztethetiink
az alapitasanak korilményeire. A név alapjan ,,a firténeti-foldrajz beldliik kovetkegtethet a tdj
19bb szaz, esetleg exer évvel ezeltti arcnlatira’ 2> B témakoron belil a torténészek szamara a
torzsi nevek alltak leginkabb az érdeklédés kézéppontjaban.2*

A telepulések hivatalos névadasa ugyanakkor nem tartozott/tartozik a kutatok kiemelt
kutatasi témai kozé. A rendezés folyamataval parhuzamosan, a kortarsak elészor csak
tudattak magat a tényt (példaul Buday Laszl6), majd a folyamat el6rehaladtaval mindin-
kabb értelmezni/elemezni kivantik a megalkotott neveket (pl. Tasnadi Nagy Gyula),? de
Osszességében a napvilagot latott publikaciok szama nem tinik magasnak. A 20. szazad
folyaman megjelent nyelvészeti tanulmanyok, illetve szakkényvek rendszerint csak meg-
emlitették e neveket. Lérincze Lajos viszont dgy vélte, hogy a vizsgalatokban nem

18 Jeneyné—T6th 1997. VL.

19 Buday 1906. 226.

20 Jeneyné—T6th 1997. VIIL

2 Az emlitett négy varmegye tobb teleptilésével kapcsolatban is megsziiletett a végleges hatarozat, mivel
neviik megegyezett vagy hasonlé volt egy kordbban targyalt telepiilés nevéhez. Ezek azonban soha nem emel-
kedtek térvényerejivé. Jeneyné—Téth 1997. IX.

22 Hoffmann 2003. 280.

23 Kalman 1988. 127.

24 Mintegy 300 t6rzsi helynévvel rendelkeziink. Kristé 1977. 219.

25 Nagy 1914. 1-10.
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mell6zhet6k.20 Kalman Béla példaul A nevek vildga c. konyvében annyit irt a helynevekrol,
hogy a teleptilések ,,ilnyomirésgt természetes modon” kapijak a neviket.?? .. A természetes, kol-
lektiy névaddstdl meg kell kiilinboztetni a mesterséges névaddst, amikor valamely hatdsag (allam, tar-
tomdny, ko3ség, vdros vegetdsége) tudatosan, névaddsi sgandékkal neves el, vagy keresztel dt valamely
telepiilést, hidat, erddt, hegyet, de leginkdbb utcdt.””?8

Egyetlenegy kutat6, Mezé Andras nyelvész akadt, aki viszont tudatosan a hivatalos
névadassal is foglalkozott.?? A munka részét képezte, hogy 1872 és 1970 kéz6tt a min-
denkori beliigyminiszter vonatkozo iratait, illetve a Térzskényvbizottsag mintegy 90 cso-
moényi dokumentumait is attekintette. Tipizalasa soran csoportokba rendszerezte a hiva-
talos neveket, amelyeket tovabbi levéltari ,,mélyfurassal”, 10 varmegye teleptilésneveivel
vissza is ellen6rzott. A teleptilésnevek rendezése esetében az alabbi definiciét fogalmazta
meg: ,,Hivatalos névaddsnak nevezem tehdt a hivatalos néy létrebozdsdra irdanynld folyamatot, akdr a
kordabbi kiz0sségi néy dijraalkotdsdra (hivatalossd tételére) korldtozddik ez a tevékenység, akdr pedig
mesterséges siton dllitanak eld 7ij nevet.””>

A témaban megjelent els6 publikaciéi soran elébb a Torzskényvbizottsag altal 1étre-
hozott neveket értékelte, hogy milyen célnak kellett megfelelnitik. A £6 cél a ,,tokéletes
tulajdonnévrendszer ltrebozdsa volf’ 3! de emellett szamos egyéb szempontnak is meg kellett
felelni. Az 4j telepiilésnévnek egyrészt meg kellett felelnie a magyarossag kritériumainak
(Phénixhuta ezért kapta a Fénikszhuta nevet — Saros varmegye, Eperjesi j.). Torténetileg
hitelesnek kellett lennie, illetve a névnek tikroznie kellett valamely fontos helyi jellem-
zG6t/koriulményt (Trauczonfalvat igy keresztelték at Hercegkittd — Zemplén varmegye,
Sarospataki j.). Szabatosnak is kellett lennie, gy, ha lehet6ség volt ra, akir még a név
réviditésére is sor keriilhetett, példdul Bodrog-Sara nevébdl elhagytak a foly6 nevét, mert
egyetlenegy teleptiilés viselte a Sara nevet az orszagban, igy megkiillonboztetd jelz6re nem
volt szitkség. A lokalizalhat6sag ugyancsak fontos szempont volt, példaul a Varannoi ja-
rasbeli Mogyoréska a Tapoly folyé mellett fekiidt, igy a ,, Tapoly” el6taggal béviilt neve,
ami pontositotta, megkilonboztette foldrajzi fekvését. A killonb6z6 elvek egy-egy tele-
ptlés nevében egyszerre is érvényestilhettek, igy a Mogyoréska nevet még roviditették
azzal, hogy a kicsinyit6é képzo6t elhagytak, a végeredmény igy Tapolymogyorés lett. Ra-
adasul Abadj-Torndban, a Goncl jarasban egy Mogyordska elnevezési falu fekiidt, mely-
nek nem valtozott meg a neve a térzskényvezéskor, igy a két név jobban megkiilonbéz-
tethetévé valt. Jelz8k alkalmazdsara féleg a magyarok altal lakott telepiilések esetében
keriilt sor, orszagosan példaul a Tisza neve szamos telepiilés elnevezésébe belekerilt, koziilik
Zemplénbdl Tiszalic emlitheté meg. Megjegyezzilk, ha a rendezés eredeti céljait tekintjik
— az ,,eqy telepiiléshez: egyetlen hivatalos néy tartozzon, ami kiildnbigik minden mds névtél” —, akkor

26 Vald, hogy a mesterséges iiton keletkezett nevek jo része a miivelddés- vagy helytirténets, nyelyjdrdsi, szofoldrajze, népléleke-
tani sth. kutatdsokndl vagy egydltalin nem, vagy csak igen nagy Rritikdval dtértékelve alkalmas. A mi vigsgdlatunkban
agonban a névanyag nem eszkoz, nem mds tndomanydg sgempontiabil, hanem dnmagdért érdekel benniinket, exért vizsgdla-
tunkban nem melldzhetjiik. Meg kell dllapitanunk helyét a magyar foldrajzi nevek kozott: mi a »mesterséges« elnevezés, miben
kiilonbozik a »termésgetes« elnevegéstdl, milyen korban kezdddik, hol, mik a kialakuldsnak ag okai, kiriilményes, lebet-e
koronként, helyenként kiilonbséget tenni ag;, egyes mesterségesen alakult névformdik kigott stb.” Lérincze 1967. 23.

27 Kalman 1988. 125.

28 Uo. 126.

29 Hoffmann Istvan megfogalmazasa szerint az elsé olyan nagyszabasi md, amely a gyakorlatban is bizonyi-
totta a helységnévadas jelentéségét. A folyamat nyelvi jellegzetességeit tipizalva bizonyitotta, hogy a termé-
szetes és a mesterséges névadas nagyon sok lényegi egyezést mutat. Hoffmann 2003. 158.

30 Mez6 1972. 55.

31 Uo. 60.
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ezt az elvet kellett volna alkalmazni minden esetben. Jelz6ként alkalmaztik a varmegyék
neveit, de tovabbi lehet6ségként példaul nagyobb vizfolyasok, hegységek, varosok nevei
is el6tagként szolgaltak. Tematikus térképtinkon (lasd 1. szamu térkép) e csoportot kiilon
is megkilonboztettitk. Az etimoldgiai vilagossag ugyancsak fontos szempontnak szami-
tott, ennek értelmében kotelezs volt a telepiilések nevének egybeirasa. Példaul a korabban
Mark-Csemernyének (Zemplén, Nagymihalyi j.) hivott teleptilés nevébdl ezért tint el a
kotSjel. Tematikus térképlinkon (lasd 1. szama térkép) e csoportot ugyancsak 6nallé cso-
portként kezeljiik. A térzskonyvezés ebben az esetben csak annyit jelentett, hogy a tele-
pllésneveket mas helyesirasi elv szerint kellett irni. A kétbjelek alkalmazasanak eltorlése
nagyobb aranyban érintette a magyarok dltal lakott telepiiléseket.

Az alaptag valtoztatasa

Példa

1. helyesirasi valtoztatas (6 altipus) Fénixhuta — Fénikszhuta (Saros)

2. hangzasbeli atalakitas (8 altipus) Procs — Pordcs (Saros)

3. helyettesités (6 altipus) Tapolybisztra — Tapolybeszterce (Saros)

4. | tOrténeti nevek felelevenitése (7 alt.) Mergeska — Mérgesvagasa (Saros)

5. az idegen nevek leforditasa (7 alt.) Stefuré — Istvand (Saros)

6. | valtoztatas 4j névado alapjan (7 alt.) Siba — Szekcsbalja (Saros)

7. |az alaptag alaktani valtoztatasa (7 alt.) Dukafalu — Dukafalva (Saros)
A jelz8 megvaltoztatasa Példa

1. | ajelzGvel valo differencialas (13 alt.) Rosztoka — Végrosztoka (Saros)

2. a jelz6 kicserélése (12 altipus) Ung: Felso-Remete — Jeszendremete

3. a jelz6 leforditasa (1 altipus) Ung: Polena-Huta — Mezihuta

4. a jelz6 atalakitasa (1 altipus) Tapli-lucska — Tapolylucska (Zemplén)

5. a jelz6 elhagyasa (2 altipus) Bereg: Mezi-Tarpa — Tarpa

6. | elemkicserélés tipusvaltassal (2 alt.) Bereg: Beregszdsz-1 ég-Ardd — Beregardd
Kombinalt valtoztatasok Példa

1. helyesirasi valtoztatas (3 altipus) Lipova — Tapolylipp6 (Saros)

2. hangzasbeli atalakitas (4 altipus) Vagrinec — Fels6vargony (Saros)

3. helyettesités (4 altipus) Lukavicza — Kislankas (Saros)

4. | tOrténeti nevek felelevenitése (8 alt.) Viszlava — Kisvajszl6 (Saros)

5. | idegen nevek leforditasa (7 altipus) Gribo — Kisgombas (Saros)

6. | elnevezés 4j névadas alapjan (2 alt.) Bereg: Kis-Rosztoka — Felsohatirszeg

7. |az alaptag alaktani valtoztatasai (9 alt.)|Német-Jakabvagas3? — Jakabvagasa (Saros)

8. egyéb valtoztatasok (1 altipus) Szepes: Kalyava — Szepeskdrolyfalva

1. tablazat. A megvdltoztatott nevii telepiiléseke rendszerezése.

(Forrds: Sajat szerkesztés Mezd Andrds alapjan.)

32 A soltészek altal alapitott falvak nevébe sokszor a ,lehota” vagy a ,,volya”, a német nyelvben a ,,hau” vagy
a,,hdu”, a magyar névben pedig a ,,vagas” sz6 kertilt. Szabé 1966. 116.
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Mez6 Andras 6sszegz6 munkaja 1982-ben latott napvilagot A magyar hivatalos helység-
névadds cimmel. Ebben a munkajaban a megvaltoztatott neveket t6bbféleképpen diffe-
rencialta grammatikai szempontbél, végil harom fécsoportot killonitett el. Az alaptag
valtoztatasa (A) f6csoporton belil 7 tipust, azon beliil Gsszesen 48 altipust kiilonitett el.
A jelz6 megvaltoztatisa (B) f6csoporton belil 6 tipust, azon belil 31 altipussal szamolt.
A harmadik f8csoport esetében (C) 8 tipus Osszesen 38 altipusat hatirozta meg. Az 1.
tablazatban egy-egy példa segitségével mutatjuk be a kiilénb6z$ tipusokat, elsGsorban
Saros varmegyébdl kivantunk példdkat megadni, mert majd minden tipus el6fordult a
varmegyében (lasd 1. tdblazat), amely kategdria esetében ez nem volt lehetséges, ott
Zemplénbdl valasztottunk példakat, ha még gy is akadalyokba titkoztiink, akkor egy ko-
zeli varmegyébdl kerestiink tovabbi példakat.

3.4. A tirzskinyveett telepiilésnevek osztdlyozdsa a harom varmegyében

Az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag Magyarorszag majdnem minden telepiilé-
sének megallapitott egy hivatalos nevet. Ennek kétféle modja volt, vagy a mar hasznalt
nevet tették hivatalossd, vagy a nevet megvaltoztattak. A 12 ezer teleptilés koziil t6bb
mint a felét érintette a térzskényvbizottsag tevékenysége. Helyi szinten nem valtozott
meg a neve Zemplén varmegyében a 450 teleptilés kozil 161-nek (35,8%), Saros varme-
gyében 378 telepiilésbdl 125-nek (33,1%), mig Abatj-Tornaban 262 telepiilésbél 116-nak
(44,3%). Tematikus térképeinken (lasd 1. és 2. térkép) csak az 1898 utani rendezés soran
kialakitott nevet értékeltiik, majd abrazoltuk térképeinken, igy a 4.2. alfejezetben kilén is
kiemelt valtoztatasokat nem szamitottuk hozzajuk, mert még a T6rzskényvbizottsag te-
vékenysége el6tt (1898 elbtt) kaptak meg neveiket. A magyarok dltal lakott jarasokban
jellemz&en 50% koril alakult azon teleptlések aranya, amelyeknek nevét semmiféle val-
toztatds nem érte. A legmagasabb aranyt (70,5%) azonban a zempléni Nagymihalyi jaras
érte el, ahol a szlovakok éltek t6bbségben. Ennek oka t6bb tényez§ egylittes hatasa lehe-
tett. Egyrészt a kiinduldsi alapot olyan névallomany jelentette, amely 6sszességében kel-
16en egyedi volt ahhoz, hogy alig legyen hasonl6 hangzasu teleptilés az orszag mas részén.
Mivel a teriilet igen kozel volt a magyar-szlovak nyelvhatarhoz, a magyar nyelv hatisa
erés lehetett a szazadok soran.?? A t6rok hoditas el6tt még szamottevé magyar népessége
is lehetett a teriiletnek, a hédoltsag koraban intenziv vandorlas is érinthette a tertiletet.3
Végeredményben a Nagymihalyi jarasban szlovakok éltek, olyan falvakban, amelyek neve
a magyar nyelv szokészletében sem hangzott idegennek, igy nem valtoztattak meg Sket.

Orszagosan 2693 telepiilésnév esetében t6rolték el a kotdjeles irasmodot, {gy minden
tagot egybe kellett {rni. Bar a telepiilések nagyobb része elfogadta az Gj helyesirast, néha-
nyan fellebbeztek a korabbi forma megtartasa végett, példaul az orszag mas tajairdl, Nagy-
Kanizsat vagy Tisza-Burat lehet megemliteni. A kotjeles irasmod eltdrlése f6leg a ma-
gyar anyanyelviek altal lakott falvakat érintette. Zemplénben 86 telepiilést (19,1%), Sa-
rosban 33 falvat (8,7%), mig Abatj-Tornaban 73 (28%) telepiilést érintett ez a szabdly.
Ha az aranyokat jarasszinten vizsgaljuk, a magyarok altal lakott kozigazgatasi egységekben
jellemzGen a teleptilések egyharmada esett e szabaly alkalmazasa ald. Az orszaghataron
vagy ahhoz nagyon kézel fekvé jarasokban kerilt sor a legkevesebb kétéjel eltorlésére.

33 Kovacs 1938. 570.
34 Bévebben lisd Kniezsa Istvan kutatdsait. Kniezsa 1941. 42-55.
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Sarosban, példaul a Giralti jarasban a 60 telepiilés koztl 2 volt érintett (3,3%), a Hétharsi
jarasban 1 telepiilés (2,6%), a Bartfai jardsban is csak hiarom (4,2%). Eszak-Zemplénben
hasonl6 aranyok alakultak ki, a Szinnai és Mezdlaborci jarasban 44 (8,2-8,2%), mig a
Sztropkéi jarasban 3 (6,8%) falu nevét médositottak igy. Egy jardssal délebbre, a Va-
rannéi és a Homonnai jarasban 5-5 teleptilés nevét irtak egybe (10,9-10,9%). A harom
varmegye jarasai k6zott szamszertleg a legtébb kétbjel (19) eltdrlésére a Fizéri jarasban
(Abatj-Torna) kerilt sor (33,9%), tovabba Zemplénben a Bodrogkdzi és a Satoraljadjhe-
Iyt jarasban, 15-15 esetben (34,9%, illetve 35,7%). Saros varmegyében 10-10 esettel ke-
riilt a varmegyei lista élére az Eperjesi és a Kisszebeni jaras (17,5%, illetve 19,6%).

Jelmagyarazat

Magyarosabb és
magyarositott név 22%
ey
,l Nem véltoz-
Jelzovel  17%—=—>7 Tlalot\ név
kiegészitett név v-‘ 4%
7741

Febeitné” Telepiilésszam

1. térkép. Az Orszdgos Kigségi Torzskinyvbizottsag javasiata alapjan bivatalossa tett telepiilés-
nevek ostalyozdsa Zemplén, Sdros és Abarj-Torna varmegyékben, jardsonként.
(Forrds: Sajat szerkesztés.)
Orszagosan 4435 teleptlés kapott 4j nevet, koézilik 35,2%-nak jelzével béviilt a
neve. Jelz6ként szolgalhatott barmely, a kbzelben talalhaté £6ldrajzi név, ami a sziikebb
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toldrajzi térre lokalizalhatésagot elésegitette. Megjegyezziik, hogy ha a telepiilésnevek
rendezésére csupan tavirdai, postai, vasuti stb. szempontbdl kerilt volna sor, akkor
elegendd lett volna a jelz6vel béviteni a neveket, példaul a varmegye neve lehetett volna
a legkézenfekvébb megoldas. Vizsgalatunkban mi azokat a valtoztatasokat tekintettitk
jelzével val6 bévitésnek, amikor egy helyi vizfolyas, egy kézeli hegység vagy varos, eset-
leg a varmegye neve (tehat valamilyen létez6 £6ldrajzi név) valt a telepiilésnév részévé.
A harom varmegyében azonban ezek a nevek csupan egy kisebb csoportot képeztek.
Zemplénben minddsszesen 6 falu (1,3%), Sarosban 17 falu (4,5%), mig Abaudj-Torna-
ban 38 falu esetében (14,6%) kerilt sor jelz6k alkalmazasara. A jelzével bévitett tele-
ptlésnevek nagyobb elé6fordulasi eséllyel estek a magyarok altal lakott teriiletre, igaz a
Szerencsi és Tokaji jarasban egy sem volt kozilik. Viszont Zemplénben, a Bodrogkdz-
ben harom teleptilés (7%) nevét is {gy bévitették (Bodrogszentes, Bodrogszentmatria,
Zemplénagard), de a kornyez§ jarasok mindegyikébe esett egy-két jelzével bévitett te-
lepiilésnév, példaul: Tiszakarad (Sarospataki jaras), Szécsegres (Galszécsi jaras), Zemp-
lénszuha (Nagymihalyi jaras). Az Ot legészakibb fekvésti zempléni jarasban egy jelzével
bévitett teleptilés sem akadt.

Sarosban, a Lemesi és az Eperjesi jarasban 06, illetve 7 jelz6s nevet is meghataroztak,
példaul: Eperjesenyicke, Sarosbujak, Sarosizsép, Tapolykomlds, Tarcaszentpéter, Se-
bessalgo, illetve Hernadszentistvan, Hernadszokoly, Sarosberettd, Sarosbogdany, Sa-
roskisfalu, Saroskészeg és Sarosofalu. A Kisszebeni, a Hétharsi és a Fels6vizkozi jaras-
ban egy ilyen telepiilés sem akadt.

Abatj-Tornaban jarasonként 1 és 12 k6zott valtozott a jelz6vel bévitett teleptilés-
nevek szama, a Cserehati jardsban volt a legkevesebb, ami egyetlenegy falut, Gagyapatit
jelentett. A Tornai jarasban volt a legmagasabb a szamuk (12): Ajfalucska, Bédvaraké,
Boédvaszilas, Szadalmas, Szadudvarnok, Tornabarakony, Tornagérgs, Tornahorvat,
Tornakapolna, Tornanadaska, Tornaszentandras, illetve Tornaszentjakab. Az 1. szamu
térképinkon a harmadik elkiilénitett csoportot a jelz&vel bévilt nevek adtak.

Az eddig nem emlitett esetekben vagy kisebb-nagyobb mértékben médositott for-
maban torzskonyvezték a telepiilések nevét, vagy teljesen megvaltoztattak azt. E tele-
pllésnevek k6z6s jellemzbje, hogy magyarosabbakka valtak. Az 1. szamu tematikus tér-
képtunkon egy csoportként kezeltiik Sket, mivel nem kivantunk kilénbséget tenni ko-
z6ttiik nyelvtani szempontbdl, hiszen Mez6 Andras mar meghatarozta az osztilyozasi
szempontokat. A magyarosabb hangzas kialakitisa érintette a magyar-szlovak nyelvha-
tart6l délre fekvé falvak egy részét is, de aranyuk alacsonyabb volt a nyelvhatartol
északra fekvé jarasok teleptiléseitdl. Terjedelmi okok miatt az Gsszes teleptlést nem
tudjuk felsorolni csoportonként, illetve osztalyozott tipusonként, de jellemzének gon-
dolt példakat fogunk megnevezni az egyes csoportonként.

A magyar anyanyelviek altal lakott jarasokban, példaul Zemplénben, a Szerencsi
jarasban 1, a Tokaji jarasban 2, a Sarospataki jarasban 1, mig a Satoraljadjhelyi jarasban
ugyancsak 1 telepiilés volt érintett. Zemplén varmegyében a 450 telepiilés koziil Gssze-
sen 195-nek valtozott meg a neve (43,3%). Az 6t legészakibb jarasban viszont a telepii-
lések tobb mint felének térzskényveztek mondhatni nemesak magyarosabb, de ,,ma-
gyarositott” nevet, igy a Varannéiban 76,1%, a Homonnaiban 58,7%, a Mezélaborci-
ban 69,4%, a Sztropkéiban 72,7%, mig a Szinnaiban 83,7% volt az aranyuk.

Ennek oka lehetett egyrészt, hogy korabban az északi, hegyvidéki telepiilések koztl
csak néhany kapott 4j, magyar nevet 1898 el6tt. Masrészt szamottevé magyar ajka
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lakossaggal soha nem rendelkeztek, igy eredetileg sem kaptak magyar nevet. A T6rzs-
koényvbizottsag igy dontéen nem magyar nevi telepiilésnév-allomannyal taldlkozott a
rendezés soran.

A ,,magyarositas” legegyszertibb médja a név leforditasa volt, példaként megemlit-
het6 Lukacsi (korabban Lukaséc, Homonnai j.), Utcas (Ulics, Szinnai j.) és Gorbeszeg
(Ulics-Kriva, Szinnai j.). Megoldast jelenthetett, hogy a magyarhoz igazitottak az idegen
nevet, példaul a Sztropkoéi jarasban Holcsikécot Holesikka nevezték at. A magyaritas
még jobban szembetind, ha a telepiilésneveket hasonlé hangzasu, de magyar névre
cserélték le, példaul Papina igy valt Paphazava (Szinnai j.).

Végil szamos telepiilés azonban olyan nevet kapott, amely nem vagy csak tagabb
értelmezésben utalt adottsagaira. Mez6 Andras ismeretlen motivaciéju teleptilésnevek-
nek nevezte azokat a neveket, amelyeknek semmilyen indok alapjan nem talalt magya-
razatot, vagyis nem volt kapcsolodasi pontjuk sem a helybeli lakossaghoz, azok nyelvé-
hez, esetleg mas helyi jellemz8khéz, legyen az akar tarsadalmi vagy kornyezeti szem-
pont. Zemplén varmegyébdl Kurucfalva (Kudléc — Homonnati j.), Hegyvég (Pritulyan
— Sztropkéi j.), Ordasfalva (Oreszka — Nagymihalyi j.), Eralja (Inéc — Szinnai j.), Juhos
(Parihuzéc — Szinnai j.), Tolgyeshegy (Zubna — Szinnai j.), Ujszék (Novoszedlica —
Szinnai i), Zuhatag (Sztakcsin Rosztoka — Szinnai j.), Erfalu (Potocska — Szropkdi j.),
Kéves (Kolb6c — Sztropkéi j.), Alsényirjes (Tot Kajna — Varanndi j.), Merészpatak
(Mernyik — Varanndi j.) nevezheté meg példaként. Mez6 Andras bizonytalan, ismeret-
len névadé 1j jelzével, jelz6cserével tipusba sorolta példaul a zempléni telepiilések ko-
zul Végaszot (Kolbasé — Szinnai j.), Kisvolgyet (Kriszlée — Sztopkdi j.) és NagykSpa-
takot (Kvakéc — Varanndi j.).

Tovabbi példaként a zempléni Ujszomotor (kordbban: Zsalobina) esete érdemel kii-
16n6s figyelmet. A falu az Olyka volgyétdl, illetve a folyd Ondavaba val6 torkolatatol
néhany kilométerre keletre fekidt, illetve 1910-ben a Varannéi jarashoz tartozott. A
falunak mar a millenniumra késziilve Gj nevet javasolt a Magyar Nyelvet és Népnevelést
Zemplén Varmegyében Terjeszté Egyestlet, Zemplén-Zsambok formaban. A kdzség
vezet6i ezt a formulat akkor nem fogadtik el, mivel a Zomotor nevet kivantdk sajat
maguknak. Tovabbi hattérmagyarazatként megjegyezziik, hogy Szomotor kozség
ugyancsak Zemplénben talalhaté, a Bodrogkézben, és népességének 98,9%-a magyar
anyanyelvinek vallotta magat 1910-ben. Jellemz6 a kortarsak vélekedésére, hogy a koz-
hangulat eredményeképpen a ,,szomoru tor” kifejezésbdl szarmaztattak a telepiilés ne-
vét, utalva Almos vezérnek a honfoglalaskor bekévetkezett halalara. 1903-ban azonban
az Orszagos Koézségi Toérzskonyvbizottsag foglalkozott a falu leend6 nevével, végiil
harom névbdl kivantak valasztani: A) Szaloba, B) Szomotor, C) Zomotor. Végiil azon-
ban az Ujszomotor név mellett dontottek, utalva arra, hogy mar létezik egy ilyen nevi
teleptilés, tehat mivel Zsalobina kés6bb kapta a nevét, ezért az 4j melléknevet is a név-
hez illesztették.?>

Saros varmegyében Gsszesen 202 telepiilés kapott magyarosabb nevet (53,4%), ra-
adasul minden jaras érintett volt, még a legalacsonyabb értékkel biré Lemesi jarasban
is 8 teleptilés kapott uj nevet (19,4%). A magyarosabb nev{ telepiilések aranya a Fels6-
vizkdzi jarasban bizonyult a legmagasabbnak Sarosban, ahol 60-bol 56 teleptilés jart igy
(93,3%), de a Giralti jarasban is 61,7%, mig a Bartfaiban 63,4% volt az aranyuk. A

35 Mez6 1982. 259-260.
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Hétharsi jarasban a falvak tobbsége, 52,6%-a ugyancsak magyarosabb nevet kapott. A
magyarosabb névre Saros varmegyébdl példaként Bélavézse (Bartfai jaras) falvat emlit-
jik meg, amelynek a rendezés el6tt Belovezsa volt a neve. A szlav nyelvek csekély is-
merete is elegend$ ahhoz, hogy a fehér melléknevet felfedezziik a korabbi névben.

A forditas ugyancsak népszerd modszernek bizonyult Sarosban is, a teljesség igénye
nélkil néhany olyan példat koézliink, ahol a nevek kialakitasakor egyéb jelz6t, vagy szot
is a névhez toldottak. A Bartfai jarasban fekvé Sarosgérbényt korabban Krivének hiv-
tak.3¢ A falu 195 lakosabol 186 ruszin ajku volt. Hasonlé médszerrel valt Sztarina Pop-
radofaluva’’ (Hétharsi j.), Pitrova Végpetrivé (Bartfai j.), Gribo Kisgombassa3® (Felso-
vizkdzi j.), Mesztiszk6 Kishellyé?® (Fels6vizkézi j.), Gavranyecz Kishollédda® (Felso-
vizk6zi j.), Polyakéc Tapolylengyellét! (Giralti j.), Jesztreb Fels6kanyava*? (Hétharsi j.),
Orosz-Volya Kisszabadossa*? (Giralti j.). Saros varmegyében az ismeretlen motivacioju
névadas csoportjaba kertltek példaul az alabbi telepiilések: Alsépagony (Alsé-Polyanka
— Bartfai j.), Alsévizkdz (Alsé-Svidnik — Felsévizkozi j.), Rézsadomb (Bodrudzsal —
Fels6vizkozi j.), Erd6vagas (Richvald — Bartfai j.), Kavicsos (Livo — Bartfai j.), Bator-
hegy (Bisztra-Krajné — Fels6vizkozi j.), Felsévizkoz (Fels6-Svidnik — Felsévizkozi j.),
Kérmés (Kozsuhdce — Fels6vizkozi j.).

36 *krivy’=gorbe

37 °stary’=oreg, 6

38 *hriby’=gomba

3 ’miesto’=hely

40 ’yrana’=varjd; *havran’=hollé
41°Poliak’=lengyel

42 *jastrab’=kanya

4 ’volny’=szabad
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2. térkép. Magyarosabb és magyarositort nevil telepiilések Zemplén, Saros és Abarlj-Torna
vdrmegyékben az Orsgdgos Kozségi Torzskonyvbizottsag dontése értelmében (1904, 19035).
(Forrds: Sajat szerkesztés.)

Abadj-Tornaban a 261 teleptlésbSl 34-nek tSrzskdnyveztek magyarosabb nevet

(13%). A jarasok atlagai k6zott is kisebb volt a kiilonbség a legnagyobb (17,9%) és legki-
sebb érték (4,4%) kozott, mint Zemplénben vagy Sarosban. Abauj-Tornaban kisebb vo-
lument beavatkozasok torténtek a teleptilések nevébe, mert jarasonként 2 és 9 kozott
alakult a magyarositott nevi teleptilések szama. Jellemz6 példanak tekintheté a Fuzéri
jarasban fekvé Szkaros teleptilés esete, hiszen neve HEszkarosra valtozott. A maganhang-
z6k magyarosabba tétele ugy is megtérténhetett, ha vesszé segitségével hosszara valtoz-
tattak a maganhangzét, példaul Rank teleptilés igy valt Rankka, illetve Ujvaros Szalancuj-
varossa. A gonci jarasban Bodoks-Ujfalu és Bodoks-Varalja neve hasonlé rend szerint,
de massalhangzok betoldasaval Gjult meg: Boldogk&ujfaluvd, illetve Boldogkdvaraljava
nevezték at Sket. A Kassai jarasban fekvé Kokso-Mindszent torzskényvezett neve Kas-
samindszent lett. Ritkabb esetekben a nevek egyszerGsitése ugyancsak el6fordult: Ko-
vacsvagas-Huta neve Vagashutira, mig Sompatak-Nagy-Huta neve Nagyhutara véltozott.
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5. Az 1906. évi anyakényvek Satoraljatujhelyen

Satoraljatjhely népessége 1900-ban 16712, mig 1910-ben 19780 {6 volt, igy 1906-
ban 17 és 18 ezer £6 kozott lehetett Satoraljadjhely népességszama. A Statisztikai Hivatal
altal kézreadott demografiai adatok alapjan a 20. szazad els6 éveiben évente kb. 200 {6
koril alakult a természetes szaporulat a varosban, ami egy évtized alatt igy 6sszesen kb.
2000 f6t jelenthetett. Az emlitett két népszamlalas eredménye kézott ugyanakkor kere-
kitve 3000 £6 volt a kiillonbség, igy a migraciébol minimum 500, de nagy val6szinlséggel
kozel 1000 £6s tobblet keletkezhetett.*> Az altalunk vizsgalt 1906. évi anyakényvek mind-
egyike tartalmaz a szlletési helyre vonatkozé bejegyzést is.

5.1. Sdtoraljadijhely 1906. évi sziiletési anyakinyve

Satoraljatjhelyen 719 bejegyzést tettek a sziiletési anyakonyvbe 1906-ban. Ez azonban
nem jelenti azt, hogy pontosan ennyien is sziilettek volna az adott évben a varosban, mert
9 6t utéanyakonyvezéssel jegyeztek be, illetve 5 édesanya ugyan a varos korhazaban
szilt, de egyikiik sem helyi lakos volt.** 1906-bol 6sszesen 1313 sziiletési hely allt rendel-
kezéstinkre,*” ami Satoraljajhely lakossaganak kozel 10%-t jelenti. 1906-ban az édesapak
20,75%-a volt helybeli sziletés(i, mig az édesanyaknak is csak 24,3%-a. A legnagyobb
kibocsato telepiiléseket a 2. tablazatban foglaltuk 6ssze.

Ssz. Teleptilés Szul6| Ssz. Teleptilés Szulé
1. Sarospatak (Zemplén) 23 | 9. Debrecen (Hajdu) 9
2. Tolcsva (Zemplén) 22 | 10. Galszécs (Zemplén) 8
3. Kassa (Abatj-Torna) 15 Kiralyhelmec (Zemplén) 8

Olaszliszka (Zemplén) 15 Miskolc (Borsod) 8

5. Budapest (Pest-PSK) 14 Nagykovesd (Zemplén) 8
Munkacs (Bereg) 14 | 14. Céke (Zemplén) 7

7. Ungvar (Ung) 12 Beregszasz (Bereg) 7
8. Nyiregyhaza (Szabolcs) 11 Mikohaza (Zemplén) 7

2. tablazat. Az 1906-ban Sdtoraljatjhelyen sziiletett gyermekek sziilei s3diletési belyeinek rangsora.
(Sajat szerkesztés az 1906. évi sziiletési anyakinyvek alapjan.)*

4 Az adatok a jelenlévé polgari népességre vonatkoznak. Népszamlalas 1912. 826.

4 Egy hivatalos adatot tudunk megemliteni, 1910 utan ugyanis a kbzzétett népszamlalasi kotetek publikaltak
az 1900 és 1910 kozotti népmozgalom szamait is. Sdtoraljasjhely esetében mindez azt jelentette, hogy 1900 és
1910 k6z6tt csak bevandorlasbdl 1685 fével gyarapodott a népesség szamal Népszamlalas 1912, 266-267.
46 Még az is el6fordult, hogy a kérhazban sziiletett gyermekek koziil egyet kétszer irtak be az anyakényvbe
(596. és 612. sorszam alatt)! MNL BAZML SFL XXXIII.2.a Sztletési 270. k.

4719006-ban 88, a kor szokdsa és polgari joga szerint térvénytelennek nevezett sziletés tértént Satoraljadjhe-
lyen, esetiikben az apakra vonatkozé részeket egyszertien kihuztak, vagyis ennyivel kevesebb apa adatait tud-
tuk felhasznalni. Két édesapa sziiletési helyét nem ismerjiik, mert egyikiik nem tudta, hol sziiletett, masikukat
ismeretlenként hataroztak meg. 1906-ban 4 ikersziiletés is volt.

48 MNL BAZML SFL XXXIII.2.a Sziiletési 270. k.
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Ezek a telepiilések vagy a foldrajzi kozelségiik miatt valtak a legnagyobb kibocsatokka
(Satoraljaujhely kornyéki falvak), vagy a teleptiléshierarchia magasabb szintjén alltak (ja-
raskézpontok és varmegyeszékhelyek, illetve Budapest), amihez magasabb lélekszam is
tarsult. A legnagyobb kibocsat6é Sarospatak volt, hiszen az 1906. évi adatok alapjan 23
szil6 szarmazott el onnan. Tolcsva 22 f6vel a masodik, mig Kassa és Olaszliszka 15-15
tével a harmadik lett. Egyes teleptilések esetében a férfiak és nék nem egyforma mérték-
ben valasztottak Satoraljadjhelyt lakohelytiknek. 1906-bdl pedig Kiralyhelmecrdl érkezett
8 férfi, mig né egy sem, Nagymihdly esetében ugyancsak 5 férfi érkezett, Cselejrdl pedig
4 férfi. Csak nbk érkeztek Kistoronyardl és Tokajrol (6-6 £6), Madrél (5 £6) és Bartfardl
(3 £6).

5.2. Sdtoraljasijhely 1906. évi haldlozdsi anyakinyve

A haldlozasi anyakényvbe ugyancsak bejegyezték a sziiletési helyeket is (tovabba a név
és életkor, szul6k, pontos datum és a bejelentd neve keriilt még feltiintetésre). Satoralja-
Gjhelyen 1906-ban 532 bejegyzést tettek a halotti anyakdnyvbe, de 441 konkrét sztletési
helyet lehetett szamitasba venni.*? Az 1906-ban elhunytak kézil 6sszesen 249-en (56,5%)
sziilettek helyben. 1906-ban 192 6t éven aluli gyermek halalozott el, ami 6sszesen 43,5%-
ot jelentett. TObbségiik helyi sziiletést volt: az 5 év alatti elhunyt gyermekek kézott csu-
pan 20 {6 nem satoraljaujhelyi sziiletést volt. A szamokat atcsoportositva: 1906-ban 57
volt a helyi sztiletésti 5 évnél id6sebb halottak szama (13%). Ezzel szemben a nem helyi
sziiletésti 5 évnél id6sebb holtak szama: 441-249-20 = 173 (39%). A 20 éven feliili lakos-
sagot tekintve, kézilitk 6sszesen 215 £6 hunyt el, és csupan 52 személy (24,2%) sziiletett
a varmegyeszékhelyen.”® Az 1906-ban elhunytak kozil a Kassardl elszarmazottak voltak
a legtébben, szam szerint 7-en, 6ket kovették a sarospatakiak 6 fével, majd Magyarizsép
(5 18, Zemplén), Csorgd (3 £6, Zemplén), Ladamoéce (3 £6, Zemplén), Miskolc 3 £6, illetve
Fuzérradvany (3 £6, Abatj-Torna) kovetkezett a kibocsatok kozott. Kassa elsé helyezése
annak volt kdszénhet6, hogy az elhunytak koézil 5 gyermek volt, akik csupan 1-3 héna-
posak voltak.

5.3. Sdtoraljasighely 1906. évi hazassdgi anyakinyve

Az 1906. évi anyakonyvek kozil a hazassagi anyakonyvek kozlik az egyénekrél a leg-
részletesebb adatokat, bejegyezve a hazasulandék nevét, lakhelyét, sziiletési helyét, fog-
lalkozasat, sztletési idejét és vallasat, tovabba a szil6k nevét, lakhelyét és foglalkozasat.
Satoraljaujhelyen 1906-ban 147 hazassag kottetett tgy, hogy a menyasszonyok kozil csu-
pan harman nem voltak satoraljatjhelyi lakosok. A férjek esetében viszont 38-an (25,9%)

49 Mi az elhunytak kézil nem vettiik figyelembe az ismeretleneket, a kérhazban elhunyt, de mas teleptiléseken
élt allampolgarokat, az azonosithatatlan vizi hullakat stb., tehdt csakis a bizonyithatéan Satoraljadjhelyen €It
allampolgarokkal foglalkoztunk. 1906-ban a kérhazban elhunytak szama 86 volt. Végul megjegyezziik, hogy
raadasul az anyakényvbe a kérhdzban elhunytakat nem az el6re kit6ltétt oldal formanyomtatvany szerinti
soraiba irtdk be, hanem az tres sorok mellé, a margéra. Kisebb hidnyossagot jelentett, hogy 4 elhalalozott
személynek nem ismerjitk a sztletési helyét, mert a bejelentéknek vagy a rokonsagnak nem volt pontos tu-
domasa errdl, ill. végiil az 1906-os anyakonyvbe tettek egy utdlagos bejegyzést is.

50 Nem szamitva hozzajuk a két ismeretlen kora elhunytat.
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nem voltak satoraljaujhelyi lakosok. Csak egyetlen hazasulandé par akadt azonban, amely-
nek egyik tagjanak sem volt — a személyes adatai alapjan — a hazassagot megel6zGen
kapcsolédasi pontja Zemplén kézpontjahoz.

A hézasulandok sziiletési helyét tekintve mar kozel sem volt ilyen egyszerd a kép. A
férjek kozil 26-an szilettek Satoraljadjhelyen (17,7%), mig a feleségek kéziil 65 helybeli
sziletést volt (44,2%). A helybeli sziiletéstiek kéz6tt 9 hazassag (a 147 hazassag 6,1%0-a)
kottetett.5! A 147 hazassagbol 51 (34,7%) kottetett bevandorlok kozétt, vagyis mindkét
tél mashol szilletett, de a hdzassagkStéskor mar Satoraljaujhelyen éltek.

A hazassagok felekezeti hovatartozasat tekintve egy vallasi csoport hazasodott csak a
sajat vallasan beliil 1906-ban: a baptistak. 1906-ban az egyetlen baptista férj 1épett frigyre
az egyetlen baptista menyasszonnyal. Az izraelitak ugyancsak szigord endogamiat kovet-
tek, de akadt egy kivétel.>2 1906-ban 47 izraelita hdzassag kottetett. Ezek a hazassagok
talan leginkabb abban kiilonboéztek a mas vallastak altal kotottektSl, hogy a menyasszo-
nyok tulnyomorészt helybeliek voltak (Iasd 3. tablazat). 1906-ban, az izraelita férjek majd
90%-o0s bevandorlasi aranya alapjan ugy tnik, a varosba Gjonnan beteleptls izraelita fér-
fiak agy szilarditottak meg helyzetitket véglegesen a teleptilésen, hogy egy helyi csalad
leanyat vették feleségiil. A tovabbi négy vallas — rémai katolikus, gérogkatolikus, refor-
matus és evangélikus — kovetSi kozott szamos vegyes hazassag fordult el (lasd 3. tabla-
zat).

Osszes Nem satoraljatjhelyi sziiletésti |Vegyes hazassag
Felekezetek | Férj |Feleség | Férj | Férj% | Feleség |Feleség%| Férj | Férj%
Baptista 1 1 1 100 1 100 0 0
Evangélikus| 6 3 6 100 1 33 6 100
Gorog kat. | 20 34 15 75 23 67,6 7 35
Izraelita 48 47 43 89,6 18 38,3 1 2,1
Reformatus | 18 13 13 72,2 7 53,8 14 77,7
Rémai kat. | 54 49 43 79,6 32 65,1 27 50
Osszesen: | 147 | 147 | 121 | 823 83 56,5 55 37,4

3. tablazat. Az 1906-ban Sdtoraljailjbelyen kotitt hazassdagok résgletezése
(Sajat szerkesztés az 1906. évi hdzassdgi anyakinyy alapjdan.)>

51 A felekezeti megoszlas 1906-ban: két rémai katolikus, két gérogkatolikus, két reformatus, egy izraelita és
két vegyes hazassdg (egy gorog-romai katolikus és egy romai katolikus-reformatus).

52 Az izraelita férjek kozott el6fordult egyetlen mas felekezetdvel kotott hazassagot azért emeljik ki kilon is,
mert vizsgalatunk soran ,,szerencsénk” volt felfedezni az okot is. Er6s a gyanunk, hogy az egyetlen kivételnek
szamité hazassag ,kényszer” miatt kertilt megkotésre. Az izraelita férj, illetve romai katolikus feleség hazas-
sagkotése 1906 januarjaban volt, majd mérciusban mar meg is sziiletett fiuk. Az édesapai bejegyzés szerint a
férjnek ekkor mar reformdtus volt a valldsal

53 MNL BAZML SFL XXXIII.2.a Hazassagi 195. k.
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6. A torzskonyvezett nevek irasmoédja az 1906. évi hivatalos dokumentumokban

Ahogy az el6z6 fejezetekben is bemutattuk, az 1906. évi anyakényvekben 6sszesen
tobb mint 2000 telepiilésnév volt bejegyezve a sziiletési helyek rovatban. A magas min-
taszam ellenére a vizsgalatunk szempontjabdl azonban a telepiilések toredéke vehet6 fi-
gyelembe, a helybeliek nagy szama miatt.

Az 1j, torzskonyvezett nevekrdl azonban kijelenthet6, hogy gyakorlatilag nem kertil-
tek at a koztudatba és igy a gyakorlatba. A Nagy-, Als6-, Fels6- stb. el6tagokat rendszerint
kiilon {rtak, a leggyakoribb irasmdéd példaul a Nagy Géres, Alsé6 Regmec formula volt. A
kotSjelek hasznalata is fennmaradt, példaul Alsé-Berecki formaban. Az 4j jelz8ket a gya-
korlatban az esetek tObbségében nem alkalmaztak, példaul Révleanyvar nevébdl a ,,Rép-"
el6tag nem jelent meg. El6fordult olyan névvaltozatok hasznalata is, amelyek soha nem
is voltak hivatalosak, példaul bejegyzésre keriilt Als6 Mislye neve, ami helyett Mislyét
kellett volna irni, mig a rendezés el6tt Mislyinanak hivtak a teleptlést. Abatj-Tornaban
azonban volt egy Als6-Mislye, ha arrdl lett volna sz6, akkor viszont ki kellett volna irni a
varmegye nevét. A nem hivatalos nevek hasznalatanak koznyelvi megszokasa érvényesiilt
Regmec esetében, ami jelz6 nélkil kertlt bejegyzésre, noha létezett a rendezés elStt és
utan is Als6-, illetve Fels6-Regmec is.

A vizsgalatunk szempontjabol azonban a magyarosabb nevek sorsa tlnik a legfonto-
sabbnak. A torzskonyvezett nevek hasznalata nem valdsult meg a gyakorlatban, példaul
bejegyzésre keriilt a mér targyalt Ujszomotor helyett a korabbi, Zsalobina névalak. Az
anyakonyvekben az Gsszes, formajaban, jelentésében magyarosabba tett név esetében a
régi formulat hasznaltdk, példaként megemlitjiik, hogy bejegyzésre kertilt a korabbi nevek
kozil Ladmécz (Ladamoécz helyett), Makécz (Makos helyett), Hosztovica (Vendégi he-
lyett), Leleszpolyan (Bodrogmez$ helyett), Alséhrabéc (Alségyertyan helyett), Fels6
Csebinye (Fels6esebény helyett), Ublya (Ugar helyett). Nagymihaly jaraskézpont kozvet-
len szomszédsagaban, de mar Ung varmegyéhez tartozo Sztrajnyan neve ugyancsak a ko-
rabbi formulat kévette, hiszen a térzskonyvezett neve Laborczszog volt. (Ma mar Miha-
lovee/Nagymihaly részét képezi a falu.)

Osszegzésképpen: a magyarosabb formatumu telepiilésnevek esetében a haldlozési
anyakoényvben mind a szamitasba vehetS 12 telepiilés nevét a torzskonyvezés elétti for-
maban jegyezték be (12/12). A sziletési anyakonyvben ez az arany 37/37 volt, mig a
hazassagi anyakonyvben: 1/1 (Rézsadomb/Bodruzsal) volt.

Végil megjegyezziik, hogy az 4j helyesirasnak megfeleld, helyes alakban jegyezték be
a Saros varmegyei Sebeskellemes nevét az anyakonyvbe.

Osszegzés

A forrasok alapjan tehat gy tlnik, az 4j nevek 1906-ban még nem mentek at a gya-
korlati élet probajan, mert nem hasznaltak Sket az anyakényvek bejegyzéseinél. Ugy tii-
nik, minél messzebb volt egy teleptilés, amit sziiletési helyként bejegyeztek valamelyik
anyakonyvbe, annal nagyobb esély volt arra, hogy hiba cstszott a leirasaba. Megjegyez-
ziik, 1907-t8] mar nem kellett a sziiletési helyeket bejegyezni az anyakdnyvekbe, mert
egyszerusitették a formai kbvetelményeket. Nehezen lehet elképzelni, hogy az anyakényvi
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részek kitoltésénél sziikséges személyi adatokrél, amelyek 1906-ig az anyakonyvek kitol-
téséhez nélkulézhetetlen informaciok voltak, az allam csupan egyszerisitési szandékkal
lemondott. Ennek hatterében valoszinidleg tobb tényezé allhatott, valoszintleg az egyre
er6s6d6 vandorlasi hajlam miatt egyre tobb esetben nehézségekbe iitk6zott az anya-
konyvi részek kitoltése, ha valamilyen vitas kérdés, helyzet allt el6, tovabba mindezt pa-
pirokkal, vagy tandkkal kellett bizonyitani. Végeredményben, ha nem kérdeztek ra az
egyén esetében, hogy hol is sztletett, kevesebb esély volt arra, hogy hibasan t6ltsék ki a
dokumentumokat. Egy-egy Satoraljatjhelytél tavolabb fekvé telepiilés esetében valdja-
ban nem volt elvarhat6, hogy a hivatalnok segédlet nélkil is tudja, hol is fekszik az adott
telepiilés. Példaként egy szintén dualizmuskori forras bejegyzéseit emlitjiik meg. 1869-
ben, a népszamlalas iveinek felvételekor, Satoraljaujhelyen el6fordultak hibds bejegyzések
is, példaul Bardt talu (Haromszék) esetében csupan az Erdélyt adtak meg, Rabaszentmi-
haly (Gy6r) Vas varmegyeinek lett jegyezve, mig Kecskemét (Pest-PSK) Szolnok varme-
gye részeként lett feltiintetve.

A korban a teleptilésnevek irasmédjaban sem érvényesiilt a pontos helyesiras. Példa-
ként emlithetd, hogy a varmegyei monografidk sorozat részeként, 1896-ban megjelent
(Borovszky Samu szerkesztésében) Abadj-Torna varmegye és Kassa cimd kétet. A
koényvben egy falu, a hivatalosan Hymnek nevezett telepiilés nevét Himnek irtak, noha
val6jaban csak 1905-ben kapta meg a Him elnevezést. A telepiilésnevek torzskdnyvezése
soran tehat egyrészt sikeriilt megvaldsitani az egyedi tulajdonnevek rendszerét, masrészt
valészintnek tlnik, hogy a munka soran el kellett volna kertilni a mesterségesen kialaki-
tott, a helyi lakossagra feliilr6l rderészakolt formulakat, a mielébbi sikeres adaptacio re-
ményében.
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Robert Bagdi

Names of Settlements as Defined by the National Municipal Registration
Committee on the Eastern Edge of Upper Hungary, and Their Practical Use

In Hungary, it was during the era of Dualism that the historically developed names of
settlements got systematized, as numerous names were in use that denoted not just one
settlement.

The framework of registration was defined by the 4th Law Article of 1898.

In 1904, Zemplén county, while in 1905, Abatj-Torna and Saros counties received offi-
cially registered names, among which the rate of the changed names ranged from 55.7%
(Abauj-Torna) to 66.9% (Saros) around the Eastern edge of Upper Hungary. In our
study, we aim to systematize the registered settlement names of these three counties on
the basis of what methods prevail in the naming conventions, also showing on maps the
real spatial distribution of those settlements.

It can be verified based on the 1906 registers of Satoraljatjhely in what rates the new
settlement names had been adapted. Ultimately, it can be stated that the new settlement
names had not or very vaguely got adapted into practice.
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