KISEBB KOZLEMENYEK.

Arany Janos Buda Halalanak «Véges.
Bityjinak megolése utdn Etele igy szél a hunokhoz:

Hunok ! Isten kardjit emelem ra fenjen:
Mind a vildgvégig altala kimenjen
Népiink birodalma, neve, dicséségel .
Orokkon-6rokké nem lesz soha

Vége.

Arany széjatékkal fejezi be kolteruényét: o vége szé Etele beszédében
a hun birodalomra vonatkozik, célzassal a vildgvégig széra egyszersmind
a koltd munkéjinak befejezését is jelenti, azért irta kiilonills szénak. Az
ilyesféle befejozés nagy divatban volt a régibb kolt6knél s Arany, mint a
régi hegedsssk, énekmondék, néphistériaszerzék utédja, szidndékosan ko-
veti 8ket ebben is. Példanak csak egy-két osmertebbet idézek. Gyergyai
Albert Argirus Kiralyfijinak utolsé sorai:

Minden bénatjinak vagyon immdr vége,
Ez historidnak is legyen mér VEGE.

Gyongyosi Kemény Janosaé :
Kittil eléll pedig, hibal remenysége,

Es bizott dolgaban lész keserves vége.

Gvadanyi tobb versét igy végezi. Falusi Nétérius:

Itten nagy Peleskén lész életem’ vége,
Valamint most vagyon Verseimnek
Vege.

Ronté Pal:
En-is azt klaltom, nagy lelked az égbe
Orvendjen! és Munkdm ezzel mennyen
Végbe.

S6t & prézdban irt, de itt-ott versekkel tarkitott XII. Kéroly is(1792.):

Kivinom ; és Munkdm ezzel mégyen
Végbe.

Irodalomtorténet. 11
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Ez azonban nemcsak nalunk volt szokésban, hanem Eurépa-szerte.
Kozépkori latin ir6k versben és prézéban szintén szerették az utolsé
mondathoz tartozé finis-t a sor ald kanyarftani.

Kissé més, de azért hasonld eljhras, hogy a koltd tobb mivét, vagy
egy miivének tobb részét, fejezetét egyazon széval fejezte be, mint példaul
Dante, kinek Pokla, Purgatoriuma és Mennyorsziga egyarént a stelle (esil-
lagok) széval végzédik.

ToLNal ViLmos.

Toldi Miklés tarkaskalandjahoz.

Mikor Miklés (Arany : Toldi. 5. ének, 13. vsz.) a farkaskaland utén a
zsombékon ilve a «maga farkasfr6ls gondolkozik, Osszehasonlitja batyjat
a fenevadakkal s ez az Osszehasonlitds nem véalik a farkasok kisebbségére :

Mert hiszen, ha példat farkasokrél vészen :
Ott is a rosszabbik az 6 batyja lészen:
Fészkét oltalmazza a mezbnek vadja,

Ki nem ingerelte, azt meg nem témadja.

Nagyon hasonlé ehhez egy kis versike, melyet Gvadinyi XII. Kéro-
lyanak szovegébe illeszt (1792. 5. 1.):

Nints fenevad a’ melly maga Nemét rontya,
86t ha azt més bantya, vérit érte ontya.
De emberek szivét, ha dagily fel bontya,
Maga Nemét 6li, pusztittya ’s boszszontya.

Nem valészintitlen, hogy Miklés helyzete az idézett sorokat felidézte
a koltében, aki Gvadéinyit alaposan ismerte, bar XII. Karolyt sem tanul-
ményéban, sem 6néletrajzéban nem emliti. Kiilonben nem kell épen &tvételre
gondolnunk, mert az 4llat és az ember szembeéllitisa az allat javara szin-
tén egyike a koltéi és boleselkedd kozhelyeknek, melyek a klasszikus iroda-
lomtdl kezdve a legtjabbikban fel-felbukkannak.

Megvan példdul Kohéry Istvan Példas Vadkertjében is (Toldi szévege
szerint, Kolt. Kézik. 1:268):

Mert a fone vadak egyiivé férkeznek,

S 6 nemok félével nem is ellenkeznek,
Moegalkusznak szépen s egyességben élnek,
Tért pediglen soha egymésnak nem vetnek :

De ember emberrel tartja bajvivéasat,
Sokszor is 6ldokli baratjat és tarsat,
S ha végbe viheti foldre leesapisat,
Nem sokszor koveti oroszlan szokasit.

T. i. az elsd versszakokban az oroszlénrél szélva ezt mondja Kohéry :

«Ha valamit egyszer a foldre lecsapnak, Foldén hevertében arra nem
tapodnak.»

ToLNar VILMOS.
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Vas Gereben a magyar nyelvért.

A forradalmat kovetd énkényuralom a nemzeti Gntudat elnyomdisira
egy évtizeden 4t mindent elkivetett, fGleg azonban a magyar nyelvet tore-
kedett minden téren visszaszoritani. E németes{td munka javit ismerjiik.
Nem lesz azonban érdektelen, ha egyik részletét, amely ellen Vas Gereben
(Radékovics Jbzsef) sikra széllt, felelevenitjiik. Magyarorszig teljhatalmu
korményzdja Albrecht féherceg, az egyhézat is bevonta a németesités szol-
ghlatdba. 1857 februdr 1-én a pesti alesperes értesitette a pesti tandcsot, hogy
a féherceg szeretné, ha a kerepesi-uti temetében kéipolna épiilne, melyben
a rémai katholikus hivek a megholtakért miseéldozatokat mutathatnénak
be. Minthogy a képolna felépitésére a primis véllalkozott, a pesti tanfcs
a legnagyobb készséggel felajanlotta az ideiglenes halottaskamra helyét.
A priméas b8keziisége még tovabb ment: 5000 forintos alapitvinyt ftett,
amelynek jovedelmét harom idegenbdl hozott karmelita szerzetes elltdsira
rendelte. A karmelitdk tigyesen kihaszn#ltdk a virosi tanécs tehetetlenségét
8 @ felajinlott telken zArdat épitettek, a kapolna pedig egyszerfien az ideig-
lenes halottas kamra mellett épiilt fel. A karmelita szerzetesek a képolna-
ban miséztek és temetések alkalméval imadkoztak a holttest felett. Magyarul
azonban nem tudtak s {gy németil végezték az imadsagot. Sok bajuk is
volt ezeknek a karmelita bardtoknak a lakossiggal s 1861-ben kénytelenek
voltak elhagyni a varost. A felmeriilt panaszok kapcesdn a mér alkotményos
vérosi hatésig kénytelen volt vizsgélatot tartani tigyiikben s ez alkalom-
mal, 1861 julius 4-én tett tanuségot elleniik Vas Gereben is. Vallomésa
szerint : «azon alkalommal, midén Hegedlis Lajosné szinészné temetése
8 azon mintegy 4000 egyén jelen létezett, a karmelitdk a temetében a holt-
test felett német nyelven kezdtek im#dkozni, tanu gondolvin, hogy ez a
nagyszéml jelenlevk kozt annyival inkabb botrinyt okozhatott volna,
mert Hegedfisné kozkedveltségben 4ll6 magyar szinésznd volt, maga
kezdett magyar nyelven imadkozni s ezt a temetést kisérb8kkel egyiitt be
is végezte». El lehet képzelniink, micsoda hatissal volt az ildozott magyar
nyelv megcsendiilése & sokat szenvedett pesti magyar polgérsigra s mily
buzgén széllott fel az ima azon iinnepélyes pillanatban, mikor az elarvult
magyar miivészet egyik csillaght bucstztattédk.

GARDONYI ALBERT.

Dugonics Etelkajarol.

Dugonics mér kis gimnézista kordban nagy buzgalommal olvasta
Gybngyosi munkéit, melyeket egyik tanardtél kapott Szegeden. Késsbb is
sokat olvasta s mintaszerfieknek tekintette a régi poéta mfiveit, melyeket
1796-ban ki is adott két kotetben.

Qyongydsi Chariklidja jelentékeny hatéssal volt az Etelkira. FEtelka
torténetének eleje fébb vonésaiban foltiinden egyezik a Chariklia egyik
részével.

11~
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Etelka s Etele vallisos iinnepen, #ldozat alkalméival taldlkoznak
elészor s elsd pillanatra egyméasba szeretnek. Ez a motivum azonos Chariklia
és Theogenes herceg talalkozésival, mely a Chariklia IV. részében van el-
mondva. Amde némely részlet is oly pontosan ésszevdg, hogy Dugonics a
Chariklia hatdsa alatt irta meg regényének ezt a részét.

Mindkét helyen &ldozat alkalméval torténik az elsé taldlkozés.

Miutdn & magyarok megtették az elSkésziileteket az éldozathoz, le-
olték s egy emelvényre helyezték az aldozati barinyt. Etelka az emelvény
elétt, az oltdr kozepén egy karszékbe il. Most kovetkezik az dldozat meg-
gytjtésa, ami nagy cereméniival torténik. Az elkels magyarok — Arpid-
dal dlikén — szovétnekkel jhrulnak a sziiz elé; ez htveszi s eloltds végett
a fépapnak adja a szovétnekeket. Utolsénak viszi hozzé a maga szovétnekét
az ismeretlen ifju, Etele. Amint Etelka meglétja 6t, «szokatlan hevekkel
forralédotts. «Dobogott kis szive kegyetleniil. FElfutotta még a ecsontok
velejét is, maga se tudta: Mi? -- de igen kellemetes jirviny. Hirtelen
feléje esapott a szerelem léngja. Nem is sokara a kiiszkds indulatok nagy
méreggel megtdmadtik az arcat. Fehér szinének lilioma is merd pirosba
oltozott. Szikrdkat hénni kezdettenek a jévevényhez facsarodott szemek.
Egy széval : egész teste reszketett.» (I. K. I sz. 8. r. 78/9. oldal). E meg-
zavarodist csak «ama szemes fépap» veszi észre s 6rvend a jé oreg. Etelka
azutén a szintén f6lgyulladt ifjutél Atveszi a szdvétneket, meggyujtja vele
az Aldozatot, de szeme az ifjut keresi titkon, szive csak rei gondol. Igy
torténik Etele s Etelka elsé taldlkozasa, igy lobbannak szerelemre egy-
més irant.

A Chariklidban Apollé tiszteletére tartanak &ldozatot, melyben résat
vesz egy 8zép és hires idegen herceg, az Achilles nemzetségéb6l szdrmasd
Theogenes is, — meg Chariklia, Charikles fépap nevelt leAnya. Az 4ldo-
zatl tizet a fOpap rendeletére a herceg gyujtja meg egy faklyival,
melyet Chariklidtél vesz at. A fiklya atvételekor az ifjak «Cupido toré-
ben akadénak».

«Mikor azért juttak szemkozben ogyméssal,
Mindketten valdnak, mint tiz, piruléssal,
Szemeknek szikrija szivekben hatassal,

His attél hirtelen nagy fel-gytiladéssal.»

(Char. IV. 71. vsz.)

E vAltozdsokat azonban senki sem veszi észre, — csak épen Chalisiris
pap, — Chariklia atyjdnak barétja, aki, mikor a dolgokat igy kinézte, hila-
adést tett, hogy Isten ezt adta.

A két eseményt pirhuzamba &llitvan, vildgosan lithatjuk, mennyi
megegyezés van bennok. Legfoltiindbb a faklya &tnyujthsa. A személyck
a faklys dtnyujtdsakor latjik egymést eldszor s elsd pillanatra egymésba
szeretnek. E szerelmi fellobbandst nem veszi észre senki, csak egy ember,
a fépap, — Kadar, illetve Chalisiris, aki igen megériil a dolognak. A ki-
fejezésekben is, kivilt a fészemély szembejutidsinak s fellobbant szerelmsé-
nek lefrdsakor érezhetd Dugonicson a Chariklia hatasa, csakhogy a Charik-
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lidban a belsd valtozds, a szerelmi léz e leirfsa rovidebb és kifejez6bb, mint
Dugonicsnél.

Az emlitett egyezéseken kiviil is akadunk az Etelkiban olyan moti-
vumokra, helyzetekre, melyek nagyon emlékeztetnek a Chariklidra. Magé-
nak Etelkanak a torténete még egy darabig koveti Chariklia térténetét.
Etolka beteg, nagy beteg lett a szerelemtdl, de bajat titkolja, rejtegeti. Fol-
keresi a szenved6t Kadar, a fépap, vigasztalja s végre nagy nehezen ki-
vallatja vele szerelmét. — Chariklia tovabbi torténete ugyanilyen. 0 is
betege lesz nagy szerelmének, de bajat igyekszik elrejteni. Nevels apjanak
baritja, Chalisiris pap vigasztalja. A betegség tiineteinek elmondisa, le-
irisa is nagyon hasonlé, de Dugonics itt is jéval terjengésebb, mint
Gyongyosi.

Ruzsonvi BELa.



