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Osszefoglalas

A vadaszattal szembeni ellenérzések ugyan nem uj keletiiek, de napjainkban a gyors
informdcioaramlas vilagaban ezek a negativ eléitéletek egyre jobban felerésodnek.
Munkank célja kérddives felmérés alapjan, tobbvaltozos statisztikai modszerekkel
feltarni és megvdlaszolni azokat a problémdkat, amik a mai fiatalok vadaszatrol
kialakitott képét negativ iranyba befolyasoljak, annak érdekében, hogy modszereket
lehessen kidolgozni a vadaszat, vadgazdalkodas tarsadalmi elfogadottsaganak hosszu
tavi javitasa érdekében. Munkankban online kérddives felmérést végeztiink fiatalok
kéreben. A keérdések a vadaszat és a vadgazdalkodas adltalanos ismeretére, a
természetvedelem és a vadgazdalkodads kapcsolatara és vadhusfogyasztasi szokasokra
iranyultak. A megkérdezettek 78,9 %-a sem markansan iizletnek, sem hivatasnak nem
tekinti a vaddszatot, 52,6 %-uk inkabb rekredcionak latja. Az dltalanos iskolai
vegzettségiiek korében jobb a vaddszat megitélése, mint a kozépfoku végzettségiiek
kérében. A felséfoku vegzettségiiek véleménye kiegyenlitettebb. A nék 15 %-a, mig a
férfiaknak csak 1,7 % érzi ugy, hogy nincs sziikség vaddszatra. A megkérdezettek
tobbsége nem lat ellentétet a vadgazdalkodds és a természetvédelem céljai kozott. A
varoslakok inkabb tartjak a vadhust bioételnek, mint a falusi lakossdg. Eredményeink
arra utalnak, hogy vadaszat és a vadgazdalkoddas megitélése viszonylag jo a
megkérdezettek korében, de a valos ismereteik meglehetdsen hianyosak. A
vadgazdalkodok tehat ugy javithatjak a laikusok viszonyulasat a szakmajukhoz, ha tobb
informaciot kozvetitetnek munkajukrol a kozvélemény felé
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Abstract

For the last five years We have had a close relationship with hunting and wildlife
management and [ often have to answer my friends’ and my acquaintances’ questions:
how can you shoot an innocent creature? To give an unequivocal answer is not easy, in
a few words it is perhaps impossible. Hard to explain what hunting means for hunters,
because as each person is different, so this created imagine can differ. If we ask the
ordinary people what they know or think about hunting, they mostly have an unclear
image often based on negative news (for example: hunting accidents). In fact, they do
not know the work of hunters and often they do not even know the name of game species.
In our work I made an online survey among young people. 221 people filled in the
questionnaire. The questions oriented to the general knowledge of hunting and wildlife
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management, contact of conversation and wildlife management and venison
consumption habits. 78.9 % of the people who replied did not regard hunting as business
and do not regard the hunting as a profession, 52.6 % considered it as leisure. The
judgement is better among people with primary school education than among people
with secondary school education. Opinion of people with higher education is more
balanced. 15% of women while only 1.7% of men think there is no need for hunting. The
majority of the people who replied did not see difference between intents of wildlife
management and conservation. Those who live in cities consider venison more as an
organic food than those living in villages.

According to my results hunting and the wildlife management is viewed positively but
people are fairly under informed about game management and hunting. Game managers
should improve the knowledge of the public by providing correct information on their
own activities.

Keywords: Hunting, Nature, Recreation, Wild game meat, Information,
Bevezetés

A vadaszattal szembeni ellenérzéseknek messzire nyulnak vissza a torténelmi gyokerei.
Eurépaban, a kozépkorban és az tjkor elsé szdzadaiban a vadaszat kiralyi vagy nemesi
privilégium volt. Magyarorszagon egészen a 15. szazad elejéig minden szabad embernek
joga volt a vadaszathoz. Ezen el6szor II. Ulaszld 1504. évi 5. dekrétuma valtoztat, ami
arra hivatkozva tiltotta meg a vadaszatot, hogy a parasztsagot elvonja a mezégazdasagi
munkaktol (Frey, 2009). A legtobb népi felkelés vagy szabadsagharc kovetelése kozt is
megtalalhatjuk a vadaszati jog felszabaditasat, kiterjesztését (Mess, 2012). Hazankban az
1848-as szabadsagharc, majd az 1883-as vadaszati térvény hatalyba lépése utin javult a
tarsadalmi megitélés. A XX. szdzad masodik felében az akkor csak lappangd
vadaszatellenes hangulatnak nem természetvédelmi- vagy gazdasagi-, hanem elsGsorban
politikai gyokerei voltak (Buzgd, 2008).

A miivészeteknek egyik els6, inspiraldja ugyancsak a vadaszat volt. (Faragd, 2006).
Tehat a vadaszat nem egy uj keletli elfajult, szadista sport, hanem az emberiség egyik
legbsibb alapvetd tevékenysége (Mess, 2012). De mik lehetnek a vadaszatellenes
érzelmeknek a kivalto okai? Altalaban ellenérzést valt ki az emberekben a folényeskedd,
a tudatos vagy nem tudatos lekezeld magatartas (Mess, 2012). A vadészat nagy ellenz6i
kozé tartoznak egyes, ugyancsak szélsdséges erdd- és mezdgazdalkodok. A vadkér
kérdés ma a vadgazdalkodas negativ megitélésének egyik legfobb, legvitatottabb oldala
(Nahlik, 2002). Err6l azonban mar szamos konferencia vitatkozott hazankban és
kiilfoldon egyarant. Legtobbszor a vadaszok altal kobor, vagy kobornak vélt allatok
elejtése robbantja ki a vitat, amelyet késébb igen nehéz csillapitani. Itt foként nem a
természetvédok és vadaszok kozti vitak és ellentétek jelennek meg, hanem sokkal inkabb
a magukat allatvédének beallitok kezdenek id6rél idére harcot a vadaszat, mint
tevékenység ellen (Punk, 2011). Azonban, ha visszaemlékeziink, a kozépkorban a
vadaszatot szabalyoz6 elsé torvényekben, III. Karoly 1729. évi III. dekrétuma , A
vadaszat és madardszat szabalyozéasarol” els6ésorban a vadaszati tevékenységet
szabalyozta, ugyanakkor a torvény nagy jelentdsége abban mutatkozott, hogy kiméleti
1d6 bevezetését tette kotelezéveé a vad szaporodésa idején. Ha jol belegondolunk, lehet,
hogy ez az egyik elsd olyan jogszabaly, ami a jelenkori természetvédelem-allatvédelem
egyik alappillére lett késobb (Vadaszati Informaciés Portal, 2005).
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A korabbi fejezetben mar emlitettiik, hogy a vadaszat a magyar torténelemben mindig
nagy szerepet jatszott. Meghatarozo6 volt a vandorldsok soran, Pannonia felkutatasaban,
megtaldlasaban, amelyet a ma is emlegetett ,,Csodaszarvas legendaja" bizonyit (Nagy,
2008). Ezt tanusitja Anonymus is a Gesta Hungarorumban: ,,... ifjak majdnem minden
nap vadaszaton voltak, aminek kovetkeztében azon idokt6l fogva maig a magyarok a
legjobbak vadaszatban, megel6zve mas nemzeteket.” (Lakatos, 1980). A vadgazdalkodas
gazdasagi fontossagat mutatja, hogy a magyar vadaszati agazatnak éves szinten tobb
mint 20 milliard forint a bevétele nem beszélve a kdzvetett (turizmus, vendégéjszakak
szama) részesedésrol.

Az orszag teriiletén mintegy 1400 vadaszatra jogosult tarsasag gazdalkodik, a
vadaszteriiletek atlagos nagysaga tobb mint 6,5 ezer hektar és 3600 f6 hivatasos vadasz
all alkalmazasban a vadéaszatra jogosult tarsasdgoknal (Gyorffy, 2013). Jelenleg
Otvenezer fore teszik a Magyarorszagon vadaszengedéllyel (vadaszjeggyel) rendelkezd
személyek szamat. Mindez koszonhet6 annak, hogy hazank kedvezd adottsagokkal
rendelkezik a vadallomany tekintetében, amelyet megfelelé befektetés, gondozés és
marketing mellett hossza tavon 1is sikeres tevékenységként tarthatunk fent.
Magyarorszagon a vadaszat rendkiviil népszerti a kiilfoldi vadaszok korében, amely
elsdsorban a magyar vadaszati kultiranak koszonhetd (Nagy, 2008). Az orszadgnak
olyannyira egyediilalldo vadallomanya van, hogy pl. a Nemzetkozi Vadaszati ¢és
Vadvédelmi Tanacs (CIC) altal vezetett vilagranglistan a gimszarvas (Cervus elaphus)
trofeak kozott az elsé tiz helybdl 5-6n Magyarorszagrol szarmazo trofea all. Ugyan csak
a CIC altali ranglistin a damszarvas (Dama dama) trofedkat illeten az elsé tizbol 5
hazankbdl szarmazik és jelenleg is magyar agancs vezeti a vilagranglistat. A vadkan
ranglistan az els6 6tben 2 magyar agyar is helyet kapott, amikb6l az egyik jelenleg is
listavezetd.

Anyag és modszer
Minta meghatdrozdsa

A téma tervezése soran olyan csoportot igyekeztiink képezni, melyet a késébbiekben
tobb szegmensre bontva tudunk elemezni. Ez a megcélzott réteg a mai 10-30 éves
korosztaly, amely vadaszattal kapcsolatos attitlidjének vizsgalata volt a cikk f6
célkitlizése. A megkérdezettek csoportja azonban sem az orszagos lakossagot tekintve,
sem pedig a megkérdezett csoporton beliil nem tekinthetd reprezentativnak. Bar a
lehet6ségeim ¢és a dontésem kovetkeztében a mintdk és igy az eredmények nem
tekinthetk reprezentativnak, ennek ellenére az eredmények varakozasunk szerint
iranymutato szinten értékelhetdk lesznek. A vizsgalat soran kvantitativ, primer kutatast
készitettiink. Az adatgyijtést egyszeri, kérdGives moddszerrel végeztiik, internetes
megkeresés utjan. A vizsgalat soran 221 valaszadé toltotte ki a kérddivet. A kérdések a
fontosabb demografiai adatok rogzitése mellett arra irdnyultak, hogy a valaszadoknak
milyen vadészattal kapcsolatos ismereteik vannak, illetve hogyan vélekednek a
vadaszatrol, vadgazdalkodasrol. A kérdéiv szerkesztése soran meghataroztunk 6 + 1
csoportot a kérdések témaja szerint. Ezek a csoportok a kovetkezok:

- Vadaszattal, vadgazdalkodassal kapcsolatos altalanos kérdések (9) melyeket
sziiroként hasznalva szét tudtam valasztani a vadaszatban jartasabbak (a
szakemberek) és a laikusok csoportjat.
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- Vadhussal kapcsolatos kérdések (2)

- Magyar vadaszati hagyomanyokat és szakjog rendszer ismeretei felmérését
szolgaltak A vad és a vadaszati jog cimi csoport kérdései (3).

- Vadgazdalkodds ¢és természetvédelem tarsadalmi megitélésére irdnyuld (5)
kérdéskor.

Az utolso6 csoport a vadaszattal kapcsolatos informacidforrasok és a személyes
vadaszatra iranyuld kérdések kore volt (14).

Végiil pedig az egész alapjaul szolgaldé demografiai adatok lekérdezésével zarult a
kérdoiv.

Kiertékelés modszerei

A célunk az volt, hogy az egyes kérdésekre adott valaszokbdl lehet-e utalni az egyes
kitolték vadaszattal kapcsolatos gondolkodasmddjara. A kapcsolat kimutatasahoz
kereszttabla elemzést végeztiink. A kereszttabla elemzés esetében, ha vesziink két
valtozot, akkor azok kapcsolatanak meglétét tudjuk vizsgalni, illetve annak erésségét. A
tanulmanyban a valtozok kozotti kapcsolatot Pearson féle Khi-négyzet probaval
igazoltam vagy cafoltam. Minden olyan esetben kapcsolatot véltiink felfedezni két
valtoz6é kozott (vagyis elvetettem a HO hipotézist), amikor a Khi-négyzet proba
szignifikancia szintje a természettudomanyok teriiletén is elfogadott 5% alatt volt. A
kereszttabla elemzést tovabb folytatva a Cramer V. asszocidcios egyiitthatot hasznaltam
az adatok kozotti kapcsolat erdsségének vizsgalatara. A Cramer V. mutatdt akkor
hasznaljuk, ha két kategorikus valtozo egymasra hatidsanak az erdsségét akarjuk
vizsgalni. (Székelyi — Barna, 2002). Az értéke 0 és 1 kozott mozog, ha a mutatod a 0-hoz
tart, akkor gyenge, ha az 1-hez tart, akkor erds kapcsolatrol beszélhetiink.

A Likert-skalan adott valaszokon faktoranalizist végeztiink. A faktoranalizis 1ényege,
hogy a megnevezett valtozokat redukalja, illetve Osszesitse Oket, és segitségiikkel olyan
Osszetett tényezoket (faktorokat) hozzon létre, melyek tobb tartalommal birnak, és
ezaltal jellemzik a mintat, mivel a faktoranalizis olyan tobbvaltozos statisztika modszer,
melynek célja a valtozok csoportositasa, és a valtozok szamanak redukaldsa (Sajtos —
Mitev, 2007). A kapott eredményeket felhasznalva klaszteranalizissel csoportositottuk a
mintdban 1évé valaszadokat a faktoranalizis altal kapott faktorok alapjan. A
klaszteranalizissel az a célom, hogy kérddiv kitoltéit csoportositsam és a csoportositas
els6 Iépésként egy matematikai alapot adjak, és csak utana vizsgaljam szakmai
szempontbdl a kapott eredményt. A valtozok elemzése az SPSS 20 statisztikai
programcsomaggal tortént.

Eredmények
Az eredmény a Kkitdlték tekintetében varakozasnak megfeleléen alakult, mert a
valaszadok tobbsége (76%) a 16-25 éves korosztalybol keriilt ki. A 15 év alatti, illetve a

25 év feletti valaszadok aranya dsszesen csak 24% volt. Megfelelonek véltiik az eloszlast
a nemek tekintetében is. A valaszadok 55%-a férfi, mig 45%-a nd volt.
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1.4abra: A valaszadék nem és lakhely szerinti megoszlasa
Forras: Sajat szerkesztés

Azonban némi torzulast fedeztem fel a tekintetben, hogy a varosi kitolték kozott
elenyész6 aranyban szerepeltek a nok.
Kereszttabla elemzés segitségével vizsgaltam a magyar vadallomany megitélése és az
iskolai végzettség kozotti kapcsolatot.

Az eredmények azt mutatjak, hogy minél magasabb a kitdlték iskolazottsaga annal
jobban és redlisabban itélik meg a magyar vadallomanyt. A kapott eredmény nem
egyenesen aranyos képet mutat, de szignifikans kiilonbség allapithaté meg az altalanos
¢s a felsofoku végzettségliek kozott is. Ugyancsak a magyar vadallomany nemekkel valo
Osszevetésekor erds kiilonbséget mutattak a ndk és a férfiak. Vizsgalatomban nemcsak a
vadallomanyrdl alkotott képet, de magarol a vadaszatrol gondolt attitidot is elemeztem
az iskolai végzetséggel Osszevetve. Ebben az 0Osszevetésben megallapitottam, hogy
mennél magasabb az iskolai végzettség, annal rosszabb a vadaszok altalanos megitélése.
Nagy véleménykiilonbséget tapasztaltam abban a kérdésben is, hogy a vadhus bioétel-e?
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2.4bra: A vadaszok megitélése a kiilonboz6 iskolai végzettséggel rendelkezok
korében (n=221).
Forras: Sajat szerkesztés

A kérdést nemek tiikrében elemeztem. A férfi és ndi vélemények teljesen reciprokjai
egymasnak, mig a nék nagy része nem tartja a vadhtst bioételnek, addig a férfiak
jelentés hanyadanak meggy6z6dése az ellenkezdje. Vadhus tekintetében még érdekes
képet mutat a lakhely szerinti vizsgalat is, ahol egyértelmiien latszik, hogy a vidéki
emberek nagy része szerint a vadhus nem bioétel.
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3.abra: A valaszadoknak a vadgazdalkodas—természetvédelem kapcsolatarol
alkotott képe iskolai végzettségiik szerint (n=221)
Forras: Sajat szerkesztés
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A varosokban ¢élok viszont tobbségében annak tekintik. Manapsag a legnagyobb
fesziiltséget kelt6 téma a vadgazdalkodas és a természetvédelem ellentéte. Ezt a kérdést
iskolai végzettség tiikrében vizsgaltuk.
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4.4abra: A vadaszat sziikségességérol alkotott kép a nemek kozott (n=221)

Forras: Sajat szerkesztés

Egyértelmii tendencia latszik arra, hogy mennél magasabb az iskolai végzettség annal
nagyobb azon kitolték aranya, akik ugy gondoljak a két szakag nem ellentétei

egymasnak.

A tanulmany egyik alapkérdése, hogy sziikség van-e vadaszatra? Erre a kérdésre
kerestem a valaszt Ggy, hogy Osszevetettiik a férfi és n6i kitolték véleményével.

1. tablazat: faktorok elnevezése: A faktoranalizis soran a kérdésekbol képzett
faktorok. (Magyarazatot a szovegben.)

Faktor

Allitasok

1 2 3 4

Hivatas faktor

vadgazdalkodasra? [vadallomany tervszerl fenntartasa]

7129 ,251 ,031 ,252

vadgazdalkodasra? [hivatas, foglalkozas, munka]

,701 ,337 184 ,059

vadgazdalkodasra? [orvvadaszat megakadalyozasa]

,682 -,037 -,195 ,051

Agresszié faktor

vadaszatra? [hivatas, foglalkozas, munka] ,582 ,497 ,129 -,049
vadgazdalkodasra? [6koszolgaltatasok] ,564 ,049 ,246 417
vadaszatra? [kegyetlenség, agresszio kiélésének eszkoze] -,130 -,859 ,190 -,123

vadaszatra? [allatok értelmetlen lelovése]

-172 | -837 197 -,163

vadaszatra? [szenvedély]

,218 ,288 ,257 ,254

vadgazdalkodasra? [pénzszerzés, lizlet]

-,105 | ,067 811 ,136

Uzlet faktor vaddszatra? [pénzszerzés, iizlet] -033 | -122 781 ,011
vadaszatra? [{iri passzid, statuszszimbolum] ,218 -,180 ,676 -,010
vadaszatra? [sport] ,049 ,101 ,058 814
Rekreicié vadészatra? [szérakozas, kikapcsolodas] ,088 488 133 643

vadgazdalkodasra? [természetvédelmi feladatok ellatasa)

,486 -,010 -,092 ,607

Forras: Sajat szerkesztés
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Kozel azonos a nemenként kitdltok szama, azonban a férfiak kozel szaz szazaléka ugy
gondolja, hogy a vadaszat az sziikséges dolog, ezen a véleményen van a néi kitdlték
nagy része is, azonban a nénemi valaszadoknal jelentdsebb szdmban vannak olyanok,
akik a ,,Nem” valaszt részesitették elonyben, de tobb ndi valaszad6 bizonytalan e kérdést
illetéen. Munkédmban nem csak kereszttabla elemzés és dsszehasonlitas szerepelt, hanem
klaszter- és faktoranalizist is végeztem.

Négy csoportra osztottuk a valaszadokat annak fiiggvényében, hogy mennyire latjak
hivatasnak, illetve {izletnek a vadaszatot.

O Ko6z6mbos emberek
Mas gondolkodasiak

O Vadaszatot kedvelsk
O Gazdasagi szemléletiiek

Hivatas

30 20 10 0 10 20 30
Uzlet

5.4bra: A klaszteranalizis alapjan a valaszadéi csoportok megoszlasa (n=221)
Forras: Sajat szerkesztés

A legnagyobb csoport a ,,Fiiggetlenek™ csoportja, ennek a csoportnak a nagysaga eredhet
érdektelenségbdl, ismerethidnybol és laikussagbol is. A masik jelent6s méretli csoport a
,»Vadaszat kedvel6k™ nevet viseli, pontosan azért, mert 6k azok, akik hivatasnak vélik a
vadaszatot. Ez persze foként azzal indokolhatd, hogy 6k maguk is vadasznak vagy
esetleg vadaszati kdrokben mozognak, esetenként laikusok, csak jelentds ismeretekkel
birnak a vadaszatot illetéen. A minta nagysaga alapjan a kovetkezd csoport a
»lermészetet nem kedvel6” nevet kapta, abbdl kifolydlag, hogy 6k egyaltalan nem
gondoljak a vadaszatot hivatasnak, de még {iizletnek sem, és errdl véleményiiket
markansan ki is fejezték. A ,,Sznob hatas” cimet valasztottam annak a Kkitdltoi
csoportnak, melyek hivatdst egyaltalan nem, ellenben nagymértéki iizletet latnak a
vadaszatban és csak hozzdrendelt érték nélkiili gazdasagi megkozelitésben tudjak
definidlni a vadészat tevékenységét. A vizsgalat eredményei tiikrében elmondhat6, hogy
sok esetben a sekélyes ismeretek ellenére és egyes, radikalis nézeteket valldé csoportokat
leszamitva, a fiatalok vadaszatrél alkotott képe nem tekinthetd negativnak, sét, tilnyomod
részt kozombosnek és ugyancsak egyes esetekben pozitivnak tekinthetd.
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Kovetkeztetések, javaslatok

A felmérés legfobb kovetkeztetése, hogy a fiatalsag ismeretei a vadaszattal kapcsolatban,
sok esetben felszinesek és bizonytalanok. Viszont korant sem annyira negativak, mint
amennyire a vadészattal kapcsolatos sajtd ezt mutatja. Azonban ezen a bizonytalan,
kozombos megitélésen javitani sziikséges a vadaszat nagytomegek altali
elfogadottsdgahoz. A cikket annak jegyében készitettiik, hogy a fiatalok vadaszatrél
kialakitott képét negativ iranyba befolyasold tényezdket feltarjuk, és ezekre megoldasi
javaslatokat tegyiink. A legnagyobb mértékben a vadaszat megitélésére negativ
tényezoként a kozmédia és a vele szorosan egylittmiikddo ,,s6tétzold” természetvédelmi
és politikai kampanyok hatnak, akik a vadaszatot 6ldoklésként, az allatok vadaszhatova
tételét pedig a fajok kiirtasaként definialjak. Azonban nemcsak kiilsé okok befolyasoljak
a megitélést, hanem a vadasztarsadalom egyes - ugyan kisebbségbe 1év6 - de annal
nagyobb hangu rétege is, akik az egész vadasztarsadalmat rossz szinben tiintetik fel.
Ahhoz hogy pozitiv tarsadalmi szegmensként tekintsenek a vadaszatra, elszor a
vadaszoknak kell némi valtozason atesni és bentrél megreformalni énmagukat, hogy
javitsak a kozvéleményt. Ezen feliil létre kellene hozni egy egységes arculatot és
kampanytervet a vadaszat sziikségességérol. A média negativ hireire gyors és hatékony
reagalasra, esetenként cafolatra van sziikség, ezért egy szovivot kellene alkalmazni.
Mivel dolgozatomban a fiatalsag véleményét tudtam meg a vadaszatrol, ezért szamukra
dolgoztam ki javaslatokat, amelyekkel véleményem szerint jelentGsebb sikereket lehetne
elérni hosszutavon a vadaszatrol kialakitott kép és megitélés javitasa érdekében. Els6
1épésként javasloljuk egy orszagosan egységes pedagogiai program kidolgozasat, ami
nemcsak hatékony természet és kornyezet nevelést, hanem komplex Okoszisztéma
szemléletli gondolkodast is kialakit a felnovo generacioban, ezaltal nemcsak azt latnak a
gyerekek, hogy lel6tték a vadaszok az allatot, hanem azt is hogy miért 16tték le.
Nagyobb hangsulyt kell fektetni emellet az iskolan kiviili ismeretterjesztésre csaladok
bevonasaval, akar vezetett tirdk, tanulmanyi kiranduldsok, erdészeti, vadaszati nyilt
napok szervezésével és a nagykdzonség szamara nyitottd, illetve ingyenesé tételével.
Ismeretterjeszté vandor eléadasokat kellene orszagszerte tartani mar egészen Ovodas
kortol, ennek érdekében korosztalyoknak megfeleld eléadas anyagokat és mddszereket
kellene kialakitani. Ha ezeknek a javaslatoknak csak részeit is sikeriilne megvalositani,
mar reménykedhetnénk, hogy a felndvekvd generaciok nem rombold erdként, hanem az
Okoszisztémak egyik tervszerii fenntartdjaként gondolnak és viszonyulnak majd a
vadaszokhoz.

Koszonetnyilvanitas

Ko6szondm konzulensemnek, Toth Laszlonak, hogy a dolgozat alapos atnézésével, a
szakmai ¢és stilisztikai hibak javitasaval is segitette munkam. Kiilon koszonoém kiilsé
konzulensemnek, Babocsay Gergelynek az 0sztonzést, valamint az épitd kritikajat,
mellyel segitette dolgozatom 1étrejottét.

Koszonom tanaromnak, Cserndk Joézsefnek a statisztikai elemzésekben nyujtott
segitségét. Es végiil koszonom a csaladomnak a kitartd tamogatast, tanacsaikat és
tiirelmiiket.
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