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SZAKMAI KOZLEMENYEK

Csonka Csilla

A -hat/-het képzo6rol

Altalanossagban elmondhatjuk, hogy a kezdé nyelvtanuléknak irt
magyar mint idegen nyelv tankényvek harom deverbilis verbum képzét
biztosan targyalnak, a -hat/-het, az -at/-et/-tat/-tet és a -gat/-get képzdt. A
fennmaradé deverbalis (valamint a denominilis) igeképzdSket a egyes tan-
konyvek kilonbozg mélységben tanitjak, ha tanitjdk egyaltalan.

A tapasztalat szerint a megtanitas sorrendje is ugyanez, el8szor ve-
szik a -hat/-het képzét, s utdna kovetkezik a mdveltetd, illetve a gyakorité
képzé.

A -hat/-het képz& nagyon Gsszetett, sokarct jelenség, sokat kiiszkdd-
nek vele mindazok, akik a magyar nyelvvel hivatdsszer(en foglalkoznak: a
magyar nyelvészek, a magyar anyanyelvii didkok magyartanérai, valamint
a magyar mint idegen nyelv tandrai. De e harom szakembercsoport speci-
fikus problémdi — mint dltaldban — mas-mas természetiek.

A magyar nyelvészeti szakirodalomban a mai napig nem ritkulnak
azok a tanulmanyok, amelyek a -hat/-het képzd természetét igyekeznek
elméleti sikon leirni. Két {6, vissza-visszatér§ kérdéskor rajzolédik ki, az
egyik a képzdb keletkezéstorténete, a masik a képzd képzdi statusanak
problematikdja, azaz, hogy képz6-e egyaltalan a -hat/-het.

I. A képzo keletkezéstorténete

A képzé keletkezéstorténetéhez a legrészletesebb Gsszefoglalét Pais
Dezs6 adta (Pais DezsG: A hat ige és a -hat, -het képz6. MNy. XLI. 19-27.).
E cikk alapjan — de természetesen leegyszer(sitve a kovetkez6képp
foglalhatjuk 6ssze a -hat/-het képzé kialakuldsanak torténetét.

A magyar nyelvben volt és ma is van egy finnugor eredet( hat/hatol
ige, amelynek az osztjdkban is megvan a megfelelSje:_yat "el6re megy"
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jelentéssel. A hat igének az elsGdleges jelentése: "térben elGremegy, el6-
rejut, elGrehalad" volt. Ehhez az elsGdleges jelentéskorhoz fejlédott a "tud,
képes" "possum, konnen" jelentés, ugyanigy, ahogy a "menés" fogalmat
kifejez@ "érférkezik" igének is keletkezett a magyarban "tud" jelentése.

Ez a hat (hatol) ige aztdn parkapcsolatba Iépett kiilonb6zd, de el6-
szor valészinGleg mozgast jelentd igékkel, pl. mdl+hat, fut+hat, jar+hat.
Széparok jottek létre, ugyanigy, ahogy létrejottek a jar-kel, jon-megy, rig-
kapal (ma: rigkapal) stb. széparok. Ezek a szerkezetek természetesen hor-
doztak jelentéstobbletet az eltagként szerepl§ egyszerd (mdlik, fut, jar
stb.) igékhez képest, méghozza a tudds, a képesség, a lehetdség kifejezé-
sének tobbletét.

A szerkezet szerkezet-jellege aztin kezdett megvaltozni, elhomélyo-
sulni, s ennek kilonféle kbvetkezményei lettek. Az egyik az lett, hogy csak
az utdtag kezdett személyragokat felvenni (vo. rigkapal—rigkapalok), a
masik pedig az, hogy a nyelvérzék egyre inkdbb 6ndllésitotta a hat utéta-
got, és mind tobb és tobb, kiilonféle jelentésl igéhez illesztette hozza (pl.
vérhat, lakhat stb.). Végiil pedig illeszkedéssel, a palatdlis el6tagok hatdsa-
ra, létrejott a -het formavaltozat.

A -hat/-het toldalékmorféma tehat — melynek elsé el&forduldséara
mar a Halotti Beszédbél van adatunk — 6nallé sz6bél fejl6dott képzbvé.

II. Képz6-e a -hat/-het?

Err6l a kérdésrdl Gjbol és ajbol fellangol a vita, melynek révid 6sz-
szefoglalasat Keszler Borbdla (Keszler Borbala: Képz6-e a -hat, -het?
MNyelvér 1997. 86-90.) cikke alapjan prébaljuk megadni.

Karoly Sandor 1961-ben (A mai magyar nyelv rendszere 361.),
Berrar Joldn pedig 1973-ban (Uj szempontok és médszerek a széképzés
vizsgélatdban. In: Tanulmanyok a mai magyar nyelv széfajtana és alaktana
korébdsl 99-124.) jutott arra a megdllapitasra, hogy megkérdGjelezhet a
-hat/-het képzdGsége. Kenesei Istvan 1996-ban (Képz6 vagy nem képzé? In:
Nyelv, nyelvész, tarsadalom. Il. kétet 92-5.) a kiilonbozé képzd, rag és jel
meghatdrozasok alapos elemzése és Osszehasonlitdsa utdn vetette fel an-
nak a lehet&ségét, hogy a -hat/-het nem is képz8, hanem jel. Keszler Bor-
béla a fent idézett cikkben — mikozben a képz§ teljes szinkron leirasat is
megadja — bebizonyitja, hogy a magyar nyelvben az egyes toldalékmor-
fémak jellemzd kritériumainak merev szdmonkérése lehetetlen, nekiink
vannak képzd@szerii jeleink (-bb), vannak képzd&szerd ragjaink (-szor/-szer/

' A "hat" ige "wirkt" (A gy6gyszer hat.) jelentése késébbi fejlemény.
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-szOr, -lag/-leg), ragszer( képzg&ink (-va/-ve, -van/-vén) és jelszer(i képz6-
ink (-hat/-het, -ni, -€k).

Ez utébbiak kozott van tehat a -hat/-het, amely bar jelszerl, de
mégis képz4, mert 1. nem kotelezé elem, 2. sz6t6 vagy képzd utan kovet-
kezik, 3. allhat utdna jel és rag, 4. a jelet és a ragot mindig megelézi, 5.
szintagmaértékkel bir: dolgozhat = dolgozni képes.

A -hat/-het képz§ tulajdonsaga még az, hogy termékeny képz§, azaz
jelenleg is képziink vele aj igéket, automatikus képzd, azaz az adott sz6-
osztdly (majd) minden tagjdhoz hozzitehet§ (vo. -ni, -4s/-és) és specifi-
kus?, mert a sz6hoz hozzajarulva mindig ugyanazt a jelentéstbbletet koz-
vetiti. A tobbi képzével valé tarsuldsa mar bonyolultabb: a -hat/-het képz§
elétt igen, de utdna mar mds igeképz6 nem allhat, s6t még névszoképzb is
csak ritkdn (vO: lakhatési, lathatdsi). Sem a befejezett, sem a beéll6 mel-
léknévi igenév képzbjét nem veheti fel, az egyideji melléknévi igenév
-6/-6 képzGjével és az -atlan/-etlen fosztoképzdbvel pedig dsszetett képzét
alkot (-haté/-het§, -hatatlan/-hetetlen).

III. A haté ige problematikaja a magyar anyanyelviieknek irt
tankonyvekben

A magyar anyanyelvii didkokat tanité magyartanaroknak is részben
ebbsl a “jelszerli képz&" mivoltbél szarmaznak a gondjaik. Frezni a
-hat/-het képzén a jelszerliséget, a modosité aspektust, ezért dllandéan
emlékeztetni kell a magyar didkokat arra, s gyakoroltatni kell velik az
elemzés sordn, hogy a -hat/-het nem igemédot "jelez", hanem haté igét
képez. A mésik problémaforrds véleményem szerint az igék hagyomdanyos
felosztdsa az alany szempontjabél (v6. Racz-Takécs: Kis magyar nyelvtan.
Budapest, 1987.)*. Mindenki 4ltal ismert a kovetkezd &bra:

Cselekvd ige

Muiveltetd ige Visszahat6 ige Szenvedé ige Haté ige

Még ha az adott kdnyvben van is konkrét utalds arra, hogy "Hato igét
nemcsak cselekvd igébdl képezhetiink. A haté képzd minden igefajtahoz,
a mdr képzett igékhez is hozzdjdrulhat: mosathat, emelkedhet." (188. ol-

2 Ez ut6bbi megallapitas azzal a megszoritassal igaz, hogy a képzd mindig ugyanannak a
kb. hat jelentésvéltozatnak valamelyikét kbzvetiti.
* Azért idézem ezt a kdnyvet, mert ez jut el legink4bb a magyarul tanul6 kiilfsldiekhez.
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dal), az dbrabé! az olvashaté ki, mintha létezne a magyarban egy csak
hat6 ige. Nem deril ki ebbd&l az abrabél az sem, hogy a hat6 igék kivéte-
lével az igék egymdst kizarjak, tehdt, ha egy ige cselekvd (mos), mar nem
lehet sem mi(veltetd (mosat), sem visszahaté (mosakodik), sem szenvedd
(mosatik). Ezzel szemben a hat/-het képz6 csak "plusz szolgaltatdsként"
jelenik (jelenhet) meg vagy a cselekvd vagy a mveltet§ vagy a visszahato
vagy (teoretikusan) a szenved§ igéken. Ugyanilyen médon nincs csak
gyakorité ige sem, s a gyakorité igeképzd is csak szimbidzisban képes
megjelenni a négy igefajta valamelyikén, akiar kombindlédva is a haté ige
képzé&jével. Eszerint van cselekvd ige (ir), cselekvé + haté ige (irhat), cse-
lekvé ige + gyak. képzd (irogat), cselekvd ige + gyak. képz6 + hatd ige
(irogathat). S ez igy megy végig — legaldbbis elméletileg — a 4 igekateg6-
rian.

Nem témdja ennek a cikknek a -hat/-het és a -gat/-get (mint a leg-
produktivabb gyakorité képzé) dsszehasonlitdsa, de azért annyit meg kell
jegyezniink, hogy a -hat/-het képzének nincs egyetlen szinonim képz&tar-
sa sem, a -gat/-get -nek viszont van, méghozza legalabb 25. De még igy
sem tudja még megkozeliteni sem a -hat/-het képz§ szinte 100%-o0s tarsu-
lasi képességét.

Ill. A hat6 igék a nem magyar anyanyelviieknek irt tankony-
vekben

Mi, a magyar mint idegen nyelv tandrai is érzékeljik ezeket az eddig
emlitett problémakat, de nekiink vannak szép szdmmal sajdtos problé-
maink is.

1.1, A haté ige megnevezése

A haté ige terminus technicus meglehet&sen szerencsétlen a magyar
mint idegen nyelv szempontjabél, hiszen az elnevezés 6nmagdval, 6nma-
ga jelentésével magyardz. A magyar anyanyelvieknél ez nem zavaré, s6t
még segitd is, mert érezhetd benne a hat ige sokfunkcidsiga, de semmit
sem mond a kiilfoldieknek, akik ekkor még biztosan nem ismerik sem a
hat igét, sem pedig az -6/-6 melléknévi igenévképzét. A latin terminus
szerencsésebb lenne: verbum possibilis vagy verbum potentialis, mert hor-
doz némi informéciét. Német anyanyelvieknél eredményesen hasznélhaté
a Méglichkeitsverb "lehetfségige" elnevezés. Kovacsi Maria: Itt magyarul
beszélnek cimi tankdnyvének német nyelv(i magyarazatidban felbukkan a
Fakultativum terminus (245. oldal). Néhany tankényv a verbs with -hat/
-het tipusd terminust haszndlja (pl. Erd&s-Kozma-Prileszky-Uhrmann:
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Hungarian in Words and Pictures), amely ugyan egyszer(ibb mar aligha
lehetne, s semmi informaciét nem hordoz, de talan még mindig szerencsé-
sebb, mint az értelmezhetetlen és lefordithatatlan haté ige terminus
technicus.

111.2. Mikor tanitsuk a -hat/-het képz§t?

Mivel a nyelvtanulék "kintrél" hozzék a lehet, a mehet, a bejohet, az
indulhatunk stb. formakat, amelyeket taldn hasznélni igen, de értelmezni
nem tudnak, a lehet§ legkorabban — de nem til koran — kell elkezdeni a
-hat/-het képz§ tanitasat. Azutan pedig, a késébbiekben tobbszor kell Gjbél
és Gjbol visszatérni a tanitdsara.

Altaldban ennél a képzénél kell el6szor tudatositani, hogy a ma-
gyarban el&fordul az a jelenség, hogy egy igeképz§ veszi fel az indoeuré-
pai nyelvek segédigéinek (itt: can, could, may, might, be allowed to, must)
funkcidjat. (Vo.: késébb az -at/-et/-tat/-tet miveltet§ képzét.)

A tapasztalat szerint a legmegfelel6bb pillanat a képzé megtanitasara
az, amikor megtanitottuk a jelen idg, kijelent6 méd, alanyi és targyas ige-
ragozast. Ekkorra ugyanis mar van akkora székincs és olyan nyelvtani tu-
dds a hallgaték birtokdban, hogy eredményesen el tudjuk magyarazni ezt a
jelenséget. Alaposan el§ kell késziteni ennek a nyelvtani résznek a tanita-
sat, tudatositani kell a magyar tud ige tobbfunkciésagat (know <> can, be
able to), illetve el6re meg kell tanitani — mar amennyire lehet — azokat a
szavakat, és szokapcsolatokat (vki képes, vkinek lehet, lehetGsége van,
médjiban/jogdban all, szabad, megengedett stb. megtenni vmit), amelyek

27 2

segitségével koril tudjuk irni a képzd 4ltal kozvetitett jelentéstobbletet.

l1. 3. Kapcsolédasi szabdlyai

Barcsak minden toldalékmorfémaval ilyen kénny( helyzetiink lenne,
semmi gondot nem okoz, hiszen olyan kétalakd toldalék a -hat/-het, amely
mindig direkt médon, el6hangzé6 nélkiil kapcsolédik az ige abszolat vagy
relativ tovéhez. Didkjaink ebben a nyelvtanulasi szakaszban nyugodt lé-
lekkel tekintik alapigének a vildgit, tanit, latogat, mosogat, indul, indit stb.
igéket, mivel a -hat/-het képz6t megelSzden mas képzékkel biztos, hogy
nem foglalkozik egyetlen tankényv sem. Késébb a képzdnek pont e tulaj-
donsdga miatt — hogy tudniillik zar6képzé — kell vissza-visszatérni r4, s
tudatositani, hogy a -hat/-het minden frissen tanult képzé utan allhat.

Természetesen a rendhagyé igék haté formads alakjait kiilon meg kell
tanitani: lehet (<van), j6het (<jon), mehet (<megy), ehet (<eszik), ihat
(<iszik), tehet (<tesz), vehet (<vesz), vihet (<visz), hihet (<hisz), n&het
(<n6), réhat (<ré), aludhat/alhat (<alszik), fekiidhet/fekhet (<fekszik).
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A mozog~mozg- tipust igéknél a -hat/-het képz6 mindig a teljes t6-
hoz jarul: mozoghat (<mozog), ugorhat (<ugrik), hidnyozhat (<hidnyzik)
stb.

Kett6s forma csak az alszik — aludhat/alhat, fekszik — fekiid-
het/fekhet és a nyugszik - nyugodhat/nyughat igéknél van (ez utébbinal
mar jelentésmodosuldssal, a tobbi ilyen tipusi igénél mar csak egy, a d-s
véiltozat él: cselekszik — cselekedhet, mosakodik/mosakszik — mosakod-
hat stb.

Az ikes igék haté formdinal nem kell sem az alanyi ragozas egyes
szam 1. személyében az -m rag (jatszom — jdtszhatok ~ jatszhatom), sem
a 3. személyben az -ik rag (lakik — lakhat ~ lakhatik), de a kéznyelvben
hallhaté mindkét valtozat. A Nyelvm(ivel§ Kéziszotar (Budapest, 1996) az
“ehetik, ihatik, alhatik" format régiesnek és valasztékosnak mindsiti. Az
-s/-sz/-z/-dz végl igék eredeti egyes szam 2. személyl -l ragja is gyakran
atsugéarzik (utazol — utazhatsz ~ utazhatol). A harom formaji igei sze-
mélyragok (-ok/-ek/-0k, -tok/-tek/-tok, -om/-em/-6m, -od/-ed/-0d, -ott/-ett/
-6tt), a -hat/-het képzd& utdn mindig két formdjdra redukélodnak, pl. f6zok
— f@zhetek, tott — lthetett stb. A felsz6lité médban a -hat/-het -t-je sza-
balyszerden -s-re viltozik: frhat + jak — irhassak.

11.4. A lehet ige kiilonb6z§ statusai

Nagyon fontos, hogy a nyelvtanitas soran tudatositsuk hallgatéink-
ban, hogy a létige (van) -hat/-het képz&s formdja, a "lehet" milyen terlilete-
ken bukkanhat fel, és ott mi jellemz§ ra morfolégiai és szemantikai érte-
lemben.

11.4.1. A létige allitmanyi (igei és igei-névszbi) szerepében

Ebben a megjelenésben a lehet ragozidsa teljes, megkapja az igei
személyragokat, valamint a méd- és idGjeleket (de Gsszetett jov6 idejd alak
nem képezhetd!), pl.

Egészséges vagyok. — Lehetek még beteg.

Nem vagy szerelmes. — Lehetsz még te is szerelmes.

A gyerek éhes. — A gyerek éhes lehet, mert sir.

Lazas voltam. — Lazas lehettem, mert nagyon melegem volt.

Szivesen ott lennék az el6addson! — Bércsak ott lehetnék az elGaddson!

J6 lett volna, ha te is ott lettél volna veliink. — )6 lett volna, ha te is ott
lehettél volna veltink.

Fontos, hogy mindenki ott legyen. — Fontos, hogy mindenki ott lehessen.

10
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111.4.2. A "habeo" szerkezetekben

Ebben a szerepkorben természetesen csak egyes és tébbes szdm 3.
személyben fordulhat el6, jelen és malt id6ben és mindharom maédban,

pl.

Nekem van egy kerékparom. — Nekem [ehet még autém.

A fiatalasszonynak nincs gyereke. — A fiatalasszonynak nem lehet gyere-
ke.

Nekiink vannak lehetdségeink. - Nekiink lehetnek még lehetdségeink.
Sok problémadjuk volt. - Sok problémajuk lehetett.

Lenne egy kérésem. — Lehetne egy kérésem?

Lett volna lehet§ségem tanulni. — Lehetett volna lehetdségem tanulni.

Azt akarjuk, hogy legyen csend a szobdban. — Azt akarjuk, hogy lehessen
tanulni a szobaban.

I1.4.3. Allitmanyi szerepben a fénévi igenév mellett

Ebben a szerepben a "lehet" a kell, a szabad, a tilos, a fontos, a sziik-
séges, a szlikségtelen, az illik, a sikeriil, a j6, a rossz, a kiar stb. szavak
altal képzett halmaz tagja, s mint ilyen természetesen csak egyes szam 3.
személyben fordulhat el&, jelen és malt id6ben, valamint a hdarom ige-
mddban, pl.

Nekem lehet Gisznom / Gszni.

Nekem lehetett Gisznom /iszni.

Mindenkinek lehetne takaritania / takaritani.

Mindenkinek lehetett volna takaritania / takaritani.

Minden gyereknek lehessen tanulnia / tanulni!

(A lehet Gszni ~ lehet Gsznom jelentéskiilonbségére most nem tériink ki.)

HI.5. A haté ige jelentése(i)

20 2

A magyar mint idegen nyelv tandrainak a -hat/-het képzd altal koz-
vetitett jelentéstobblet okozza a legnagyobb problémat. Egyrészt azért,
mert a képz§ tobbféle jelentést kdzvetit, s ezek a jelentések éles hatarral
nem valaszthaték el egymastdl, masrészt azért, mert a képzével val6 elsé
taldlkozaskor még kicsi a szokincse és a nyelvtani tuddsa a didkoknak
ahhoz, hogy batran és eredményesen magyardzhassuk el az egyes konkrét
igealakokat.

"A mai magyar nyelv rendszere" (361-2.) a kovetkezd jelentésarnya-
latokat sorolja fel. (Az egyes jelentésarnyalatokat illusztrdlé példamonda-
tokbdl csak egyet kozIok.)

11
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a) vki/vmi képes a cselekvésre, tud cselekedni
A gyermek nem védheti meg Buddt a németek ellen. (Gdrdonyi: Egri
cs. 1, 215.)

b) vkinek/vminek médja, lehetsége van a cselekvésre
Ujra szabad voltam. Ldthattam tdjat, futkoshattam ... (Nagy L.: A ldzadd
e.7)

c) vkinek/vminek szabad, jogdban van vmit cselekedni, megtenni
...szolgat is tarthat ..., levelet irhat ... (Gdrdonyi: Egri cs. I, 233.)

d) a cselekvés, torténés esetleg, valdsziniileg bekodvetkezik, végbemegy
Orombél, keservbél dalforrds fakadhat. (Arany: Hid sovdrgds; OM. |,
174.)

e) a cselekvés, torténés bizonyosan folyamatban van, sziikségszeriien
végbemegy, bekovetkezik
"Hogy ki legméltcbb rd, felsége tudhatja." (Arany: Toldi VilI, 11; OM. I,
131.)

f) szerény, udvarias kérés
"Leszallhatok?"(kbzny.), "Kaphatnék abbdl a csokolddebol?” (kézny.)

Minél tovdbb tanulményozzuk a kategériakat, anndl inkdbb érezztik,
hogy nagyon 6sszemosédnak a hatdrok, a példamondatok akéar felcserél-
hetdk is lehetnének. A -hat/-het képzével valé taldlkozas els§ id&szakdban
els@sorban az a-b-c-f kategéridk johetnek szdmitisba, a d és az e a késéb-
bi idészak problematikdja.

Legfébb gondunk azonban az, hogy az egyes kategéridk magyara-
zatdul szolgalé szavak, kifejezések, nyelvtani szerkezetek ekkor még nem
ismertek a hallgatok elétt, tehat egy Gj nyelvi jelenség magyardzatdul csak
olyan eszk6ézok allnak rendelkezéstinkre, amelyet majd késébb fogunk
tanitani. Ezt megoldani, 4thidalni médszertani kérdés: segithetnek a képek,
az illusztraciok, az idegen nyelvi forditasok, a szituacids gyakorlatok stb.

IV. Osszefoglalas

A -hat/-het deverbdlis verbum képzd& hasznalata, elterjedtsége na-
gyon nagy, ezért a tanitdsat a lehetd legkordbban — de nem tdl kordn —
meg kell kezdeni. A legalkalmasabb id6pontnak erre a kijelent6 maédd
jelen idejii igeragozas megtanitasa utdni idGpont tdnik.

Komoly médszertani probléma, hogy a -hat/-het képz§ éltal kozve-
titett jelentéstobbletet csak olyan szavakkal, kifejezésekkel lehet megma-
gyarazni, korilirni (a tud igét nem szamitva), amelyeket csak késébb fo-
gunk megtanitani a hallgatéinknak.
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Csonka Csilla: A -hat/-het képzé6r6l

A képzd természetébdl adoédoan (ti. "zaroképzé™) késébb Gjbél és j-
bél vissza kell rd térni (pl. az egyes Gjabb igemddok, igeiddk, vagy a kép-
z6k tanitasakor), hogy emlékeztessiik a hallgat6kat a képzé létére, morfo-
Iégiai tulajdonséagaira, valamint hogy a képzd jelentését egyre finomithas-
suk.

A tanitds soran a lehet forma szamos felbukkandsi teriiletét (mint 1.
teljes értékd igei allitmany, mint 2. a "habeo" szerkezet, illetve mint 3. a
fénévi igenévvel alkotott szerkezet tagja) is tudatositani kell, majd az
Gjabb igeid6k és médok tanuldsakor ismételten elévenni. Altalanossigban
elmondhatjuk, ezt a képz6t folyamatosan szem el6tt kell tartani, dllandéan
gyakoroltatni kell, mert csak ily médon tudjuk a késébbiekben a haladé
nyelvtanulds olyan nyelvi formait nagyobb nehézségek nélkiil megtanitani,
hogy: "Lehet itt firodni? Lehetni lehet, de nem szabad. — A lehetd legro-
videbb utat valasztottuk. — J6het a mehet. — Nagyon trhatndm emberek.
Az egyiknek mehetnékje, a masiknak ihatnékja és tdncolhatnékja volt. Stb.
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