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OLAH Tamas

Szinhaz- és Filmmivészeti Egyetem
Doktori Iskola
Budapest, Magyarorszag
olah.k.tamas@gmail.com

LEBBEN AZ ORSZAGBAN A FARMEREK IS
SHAKESPEARE-T JATSZANAK!”

Lanyi Istvan: Hamlet (Jardsi Magyar Népszinhaz, 1959)

“Even farmers play Shakespeare in this country!”
Istvan Lanyi: Hamlet (The District Hungarian People’s Theatre, 1959)

,,U ovoj zemlji i farmeri igraju Sekspira!*
IStvan Lanji: Hamlet (Sresko madarsko narodno pozoriste, 1959)

A mindossze tiz éven keresztiil, 1949 és 1959 kozott miikodo topolyai Jarasi Magyar
Népszinhaz tarsulata miikodésének utolsé évadaban vitte szinre William Shakespeare
Hamletjét. A makrancos holgy (1953) és a Szentivanéji alom (1955) szabadkai bemutatoi
utan ez volt a harmadik magyar nyelvii Shakespeare-eléadas a tartomanyban, egyben az els
tragédia. A valtozatos miisorrendjérdl és tajolasra épiilé misorpolitikajardl ismert, hivata-
sosokbol és mitkedvelokbdl allo egyiittes szamara, mely korabban talnyomo tobbségben
konnyed darabokat adott eld, komoly kihivast és formanyelvi megujulast jelentett a Lanyi
Istvan rendezdvel valo kozos munka. A szokatlan térszervezéssel és dramaturgiai megolda-
sokkal €16 produkcié a vajdasagi magyar szinjatszas torténetében is mérfoldkének szamitott.!
Kulcsszavak: Hamlet, Jarasi Magyar Népszinhaz, Lanyi Istvan, Shakespeare

' Az el6adas-rekonstrukcio a Vajdasdgi magyar szinhdztorténet elnevezésii projektum kereté-
ben késziilt a Domus sziil6f6ldi 6sztondijprogram tdmogatasaval. A kutatas a Philther nevii
nemzetkozi projektum része. A projektgazda a Theatron Miihely Alapitvany (Budapest).
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Az eléadas szinhazkulturalis kontextusa

William Shakespeare neve meglepden ritkan bukkan fel a vajdasagi magyar
szinhazak repertoarjain.? A masodik vilaghaboru utani években ennek legfébb
oka talan a hivatasos tarsulatok tapasztalatlansaga és a tarsulatigazgatok batorta-
lanséaga lehet. A korabeli kritikusok és kulturalis ujsagirok ugyanis nem gyozik
hangsulyozni, hogy az Erzsébet-kori szerz6 dramainak bemutatdsa milyen
feleldsségteljes, komoly elokésziileteket igényld vallalkozas, emberprobalo
feladat, plane a jugoszlaviai magyar szinhazi élet ,,szépen fejlett [...], de mégis
vidékies” viszonyai kozott (Lévay 1955, 649). Lévay Endre azzal inditja az
els6 vajdasagi magyar Shakespeare-el6adas, a szabadkai Népszinhazban bemu-
tatott A makrancos holgy recenzidjat 1953-ban, hogy ,,a vilag barmely fiatal
szinhazaban Shakespeare megjelenése a szinpadon hatarkovet jelent a fejlo-
désben. Amig az egyiittes alakitd készsége ¢s miivészete meg nem kozelitette
e csucsokat, addig nem nyulhat hozza, mert avatatlan a keze” (Lévay 1953,
289). A dramairdt szovegében a ,,szellem halhatatlanjanak™ nevezi, a bemutatot
pedig hatarkdnek, iinnepnek tituldlja. Sokatmondé azonban, hogy Garay Béla
rendezését minddssze hét alkalommal jatsszak, és a szabadkai teatrum miiso-
ran ezt kovetden csak egyetlen Shakespeare-darab keriil szinre 1959-ig. Varga
Istvan rendezését, a Szentivanéji almot (1955) a varosi szinhazépiilet tadasanak
szazadik évforduloja alkalmabol mutatjak be. (Tizenkét alkalommal jatsszak
mérsékelt sikerrel.) Ugy tiinik, hogy a tartoményban a szocialista allamigazgatas
korai éveiben az angol mester bemutatdi mindenképpen ceremonialis jelleget
kapnak. Egy viszonylag rovid ideje miikddo tarsulat ratermettségének mércéjéve
valik, hogy miisorra merik-e tlizni darabjait. A ritkasagszamba mené bemuta-
tok tobbnyire évfordulokhoz kétddnek. A topolyai Jarasi Magyar Népszinhaz

2 A Philther (a philology és a theatre szavakbol képzett mozaikszd) a Theatron Miihely Alapitvany
projektje, mely Jakfalvi Magdolna, Kékesi Kun Arpad és Kiss Gabriella kutatasvezetokkel
indult, és a magyar szinhaztorténet 1949-t61 szamitott eseménytorténetének szaktudomanyos
feldolgozasara iranyul. A Philther-metodika elemzései korébe vonja a nyilvanossag sokféle
formajat, s a forrasok kozotti hierarchia nem kizardlag a torténelmi fontossag, méret, domi-
nancia tengelyén jelenik meg, hanem a dokumentum Iétrehozasanak és fellelésének folyama-
taban is. A szinhaztudomany az irodalom- €s a térténettudomany nyelvét és rendjét hasznalja,
felismerései azonban a szinhazmiivészet jelenben 1étének és valosagkonstrukcidinak malo
¢és esetleges mozzanataitol fliggnek. A szinhazi jelenségeket az 6ket korbevevd feltételrend-
szerek, a hagyomany kozege, az alkotoi és befogadoi akarat teremti meg. A Philther ezt az
Osszetett szempontrendszert jeleniti meg. Kutatdsunk mikrotdrténeti szemléletti, fokuszaban
az egyes eléadasok allnak. Ugyan a szinészi munka leirasat a rekonstrukcio hat szempontja
koz¢ soroltuk, torténészként latjuk: ez az a hatar, ahol a spekulécié észrevétlen foglalja el a
terepet a deskripcio eldl (lasd Jakfalvi 2019).
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példaul fennallasanak tizedik jubileumat tinnepli 1959-ben a Hamlettel, azzal
a tragédiaval, melyet akkoriban Shakespeare ,,csucsdramajanak”, legdsszetet-
tebb miivének tartanak (Vukovics 1959, 11). A bemutat6 hire természetesen
felkelti a kozvélemény figyelmét is. Baracius Zoltan — aki maga is szinre 1ép
az el6adasban — mar a probafolyamatrdl is azt irja, hogy ,,tobbet foglalkoztak
[vele] a humoristak, mint a miivelddési rovatok szerkesztéi” (Baracius 1986,
5). Erre a jelenségre — és szabadkai szinészkollégak szintén sokat emlegetett
szkeptikussagara — utalhat a bemutatot értékeld Milenkovics Szvetiszlav is, aki
megjegyzi, hogy mar ,,maga az a tény, hogy az egyiittesben volt annyi kitar-
tas és akarater6 a téves el6itéletekkel szemben: kezdeni, és szinre hozni ezt az
eldadast — dicséretremélto teljesitmény” (Milenkovics 1959, 12).

A visszaemlékezésekbdl tudjuk, hogy a darabot maga a rendez6, Lanyi Istvan
ajanlja fel a szinhazat igazgatd Dimitrijevics Mara szamadra. ,,Kimondottan” a
topolyai tarsulattal akarja szinre vinni a szoveget (Siiveges 2022). Lanyi erede-
tileg filmrendez6 szakon végez Belgradban, &m szinhdzban késziti el diploma-
eléadasat, a Csdrdaskirdlynét. 1957-t61 kezdve rendez a topolyai Jarasi Magyar
Népszinhazban. A véltozatos miisorrendjérdl €s tajolasra épiild miisorpoliti-
kajarol ismert, hivatasosokbol és mitkedvel6kbdol allo egyiittes szamara, mely
korabban tilnyomo tobbségben konnyed, kozonségkedvenc darabokat ad eld,
komoly kihivast és bizonyos értelemben formanyelvi megujulast jelent a rende-
z6vel valo kdzos munka. Lanyi tobbek kdzott szinre viszi a tarsulattal Sartre
Tisztességtudo utcalanyat (1957), Anne Frank naplojanak Goodrich—Hackett-
(1958) cimii lagerdramajat. Ezekben az eldad4dsokban mind a latvany, mind a
szinészi jaték esetében a realista — helyenként naturalista — formakanon kere-
teit ismerhetjiik fel.

Fontos elézmény tovabba, hogy Lanyi az Ujvidéki Radié szdmara mar
1956-ban adaptalja és megrendezi Shakespeare Hamletjét, melyet akkor a
szabadkai Népszinhaz vezetd szinészei €s a radio Szinészegyiittesének tagjai
(Fejes Gyorgy, Boross Istvan, Santha Sandor, Fazekas Piri, Szabo-Cseh Maria,
Szilagyi Laszl6, Mamuzsich Istvan, Remete Karoly, Szabo Istvan, Ferenczi
Jend, Gyapjas Janos és Verbanec Istvan) adnak el6 (n. n. 1956, 4).

Dramatikus szoveg, dramaturgia

Minden korabeli kritika kiemeli, hogy a topolyaiak ,,0sszevont €s slritett”
Hamletet mutatnak be 1959. éprilis 14-én (Vukovics 1959, 11). Az eldadés igy is
140 percig tart sziinetekkel egylitt, harom felvonasban jatsszak (Baracius 1986,

3
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5). Erdekes tény, hogy vajdasagi magyar szinhazak plakatjain soha nem tiintet-
nek fel dramaturgot a negyvenes és 6tvenes években. A szoveggel kapcsolatos
feladatokat minden bizonnyal a rendezdk latjak el. Lanyi feltehetdleg sokat
koncepcioja mentén Shakespeare sokrétli szovegének bossziidrama mivoltat
er6siti fel. Vukovics Géza — aki A leegyszeriisitett Hamlet cimmel jelenteti
meg elemzését — jegyzi meg, hogy Topolyan a remekmiivet ,,a nyugati polgari
vilagszemlélet dramaturgjai[hoz]” hasonloan ,,zartkori kiralyi csaladi drama-
va avattak, ahol is a jellemépités, a mindennemt 1¢lektani dbrazolas a torténet
alakjait egyoldaltian, csak egymassal szembeallitva vilagitja meg, s hidnyzik
az ellenpont, a shakespeare-i szerteagazo, tarsadalomi valdsagban gydkerezo
¢let teljesebb és hiibb képe” (Vukovics 1959, 11). Vukovics szerint az eléadas
szinte csak a ,,puszta mesét adja”, és igy hattérbe szorulnak a szé¢lesebb kontex-
tus viszonyai, ebbol pedig az kovetkezik, hogy a nézok elott csak egy ,.érdekes
véres esemény” jatszodik le, nem egy ,,tarsadalmilag is indokolt és eldidézett”
tragédia (Vukovics 1959, 11). Annyi bizonyos, hogy Lanyi érdeklédésének
fokuszéaba az 6rl6d6 Hamlet bosszuja keriil, és nem valnak dominanssa a kiraly-
drama ,,ko1t61 szépségekkel atszott filozofiai” tartalmai (Vukovics 1959, 11).

Az eredeti szoveg szamos alakja hianyzik Lanyi — Arany Janos forditasat
felhasznald — valtozatabol. A jelentdsebbek koziil nem 1€p szinre Fortinbras,
Voltimand, s6t Rosencrantz és Guildenstern sem (B. Z. 1992, 12), tovabba
Bernardo, Cornelius, Francisco és Rajnald neve sem jelenik meg a plakaton.
Ugyan az egyiittesnek a bemutato idején csak tizennégy szerzodéses tagja van
(mas forras szerint tizenegy) (B. Z. 2002, 39), a szerepek kihuzasat valoszi-
niileg nem ez, hanem Lanyi hatarozott rendezdi intencidja indokolja, hiszen
Topolyan bevett gyakorlat volt, hogy a hivatasosok mellett miikkedveldk is
rendszeresen fellépnek kisebb szerepekben. Mint Baracius Zoltdn megjegyzi,
akkoriban ujdonsagnak szamit, hogy néhany szinész két figurat is tolméacsol
(B. Z. 1992, 12). O maga példaul Osrick mellett Hamlet apjanak szellemét is
eljatssza, de ennek az 6sszevonasnak nincs dramai értelme. Azonban jelentéses
lehet, hogy ugyanaz az eldado, Kiss Sandor alakitja a Szinészt és a — topolyai
valtozatban egyediili — Sirasot is, aki e kettézésnek koszonhetéen nemcsak
hozzéjarul az egérfogo-jelenet végzetes kimenetelil leleplezéséhez, mely végso
soron Claudius és Hamlet halaldhoz vezet, de kizarasos alapon maga foldeli el
a holttesteket is, s egyike lesz azon keveseknek, akik megérik a darab végét.
A fikcid birodalmaban az egyediili uralkod6 a Szinészkiraly marad.

Vukovics szerint a kimaradt szereplok, jelenetek és utalasok miatt megma-
gyarazhatatlan marad ,,Hamlet bizalma Horatio, a wittenbergi szegény diakpaj-
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tas irant, vagy példaul az 6rség hiisége és odaadasa, a nép szeretete, Fortinbras
elismerése, [és] az udvaroncok fondksaganak kipellengérezése” is, tovabba
homalyos lesz Ophelia és Hamlet viszonya is, és mivel az utolsoé jelenetben
mind6ssze Horatio (és az imadkozo biboros®) marad a szinen, az sem vilagos,
,»hogy mi az, ami rohad Danidban” (Vukovics 1959, 11). Vukovics vélekedésével
azonban szoges ellentétben all Milenkovics Szvetiszlav meglatasa, miszerint ,,a
foszemélyek €s a cselekmény annyira bensd kapcsolatban all[nak] egymassal,
hogy sikeriil egy szerves egészet alkotniuk™ (Milenkovics 1959, 12). Lanyi a
visszaemlékezések szerint azt bizonygatta a probak soran szinészeinek, hogy a
Hamlet vilaganak nézok elé taruld valdsagaban ,,nincs mar semmi, ami megle-
po, nincs talan mar ellentmondas sem. Claudius meggyilkolja Hamlet atyjat,
¢és a bosszil nem maradhat el” (Baracius 1994, 13).

lényeges és nagyobb szakaszat egy szinhelyre tomorit[i]” a tempo megtartasanak
érdekében (Milenkovics 1959, 12), és hogy Hamlet kdzismert nagymonologjat
(,,Lenni vagy nem lenni”), mely eredetileg a harmadik felvonasban olvashato,
az eldadas prologusaként mondatja el Sink6 Istvannal, még ,,miel6tt barmi is
elkezd6dott volna” (Baracius 1994, 13).

A rendezeés

Farago Arpéd szinész és szinhazi ir6 szerint ,,szokatlan rendez6i hangvéte-
le, a korszerti lattatas” és ,,a korszeru szinpadi formanyelv melletti voksolas”
hatarozta meg Lanyi Istvan rendezdi profiljat. A forrasok alapjan ,,a szinészek
szerettek vele dolgozni és elfogadtak, tiszteletben tartottak rendezdi modsze-
rét” (Faragd 1997, 10). Baracius Zoltan jegyzi meg, hogy az 6tvenes években,
amikor ,,a szinész még hatat sem fordithatott a néz6térnek™, Lanyi rendez6i
megoldasait sokan ,,szentségtorésnek” véltek (B. Z. 1992, 12), igy nem meglepd,
hogy bar a rendezének mindig volt ,,egy mindent atfogo, egységesito vizioja az
egész mirdl/eléadasrol”, ebben az idészakban ,,nagyobb hangsulyt a mélyebb
analizis nem kaphatott” a szinpadon (Baracius 1994, 13).

1959-ben Lanyi elsédleges célja az volt, hogy mindenekel6tt érthetéveé
tegye Shakespeare miivét a topolyai k6zonség szamara, mely feltehetdleg soha
korabban nem latott még Erzsébet-kori tragédiat (Vukovics 1959, 11). Ahogy

3 A fennmaradt forrasok alapjan nem vilagos, hogy a cselekmény szempontjabol volt-e jelents-
sége annak, hogy az eredeti tragédiaban szerepl6 pap helyett a topolyai valtozatban egy biboros
Iépett szinre.
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Milenkovics Szvetiszlav fogalmaz, ,,a darabot igyekeztek a mai ember felfo-
gasahoz kozelebb hozni, s éppen ezért dramaiabb is lett” (Milenkovics 1959,
12). A miiben megjelenitett torténelmi kor sajatossagaitol természetesen nem
mozdul el Lanyi rendezése, errdl tantiskodik a tobb kritikdban kiemelt vivas-
jelenet is (Baracius 1994, 13).

A Dnevnik nevii szerb napilap szinikritikusa szerint Lanyi , »rebellis« rendezo,
mert jja akarja értelmezni a Shakespeare-tragédiat” (idézi Baracius 1994, 13).
Kiemeli, hogy a szinpadon a szinész mellett legalapvetébb elem a tobbosztatu
tér, am hibaként roja fel, hogy Lanyi a térszervezés sordn ,,a cselekvések polifo-
niajabol nem hozott 1étre egységes kompoziciot” (idézi Baracius 1994, 13). Az
biztosra vehetd, hogy a rendezés egyik legmarkansabb gesztusa, hogy a Jarasi
Magyar Népszinhaz szinpadan megalkotott absztrahalt térben diszletezések és
valtozasok nélkiil pereghetnek Hamlet bosszutorténetének jelenetei. ,,Ezaltal
nem kényszeriil[n]ek a szinpadi kiils6ségeknek feldldozni a drama Iényegét”
(Milenkovics 1959, 12).

Szinészi jaték

Baracius Zoltan emlékei szerint Dimitrijevics Mara, a szinhaz igazgatdja a
probafolyamat megkezdése el6tt azt mondta egy tarsulati gytilésen, hogy a topo-
lyai Hamlefben nem lesz ,handabandazé deklamalas és ripacséria” (Baracius
1994, 13). Lanyi Istvan gy instrualja a szinészeket, hogy azok ,.érthetéen, a
lehet6 legegyszeriibben” mondjak el a szoveget (Baracius 1994, 13). Az el6adok
ezért gondosan ligyelnek a beszéd ,tisztasagara”, hogy altala ,,hétkdznapiva,
természetessé, valodiva” tegyék az eldadott torténetet (Baracius 1994, 13).
Hogy mennyire sikeriilt megvaldsitani Lanyi elképzeléseit, ma mar nagyon
nehéz volna megitélni. Mig Milenkovics Szvetiszlav azt irja, hogy a szinészek
,»a sz0t a cselekményhez illesztették és a természet szerénységeinek kereteiben
jatszottak” (Milenkovics 1959, 12), Vukovics Géza szerint ,,a beszédet szabato-
san tagolo, am a versek gondolatritmusat kevésbé érzékelteto lelkes tolmacsoloi
voltak™ a szovegnek (Vukovics 1959, 11). Barécius Zoltan is tigy emlékszik
vissza, hogy bar vonzalmuk ,,nyilt és Gszinte volt” Shakespeare irant, ,,az a
szinész, aki évekig csak morikalta magat a szinpadon, tancolt és dalolt, vicce-
ket mesélt és szorakoztatott, nem érezhette at a szoveg emberi, pszichologiai
meredékeit” (Baracius 1994, 13). A korabeli kritika mindenesetre egyontetiien
nagyra értékelte a topolyai tarsulat eréfeszitéseit.

A rendez6 kezdettdl fogva a foként karakterszinészként ismert Sinko
Istvannak szanta a cimszerepet, aki maig a vajdasagi magyar szinhaztorténet
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emblematikus Hamletjének szamit, s maga is erre az alakitasara emlékszik
vissza a legszivesebben (-z -y 1963, 3). Baraciustol tudjuk, hogy Sinké egy
topolyai fodrasznal a szerep kedvéért — nyilvan Laurence Olivier klasszikus,
1948-as filmjének példajat kovetve — elozetes bejelentés nélkiil ,,hirtelenszo-
kére” festeti hajat a bemutatora, és ,,hetekig angol eredetiben olvas[sa] a tragé-
diat” (Baracius 1986, 5). A méltatok szerint ,,Hamlet szerepében valoban életet
vi[sz] a szinpadra. Erthetéen tolmacsol[ja] a hés jellemének fejlédését, [...]
szenvedélyeinek, bosszaallasanak magvait egész 1élektani processzusaban csak
fokozatosan tiintet[i] fel. Monologjaiban a jellem gondolatainak, érzelmeinek
hii kinyilatkozasat éreztet[i]” (Milenkovics 1959, 12).

Tobben kiemelik az elsésorban komikusként népszert Lérincz Lajos jaté-
kat, aki Claudiusként ,,olyan nyaladzoan kihivo, érzeki és undorité [...], hogy
még a legszelidebb nézékben is gyilkos indulatokat kelt” (Aladics 1983, 12).

Szinhazi latvany és hangzds

Az eldadas plakatjan ugyan nem szerepel, de Siiveges Eta és Baracius
Zoltan megemliti, hogy a latvanyvilag kialakitasaban a korabban rajztanarként
is dolgoz6 Lanyi mellett Petrik Pal festo is részt vesz, aki ekkoriban a szabad-
kai Népszinhaz diszlettervezdje (Baracius 1994, 13). Absztrahalt, a tragédia
helyszineinek kiilonboz6 térelemeit egyszerre megjelenitd diszletiik meglepd
ujdonsagnak szamit 1959-ben. Mindig csak azt a térrészt vilagitjak meg, ahol
az adott jelenet jatszodik (Siiveges 2022).

A vizualisan legdominansabb helyszinek egyike a tér bal oldalan felépitett
kiralyi hal6szoba, ami szinte kis dobozszinpadnak tiinik, melynek portalnyila-
sa vilagos szinii, nagy méretii, négyzet alaku faragott koveket mintazo, ,,drap-
pos-sargas” elemekkel van kirakva (Stiveges 2022). E kis portal felsd részérol
hullamos alju, keskeny, sotét szinii, baldachinszeri elotétfliggony ereszkedik
ala, mely mogott foldig érd, behuzhato fliggony huzodik, mely csak a hdlészoba-
jelenetben nyilik szét (Stiveges 2022). A szobacska hatulrdl s6tét fiiggdnnyel van
lezarva, benne egyetlen kerevetszeri agyat talalunk. A jobb oldalon valamivel
magasabb, bastyara emlékeztetd épitmény all, melynek feliiletét szintén négy-
zet alakq, faragott kdveket imitalo elemek alkotjak. Boltives tetejli ajtonyilasa
mogott sekély beugro rész lathatd, mely kozlekedésre nem alkalmas. Elétte,
egy enyhén magasitott platon két tronszék talalhatd, melyek tdjolasa merdle-
ges a nézotérrel, arra a viszonylag nagy, udvarszerd iires térre néznek, mely a
hatul varfalla 6sszeallo épitett diszletek eldtt htizodik. E varfalra a tér sikjanak
nagyjabol kétharmadanal, a haloterem €s a bastyaszerii épitmény kozott korlat
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nélkiili Iépcsd vezet felfelé. E felsd szinten, azaz a varfal tetején jelenik meg
példaul Hamlet atyjanak szelleme. A szinpad oldalfalain szintén nagy méreti
kolap-utanzatokat helyeztek el. A rendkiviil funkcionalis tér tovabbi érdeme,
hogy a jatékido elérehaladtaval is képes meglepetéseket okozni. A korabban
letakart stigolyuk példaul sirgddorré valik. Itt jelennek meg a sirdsok, €s ide
engedik le kotelekkel egy széles deszkan Ophelia (Stiveges Eta) holttestét is.

Az eldadasban hasznalt kosztiimdket szintén a rendezd tervezte és valo-
gatta. A korabeli fényképeket latva kijelenthetd, hogy hatarozott elokép volt
Laurence Olivier 1948-as Hamlet-filmje, mely a brit szinpadi Shakespeare-jatszas
historizal¢ viselethagyomanyanak archetipusaibol meritett. A jelmezek hasonlo-
saga mellett izgalmas, hogy Nagygellért Janos (Polonius) fehér parokéjanak és
alszakallanak fazonja gyakorlatilag megegyezik Felix Aylmer filmbéli hajvise-
letével és arcszorzetével. A férfiak sziik harisnyakat, barsonybol késziilt, b6 ujju
fels6ruhakat, széles 6veket, a nék igényes kidolgozasu, foldig érd, abroncsos
ruhakat viselnek. A nemeseken reprezentativ ékszerek, aranylancok, medalok.
A hagyomanyhoz hiven fehér ruhaban lathatd Ophelia hajaban is ott vannak a
virdgok megoriilés-jelenetében. A kosztiimok igen szinesek, csak Hamlet jar
feketében (Stiveges 2022). Kiss Julia Gertrudja az el6adas kdzben ruhazatot is
valt. Nem maradt fenn olyan fénykép az eléadasbol, melyen Hamlet atyjanak
szelleme volna lathat6. Mig Stiveges Eta uigy emlékszik vissza, hogy alakjat
fehér lepel takarta — ugy, hogy ne zavarja jatékat (Stiveges 2022) —, Baracius
Zoltan —a Szellem megformaléja — azt irja, hogy ,,vértjét Lanyi Istvan Ujvidéken
rendelte meg egy badogosnal” (Baracius 1986, 5).

Az eléadas hatastorténete

Az eldadast mindossze tizennégy alkalommal adtak eld. Ebbdl hatszor
Topolyan — szervezetten didkoknak is — és nyolcszor hazon kiviil, tobbek
kozott az Gjvidéki Szerb Nemzeti Szinhdz régi épiiletében. A vidéki kozonség
— Kishegyesen, Obecsén, Bacskossuthfalvan (Omoravican), Zentan és masutt
— ,,kissé idegenkedve figyelte a szinpadi torténéseket”, de — ahogy Baracius
irja—,,a szinhdz mégsem valt madarijesztévé” (Baracius 1986, 5). Az el6adast
a fennmaradt adatok szerint 6sszesen 7877 nézo latta (Virag 2011, 340).

A bemutaton a belgradi angol nagykdvetség delegacioja is tiszteletét tette, a
tapsot kovetd fogaddson pedig — melyen néhany lada skét whiskyvel és ginnel
ajandékoztak meg a tarsulat tagjait —a nagykovet allitolag a kovetkezoképpen
méltatta a szinhaz munkajat: ,,Nagyszer(i! Ebben az orszagban a farmerek is
Shakespeare-t jatszanak!” (Baracius 1994, 13.)

8



Hungaroldgiai Kozlemények, Ujvidék, 2023. XXIV. (1): I-11.

Ahogy Baracius fogalmaz, ,,a szervezett glinykacaj lehalkult. Elni kellett
azzal a tudattal, hogy Topolyan is lehet (és szabad) Shakespeare-t szinpadra
vinni” (Baracius 1986, 5). A topolyai Jarasi Magyar Népszinhaz azonban még a
Hamlet bemutatasanak évében bezarta kapuit. Szinészeinek egy részét atvette a
szabadkai Népszinhdz tarsulata, masok az Ujvidéki Radio Szinészegyiittesében
folytattak palyafutasukat, de akadtak olyanok is, akik a szinhdz megsziintetése
utan elhagytak a szinészi palyat.

Lanyi Istvan a Jarasi Magyar Népszinhaz megsziinését kdvetden néhany
el6adast rendezett a szabadkai Népszinhazban — tobbnyire komédiakat és kaba-
réesteket —, majd a hatvanas évek végén a televizio felé orientalodott. 1968-
ban 6 rendezte az els6é magyar nyelvii tévémisort Jugoszlaviaban a Belgradi
Televizi6 szamara.

Feltételezhetd, hogy abban az esetben, ha a trsulat nem sziinik meg roviddel
a bemutato6 utan, Lanyi rendezésének formanyelvi vivmanyai a késébbiekben
biztosan meghataroztak volna arculatukat. Sokatmondo, hogy harmincharom
évet kell varni, hogy Shakespeare Hamletje Gijra magyar nyelven keriiljon szin-
re a Vajdasagban. 1992-ben Urban Andras rendez bel6le a LjubiSa Risti¢-féle
szabadkai Népszinhazban radikalisan formabont6 eléadast.

(Cim: Hamlet; a bemutatd datuma: 1959. aprilis 14.; a bemutat6 helyszine:
Jarasi Magyar Népszinhaz; rendezd: Lanyi Istvan; szerz6: William Shakespeare;
forditd: Arany Janos; diszletterv: Lanyi Istvan és Petrik Pal [?]; kosztiimterv:
Lanyi Istvan; vilagitas: Gubas Ferenc; fodraszmester: Belyanszy R.; ruhak:
Gazdag Péter, Toke Jozsef, Hajnal Jozsef, Rakk Verona; labbelik: ,,Jelen” Cipész-
szovetkezet; asztalosmunka: Kovesdi Janos; tarsulat: Jarasi Magyar Népszinhaz
tarsulata; szinészek: Lorincz Lajos [Claudius], Kiss Julia [Gertrud], Sinké Istvan
[Hamlet], Nagygellért Janos [Polonius], Albert Janos [Laertes], Stiveges Eta
[Ophelia], Kollar Péter [Horatio], Schneider Daniel [Biboros], Kiss Sandor
[Szinész, Siras6], Huszka Ilona [Szinészn6], Baracius Zoltan [Szellem, Osrick],
Bacso Ferenc [Marcellus], Nagy Julia, Cs. Ravasz Erzsébet, Csernai Erzsike,
Szivel Jozsef, Koszo Antal, Toth Bagi Tibor [Szinészek, Udvarnép, Test6rok].)
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L,EVEN FARMERS PLAY SHAKESPEARE IN THIS COUNTRY!”
Istvan Lanyi: Hamlet (The District Hungarian People’s Theatre, 1959)

The District Hungarian People’s Theatre in Topolya, which operated for only ten
years from 1949 to 1959, staged William Shakespeare’s Hamlet in its last season.
This was the third Hungarian-language production of Shakespeare’s play in the
Province after the premieres of The Taming of the Shrew (1953) and A Midsummer
Night's Dream (1955) in Subotica, and the first tragedy. For this company, made up
of professional actors and amateurs, known for its varied programme and tour-based
programming policy, which previously performed predominantly light plays, working
with director Istvan Lanyi was a major challenge and a new form of expression.
The production, with its unusual spatial organization and dramaturgical solutions,
became a milestone in the history of Hungarian theatre in Vojvodina.

Keywords: Hamlet, The District Hungarian People’s Theatre, Istvan Lanyi,
Shakespeare

, U OVOJ ZEMLIJI I FARMERI IGRAJU SEKSPIRA !
Istvan Lanji: Hamlet (Sresko madarsko narodno pozoriste, 1959)

Ansambl Sreskog madarskog narodnog pozorista u Backoj Topoli, koji je postojao
izmedu 1949. 1 1959. godine, u poslednjoj sezoni na scenu je postavio komad Hamlet
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Viljema Sekspira. Ova je predstava, posle komada Ukrocéena goropad (1953) i San
letnje noci (1955), prikazanih u Subotici, bila tre¢a Sekspirova drama izvedena na
madarskom jeziku u pokrajini, a ujedno i prva tragedija. Rad sa rediteljem IStvanom
Lanjijem bio je ozbiljan izazov i stilski novitet za ansambl, koji je bio poznat po
raznovrsnoj programskoj Semi, a koju su ¢inili pored profesionalaca i amateri.
Predstava sa neobi¢nom organizacijom prostora i dramaturskim resenjima bila je i
prekretnica u istoriji madarskog pozorista u Vojvodini.

Kljucne reci: Hamlet, Sresko madarsko narodno pozoriste, Itvan Lanji, Sekspir

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. febr. 1. Kozlésre elfogadva: 2023. marc. 20.
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LECSAPOLNI A DELIBABOT
Virag Mihaly: Légszomj (Népszinhaz, 1971)

Drain the mirage
Mihaly Virag: Shortness of Breath (Popular Theatre, Subotica, 1971)

Iscrpljivanje fatamorgane
Mihalj Virag: Zed za vazduhom (Narodno pozoriste u Subotici, 1971)

A tanulmdny a kisebbségi mentalitasvaridciok talan legelso teljes értéki jugoszlaviai magyar
dramajanak, Dedk Ferenc Légszomjanak szinpadi valtozataval foglalkozik, de kitér a drama
eredeti és csonkitott formaban megjelent szovegére is. Kontextusként bevezeti az 6nigazgatas
fogalmat, fontos eseményként emliti a pragai tavaszt, Deak els6 dramajanak, az Afonydknak
a bemutatojat és annak hatastorténetét, a Forum Konyvkiado 1970. évi dramapalyazatat,
tovabba a Tartomanyi Beliigyi Szolgalat hataskorének béviilését. A fogalmak és komplex
események bévebb leirasa nem célja, am segitségiikkel és a forraskutatds modszerével
megvizsgalja a Légszomj fogadtatastorténetét és bemutatasanak politikai kovetkezményeit.
Kulcsszavak: Deédk Ferenc, Légszomj, Népszinhdz, betiltas, politikai szinhdz

Az eldadas szinhazkulturalis kontextusa

A zagrabi szinmiivészeti foiskola rendez6i szakan végzett, korszerli forma-
nyelvérdl ismert Virag Mihaly' Légszomj cimii rendezésének alapszovege az

Virag Mihaly (1919-1999) 1949-t61 szinészként dolgozik a szabadkai Népszinhazban, miutan
Belgradban elvégzett egy Sztanyiszlavszkij-modszeren alapuld tanfolyamot. 1951-t61 rendez,
de oklevelet csak 1955-ben szerez. Megkeriilhetetlen alakja a jugoszlaviai magyar szinhaztor-
ténetnek. 1978-t61 1989-ig szinészmesterséget oktat az tijvidéki Miivészeti Akadémian.
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ird, kolto és publicista Deak Ferenc? azonos cimii szociografikus dramaja, mely
politikai-tarsadalmi kontextusban foglalkozik a jugoszlaviai magyarsag masodik
vilaghabort utani huszonot évével, a kisebbségi 1ét kiils6 és belso tényezdivel.?

Ertelemszertien a kisebbségi mentalitast tematizalo jugoszlaviai magyar
dramairodalom a két vilaghabort kozott kezdett formalddni, bar kibontako-
zasrol és jelentds kulturalis hatasokrdl ekkor még nem igazan beszélhetiink.
A szerzOk motivalatlansagat és a dramak alacsony szdmat elsdésorban az magya-
razza, hogy a Vajdasagban ebben az idészakban még nem mukddhetett hiva-
tasos magyar nyelvil szintarsulat (Gerold 2019a, 109). 1945-ben azonban a
kialakulofélben 1év0 titoi rezsim (kisebbség)politikai céljaival 6sszhangban az
akkor még szamottevd magyar kisebbség megnyerése érdekében megalapitjak
Szabadkén a térség els6 hivatdsos magyar nyelven jatszo szinhazat, a Magyar
Népszinhazat, melynek kezdeti misorpolitikajat a tdrsadalmi-nevel6i célza-
tossag ¢és a folyamatos tajolas hatarozza meg. 1951-ben az addig egymastol
fiiggetleniil miikod6 szabadkai magyar és horvat tarsulatokat egy 01j intézmény
keretei kozott kapcsoljak 6ssze, az immar Népszinhdz név alatt miikodo teatrum
pedig gazdasagilag gyakorlatilag 6nallova valik, Szabadka varos népbizottsa-
ga csak csekély anyagi tamogatast biztosit neki (J. J. 1951, 4). Ennélfogva a
Népszinhdz — fennmaradésa érdekében — kénytelen népszert, kozonségkedvenc
darabokat jatszani.

Amikor a szabadkai székhelyli Szinhazi Tanacs elndke, Dévics Imre vette
at a Magyar Tarsulat iranyitadsat 1960-ban, a profil ismételten valtozott, egyre
tobb modern, kiilfoldi szerz6 miive keriilt szinre (Gerold 2000). A politizalas
azonban Gerold Laszlo allitasa szerint a joghurtforradalom (1988) el6tt nem
igazan jellemezte a vajdasagi magyar szinjatszast sem retrospektiv, sem aktu-
alizalt formaban (Gerold 2019b, 133). Ha csak a Légszomj 1971-es bemutato-
jaig vizsgaljuk meg a szinre vitt darabokat, lathatjuk, hogy hianyzott beldliik
a jelenidejiiség, ,,legfeljebb senkire sem vonatkozo altalanossagban »szoltak«
az adott valosagrol, els6sorban a kisemberi kiszolgaltatottsagrol vagy a hatalmi
onkényrol” (Gerold 2019b, 133).

¥}

Deék Ferenc (1938-2011) 1960-t6] 1969-ig az Ifjusag (kés6bb: Képes Ifjiisag) munkatarsa
volt, ahol a Symposion-melléklet helyére keriild Ifju Miihely cimii kiadvany fészerkesztdje
lett. 1969 és 1982 kozott dramaturgként tevékenykedett az Ujvidéki Radidban. Tobb sikeres
filmforgatokonyvet irt. 1982 és 1986 k6zott jugoszlav nagykdvet volt Guineaban, 1992-ben
az els6 tartomanyi kisebbségligyi miniszter lett.

w

A dramanak két magyar nyelvii valtozata ismert: a 7or (Forum, 1972) ciml gytijteményes
kotetben megjelent csonkitott és a 2009-ben megjelent (Légszomj, Eletjel) eredeti szoveg.
Els6ként 1971-ben jelent meg, szerb nyelven.
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Az, hogy a jugoszlaviai magyar dramairodalomban megjelentek a torténel-
mi, politikai és szociologiai témakat feldolgozé dramak, els6sorban a Forum
Konyvkiado 1970. évi dramapalyazatanak kdszonhetd.* Ennek a palyazatnak
— akarcsak a korabban mas szervezetek altal kiirtaknak — az volt a célja, hogy
orvosolja a jugoszlaviai magyar darabhianyt.

Korabban egyik palyazat sem volt kifejezetten sikeresnek mondhato, egye-
diil a Vajdasagi Magyar Kultarszovetség 1953-as palyazata tudott jelentdsebb
eredményt felmutatni, ugyanis ez inditotta el dramairoi titjan Kvazimodo Braun
Istvan (1908—-1973) irot, Gijsagirot és jogaszt. Nyertes munkaja, a Magdics-tigy
1953-ban, a szabadkai Népszinhazban kertilt szinre eldszor (rend. Garay Béla),’
késobb pedig — az elmarasztalo kritikak ellenére is — tovabbi 6t, kiillonb6zo
miifaji Braun-dramat vittek k6zonség elé, igy 6 volt a kor legjatszottabb jugo-
szlaviai magyar szerzdje. Az utols6 alkalom, mikor szerzoként hajolhatott meg
a Népszinhaz szinpadan, a Lukdcs evangéliumanak 6sbemutatdja volt 1966-ban.

A kovetkez6 jugoszlaviai magyar 6sbemutatora harom évet kellett varni:
1969. februar 25-én vitték szinre Deak Ferenc elsé dramajat, a verses formaban
irt Afonydkat,® amellyel a Magyar Tarsulat megszerezte elsé dijait az Gjvidé-
ki Sterija Jatékokon.” A kritikak egyetértettek abban, hogy az egylittes végre
felnétt, és hogy ezzel egy 0j korszak kezddédik a jugoszlaviai magyar szinhaz-
torténetben. Dedk késdbb a legtdbb interjuban arrdl beszElt, hogy oriil ugyan
a tarsulat sikereinek, de szégyelli magat, amiért szandéka ellenére a katolikus
egyhaz kritikaja olvashato ki a darabbdl,?® holott 6 a kommunista part kritika-
jat kivanta megfogalmazni, a szerzeteseket pedig nem a szinpadon megjelend
barna, hanem voros csuhaban képzelte el.

Noha a drama szévege sem tartalmaz egyértelmii utalasokat arra vonatko-
zban, hogy a szerzetesek helyett kommunistakat kell magunk elé képzelniink,’

A huszondt beérkezett palyamti fele torténelmi és biblikus témakat dolgoz fel.

A magyar tarsulat 1954-ben szinre vitte Richter Janos gyogyszerész (1900-1971) Alarc nélkiil
cimii, masodik helyezett mtivét is (rend. Pataki Lasz10).

=N

Deak 1966-ban kezdte publikalni verses dramajat Harangok és dfonydk cimen az Uj Symposion
hasébjain. A munkalatokban, elmondasai alapjan, sokat segitett neki Gerold Laszl6. Az Afonydk
még a szinre vitel el6tt, 1968-ban megjelent konyvformaban is. Lasd: Csordas 1988.

A szerz6 és a Gergely szerzetest alakité Romhanyi Ibi kapott elismerést.

=3

Egy olvasoi levélre adott valaszbol tudjuk, hogy az egyhazi sajtd6 megtamadta Deakot a mii
miatt. Lasd: Kovacs 1970.

©

Deak 4llitasa szerint szerkesztéi javaslatra az Uj Symposionban publikalt elsé, és a kotetben
megjelent végleges valtozatbol is 6 maga vette ki ezt az egyértelmi jelzést. Lasd: Deak 2003.
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a vOros csuha az aktualpolitika alakuldsa miatt sem lett volna szerencsés va-
lasztas a szinpadon. 1968-ban a pragai tavasz eseményeinek kovetkeztében
ugyanis Jugoszlavia komoly konfliktusba keveredett a Szovjetuni6 orsza-
gaival, amiért kezdetben tamogatta az ,,emberarct szocializmus” kiépitését
Csehszlovakiaban, hamarosan azonban mar a jugoszlav kormany lépett fel
a ,,Nyugat-barat” eszmék ellen és kezdett politikai tisztogatasokba a tagalla-
mokon beliil. Az 1953-as alkotmanyban bevezetett szocialista onigazgatas'®
egyébként a kulturalis aktivitas teriiletén szinte érintetleniil hagyta a merev
ideologiai kereteket, €s ez eleve bizonyos foku 6ncenzurahoz vezetett, 1968
utan pedig tovabbi szigoritasok kovetkeztek.!! A Légszomyj szinre vitelének is
politikai kdvetkezményei lettek.

Dramatikus szoveg, dramaturgia

Deak Ferenc az Afonydk sikere utan meghivott szerzéje volt a Forum drama-
palyazatanak. Mivel azonban a palyamiive alapjan késziil6 el6adas probai mar
az eredményhirdetés eltt megkezdddtek, errdl pedig a nyilvanossag is tudott,'
a biralobizottsag az anonimitas megsértése miatt érvénytelennek mindsitette
palyazatat. A Légszomj bemutatdja az 1970/1971-es jubileumi évadban, 1971.
februdr 19-én volt.

Az Afonyadk zért, latszolag idon és téren kiviili cselekménye helyett Deak a
Légszomjban olyan konkrét torténelmi problémakat' helyez a fokuszba, mint
a masodik vilaghaboru utani magyarellenes (€s németellenes) megtorlasok,
Tito Sztalinnal val6 1948-as szakitasanak tarsadalmi fesziiltségei és kdvetkez-
ményei, vagy éppen az 1970-es tiszai arviz és a karosultak meg nem segitése.
A szerepl6k életére hatassal van az UNRRA-tamogatas,'* és bar az un. fekete

10 Az 1953-as alkotmany rendelkezéseinek értelmében Vajdasag Autoném Tartomany kormanya
sajat hataskdrben szabalyozhatta a tartomanyi érdeki ligyeket, tobbek kozott a kultira terii-
letén is. Azonban az 6nigazgatas fogalma tobbnyire pusztan eufemizmus volt, a gyakorlatban
sokkal inkabb egy tobbkozpontu partallam jott 1étre.

T A délszlav nyelvek 1968 utani szinjatszasat érinté kérdésekkel kapcsolatban lasd: Gerold
2019c.

12 Mar 1970 juliusaban olvashatunk arrél, hogy a magyar tarsulat miisorra tiizi Dedk Légszomjat.
Lasd: N. E. 1970.

13 Deak Ferenc az [fjusdg Gjsagirdjaként évekig jarta a vidéket, feljegyzéseket készitett, publi-
kalt. Pontos szociologiai megfigyelések érdekében Németh Istvan ird, publicista €s Petkovics
Kalman szociografus, publicista segitette. Lasd: Dévavari 2005.

14 Az ENSZ Segélyezési és Ujjaépitési Hivatala (1943-1947).
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haromszdg's 6ngyilkossagai nem jelennek meg hasonl6 plasztikussaggal, a
drama kozéppontjaban allo kisebbségi magyar parasztcsalad sorstragédiaja-
nak részét képezik.

Deak Ferenc egy 2007-¢s interjiban azt nyilatkozta, hogy mivel az Afonydkban
nem sikeriilt érvényre juttatnia politikakritikajat, ezért megirta a Légszomjat,
amelyben mar sokkal explicitebben fejti ki véleményét (lasd Farkas 2007).
Errdl a fajta ,,angazsaltsagrol” ir Bori Imre is a Légszomj bemutatoja utan,
ugyanakkor kiemeli, hogy ,,[a] szerzonek az allaspontja [...] egyértelmiibb és
radikalisabb egy fokkal, mint a szinpadi eldadasé” (Bori 1971, 10). Ez talan
nem véletlen. Virag Mihaly egy vele késziilt interjuban elismerte, hogy,,[k]o-
moly probléma volt a darab politikumanak koltéi sikra vald transzponalasa”
(Sinkovits 1971, 9).

Ugy tiinik, Borinak valamilyen médon sikeriilt hozzajutnia a kézirathoz,'¢
¢s valosziniileg nem az eldadés, hanem a szoveg kapcsan hangstlyozza, hogy
Deak nem epikus, hanem jelképekbd6l allo dramat irt,

amely egy sor konkrétumot, torténelmi adalékot is elbir, ugyanakkor
elvont is legalabb olyan mértékben, hogy ez a lassan majd fél évszaza-
dos torténelem a maga gocpontjaival beleférhet dramai keretébe, egysé-
gesiilhet, s egyetlen csalad imaginarius tragédiajaként dramai latvannya
szervezddhet. Dedk ,,valosaga” konkrét ugyan, egyben azonban jaték-
sikja a tudatban ¢és a tudatalattiban htizédik, s mintha a ketté dialégusat
tenné lehetdvé a szinpadi elképzelés két emelete, ,,foldje” és ,,pokla”
— a kdzépkori dramdk megoldasa szerint, amikor is az ,,ember tragédia-
jat” a menny—pokol—purgatérium harmas szinpadan lehetett szemlélni.
A Légszomj csaladjanak ,.egyetemes” s ,,emberi” torténete tehat Deaknal
sajatos dramai format kapott, s egy egész kdzosséget hivatott tudataként
mintegy jelképezve tiikrézni (Bori 1971, 10).

15 A fekete haromszog a Szabadka, Zenta és Szeged altal behatarolt térséget jeldli, ahol a korban
kimagasléan magas volt az egy fore jutd 6ngyilkossagok szama. A jelenségrél Deak Ferenc
a Belgradi Televizid 1970. évi tévédrama-palyazatanak meghivottjaként Teher cimmel irt
filmforgatokonyvet, melybdl késébb Vuk Babi¢ rendezett tévéfilmet. A Szabadkatol néhany
kilométerre, Kispiacon forgatott filmben a Légszomj tobb szinésze is fontos szerepben latha-
t6. Ez volt az elsé magyarul is megszolalo tévéfilm, a Légszomjhoz hasonldan pedig szintén
problémasnak mindsiilt a hatalom szamara.

16 Kevés recenzio sziiletett az eldadasrol, ezek tobbségében pedig nem egyértelmii, hogy a drama-
ol vagy az el6adasrol beszél-e a szerz6. Az elemzést neheziti, hogy egyeseknél egyértelmiien
kideriil, hogy hozzajutottak és olvastak Deak irasat, masok viszont a latottakat az irodalmi mi
szerzdjének tudjak be, a rendez6 munkajaval nem foglalkoznak.
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Sajtoforrasok alapjan Virag Mihaly el6adasanak szociografikus jellegére fel-
figyeltek a bemutatd utan a kritikusok is. Saffer Pal az Ujvidéki Radidban elhang-
zott értékelése szerint a Légszomyj ,,[k]iméletlen, szinte szemérmetlen dszinte-
séggel sz6l onmagunkrol, és ez a kvalitas pillanatnyilag folébe emeli mindan-
nak, ami eddig vajdasagi ir6 tollabol vajdasagi magyar szinpadon megjelent”
(Saffer 2009, 103). Gerold Laszlé6 Onmagunkrdl — jelképekben és jelképek nélkiil
cimmel jelentette meg recenzidjat a Magyar Szo hasabjain. Véleménye szerint

[blebizonyosodott: a legigazibb, fesziiltséggel, izgalommal telitett, vérbeli
szinhazi élményt elsdsorban a hazai dramairodalom iddszert, a mi vila-
gunkrol irddott darabjanak szinrevitele nyujthatja. [...] A csalad tagjainak
magatartasa, jellembeli tulajdonsagaik, egymas kozotti kapcsolataik és
a veliik megtorténtek nagymértékben jellemzék korunkra, gondolatvila-
gunkra, mentalitdsunkra, legtijabb torténelmiinkre, tarsadalmi és embe-
ri viszonyainkra. Aktualizalasa nyilvanvalo, s talan legszebb erénye is
(Gerold 19710, 9).

Gerold ugyanakkor helyenként kiegyensulyozatlannak tartotta az eldadast.
Véleménye szerint a szlikségesnél tobb volt a jelkép, amelyek helyenként vagy
homalyosak voltak, vagy feleslegesek. Az eldadés szerkezetileg mozaikkockak-
bol épiilt fel idorendiség nélkiil, ezek koziil pedig tobb is ismétlddott, amelyek
nem mindenhol biztositottdk az eldadas ritmusat, a fesziiltség folytonossagat,
lendiiletességét pedig liresjaratok torték meg.

A kritikus nyelvileg is szaggatottsagot észlelt a tobbszori stiluskeveredés
miatt: ,,koltoi, s6t népkoltészeti elemek valtakoztak a riportra jellemzo részek-
kel, mondatokkal”. A népies beszéd azonban nem jellemezte az el6adast, a
parasztcsalad tagjai inkabb bonyolult mondatokat, személyiikhoz, szerepiikhoz
nem tarsithatd kifejezéseket, toliik idegen mondatszerkezeteket alkalmaztak
(Gerold 19710, 9).

Ugyanezen irasdban Gerold kiils6 szemléloként arrdl is ir, hogy az eldadas
szlineteiben a nézok sem beszéltek masrol, mint a Légszomj valds torténelmi
témairdl, ezt a jelenséget pedig Kolozsi Tibor is megdrokiti:

Egyaltalan nem véletlen, hogy még az el6adas sziinetében is megjegyzések
hangzanak el a darab mondanivaldjanak kényességérol, mert hat maga
Deak Ferenc is ugy mondja, hogy dramaja a jugoszlav magyar nemzeti-
ség soraiban mutatkozo kisebbségi érzet felett mond itéletet, s a darabban
egy-egy rovid villanasra felveti €letiink egyes konkrét vonatkozasait: a
»Délvidéki induld” néhany taktusat, a tisztara sepert parasztpadlasokat,
a tiszai arviz rombolésa utdn elfelejtett segitséget (Kolozsi 1971, 17).
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Dudas Karoly a Képes Ifjusdg lapjain szintén ezeket az allitasokat erdsiti:

Szinjatszasunk torténetében eldszor 1épett elénk a deszkakra a sajatos
koriilmeények kozott €16 vajdasagi magyar ember, hogy mozogjon, beszél-
jen, megmutassa valodi 6nmagat. Apainkat, sajat magunkat lathattuk
viszont a szinen, ité¢lkezhettiink magunk fol6tt, mindannyian allast foglal-
hattunk: egyetérthettiink vagy tiltakozhattunk. Barhogyan is reagaltunk,
nem akadt koztiink egy sem, aki asitozva, kozombdsen szemlélte volna
az eléadast (Dudas 1971, 3).

Akik irtak vagy nyilvanosan megszoélaltak a Légszomj kapcsan, dicsér-
ték, sot tinnepelték hibai ellenére is. A kozonséget azonban mégis erdteljesen
megosztotta. ,,Nem véletleniil. Kinek tetszik, ha a szemébe vagjak, hogy gyava,
sunyin él, larvaként, csigaként bezarkézik, befelé fordul, hallgat, értelmetleniil
megaldzkodik?” (Gerold 1983, 70.)

A rendezés

Gerold Laszl6 a Tor cimii gytijteményes kotet bevezetdjében leszogezi, hogy

[p]roblémalatasaban a jugoszlaviai magyar dramairodalom legizgalma-
sabb, legelgondolkodtatobb, legmegrazobb darabja a Légszomj, megva-
l6sitasaban azonban inkabb szinpadi szovegkonyv, mint kimondottan
irodalmi jellegii alkotas, kovetkezésképp jelképei és alakjai is elsdsorban
a szinhaz formanyelvének, a rendez6i elképzeléseknek a segédletével
valhatnak teljes értéktivé (Gerold 1972, 21-22).

Virag Mihaly az elokésziiletek alatt megjelend interjukban helyenként kolt6i
oratériumként, mashol abszurd és kegyetlen dramai elemeket felhasznalo
eldadasként nyilatkozik a Légszomjrol, melynek irott valtozatat Brecht és
Grotowski munkaihoz hasonlitja (lasd Sinkovits 1971; B. Z. 1971). A rende-
zéshez a recenzensek azonban Geroldon kiviil nemigen tudtak érdemben hozza-
sz6lIni. Hiaba besz¢élt Bori Imre elismerden Virag Mihaly teljesitményérdl az
Ujvidéki Radioban, Deak miivének kimagaslo szovegértelmezésén kiviil mas
informacioval nem szolgalt a megvalositassal kapcsolatban (Bori 2009, 95-96).
E recenzidkbol azonban, ha més nem is, az jol kiolvashatd, hogy a Légszomj szin-
padi megvalositasa merdben eltért a szabadkai Népszinhaz korabbi eldadasaiétol.

Ami az érdemi kritikakat illeti, Gerold szerint a rendezés nem kezdett semmit
a felesleges vagy tul bonyolult jelképekkel, Virag Mihaly ehelyett a kozérthe-
toket probalta vizualisan is kifejteni, ,,s ezek a pillanatok (ablakjelenet, bolcso-
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jelenet, zarokép stb.) az eldadas legszebb és legmaradandobb élményei” voltak
(Gerold 1971a, 9). A kritikus ugy vélte, Virag Mihaly a szerzé gondolatainak
minél pontosabb kozvetitésére ligyelt leginkabb, igy pedig nem maradt ideje
arra, hogy az el6adast a legkisebb részletekig kidolgozza. A rendezés legnagyobb
hibajanak a rengeteg szinpadi jelkép koz¢ ,,berobband” motorkerékpart tartotta.

Szinészi jaték

Gerold Laszl6 szerint a tarsulat tagjainak egyike sem mutatott kimagaslo
teljesitményt. Ugyanakkor kiemeli Salamon Sandort, aki addigi legjobb alakita-
sat nyljtotta a csalad mentalitasa ellen 1azadd Donat szerepében. Legsikeresebb
alakitasként a megalkuvo apat jatszoé Baracius Zoltan jatékat emliti, aki
»[n]em akart mindenaron falusi embert jatszani, nem népieskedett, és ezért volt
hiteles. Egyszerti, a 1ényét kifejez6 mozdulatokkal és hangszinnel jatszott”.
A masik kiemelked¢ alakitas R. Fazekas Pirié volt, ,,az 6rokké dolgozo és mégis
mindig megalazott anyat jelenitette meg olyan erével, hogy éreztiik a kiszol-
galtatottsagot, fajdalmat, szenvedést”. Medve Sandornak a kdponyegforgatod
O szerepében volt néhany remek pillanata, Sz¢&l Péter azonban a folyton az apa
kegyeiért kiizdé Karolyt sz6vegmondasban gyakran taljatszotta. Abraham Irén
a fiatalon kutba fulladé Blanka szerepében ,,néhany szép pillanattal jellemez-
te a figurat, maskor pedig egy-egy miikedveldi hangsuly vagy a hangeré nem
mindig észszerli beosztasa miatt »esett« jatéka”, a legradikalisabb kiilonbsé-
geket azonban a szerb irodalomba magyaricaként, azaz — a drdma kontextusa-
ban és a recenzidk alapjan — szajhaként bevonulé Zsofit jatszo Kasza Evanal
tapasztalta, aki ,,a darab egyik legszebb monologjat »sikkasztotta« el”. Apro
Erné mint Viktor tal kevés ideig volt a szinpadon az alaposabb értékeléshez, a
harom kaméleont alakité Albert Janos, Godanyi Zoltan és Santa Puszta Lajos
»héhanyszor a szintcsokkenéstdl mentette meg az eléadast” (Gerold 1971a, 9).

A szinészi teljesitmény kapcsan érdemes megjegyezniink, hogy a minél
pontosabb szévegmondas é€s a kiilonbdz6 hanghordozasok kozti valtas sikeres-
sége érdekében a probafolyamat soran lektort is alkalmaztak Agoston Mihaly
személyében, am az eléadas mégsem volt tokéletes e tekintetben. Ez akar annak
is betudhato, hogy a bemutato eldtt kevesebb mint egy honappal kezdték meg
a szinpadi probakat (G. 1971), de tény, hogy mar korabban is tobb kritika érte
a szabadkai tarsulatot a szovegmondas mindségével kapcsolatban.
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Szinhazi latvany és hangzds

A felsé és also szintre tagolodo szinpadkép kialakitasdban a rendezd fontos
munkatarsa volt Hupko Istvan diszlettervezo, aki Deak Ferenc instrukcioi alap-
jan készitette el a latvanytervet. Az el6adas kezdetén az also térrész teljesen
tires volt, a jaték folyaméan azonban a szinészek kiilonfeéle kellekekkel toltottek
meg. A felso térrészben egy kettéosztott fémdoboz hatasu, elolrél megvilagitott
burok kapott helyet, amely kizarélag Donat tere volt, aki ki sem Iépett beldle
a jatékido alatt. Ez a burokszer( elem az el6adas kezdetén még egészen kicsi
volt, és az alsé szinttdl tavol, a magasban helyezkedett el. Donat nem is tudott
talpra allni benne. A masodik egységben e burok nagyobba valt és kdzelebb
keriilt az als6 szintérhez, a harmadikban pedig mar olyan nagyra nétt, hogy az
also szintér valt sziikossé a tobbi szerepld szamara. A burok elemei az eldadas
kezdetétdl fogva a szinen voltak, az eldadas folyaman csak a rétegek szama
peken azt is lathatjuk, ahogy a jaték soran hasznalt kellékek némelyike — Deak
koncepciojanak megfelelden — mindvégig a szinpadon maradt.

A dramaban megjelené Donat-fej a szinpadi valtozatban igen élethii kivite-
lezést kapott, a nézotérrél szemlélve minden bizonnyal a megtévesztésig hason-
litott egy ténylegesen levagott emberi fejre, melyet a zsindrpadlasrol 16gattak
ald, mikdzben Blanka egy csontvazat hozott a kezében. A fej és a csontvaz
Osszeillettek egymassal, az eldadas eldrehaladtaval pedig vékony szovettel
erbsitették meg Osszetartozasukat.

Radmila Radojevi¢ jelmezterveit megvizsgalva megallapithatjuk, hogy a
szinészek teljesen fehér kosztiimdket viseltek. Kivételt csak Zsofi képezett,
aki a drama végén mar piros szini 61tozékben volt 1athatd, amelyben kénnyii-
vérti néként vonult be a délszlav nyelvek irodalmaba: ,,Igy latnak, igy kivan-
nak, megyek irodalmi mindenescselédnek!” — olvashatd a Légszomj csonki-
tott valtozataban (Dedk 1972, 153), mig az eredeti szoveg szerint: ,,Megyek
az irodalomba magyaricanak!”'” (Deak 2009, 70). A ruhanemiiktdl egyediil
Donat és Zso6fi valt meg a jaték soran. E16bbi az eldadas egy pontjatol kezdve
végig félmezteleniil volt jelen, utobbi pedig az elsé felvonas egy jelenetében
ingét széttarva futott be valaszul Donat ,,Kopok a hatalmatokra!” kijelentésé-
re: ,,Kedvesem, 6 kedvesem! A testem hatalmadra is kdpsz?” (Deak 2009, 18.)

ATIL. Kaméleon, avagy a Nasznagy a drama szerint kedvenc nétajat, Murgacs
Kélman irredenta szerzeményét, a Hianyzik valaki ebbdl az utcabol cimiit

17 A két kiadas koziil az utobbiban szerepl§ verzié hangozhatott el a szinpadon is a kritikak és
egy 2002-ben irt félmondatos visszaemlékezés szerint. Lasd: Sz. Remete 2002.
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énekli, amit az elsd sor utan zavartan bar, de szerb nyelven folytat. Késébb
leveszi a giccses mundért, amely alatt bohocinget hord. A szinpadon mundér
helyett 61tonyt viselt, a nevetségességét pedig arcfestése mutatta. Maga a viselet
azonban a szinpadon is jelezte, hogy a kaméleon tarsadalmilag és politikailag
jO pozicidban 1évé magyar ember (aki a dramaban €s a szinpadon is kizardlag
negativ szerepld lehet). A zaroképig a csalad minden tagja kosztiimot valtott,
a paraszti ruhat elegans 6ltdzékre cserélték, egyediil a felsd szintéren 1ivolto
Donat volt az, aki a darab elejéhez képest kevesebb ruhat viselt.

Deédk dramajaban nagyon fontos szerepet szant a csendeknek és a hangok-
nak. (Lasd példaul a besz¢éldk hirtelen tonusvaltasait!) A néz6tér ala hangszo-
rokat vizionalt, melyekbdl tobbnyire kutyalihegés hallatszik. Ez az elképzelés
valdszintlileg nem valosult meg, am az eléadasban a vizualitas, a szoveg és a
hanghatasok egyforman fontosak voltak annak érdekében, hogy a produkcio
minél nagyobb hatést gyakoroljon a nézére. Tovabba a rendezd

segitségére voltak a zenei effektusok is, amelyek Fece Ivan kivald, pontos,
idénként a foszerepet vallalé munkajat dicsérik. Nem emlékszem, szin-
hazainkban mikor funkcionalt ilyen tokéletesen a technika, mint ezen
a bemutaton. Kiraly Ern6 zenéje a nyugtalanitas szandékaval készilt
elektronikus, vilagiiri vibralasokban, hatasokban bovelkedett. Idonként,
kiilondsen a zar6 jelenetben, igen hatasosnak bizonyult (Gerold 1971a, 9).

Kolozsi Tibor szerint a darabban ,,a szoveget kiséré mellékzajok, zorejek,
sz¢lfuvas, fegyverropogas, harangzigas, citerapengés, gépdohogas” (Kolozsi
1971, 17) mellett a szavak is mint akkordok mukodtek, gondolatkdzvetités
helyett gondolatébresztés volt a cél. Recenziojabol azt is megtudjuk, hogy a
darabba jol felismerhetéen beépitették a Délvidék 1941-es visszafoglalasat
tinnepld Délvidéki indulé néhany taktusat is. Konnyen lehet azonban, hogy a
recenzens valdjaban a Bdcskai indulot hallotta, amelyet Dedk eredeti €s cson-
kitott szovege is tartalmaz (el6bbit lasd a 66., utobbit a 150. oldalon).

Az eloadas hatastorténete

A Magyar Tarsulat a Légszomyjjal nevezett be az ujvidéki Sterija Jatékokra,
ahol a Jugoszlavia teriiletérdl érkez6 hatvannégy eldadas koziil — a tartomanybol
egyediiliként — bejutott a legjobb tizenkettdbe. Ugyan nem dijaztak és erésen
megosztotta a kdzonséget, de legnagyobb érdemeként kiemelték torténelmi
aktualitasat, illetve azt, hogy szembe mer nézni a tarsadalmi problémakkal.
Olyan vélemény is elhangzott, hogy érdemes volna szerbhorvat szinpadokon
is bemutatni a dramat (vo6. G. 1971b). Ennek megval6sulasarol nincs informa-
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cionk, viszont konyvformaban mar 1971-ben kiadtak szerb nyelven — tehat
el6bb, mint magyarul.

A korabeli sajtobol, valamint a Gerold altal szerkesztett Tor cimii gytijte-
ményes kotet bevezetdjébol tudjuk — sajnos csak homadlyos utalasok formaja-
ban —, hogy a Légszomjat az el6adas utan rendre tdmadtak, tébben politikailag
karosnak tartottdk (Gerold 1972, 16). Az6ta pedig szinte mar automatikusan
tarsitjak hozza az eléadas betiltasanak és a konyvvaltozat bezuzasanak emlékét.
Az utobbirdl jelenleg annyit tudunk, hogy a Forum Kdnyvkiadd vezetosége
az érvénytelenitett palydzat ellenére a legjobb 6t palyamiivet dsszegyiijtd, Ot
szinmii cimii kiadvanyban szerette volna megjelentetni a szoveget,' helyet-
te azonban Szinmiivek (1971) cimmel csak négy dramat adtak kdzre, azaz a
Légszomjat mégsem publikaltak.

Onall6 kotetként vald megjelentetésének tervérdl nincsenek informacioink,
de feltehetdleg benne volt a Tiikér '71 cimi, az év legjelentdsebb irodalmi,
szociografiai és publicisztikai szovegeit 0sszegyljto jugoszlaviai magyar alma-
nachban, mely még a terjesztése elott bezizasra keriilt. Dudés Karoly visszaem-
1ékezései szerint azonban a Tiikor '71 bezuzasa a benne megjelend — eredetileg
a Keépes Ifjusdgban publikalt — sajat Legszomj-kritikajanak tudhat6 be (Dudas
1971). Dudas Karoly évekkel kés6bb," az 1971 marciusaban napvilagot latott
biralat kdvetkezo sorait latta problematikusnak:

A mult blineit, az 6sok bakldvéseit nagyon sokan még ma is magunk-
ban hordjuk kisebbrendiiségi érzés formajaban. Megtisztulasunk egyet-
len modja, hogy végre batran szembenézziink a tényekkel, dolgainkat
tisztazzuk magunk és masok elétt, leirjuk vagy kimondjuk 6ket. Nincs
sziikséglink kisebbrendiiségi érzésre, terhelten nekiindulni dolgaink
rendezésének, hiszen nagyon jol tudjuk, hogy nemcsak nekiink van
tisztaznivalonk, hogy torténelmiinkon, népeink egymas kozotti viszo-
nyan nemcsak az 0jvidéki Hideg napok borzalma ejtett foltot, hanem a
felszabadulas els6 napjaiban lejatszott bezdani futballmérkozés véres
eseményei is.?’ Dolgainkat végleg rendezni csak kdlcsonos Oszinteség-
gel, egyenrangtian lehet (Dudas 1971, 4).

8 Err6l két forras is tanuskodik. Az egyik a szerz6dés-alairasrol késziilt kép és annak képalaira-
sa a Magyar Szoban, lasd: Magyar Szo. 1971. maj. 15. 17.; a masik pedig Gerold Laszlonak
A Heét cimii marosvasarhelyi hetilapban kozzétett helyzetjelentése, lasd: Gerold 1971c.

V6. Turi 1990.

20 1944-ben, a tartomany visszaszerzése utan a vegyes lakossagu Bezdanban a partizanok a
futballpalyara terelték a magyarok jelentds részét, majd a kivalasztottakat Isterbacra terelték,
megasattak veliik tomegsirjukat, és belel6tték oket.
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Bizonyos tehat, hogy a teljes drama feltételezett beztizasanak €s csonkitott
megjelenésének okait a tartalomban, mégpedig a politikailag érzékeny témak
taglalasaban kell keresniink. Deak miivében név szerint emlit olyan telepiilése-
ket, ahol a vajdasagi magyarokat tomegével 61ték meg. Bar Bezdan neve nem
szerepel koztiik, egyértelmii utalas vonatkozik az ottani eseményekre: ,,Es te azt
kérdezed: mi tortént azon a futballpalyan? Foltehet6leg érdekel is” (Deak 2009,
66). Nem meglepd tehat, hogy a Tartomanyi Beliigyi Szolgalat*' emberei a bemu-
tatot kovetden Deaknal afeldl érdeklddtek — allitdlag nem a legbaratsagosabb
modon —, hogy mit akar 6 mondani a bezdani focipalyan torténtekrol, és hogy
mit ért azalatt, hogy ,,a fiam nem magyarul kérdi”, amikor — az eredeti széveg
szerint — Donat a fia nevében kérdez ra arra, hogy mi tortént Csurogon, Zentan,
Adan és a tobbi telepiilésen a masodik vilaghabor( utani napokban, valamint
hogy milyen céllal szerepelnek kaméleonok a dramaban (1asd Dedk 1992).

A Légszomj kapcsan az egyik legtobbszor hivatkozott idézet, hogy ,,Ne legyél
nagy magyar. [...] De legy¢él annyira, hogy ¢lj!”” Helyenként nem egyértelmd,
hogy ez a szinpadon hangzott-e el, vagy a dramaszdveghez jutottak hozza a
recenzensek, ugyanakkor ez is veszélyes kijelentésnek mindsiilhetett a kommu-
nista osztalyszempontok tiikrében.

A hivatalos allaspont szerint azonban a Magyar Tarsulat el6adasa nem volt
nacionalista és nem volt kommunizmusellenes — tudjuk meg a Tartomanyi
Mivelddési Kozosség Végrehajtd Bizottsaganak €s a Tartomanyi Miivelddési
Ko6z06sség Szinmivészeti Tanacsanak az 1970 és 1973 kozotti idészakra vonat-
kozo jelentésébdl, am

[a] kétségtelen sikereken kiviil az osztalyszempontok és a marxista
szemlélet tekintetében voltak mulasztasok is a repertoar-politikaban.
Kifejezésre jutott benne a kispolgari izlés is. A szinikritikabol gyakran
hidnyzott az osztalyjellegli eszmei tartalom. A szinhdzak Onigazgata-
si szervei és kommunistai elhataroztak, hogy a partlevél szellemében
nagyobb gondot forditanak a miisorra tlizend6 darabok eszmei, esztéti-
kai és miivészi értékének felmérésére ([1] 1973, 14).

A jelentésbol megtudjuk, hogy a szabadkai Népszinhaz (azaz a Magyar
¢és a Szerbhorvat Tarsulat) nem tartotta eléggé szem eldtt az eszmeiséget — a

2! A Tartomanyi Beliigyi Szolgélat 1971-re allambiztonsagi hataskorrel is rendelkezett, melynek
értelmében egyik feladata az orszag alkotmanyos rendjének megdontésére iranyulo kisérle-
tekre vonatkozo adatgyijtés volt. Deak egyik cikkében UDB-t (Uprava Drzavne Bezbednosti,
Allambiztonsagi Igazgatosag), egy interjiiban viszont ujvidéki beliigyi szerveket emlit, igy
csakis az emlitett tartomanyi szerv lehetett az agresszor. Lasd: Deak 2003.
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Légszomj? esetében egyenesen hattérbe szorult —, helyette a kiilfoldi produkciok
divatja és kritikatlan utanzasa érvényesiilt. Mindezek kovetkeztében a Magyar
Tarsulat és a Kommunista Szdvetség alapszervezete ,,0nigazgato tarsadalmunk
kovetelményeivel 6sszhangban jart el [...], amikor kritikailag mérte fel mlisorat
¢és hatarozott intézkedéseket tett a repertoar egyértelmiibbé tétele érdekében.
Nevezetesen: az egyiittes kiiktatott a miisorabdl néhany darabot, eldadast” —
irja Vlaovics Jozsef a Dolgozokban, s hozzateszi, hogy a mlisorbol eltavolitott
Légszomjban és Toth Ferenc Jobjaban (rend. ifj. Szabd Istvan) ,tilteng a legtobb-
szOr szakmai jartassag hianyarol arulkodé formanyelvi fenegyerekeskedés,
éspedig az eszmei mondanivalo6 (tisztasaganak) rovasara” (Vlaovics 1973, 8).
Erdemes megjegyezniink, hogy Deak Ferenc mar 1971-ben arrol ir egy
szatirikus irasban — egyes szam harmadik személyben hivatkozva Snmagara —,
hogy ,,Vlaovics Jozsef és a Tartomanyi Miivelodési K6zosség megvonta téle a
bizalmat” (Szeles 1971, 12).2 Deak folyamatosan a politika kereszttiizében allt,
feltehetdleg a Légszomj miatt is. Szinte mindegyik interjujaban utal politikai
meghurcoltatasaira, kihallgatisokra, megfigyelésekre. Allitasai szerint 1982 és
1986 kozott el akartak tdvolitani az orszagbol, ezért lett nagykdvet az afrikai
Guinedban.?* 1992-ben ujra politikai szerepet vallalt, amikor néhany hénapig 6
volt az els6 tartomanyi kisebbségiigyi miniszter, azonban gyorsan levaltottak,
¢és helyére Savovi¢ Margit, a Slobodan MiloSevi¢ céljait kiszolgalo, a jugo-
szlaviai magyarsag kulturalis érdekei ellen tevékenykedo ,,jomagyar” kertilt.
A Légszomjat mint irodalmi miivet Gerold Laszl6 a kisebbségi mentalitas
aspektusait megorokitd dramak (Tolnai Ottd: Kdonyokkanyar; Varga Zoltan:
Indiansirato) kozvetett eldzményének latja. Bemutatasa a szabadkai Népszinhaz,
Virag Mihaly és a szinészek szamara is fontos allomas volt. A késdbbi években
szinre viteli szandékrol egyediil a Sepsiszentgydrgyi Szinhdz (a késébbi Tamasi
Aron Szinhaz) vonatkozasiban tudunk. Az 1991/1992-es évad masodik felében
megjelent a helyi sajtoban, hogy a Légszomj egészen biztosan szinpadra keriil
majd a varosban (Nagy 1991, 11), kés6bb azonban erre mégsem kertilt sor.

22 Valamint a Forum szinm{ipalyazatanak masodik helyezettjének, Toth Ferenc Job cimdi,
1971/72-es évadban bemutatott azonos cimii darabja (rend. ifj. Szabo Istvan) kapcsan.

2 Vlaovics Jozsef a korban a Kommunista Szovetség lelkes tagja volt, szerepe volt Sziveri Janos
eltavolitisaban az Uj Symposion éér6l, az 1990-es évektdl pedig a Szerb Szocialista Part tagja-
ként tartomanyi tajékoztatasi miniszterhelyettes lett, és minden igyekezetével a jugoszlaviai
magyar tajékoztatasi forumok (Ujvidéki Televizié, Magyar Sz6, 7 Nap) tonkretételén dolgozott.

24 Lasd: Siflis Zoltan rendezte portréfilm, valamint Dudas 1992.
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(Cim: Légszomj, a bemutaté datuma: 1971. februar 19.; a bemutato hely-
szine: Narodno pozoriSte — Népszinhaz; rendezd: Virag Mihaly; szerz6: Dedk
Ferenc; diszlet: Deak Ferenc, Hupko Istvan; jelmez: Radmila Radojevié; lektor:
Agoston Mihaly; zene: Kirdly Ernd; hangfelvevé: Fece Ivan; iigyel6: Sebestyén
Tibor; stigd: Bacskai Maria; tarsulat: a Narodno pozoriste — Népszinhaz Magyar
Tarsulata; szinészek: Salamon Sandor [Donat], Fazekas Piri [Anya], Baracius
Zoltan [Apa], Kasza Eva [Zsofi], Abraham Irén [Blanka], Szél Péter [Karoly],

Apré Ermd [Viktor], Medve Sandor [O], Albert Janos [I. Kaméleon], Godanyi
Zoltan [II. Kaméleon], Santa Puszta Lajos [III. Kaméleon].)
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DRAIN THE MIRAGE
Mihaly Virag: Shortness of Breath (National Theatre, Subotica, 1971)

The study deals with the stage version of Ferenc Deak’s Shortness of Breath, which
was perhaps the first full-fledged Hungarian drama on minority mentality variations
in Yugoslavia, and the original and expurgated version of the text itself. The author,
to put things in context, introduces the notion of self-management, mentions the
Prague Spring as an important event, the premiere of Dedk’s first drama, Blueberries,
and its impact, the 1970 drama competition of the Forum Publishing House, and
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the expansion of the powers of the Provincial Internal Affairs Service. It is not the
purpose of this study to describe these concepts and complex events in detail; it
uses them and the method of source research to examine the reception and political
consequences of the staging of Shortness of Breath.

Keywords: Ferenc Dedk, Shortness of Breath, National Theatre, banning, political
theatre

ISCRPLJIVANJE FATAMORGANE
Mihalj Virag: Zed za vazduhom (Narodno pozoriste u Subotici, 1971)

Studija se bavi scenskom verzijom drame Zed za vazduhom Ferenca Deaka, koja je
mozda prva punopravna jugoslovenska madarska drama o manjinskom mentalitetu, i
to na nacin da se istovremeno razmatraju i originalni tekst drame i njegova skrac¢ena
verzija. Analiza drame u radu obuhvata i znacenje samoupravljanja, a kao vazni
dogadaji pojavljuju se jo§ Prasko prolece, izvodenje i uticaj prve Deakove drame
pod naslovom Brusnice, dramski konkurs Foruma iz 1970. godine i proSirenje
nadleznosti pokrajinske Sluzbe unutrasnjih poslova. Studija nema za cilj da detaljnije
opise pojmove i slozene dogadaje, ali se uz njihovu pomo¢ metodom istrazivanja
izvora ispituju istorija recepcije predstave Zed za vazduhom i politi¢ke posledice
njenog izvodenja.

Kljucne reci: Ferenc Deak, 7Zed za vazduhom, Narodno pozoriste, zabrana, politicko
pozoriste.

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. jan. 20. Kozlésre elfogadva: 2023. aprilis 2.
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JATEK STRINDBERGGEL ES DURRENMATT-TAL
Radoslav Zlatan Dori¢: Play Strindberg (Ujvidéki Szinhdz, 1974)

Play with Strindberg and Diirrenmatt
Radoslav Zlatan Dori¢: Play Strindberg (Novi Sad Theatre, 1974)

Igra sa Strindbergom i1 Direnmatom
Radoslav Zlatan Dori¢: Play Strindberg (Novosadsko pozoriste, 1974)

A tanulmany az Ujvidéki Szinhaz masodik eléadasat, a Friedrich Diirrenmatt Play Strindberg
cimii miive alapjan, Radoslav Zlatan Dori¢ rendezésében késziilt eléadast elemzi a kora-
beli dokumentumok (jsagcikkek, interjuk, kritikak) és a Philther-mddszer segitségével.
A sajtonyilatkozatokbol megallapithato, hogy a szinhaz vezetGsége az els6 évadban komoly
miikodési gondokkal nézett szembe (sajat épiilet hianya, tarsulatalapitasi és kozonségszer-
vezési problémak), ennek ellenére Friedrich Diirrenmatt kamaradarabjaval, amely August
Strindberg Haldltancénak atdolgozasa, nagy sikert aratott, és orszagos hirnévre tett szert,
a szarajevoi Kis- és Kisérleti Szinhazak Fesztivaljan ugyanis Romhanyi Ibit a legjobb
ndéi alakitasért jaro Arany Babérkoszortval tiintették ki Alice szerepéért, Fejes Gyorgy
¢és Nagygellért Janos a szinészi alakitasaért, Radoslav Dori¢ pedig a rendezésért részesiilt
oklevélben. A Play Strindberg egyike volt a szinhaz profiljat alakitd el6adasoknak, és az
Ujvidéki Szinhaz legtdbb dijat kiérdemelt darabjai kozé tartozik.!

Kulesszavak: Ujvidéki Szinhaz, Play Strindberg, Radoslav Dorié, Fejes Gyorgy, Romhéanyi
Ibi, Nagygellért Janos

' Az el6adas-rekonstrukcio a Vajdasdgi magyar szinhdztorténet elnevezésii projektum kereté-
ben késziilt a Domus sziil6f6ldi 6sztondijprogram tdmogatasaval. A kutatas a Philther nevii
nemzetkdzi projektum része. A projektgazda a Theatron Miithely Alapitvany (Budapest).
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Az eléadas szinhazkulturalis kontextusa

Friedrich Diirrenmatt Play Strindberg cimii miive az Ujvidéki Szinhaz méso-
dik eldaddsa volt. Az intézményt 1973. junius 1-jén alapitotta Ujvidék vérosa.
Az els6 bemutatot 1974. januar 27-én tartottak: Vajda Tibor rendezésében vitték
szinre Orkény Istvan Macskajaték cimii darabjat. Az elsé évad kezdetén, 1973
oktoberében Németh P. Istvan igazgato az elsé proba kapcesan elhangzott sajto-
nyilatkozataban megfogalmazta az 0j szinhdz feladatait, célkitizéseit, ismertette
a misortervet és a kozonségszervezés problémait. Az 1973/74-es évadra hat
bemutatot jelentett be (Orkény Istvan: Macskajaték, Diirrenmatt—Strindberg:
Halaltanc, Borislav Peki¢: Tabornokok, Kopeczky Laszl6: Don Juan utolso
kalandja, Edward Albee: Nem féliink a farkastol, Bertolt Brecht: Svejk a mdsodik
vilaghaboruban) (Bordas 1973, 10). A szinhazavatast november 27-ére tervez-
ték az Orkény-miivel, amit egy héttel késébb tjabb bemutatd kdvetett volna, a
Play Strindberg. A Diirrenmatt-mii premierjét eredetileg december §-ara tervez-
ték, de objektiv okok hatraltattak a munkat, emiatt az évadot késéssel kezdték,
s marciusban mar az is nyilvanvalova valt, hogy nem tudjak megvaldsitani a
tervezett jatékrendet: ,,A meghivott rendezdk az eltolodott idopontok miatt nem
vallalhattak a munkat. A helyzetiink rendkiviil sulyos, mert a szinészek nincse-
nek allandé munkaviszonyban nalunk, ezért csak akkor vallalnak szerepet, ha
ugy érzik, rajuk szabott figurardl van sz6. Csak véletleniil, ad hoc tudunk egy
darabot szinpadra vinni, ami nem elegendd a szinhaz fennallasahoz” — fejtette
ki az igazgat6 (Aladics 1974c, 14).

Németh P. Istvan nyilatkozata 6sszefoglalja a helyzetet, amelyben az els6
évad harom el6adasa, kozottiikk a Play Strindberg késziilt (bemutatdjara 1974,
februar 3-an kertilt sor). A tervezett hat bemutatobol és 80 eléadasbol (P. 1.
1974, 8) a fenti okok, az allando tarsulat hianya (a szinészek az Ujvidéki Radio
Radioészinhazanak és a szabadkai Népszinhdznak az alkalmazottai) és az anyagi
gondok miatt csak harom bemutatét sikeriilt realizalniuk (a szinhdznyit6 darabot,
a Macskajatékot, a Play Strindberget és Bernard Shaw Sosem lehet tudni cimt
vigjatékat, amelyet 1974. janius 8-4n mutattak be Vajda Tibor rendezésében).

A szinhdz nem rendelkezett sajat épiilettel, probateremmel, az eladasokat
szombaton a kiilvarosban, a telepi Pet6fi Sandor Miivel6dési Egyesiiletben,
vasarnap a Ben Akiba Vigszinhdz termében jatszottak. A Diirrenmatt-darab
probait oktober elején kezdték meg az Ifjusagi Tribiin szinpadan, a probak zokke-
némentesen haladtak mindaddig, mig el nem jutottak abba a fazisba, amikor
mar diszletekre és vilagitasra is sziikség lett volna, az Ifjusagi Tribiin szinpada
ugyanis nem rendelkezett fényparkkal. A tarsulat a Ben Akiba Vigszinhaz szin-
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padat is hasznalhatta, de azt szinte teljesen lefoglalta a Szerb Nemzeti Szinhaz
tevékenysége, emiatt itt sem tudtak zavartalanul probalni, s a szinészek elfog-
laltsaga is hatraltatta a munkat. A problémakat ijévig sikeriilt megoldaniuk,
az Ifjusagi Tribiin szinpadara reflektorokat szereltek, elkésziilt a diszlet, az
Ujvidéki Radio pedig tigy alakitotta a szinészek munkaidejét, hogy délelétt
probalhattak. A probafolyamat ujév utan Gjraindult (Ladi 1974, 9).

A kozonségszervezés sem alakult zokkendmentesen, Németh P. Istvan az
interjuban aggodalmat fejezte ki, amiért az els6 eléadasokat kovetden a nézok
szama jelentésen megcsappant: ,,Ujvidék magyarsaganak nincsenek kialakult
szinhazlatogatasi szokasai, nem is alakulhattak ki eddig. Ennek ellenére meglep
benniinket az a kozony, amely kiillondsen az értelmiség részérdl nyilvanul meg
a szinhaz miikddése irant. Zommel iizemi dolgozok és diakok latogatjak eléada-
sainkat, kevés az egyetemi hallgat6o” (Aladics 1974c, 14).

Az els6 szinhazi idény repertoarja, a darabvalasztas segitette a szinhazi
kozonség toborzasat, de a szinhdznak még sok feladata maradt ezen a téren
az elkovetkez6 idényekre: a kozonségszervezés, a reklamozas, a repertoar és
ezen keresztiil a szinhaz profiljanak kialakitasa (Gerold 1978, 118). Baracius
Zoltan is megjegyezte a 7 Napban irt cikkében, hogy 6rom, hogy két magyar
nyelven jatszo hivatasos szinhdza van a tartomanynak, de a Ben Akiba nézo-
terén néhany sz€k iiresen tatongott a Play Strindberg bemutatdjan, aminek
mar kevésbé lehet oriilni (Baracius 1974a, 12). Hasonld aggodalmanak adott
hangot Romhanyi Ibi szinészné is: ,,Elszomoritd, hogy a nézdket szervezni
muszdj”, hogy a szinhdzaknak a fontossdgukhoz képest majdnem egyaltalan
nincs kdzonsége (Baracius 1974b, 19).

Mindezen nehézségek, akadalyok ellenére az Ujvidéki Szinhaz mar két
bemutatott eléadas utan orszagos sikert ért el, a darabot ugyanis bevalasztottak
a szarajevoi Kis- és Kisérleti Szinhdzak Fesztivaljanak programjaba. Gerold
Laszl6 szinikritikus ugy vélte, hogy a Play Strindberggel az Ujvidéki Szinhéaz
onmaga ellen dolgozik, mert masodik bemutatdjaval olyan magasra emelte
a lécet, hogy konnyebb lesz atfutni alatta, mint felette bravirosan atugrani
(Gerold 1983, 22). Dori¢ ezzel maga is tisztaban volt, a bemutatd el6tt mar
ugy nyilatkozott, hogy ,,sikeriilt egy bizonyos tokélyt” (Aladics 1974b, 10)
elérnie, s hiszi, hogy az el6adas stilusdnak maradando6 hatésa lesz az jjonnan
alapitott szinhazra. Az Ujvidéki Szinhaz alapitasaval a vajdasagi szinhazi élet
egy modern, kamara jellegi kisérleti szinhdzzal gyarapodott. A darabvalasz-
tas is ezt a jelleget, torekvést tiikkrozte, a klasszikus miivek mellett repertoarra
tlizték a kortars (vilagirodalmi, magyar és vajdasagi magyar) szerzok dramait
is. A belgradi Atelje 212 szinhaz miisora szolgélt modelliil, illetve az 0j szin-
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hazi torekvések belgradi nemzetkdzi szinhazi fesztivalja, a BITEF. A belgradi
szinhazban jatszott szerzoktdl (Genet, Sartre, Beckett, Ionesco, Jarry, Mrozek
stb.) valogattak darabokat, mert altaluk ujszerti, modernebb jatékstilust lehetett
kialakitani és meghonositani (Gerold 2004, 5-6). Az abszurd-groteszk miivek
késobb is a mlisorrend dominans részét alkottak, mig masodik rétegét az atér-
telmezett klasszikusok adtak, a harmadikat és a negyediket pedig a magyar
dramak, illetve a vajdasagi magyar szerzOk 6sbemutatoi (Nanay 2004, 16).
A Play Strindberget az Atelje 212 is jatszotta (bemutato: 1972. aprilis 1.), a
belgradi szinhazban is Dori¢ rendezte a Diirrenmatt-dramat.

Dramatikus széveg, dramaturgia

Friedrich Diirrenmatt Play Strindberg cimli miive August Strindberg
Haladltancanak (1900) atdolgozasa. Diirrenmatt az 1960-as évek végén az Egy
bolygo arcképe cimti draméaja bukasat kovetden a klasszikus dramak atdolgozasa
felé fordult, és a bazeli szinhaz felkérésére atiratot készitett Strindberg darabja-
bol (1968). Diirrenmatt a tragédiabol komédiat, haromszereplds kamaradarabot
alkotott: ,,Egy polgari hazassag 6sszeomlasabol az atiras soran komédia lett.
Mig Strindberget maga az ember, az emberi viszonyok, a hazassag, a no-férfi
kozotti kapesolat, a megszokas, a kényszer és az egymasrautaltsag érdekelte,
addig Diirrenmatt krimiparddiat irt” (Szeredas 1974, 25). Az 4tir6 a cimadas-
sal a svéd ird nevének aurajat is raboritotta a szerzeményére, mozgasba hozta,
s szandékosan, mindazokat az emlékeket, benyomasokat, messzire szétfutd
gondolattarsitasokat, melyek nevéhez flizédnek — irta Déry Tibor (Déry 1978,
488). A Halaltanc leleplezi a polgari érdekhazassagot, Diirrenmatt azonban
nemcsak kiginyolja a hazassagtragédiat, hanem tovabblép, a Play Strindberg
»altalaban a hazugsag, a képmutatas, az aligazsag, az dlmélység €s minden
erkdlesi anakronizmus gyilkos persziflazsa” (Major 1975, 438) lesz. Diirrenmatt
az alapanyag és a parbeszédek egy részének meghagydsaval dramaturgiailag
korszerisitette, a korhoz igazitotta a Strindberg-dramat, a roviditésen és a jele-
netek atcsoportositadsan kiviil elsdsorban a parbeszédek atdolgozasara toreke-
dett (Gerold 1983, 19).

A csodék varodinak és a csodak keresoinek torténete huzodik meg a Play
Strindberg szdveghatterében, a csoda varasa, olykor keresése mindennapi
jelenség, a valosag tuléléséhez sziikséges életelem. Alice és Edgar huszondt
éve hazasok, semmi sem torténik veliik, varnak. Franyé Zsuzsanna az Ujvidéki
Szinhaz arculatardl irt tanulményaban a varas €s kivaras okozta fesziiltsége-
ket emeli ki a draméban, a n6 csodat var, hogy majdcsak betoppan valaki, aki
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kimenti err6l a helyrdl, s Kurt személyében ez meg is torténhetne, azonban
nem torténik semmi, és megmarad az elvagyddas: ,,Az elkorcsosult emberi
kapcsolatok abrazoldsanal minden mondat izzik a gyiilélettdl, az Ujvidéki
Szinhaz szinpadan azonban a nézdk hol cirkuszi attrakciot lattak, hol kabarét
¢s akrobatikus mutatvanyokat, &m mértékletes szerkesztésben, hogy a tragikus
valésagelemek el ne torpiiljenek” (Franyo 1994, 29-30).

Az eléadas szovegkonyve nem lelhetd fel az Ujvidéki Szinhaz archivuma-
ban, sem a Vajdasagi Szinhazmtzeum allomanyaban, emiatt a dramaturgiai
munkardl nincs informacionk. Gerold Laszl6 kritikajanak az a szovegszeg-
mense, mely szerint ,,a rendez6 pontosan értelmezte az ir6i szandékot” (Gerold
1983, 20), arra is utalhat, hogy nem fesziil nagy tdvolsag az irodalmi szoveg
¢és a rendez6i megkozelités kozott. A szinlap nem kozli a dramaturg nevét, a
dramaturgiai munkat a rendez6 végezhette el, Radoslav Dori¢nak az 0ijvidéki
volt a harmadik Play Strindberg-rendezése, s —nyilatkozatai alapjan — hatarozott
elképzeléssel és a drama szinpadra allitdsdban szerzett tapasztalattal érkezett
a tartomanyi székvarosba.

Az eredeti mii szovegének és az Ujvidéken szinpadra vitt valtozatanak a
formalasaban hasonldsag mutatkozik. Diirrenmatt a dramajahoz jegyzetet fiizott,
amelyben a végleges szovegvaltozat kialakitasanak ir6i modszerérdl is vallott:
,»Bizonyos szovegrészek a probak soran szinészekkel valo munkaban fejlédnek,
¢s allanddan valtoznak. A végleges szoveg a szinpadi helyzetek megteremtése
soran jon Iétre. A harom szinészbdl pontosan jatszo, egységes trid lett. Szinészi
artistamutatvany. A polgari hazassag-tragédiabol a polgari hazassag-tragédia-
rol sz616 komédia sziiletett, a Play Strindberg” (Diirrenmatt 1977, 373). Dori¢
eredeti elképzelései is valtoztak a mii el6adasat megel6zo eldkésziileti munka
soran. A feleséget alakito Romhéanyi Ibi az egyik interjiijaban a szerepforma-
lasrol, a figurak mozgasterének modosuldsairdl is nyilatkozott, s innen tudjuk,
hogy Dori¢ mellékszerepre kérte fel, de 6 Alice Edgarnak statisztal6 szerepé-
bél a probafolyamat végére foszereplot formalt: ,,En addig gytirtam a szerepet,
addig-addig, hogy Dori¢ észrevett bennem olyan dolgokat, amikrél én sem
tudtam, hogy bennem vannak. Ez mar a proba folyaman deriilt ki, agyhogy
Alice szerepe naprol napra fantasztikusan fejlodott. Ha nem tobbet, egy 1épést,
de végiil egészen f6szereppé nétte ki magat” (Palics 2002, 9).

Rendezés

Radoslav Zlatan Dori¢ (1940-2010) bacsfoldvari sziiletésii, a Belgradi Dra-
mai Szinhazban munkaviszonyban 1év6 rendez6 palyafutasa soran a Play
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Strindberget az 0ijvidéki eldadast megel6zden haromszor is megrendezte:
el0szor Szarajevoban (Fetahagi¢ 1974, 15), majd 1972-ben Belgradban az
Atelje 212-ben, s 6 rendezte a m tévévaltozatat is: ,,A Play Strindberg napjaink
dramairodalmanak egyik legjelentsebb alkotasa. Szerencsémre vagy inkabb
szerencsétlenségemre, harmadizben allitom mar szinpadra ezt a Diirrenmatt-
mivet. Mindharom rendezésem eltér egymastol, és mindegyikkel a magam mod-
jan meg is vagyok elégedve” (Aladics 1974b, 10). A darabot Versecen a Vajdasagi
Hivatasos Szinhazak Talalkozdjan is lathatta a kozonség. Doric a sajtonak adott
nyilatkozataban elmondta, hogy a belgradi eléadast kovetéen megfogadta,
tobbé nem rendezi meg a Play Strindberget, ennek ellenére elfogadta a kihi-
vast, hogy mas nyelven és szadmara ismeretlen szinészekkel allitsa szinpadra
a darabot (Babi¢ 1975, 11). Az els6 valtozatban igyekezett minél kozelebb
férkdzni Strindberg szdndékahoz, s a szarajevoi eldadas tragédiava sikeredett,
a belgradi Atelje 212 szinpadan a realista komédia jegyeit viselte magan, az
ujvidéki valtozatot a groteszk felfogast jaték jellemezte (Aladics 1974b, 10).

A rendez6i munkat Bambach Robert, a Belgradi Szinmtvészeti Akadémia
harmadéves hallgatoja segitette. Dori¢ olyan asszisztenst keresett maga mellg,
aki (lévén, hogy 6 nem beszélte tokéletesen a magyar nyelvet) nemesak technikai
kozvetitdje lesz az elképzelésének, hanem képes az 6nallé munkara, és tovabb
tudja fejleszteni a koncepcidjat. A bemutat6 el6tti interjijaban Dori¢ kiemelte,
hogy Bambach rendkiviili kezdeményezoképességének, eredeti elképzeléseinek,
kitartd egyéniségének €s vitathatatlan rendezdi tehetségének is kdszonhet6 az
eléadas mindsége (Aladics 1974b, 10). Az eléadasrol megjelent irasok alap-
jan megallapithatd, hogy Bambach Robert alkotdtarsa volt Dori¢nak. Frany6
Zsuzsanna azt irta visszaemlékezésében, Bambach azért vallalta rendezoként
a masik rendez6 melletti munkat, hogy gyakorolhasson, az eldadast ugyanis 6
korrepetalta végig napi 8—10 6ras probakkal (Frany6 2007, 6). Bambach harom
eléadasban vett részt Dori¢ segédrendezéjeként, a Play Strindbergen kivill a
Mockinpott ur kinjai és meggyogyittatasat és A csapodar madarkat is egyiitt
készitették (Kaich 2007, 102).

Gerold Laszl6 szerint a darab azért kivalo, tokéletes, nagy szinhazi élmény,
mert vérfagyaszto komédia, amelynek rendezdje kdvetkezetesen végiggondolt
és megvalositott szintetizalo-készséggel fogta 6ssze egységes szinpadi produk-
cioba az eklektikussaga ellenére egyedi, sajatosan diirrenmatti vilagot:

A hamu alatt sistergd unalom, faradtsag csehovi kezdéképétol a brechti
szinjatszast idéz0, periodikusan ismétlédo elidegenité megoldasokon
at (az egyes meneteket a szinészek konferaljak be, gongiitéssel indul €s
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zarul minden rundo, ha nincs szerepiik a szinen, a szinészek ringszert
diszlet mellett iilnek), a becketti fekete humorig terjedo, a véres mulatsag

sres

Az elbadast A BITEF hatdasa szinjatszasunkra és szinhazi kritikankra cimi
szinhazelméleti irasaban Bambach Robert is a rendez6i kdvetkezetesség példa-
jaként idézi: ,,Kovetkezetesség alatt értjiik a rendezdi koncepcio teljes végigve-
zetését, az Otletek teljes értékii és egyértelmii megoldasat, a szinpadi és szinészi
eszkozok atgondolt alkalmazasat. A kovetkezetesség j6 példajanak az Ujvidéki
Szinhéz Play Strindbergjét emelném ki” (Bambach 2007, 41). Baracius Zoltan
A masodik bemutaté cimi irdsdban a rendezésrol megallapitja, hogy Dori¢ és
Bambach operatéri aprolékossaggal mozgatjak a szerepldket, a darab inditasa
bergmani, s a figurdkat az els6 menetben kiilsddleges eszkozokkel vonultat-
jék fel, akar a manokeneket, s az elementaris kitoréseket késobbre hagyjak.
A rendezést Otletesnek, bravirosnak tartja (Baracius 1974a, 12). Az el6adas
szerb recepciodja a rendezéssel kapcsolatban a harom, egymas életét megkeseritd
ember ,,halaltancanak™ 6rdogies (Fetahagi¢ 1974, 15), giinyos, csipds humo-
rat, a szerz6 gondolatainak és szavainak ironikus és humoros transzponalasat
(Kujundzi¢ 1974, 15) emeli ki, hdrmuk torténetét Dori¢ az erkolcesi értékek
kiforditasanak groteszk bohdzataként értelmezi (Kujundzi¢ 1974, 15).

A produkciot 1974-ben bevalasztottak a szarajevoi Kis- €s Kisérleti Szinhazak
Fesztivaljara, s az el6adast koveto kerekasztal-megbeszélésen elhangzott szakér-
to1 értékelésekbdl is informaciokat tudunk meg a rendezéi munkarol. A beszél-
getésen azt is megyvitattak, a Play Strindbergnek helye volt-¢ a jobbara kisér-
leti szinmiivek fesztivaljan. Bora Draskovi¢ rendezd, a zsiiri tagja kijelentette,
hogy Dori¢ kisérlete bevalt, hiszen a szinen szenvedok alakja nem elég nagy
a tragédiahoz, viszont szenvednek és nem nevetségesek. Nyilatkozatat azzal
zarta, nem lepné meg, ha az eldadas diadalbabért kapna. Radovan Karadzi¢
irodalmar értékelésében a szelektor valogatasat biralta, szerinte ugyanis az, ami
Strindbergben uj és kisérleti jellegli, mar régen a klasszikus szinhaz birtoka:
»Nem tudom, amit mondok, bok-e vagy elmarasztalas. Legyen az utobbi, hisz
a tobbi, amit mondhatok a darabroél, csak jo lehet. Nagyszerti, hibatlan eldadas.
Nagyszert jaték, Edgar alakjat mesterien formalta a szinész” (Farkas 1974a,
14). Dalibor Foreti¢ kritikus, zsliritag szintén nem tartotta a darabot a fesztival-
ra megfelelonek, mert nem volt benne fellelhetd kisérlet (Fazekas 1974, 10).

Az el6adas recepcidja erds rendezoi kézjegyekkel ellatott alkotasrol tants-
kodik, de arra nem térnek ki a kritikék, hogy pontosan miben rejlett a rendezés
kovetkezetessége, milyen fogdsokat, alkotomodszereket alkalmazott a rendezd,
¢és hogyan teremtette meg jelenetrdl jelenetre a groteszk hatast.
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Szinészi jaték

A bemutatot kovetden Aladics Janos, a Magyar Szo jsagirdja faggatta szere-
plikrdl a szinészeket. Romhanyi Ibi ugy értékelte, fontos mérfoldkove Alice
szerepe a palyafutasanak, hiszen megformalasaval kilépett az eddig alkalmazott
sémakbol. Fejes Gyorgy a szerepformalasban a rendez6 munkdjat is kiemelte,
szerinte ugyanis Dori¢ban megvolt az a képesség, hogy a szinészekkel meg
tudta értetni gondolatait és elképzeléseit, és utasitasain beliill megadta a lehe-
tOséget az alkotasi szabadsagra. Nagygellért Janos Kurt dsszetett figurdjaban
megfigyelte azokat a vonasokat, amik dnmagaban is fellelhetdk, s ez segitette
a szerepformaléasban: ,,Alkatomnal fogva a drama felé hajlok, és ebben a figu-
raban megvannak a drama elemei. Engem viszont mar jo6 ideje komikusként
tartanak szamon, és Kurtban van komikum is. Sok benne tovabba a groteszk
vonas, amit egyébként is szeretek” (Aladics 1974a, 14).

Fejes Gyorgy (Edgar), Romhanyi Ibi (Alice) és a haromszdgbe harmadik-
ként belépd Nagygellért Janos (Kurt) példas osszjatékrol tettek tantibizony-
sagot — irta kritikajaban Gerold Laszl6. Szerinte akkor is egyiitt jatszanak, ha
latszolag nem torédnek egymassal, ilyenkor is érzik egymast. Ezért harmuk
koziil igazsagtalansag lenne barkit is kiemelnie a masik rovasara. Edgar zsar-
noki hajlamu katona, de Fejes Gyorgy alakitasaban mégis pojacara emlékeztetd
figura, aki gytil6lk6do gonoszsagaban mélto tarsa feleségének. Alice Romhényi
megformalasaban férfira éhes, de tarsat folyton bantd né, akinek tragikus vona-
sai mellett ligyesen a karikatarajat is eljatssza a szinészn6. Nagygellért Janos
Kurtja ellenpéldanak érkezik a hazaspar lakasaba, de a darab végére mélto
tarsukka valik a gonoszkodasban: ,,Edgar és Alice nem valtozik a 12 mene-
ten at, csak egyéniségiik kiilonboz6 arnyalatait bontjak ki, de Kurt valtozik,
s Nagygellértnek ezt kivaldan sikeriil érzékeltetnie. Mindharom teljesitmény
szinészbravur” (Gerold 1983, 21).

,»A harom nagyszerli szinész come back-je a szinpadra minden varakoza-
somat feliilmulta” — irta Baracius Zoltan a 7 Napban: Fejes Gyorgy, aki a férj
szerepét alakitotta, a szerepformalas kiilsé hitelességének érdekében tiikorsi-
mara borotvaltatta a fejét. Romhanyi Ibi férjével szemben elutasito, északian
hideg, Kurt nyakan viszont déli temperamentummal csiing. Nagygellért Janos
latvanya humoros hatast kelt benniink: ,,Kivaldéan poentirozza mindazt, ami az
¢let és a halal kozott kifesziilt. Csak annyit arul el 6nmagarél, hogy agyba vitte
Alice-t. A tobbirdl ravasz szinészi figyelemmel nem vall. Ebben latom alaki-
tasanak nagysagat, hiszen iréilag Kurt halvanyabb figuraja a darabnak, de a
szinészi plusz kiegyenliti 6t a tobbiekkel” (Baracius 1974a, 12). A szituaciok
groteszksége mellett a groteszk dbrazolasaban a szinészi jaték is funkciot kap.
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Mig ,,Romhéanyi Ibi és Nagygellért Janos alakitasaban a diirrenmatti groteszk
és a strindbergi 1élektani motivaltsag tokéletes 6sszhangba keriilt, Fejes Gyorgy
elképesztd mozgaskultiraval a bohdcériat is hozzatette tarsai jatékkultaraja-
hoz” (Nanay 2004, 16).

Romhanyi Ibi tiz évet jatszott a szabadkai Népszinhdzban, majd az Ujvidéki
Radié Radioszinhdzaban toltott néhany évet kovetden keriilt az Ujvidéki Szinhaz
tarsulataba. Elsé Ujvidéki Szinhaz-beli szerepe Alice, az igéretes szinésznd volt,
akinek életét férje keseriti meg. Romhanyi Ibi pontos valtasokkal jatssza el Alice
kedélyvaltasait: ,,A kozony0Osségtol a kesertiségen, a cinizmuson, a viperagy-
16leten at a kétes diadalig ivel — a férj beszélni mar nem tud, csak artikulalatlan
hangokat hallat, bénan iil, s Alice, mint egy csecsemot, kanallal eteti —, és ezen
a skalan még egy visszafogott, de beliilrél szikrazo erotikaval eljatszott szerel-
mi intermezzo is helyet kaphat” (Gerold 1994, 72—73). Romhanyi a szinészetet
nem reprodukcios, hanem alkotoi folyamatnak tekintette, melynek eszkdze az
adott szoveg meg a szinész mesterségbeli ratermettsége, tudasa — irta Kaich
Katalin a szinészn6rél sz616 monografia bevezetdjében: ,,A rendezdi koncepcion
beliil, tehetségének egyéni, csak ra jellemz6 modjan formalta meg szerepeit”
(Kaich 2019, 9). 2002-ben Frany6 Zsuzsanna ugy emlékezett vissza Romhanyi
alakitasaira, mint akinek kozlésében életre keltek a mondatok, tartalomtobb-
letet kaptak, mert Romhanyi minden adottsagaval és porcikajaval, kozottik a
hangszalaival is €It a szinpadon: ,,Ezért tudott percek alatt vonzo, csdbos n6bol
aggastyanna oregedni, és jelenetvaltassal visszafiatalodni, hatarozott, elegans
testtartassal nagyuri ddma lenni és megalazni alattvalo6it, majd a kovetkezo
percben pedig szenvedo, erkolcsileg kisemmizett és eldobott n6 lenni. Ezekhez
az atmenetekhez tokéletes hangszinvaltasokkal €lt” (Franyo 2002, 304-305).

Nagygellért Janos palyafutasat a topolyai Jarasi Magyar Népszinhazban kezd-
te 1951-ben, 1959-t5] a szabadkai Népszinhaz, majd 1961-t81 az Ujvidéki Radio
tarsulatdnak tagja volt. 1974-t6] vendégként jatszott az Ujvidéki Szinhazban
is. Kurt szerepével lépett palyajanak csucsara, irta a szinészrol készitett palya-
képben Gerold Laszlo, aki szerint — amennyiben nem vessziik figyelembe a
tehetséget — kétfajta szinész létezik: 6sztonods és tudatos. Az elso leggyakrab-
ban a szemével jatszik, a masik a keze segitségével fejezi ki magat. Nem éli
bele magat a figuraba, hanem beleteszi magat a szerepbe, s amit igy felfedez a
hés személyérdl, nem belso sugarzassal, hanem a gesztusok kifejezd erejével,
a kezek mozgatasaval vagy mozdulatlansagaval fejezi ki (Gerold 1980, 232).
Nagygellért azonos gesztusokkal 1épett a szinpadra és tavozott is. Mindkét kezé-
ben bérondot tartott, és a szin kdzepén atdlelte Alice-t. A két borond vizszinte-
sen kilendiilt, majd Alice hata mogott 6sszekoccant. Ez a két jelenet nemcsak
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bekeretezte Kurt szinpadi életét, hanem a figura jellemére is ramutatott: ,,Kurt
anagy gesztusokkal az igazi és a tettetett ragaszkodas, az igazi és a megjatszott
oromok ivét jarta végig. S még egy ivet végigjart: aldozatként 1épett be harma-
diknak Alice és Edgar évtizedes véres perpatvaraba, s végiil gy6ztesen tavo-
zott. Ezt az utat keretezte formailag két azonos, lényegileg mas-mas tartalmu
gesztussal a szinész” (Gerold 1979, 395). Nagygellért Janos Kurt szerepében
kovetkezetesen jatszotta a spilhdznis (spielhose) Casanova szerepét: csabito és
csalo, aki beleesik a csapdaba, amelyben gyerekesen tehetetlennek és nevetsé-
gesnek érzi magat (Kujundzi¢ 1974, 15).

Fejes Gyorgy 1945-t61 a szabadkai (Magyar) Népszinhaz, 1966-t6l az
Ujvidéki Radiészinhaz tagja volt, majd az Ujvidéki Szinhaz egyiitteséhez
szerz0dott 1987-ben. Gerold Laszlonak a szinészrdl irt visszaemlékezésében
olvashatjuk, hogy Fejes Gyorgy emberabrazoldé miivészetének igazi teriilete
a tragikomédia volt. Azt az emberi kétarcisagot, amely legszembetiindbben
a kisemberek, az élet kisstili ligyeskeddi, a sziiletett és javithatatlan balekok
jellemzdje, a szinészi palya els6 tizendt évének jelesiil megoldott epizodszere-
pei példazzak, s ezek alapoztak meg a Play Strindberg Edgarjaval indul6 nagy
szerepeinek csodalatos sorozatat. A férj szerepében tizpercenként megnémult,
gorcsbe merevedett, ,,meghalt”, feltimadt, 6rjongott, bukfencezett, gonosz-
kodva felnevetett, ,,nem lehetett tudni, hogy uniformisba bujt bohdc-e, aki igy
terrorizalja kdrnyezetét, vagy zsarnok, aki bohocként élvezi sajat produkciojat,
mignem végiil kidertil, valoban beteg, s azért bohdckodik, hogy leplezze szen-
vedését, de sajnalni ennek ellenére nem lehetett, csak tudomasul venni — megeér-
demelte a sorsat” (Gerold 2015, 27). Sead Fetahagi¢ a szarajevoi tizenotodik
Kis- és Kisérleti Szinhazak Fesztivaljarol irt beszdmolojaban azt irta, hogy
Fejes Gyorgy jatéka Erich von Stroheim 4 nagy dbrdand cimi filmben felmu-
tatott alakitasara emlékeztette, szerinte az egész eldadas alaphangjat adta meg
Fejes szinészi jatéka (Fetahagi¢ 1974, 15). Dalibor Foreti¢ kritikus, a szarajevoi
fesztival zstiritagja Fejest ritkasdgszamba mend szinésznek mindsitette, és a
masik két szinész alakitasat is dicsérte. Szerinte az, hogy a rendezé valasztasa
a groteszk jatékra esett, a szinpadi mozgas egy kiilon ritusat eredményezte, de
ez csorbitotta Edgar, Alice és Kurt egyéniségét (Fazekas 1974, 10).

Szinhazi latvany és hangzds

A latvanyért és a hangzasért Vindis Karoly (kisérézene), Nebojsa Delja
(diszlettervezd) és Annamaria Mihajlovi¢ (jelmeztervezd) voltak feleldsek.
Diirrenmatt a darabjahoz szinpadképet is mellékelt rovid szoveges leirassal
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kiegészitve. NebojSa Delja latvanyterve részben koveti a szerzoi utasitast: a
jatéktér kozepén tavirdasztal iilokével, balra kerek asztal harom székkel, zongo-
ra egy székkel, jobbra talalo és heverd. Gerold Laszlo megfigyelése szerint az
egységes eldadas szerves része Nebojsa Deljanak bokszringet, toronyszobanyi
bortont abrazolo szinpadképe, melyben nemcsak a kopottas butorok kifejezo-
ek, hanem a kék szin is. Egyrészt csufondarosan jelzi az egykori reményeket,
masrészt kopottassagaval a jelenre figyelmeztet: ,,A szinpadképpel ellentétben
Annamaria Mihajlovi¢ szines ruhai mintha feleselnének az eldadas koncep-
cidjaval, holott frissességiikkel csak figyelmeztetnek a multra, s emellett a
szemnek is igyekeznek megadni azt, ami a szinhazban minden lelki sivarsag
ellenére kijar, a latvanyt szolgaljak” (Gerold 1983, 21-22). Alice 6ltozékérol
egy Romhényi Ibivel késziilt interjubol tudunk meg részleteket: ,,a ruha egyik
része sarga volt, meg zold és lila. Uristen, gondoltam, hogyan fogja Annamaria
0sszekombinalni ezt a harom szint? S akkor folvettem, és azzal a voros paroka-
val valami fantasztikus, aranyos, nem is tudom, mi lett beléle. Alice gy nézett
ki, mint egy r6zsaszal abban a ruhaban, abban a mindenben” (Palics 2002, 9).

A tizenkét képbe/menetbe siritett cselekmény a hazassag intézményének
nevetségességét példazza, a férj és a feleség unalmas, rutincselekvésekkel teli
egylittléteiket idénként zongoraszoval probaljak elviselhetdvé tenni. A zongora a
n6 valamikori életére emlékeztet, az egykori szinésznt mar csak a hangszer koti
a mivészi léthez. Edvard Grieg zeneszerz6 Henrik Ibsen dramai kolteményé-
hez, a Peer Gynthoz irt kisérdzenéje, a Solvejg dala zenei intertextusként épiil
bele a darabba. Az el6adas hangzasvilagarol kevés informacio lelheto fel a korabeli
recepcioban, csupan Baracius Zoltan kritikajaban olvashatunk egy rovid refle-
xiot: ,,Solveig dala ebben a kiilonds jatékban elcsépelt, ocska slagerként csendiil
fel id6rol idore a zongoran, s a bojarok tanca valami 6si, vad és szilaj égovi
megfeledkezést adomanyoz a hiivosnek hitt északiaknak™ (Baracius 1974a, 12).

Az eléadas hatastorténete

Az eldadéssal a tarsulat bejutott a tizenotodik szarajevoi Kis- és Kisérleti
Szinhazak Fesztivaljara. A fesztivalt el6szor 1960-ban szervezték meg a szaraje-
v6i Kamerni Teater 55 kezdeményezésére. Az orszagos rendezvény a szinhazi
utkeresés és a probalkozas jegyében fejlodott, a bejutas kritériuma az ujsze-
riség volt. Velimir Stojanovi¢ szelektor a mintegy 6tven benevezett szinhaz
produkcidja koziil nyolc eldadast valasztott ki, a belgradi Nemzeti Szinhaz, a
Jugoszlav Dramai Szinhaz, a Zagrabi Drama és a szarajevoi hazigazdak mellett
az Ujvidéki Szinhaz produkcidja is bejutott a nyolc kozé. Ezzel az egyiittes
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orszagos hirnévhez juttatta a minddssze par honapja fennallé Ujvidéki Szinhazat
¢és a tartomany szinhazi életét (Farkas 1974b, 7).

A jubileumi fesztivalon a Play Strindberget 1974. marcius 29-¢én jatszottak.
A biralobizottsag Bora Draskovi¢ belgradi rendezével az élén Romhanyi Ibit a
legjobb ndi alakitasért jaro Arany Babérkoszoruval tiintette ki Alice szerepéért.
Oklevéllel ismerték el partnerei, Fejes Gyorgy és Nagygellért Janos, valamint
Radoslav Dori¢ rendez6 érdemeit is. A dijatadot kdvetd interjiban Romhanyi
Ibi arr6l beszélt, hogy nagy lampalazzal alltak ki a szinpadra, mert el6z6 nap a
zagrabi tarsulat el6adasat fagyosan fogadta a kozonség, masrészt a magyarul
nem érté publikum fejhallgatokon keresztiil szimultan forditasban kovette a
darabot szerbhorvat nyelven, s attol tartottak, a kdzvetités nem tudja visszaadni
mindazt, ami a szinpadon zajlik (Aladics 1974d, 10).

Az Ujvidéki Szinhaz a kovetkezé évben Peter Weiss Mockinpott iir kinjai és
meggyogyittatdsa cimi milvével megismételte a szarajevoi sikert (Fejes Gyorgy
kapta a szinészi dijat). Frany6 Zsuzsanna a szinhdz 20. jubileumara késziilt
monografidjaban ugy értékelte, hogy a szinhaz ezzel felallitotta magéanak azt a
magas szinvonalat, amelyet néha ugyan sikeriilt megkozelitenie, de elérni soka-
ig nem tudta. Ezzel a két el6adassal az Ujvidéki Szinhaz orszagos hirnévre
tett szert (Franyo 1994, 20). A Play Strindberg egyike volt a szinhaz profiljat ala-
kit6 eléadasoknak: ,,Az ide tartozo eléadasok mind a modern realizmus kifeje-
zésrendszerében megszerkesztett eldadasok voltak. Az eldadason mondatrol
mondatra megjelenik egy vilag. Es ezt a vilagot kialakito folyamatot abra-
zoltak a rendez6k gondolataikkal a szinpadon” (Franyo 2004, 27). A szinhaz a
tovabbiakban is meg0rizte az alapito okiratba foglalt kisérleti jelleget, az Atelje
212 hatésara az els6 tiz év miisoranak meghatarozoé vonulata lett a Beckett,
Diirrenmatt, Mrozek, Peter Weiss, Kopit, Albee, Ionesco, Kroetz, Ugo Betti,
Arrabal, Pinter és Genet darabjainak abszurd-groteszk stilusu interpretacioja.
Mégsem egyszerli utanjatszasi hullamrol volt szo, hiszen e darabok szinre allitasa
az Ujvidéki Szinhaznak Jugoszlavidban és azon kiviil is szamos kirobbané sikert
hozott, rendezdi és szinészi dijak sokasagat nyerték el (Nanay 2004, 15-16).

Az idény végi 6sszefoglalo alapjan az eléadast Ujvidéken tizenkét alkalom-
mal jatszottak, vendégszerepeltek vele Szabadkan — ezzel a darabbal mutatko-
zott be az Gjonnan alapitott Ujvidéki Szinhaz a szabadkai kozonségnek (Rackov
1974, 217) —, Zomborban és Szarajevoban, dsszesen 3114 néz0 latta. Az atla-
gos nézdszam 194 volt (Farkas 1974c, 8). A szinhaz e produkcioval szerepelt
1975-ben a huszon6tddik Vajdasagi Hivatasos Szinhazak Talalkozdjan Versecen.
A Play Strindberg az Ujvidéki Szinhaz legtobb dijat kiérdemelt eléadasai kozé
tartozik (D. N. 2010, 88).
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Tizenkét évvel a darab bemutatasat kovetden a szinhaz ismét visszatért
Diirrenmatthoz, Az éreg holgy latogatasa cimii haromfelvonasos tragikomé-
diat szintén Radoslav Dori¢ rendezte, a szereplok kozott ott talaljuk Romhanyi
Ibit és Fejes Gyorgyot, a diszlettervezd, Nebojsa Delja pedig ugyancsak a régi
csapatban dolgozott. Dori¢ a Play Strindberg folytatasanak nevezte az 1986-0s
évi rendezését, a kapcsolatot pedig intertextusok révén Frany6 Zsuzsa drama-
turg is biztositotta, aki szentencia érvényll mondatokat és dallamtoredékeket
épitett be a Play Strindbergbdl az el6adasba (Bartuc 1986, 13).

(Cim: Play Strindberg; a bemutato datuma: 1974. februar 3.; a bemutatd
helyszine: Ujvidéki Szinhaz; rendez6: Radoslav Zlatan Dorié; szerz6: Friedrich
Diirrenmatt; fordit6: Bereczky Erzsébet; segédrendez6d: Bambach Robert; kisé-
rézene: Vindis Karoly; diszlettervezd: Nebojsa Delja; jelmeztervez6: Annamaria
Mihajlovi¢; tarsulat: Ujvidéki Szinhaz [az Ujvidéki RTV magyar dramatarsu-
latanak meghivott szinészei]; szinészek: Romhanyi Ibi [Alice], Fejes Gyorgy
[Edgar], Nagygellért Janos [Kurt].)
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PLAYING WITH STRINDBERG AND DURRENMATT
Radoslav Zlatan Dorié: Play Strindberg (Novi Sad Theatre, 1974)

Using contemporary documents (newspaper articles, interviews, reviews), the study
analyzes the second performance of the Ujvidéki Szinhéz (Novi Sad Theatre) based
on Friedrich Diirrenmatt’s work entitled Play Strindberg, directed by Radoslav Zlatan
Dori¢. The theoretical and methodological model of the analysis is the Philther
methodology, developed by Magdolna Jakfalvi, Arpad Kékesi Kun, and Gabriella
Kiss. The first part of the analysis examines the performance within the framework
of the institutional history of the Novi Sad Theatre, reconstructs the circumstances of
the play’s staging, and covers the impact it had on the history of directing, theatrical
play, theatrical view, and sound of the performance.

Keywords: Novi Sad Theatre, Play Strindberg, Radoslav Zlatan Dori¢, Gyorgy Fejes,
Ibi Romhanyi, Janos Nagygellért

IGRA SA STRINDBERGOM I DIRENMATOM
Radoslav Zlatan Dorié¢: Play Strindberg (Novosadsko pozoriste, 1974)

U studiji se, pomocu dokumenata iz tog doba (novinski ¢lanci, intervjui, kritike),
analizira druga predstava u istoriji Novosadskog pozorista, drama Fridriha Direnmata
Play Strindberg u reziji Radoslava Zlatana Dorica. Teorijsko-metodicki okvir analize
temelji se na modelu ,,Filter, koji su izradili Magdolna Jakfalvi, Arpad Kun Kekesi
i Gabrijela Ki$. Prvi deo studije predstavu istrazuje iz aspekta istorije institucije
Novosadskog pozorista, zatim rekonstruiSe okolnosti prenoSenja dela na pozorisnu
scenu, proucava reziju, glumacku igru, scenu i zvuk i analizira recepciju predstave.
Kljucne reci: Novosadsko pozoriste, Play Strindberg, Radoslav Zlatan Dori¢, Perd
Fejes, Ibi Romhanji, Jano$ Nadgelert

A kézirat beérkezésének ideje: 2022. dec. 15. Kozlésre elfogadva: 2023. marc. 1.
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AZ ERTELMEZESI DIFFERENCIATOL
A MUSORPOLITIKAI VITAIG
Stk Ferenc: Nem élhetek muzsikaszo nélkiil (Népszinhaz, 1979)

From differences in interpretation to programme
policy arguments
Ferenc Sik: I Can’t Live Without Music (National Theatre, Subotica, 1979)

Od razlika u interpretaciji do rasprave o politici repertoara

Ferenc Sik: Ne mogu da zivim bez muzike (Narodno pozoriste, 1979)

1979. november 16-an a szabadkai Népszinhdz Magyar Tarsulata Sik Ferenc rendezésé-
ben bemutatta Moéricz Zsigmond Nem élhetek muzsikaszo nélkiil cimii mivét. Az elemzés
a Philther-mddszertant kovetve a szakmai, illetve a kdzonség altal 1étrehozott szovegeket
tekintve elsddleges forrasnak meghatarozza az eldadas relevanciajat a szabadkai szinhaz-
torténet és -diskurzus szemszogébol, rekonstrualja azt, valamint az el6adas hatastorténetét
¢és az ambivalens fogadtatas miatt kialakult sajtovitat vizsgalja.

Kulcsszavak: Sik Ferenc, Nem élhetek muzsikaszo nélkiil, vita, szabadkai Népszinhaz,
Magyar Sz6

Az eléadas szinhazkulturalis kontextusa

1951 és 1985 kozott a szabadkai Népszinhaz miisorpolitikajat alapvetden az
az atnevelési program hatarozta meg, amely a hagyomanyos, polgari szinhazi
alapokra szocialista kovetelményeket kielégitd szinhazat igyekezett épiteni.
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A két irdnyzat Osszeegyeztetése kihivasos feladatnak bizonyult, a kdzkedvelt
népszinmiivek és zenés vigjatékok mellett a repertoarban helyet kellett bizto-
sitani a kozonség altal kevésbé favorizalt, izlésformalo, komolyabb hangvéte-
It mtiveknek is. A szakmai kritika szigoruan biralta a periddus komolytalan,
pusztan szorakoztatni szandékozo eldadasait, és elvarta, de legalabbis igényt
mutatott a gondolkodasra serkentd, szocialista szinhazforma irant. Ennek elle-
nére az idoszakban ,,misorpolitikai elmozdulas vehetd észre a zenés darabok
iranyaba” (Kaich 2016, 288), operettek keriilhettek fel a repertoarra, ami éles
kontrasztban 4ll a szocialista felfogassal, mely a formdra mint a népellenség
miifajara tekint (Kaich 2016). Bar a misorlistara tiz6tt miivek kettéssége arra
utal, hogy a szinhaz vezet6sége igyekezett fenntartani az egyensulyt a két polus
kozott, a kozonség rendre kifejezte véleményét azzal, hogy a komolyabb hang-
vétell eléadasokkal szemben inkabb a szorakoztatd produkciokra valtott jegyet.

A Népszinhaz Magyar Tarsulata 1979/80-as évadjanak el6adasai kdzott
szerepelt tobbek kozott Szophoklész Antigoné, valamint Varga Zoltan A tanit-
vany cimil mive ifj. Szabd Istvan rendezésében. A Nem élhetek muzsikaszo
nélkiil a két fajstilyos drama mellett mint ,,kdzonségvonzo, vidam” (Jonas 2023)
eldadas keriilt bemutatasra.

A szinhaz az 1979-ben bemutatott Nem élhetek muzsikaszo nélkiil elott
harom alkalommal tliz6tt miisorra Moricz-miivet. 1945-ben a Sdri biro (r.
Nyarai Rezs6) — ami meghozta a tarsulat els6 nagy kdzonségsikerét —, 1953-
ban az Uri muri (r. Varga Istvan), 1956-ban pedig a Pacsirtaszé (r. Varga Istvan)
kertilt bemutatasra. A fogadtatas az utobbi két produkcio szempontjabol megle-
hetdsen heterogén volt, de a kritika mindkét esetben kifogasolta a rendezdi
(félre)értelmezést és a Moricz-miivek népszinmivesitését (Kaich 2016, 138).
Hasonl6 helyzet alakult ki a Sik Ferenc altal rendezett Nem élhetek muzsikaszo
nélkiil kapcsan is: mig a kritika ismét az el6adas rossz értelmezését, igényte-
len megval6sitasat hangsulyozta, a kozonség rajongott érte. Gerold Laszlo6 €s
Csordas Mihaly publikalt rola elemzést — el6bbi pedig vitat inditott elsdsorban
az eldadas befogadasarol, tdgabb értelemben viszont a szinhaz feladatarol és
a repertoar alakulasarol.

Dramatikus széveg, dramaturgia

A szerz6 a Nem élhetek muzsikaszo nélkiil mifaji meghatdrozasat illeten
vigjatékot jelol meg alcimként — aminek tudataban jogosnak és indokoltnak
mondhatoé a rendezdi értelmezés, ugyanakkor kétségkiviil jogosak és helyt-
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alloak a kritikusok érvei is a mii szinmii-jellege mellett. Schopflin Aladar az
1928-as 6sbemutatorol (Nemzeti Szinhaz Kamaraszinhéza) megjelent tudosito
elemzésében pozitiv értelemben hangsulyozza a mii konnyedségét: ,,[Moricz
Zsigmond] nem akar egyebet, mint mulattatni azokkal az alakokkal, akiket eml1é-
keinek dertis vagy az emlékezéstdl dertissé valt részEbol felidézett” (Schopflin
1928, 844). Vele szemben Kosztolanyi Dezs6 az eldadasrol és a Moricz-miirdl
Csehovra asszocial, a ,,semmittevés e faj6 nirvanajara” (Kosztolanyi 1928, 738)
— a szerz0 szerinte a gatlastalan mulatozas és jatszadozas képében a dramai
eseménytelenséget irta meg. Az dsbemutatdé hagyomanyteremtd tényezdjének
tekinthetd tehat a kettds értelmezés, Gerold azonban a Magyar Szoban megje-
lent elemzésében arra tesz utalast, hogy a Nem élhetek muzsikaszo nélkiil szin-
jatszasi hagyomanya a tisztan komikus értelmezési tendenciat koveti.

A Népszinhaz eléadasan a forrasok alapjan nem dolgozott dramaturg, a
kritikai visszhang a rendezd nevéhez koti a dramaturgiai megoldasokat is.
A nézobi-olvasoi visszajelzések nem térnek ki magara az el6adasra, nem elem-
zik a szinpadi torténéseket, a jatékot vagy a szcenikat, a Gerold-kritikaban
megfogalmazottak ellen pedig helytallo érvelés hidnyaban szdlalnak fel, igy
a rendezgs, a szinészi jaték és a szinpadkép rekonstrualasa szempontjabol a
Gerold Lasz16 és Csordas Mihaly altal irt elemzések, az eléadasrdl fennmaradt
fényképek, illetve a foszerepet alakitoé Jonas Gabriella utolagos visszaemléke-
zései vehetok figyelembe.

Az eredeti Moricz-mi és a szinpadi feldolgozas k6zotti legfontosabb kiilonb-
séget vitathatatlanul a tragikum lehetdsége, illetve annak kihagyasa jelenti.
Csordas a 7 Napban megjelent elemzésében két lehetséges dramaturgi megol-
dast ajanl fel a szinm ,,helyes” értelmezéséhez — a mulatsag és a szorakozas
ironikus olvasatanak megteremtését, illetve a mii konkrét helyzeteibdl kiérez-
het6 tragikus hangvétel kiemelését —, egyuttal kifogasolja, hogy az eléadas
egyiket sem alkalmazza.

Eljutottunk a szinmii tragikumahoz, ami legalabb — ha nem ¢liink is a
parddia, a groteszk, vagy valami mas rendez6i segédeszkoz lehetdségei-
vel — megmenthette volna a produkciot. Eleve adott a darabban, csak
éppen alig fedezziik fel. Erre épitkezhetett volna a rendez0 és a szinész.
Szinte véletleniil, itt-ott fel is bukkannak elemei: egy kisborju miatt
csapnak 0ssze az indulatok, az elszegényedett nemesi nénikék hazaban
mindennap ugyanaz a sovany étel keriil az asztalra... Ezen a szalon lehe-
tett volna tovabbhaladni, az dnpusztitd6 mulatas tragikumat is kibonta-
koztatva (Csordas 1979, 16).
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Gerold a Magyar Széban megjelent Muzsikaszo — jokivansag cimt kritika-
ja a csehovi elemek kidolgozédsanak hianyat hangsulyozva, szintén felhivja a
figyelmet az alapmii egyes részeiben explicit mdédon megjelend tragikumra:

[Sik] nem akarta észrevenni a darab csehovi helyeit. Hogy a slagerszeriien
hangz6 ,,nem élhetek muzsikaszo nélkiil” eldtti két sor sokkal fajobb —az
¢életem gyaszban, dobra verik hazam, elhagyott a galambom is végiil —,
mar-mar tragikus szinezetet ad a cimbe emelt harmadik sornak. [...] Ezeket
a helyeket kiemelve szintén szinpadra allithat6 a mii (Gerold 1979, 13).

Ezenkiviil 6 is megemliti a Moéricz-mi (potencialis) ironikus olvasatanak
elhanyagolasat: ,,Sik minden ironikus jelzést6] 6vakodva miidalokkal tiizdelte
meg, belecsdppentett egy kis Kossuth-bubanatot is, s nem utolsésorban osto-
bara vette a helyzeteket és a szerepeket” (Gerold 1979, 13).

Jonas Gabriella visszaemlékezésében elmondja, ,,nem tudom megmondani,
hogy a szinhazi atirat mennyiben tért el az eredeti Moricz-miit6l, azt viszont
tudom, hogy a rendez0, a diszlet- és jelmeztervezo [...] egy torténelmi pilla-
natképet szeretett volna mutatni” (Jonas 2023). Dramatikus szoveg hianyaban,
a reflexiokra alapozva feltételezhetd, hogy az atirat valtoztatasai a tragikus
elemek kihagyasat leszamitva jelentéktelenek.

Csordas mindemellett a probafolyamat feltételezett rovidségét' teszi fele-
16ssé az igénytelen dramaturgi munkaért, ami miatt ,,[...] a jelenetek kidolgo-
zatlanul fiiz6dnek egymashoz” (Csordas 1979, 16).

Rendezés

Sik Ferenc rendezdi munkassagat tekintve tobb szempontbol is fontos szere-
pet tolt be Moricz Zsigmond Nem élhetek muzsikaszo nelkiil cim(i miive: el0szor
1969-ben vitte szinpadra a Békés Megyei Jokai Szinhazban, majd tiz évvel
késdbb, 1979-ben jatékfilmet rendezett a mii alapjan, és ugyanebben az évben
a szabadkai Népszinhazban mint vendég rendezte meg az azonos cimii eldadast.

' A probafolyamat idétartamaval kapcsolatban a forrasok kiilonb6z6, egymast megkérddjelezd
informacidkat kozolnek. Egy, a bemutatd elétt négy honappal a 7 Napban megjelent besza-
molo szerint a probak mar megkezdddtek (Anonim 1979, 8), mig a Magyar Szo szeptember
4-1 tudésitasa szerint ,,az eléadas probai mar a mult hét elején megkezdddtek Sik Ferencnek,
a pécsi Nemzeti Szinhaz férendezdjének iranyitasaval” (N. M. 1979, 10). Csordas Mihaly a
7 Napban publikalt kritikajaban azt allitja, hogy ,,rovid id6 alatt, minddssze 6t-hat probaval
készitette el Sik Ferenc vendégrendez6 Moéricz Zsigmond miivének eléadasat” (Csordas 1979,
16). Az ellentmondassal kapcsolatban Jonas Gabriella tisztazta, hogy a probafolyamat hossza-
saga ,,hat hét [volt], mint minden rendes szinhazi idészakban” (Jonas 2023).
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A mi a szerz0 sziiletésének szazadik évforduloja alkalmabol keriilt bemuta-
tasra a Népszinhazban (N. M. 1979, 10), melynek alland¢ tarsulatdhoz harom
magyarorszagi alkoto csatlakozott: a rendezd Sik Ferenc, a diszlettervezd Csanyi
Arpad és a jelmeztervezd Schiffer Judit. A késziilé eléadasrol a sajtoban elészor
1979 juliusaban esik sz6 a Népszinhaz kovetkezo évadismertetdjének keretei
kozott (Anonim 1979, 8), s nem sokkal ezutan jelenik meg a 7 Napban Szlics
Imre beszélgetése Sik Ferenccel mint a Gyulai Varszinhdz miivészeti vezetdjé-
vel (Szlics 1979, 16). Az interju kozéppontjaban a Varszinhaz repertoarjanak és
alkotoinak nemzetkdzisége, illetve a Sik altal vallott ,,egységes magyar esztétika”
kérdése all, ugyanakkor elhangzik altala a késébbiekben kulcsfontossaginak
mindsithetd gondolat is: ,,a mi és a kozonség mindinkabb egyiitt él és 1élegzik
nalunk is. Es tagadhatatlan értéket jelent az is, hogy a szinhazi élményszerzés
egyre inkabb népilinnepéllyé valik” (Sztics 1979, 16). A szabadkai rendezéssel
kapcsolatban a beszélgetés meglehetdsen sziikszavu, de a zarogondolat mégis
mintha predesztinalna a Nem élhetek muzsikaszo nélkiil kettds fogadtatasat a
bacskai varosban: ,,Orommel vallalom ezt a megbizatast, mert ebbdl a miibol
mar filmet is csinaltam, s noha a kritika »levagta«: a kdzonség nagy tetszéssel
fogadta. gy tehat most sem kell ennél »rosszabbtol« tartanom” (Sziics 1979, 16).

Az elbadas architextudlis besorolasaval kapcsolatban mar a premier elott
is ellentétes megallapitasok sziilettek. Az elsd, ismeretlen szerzot6l szarma-
70, juliusi emlités kiemeli, hogy az eldadas alapja szinmii: ,,megkezdddtek a
probak Moricz Zsigmond Nem élhetek muzsikaszo nélkiil cimi szinmiivébol
is” (Anonim 1979, 8), mig egy masik, szintén a probafolyamat elindulasat
ismertetd szovegrészlet ,,megzenésitett vigjatek”-ként (N. M. 1979, 10) utal a
Moricz-adaptaciora. Az eldadas vigjaték-jellege tehat elsdsorban a dramatur-
gi-rendez6i értelmezésnek tudhato be. Sik interpretacidja minden bizonnyal
nem véletleniil keriili ki a tragédiat, sajat elmondasa szerint fontos szamara,
hogy a produkci6 a kozonség szemében legyen sikeres (Sziics 1979, 16). Ezt a
célt a szabadkai Nem élhetek muzsikaszo nélkiil kétségkiviil teljesitette, hiszen
,,t0bb mint szazszor eléadtak, vidékre is gyakran hivtak ezzel a tarsulatot™ (B.
Z. 2009, 33); ,,A Nem élhetek muzsikaszo nélkiil egyértelmiien szorakoztatni
akart” (B. Z. 2009, 33).

A rendezés egyik indokolatlan és felesleges, pusztan a ,,»féktelen« tombo-
las”-t (Csordas 1979, 16) szolgalé elemeként Gerold és Csordas egyarant

2 Jonas a kozonségsikert alatimasztva kiemelte, hogy ,,harom és fél évadon keresztiil tobb mint
szazszor jatszottuk. A végére mar igazgatoi rendelettel tiltottak le az eldadast, mert a szervezok-
t6l minden vidéki kultirhdz, vidéki szinhaz [...] Gjra kérte a Nem élhetek muzsikaszo nélkiil-t,
mert a kozonség kovetelte” (Jonas 2023).
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megemliti a jelenetet, amikor két felvonas kozott a Balazs szerepét alakito
Medve Sandor a szinpadot elhagyva a nézdtérre 1€p, €s ott folytatja a mulato-
zast, sot, ,,korbedalikaztatja a nézoéteret” (Gerold 1979, 13), amivel ,,a keser(
mulatas »jopofa« notazassa szelidiilt — vacsora utani (vendégléi) miisorokhoz”
valt hasonlova (Csordas 1979, 16). Gerold e jelenet kapcsan egyenesen a rende-
zOvalasztast problematizalja: ,,miért nem kerestek olyan rendez6t, aki ebbdl a
Moricz-miibol szinhazat is akar csinalni” (Gerold 1979, 13).

Csordas cikkét parafrazealva Kéich Katalin igy 0sszegzi a produkciot: ,.ki
kell mondani, hogy az ilyen el6adas méltatlan mind a szinhazhoz, mind a sziné-
szekhez, mind pedig a Moricz-évfordulohoz” (Kaich 2016, 140).

Szinészi jaték

A szinészek jatékaval kapcsolatban a kritikusok mindenekel6tt (a rendezéshez
hasonldan) a kidolgozatlansagot és a felszinességet kifogasoljak: ,,A rendez6
¢s a szinészek komolyabb koncepcio nélkiil lattak munkahoz, és mindvégig a
felszinen is maradtak. Szerepét alig sikeriilt valakinek konnyedén és részbeni
sikerrel eljatszania, a tobbi bejarodott is kiprobalt gesztusaival probalkozott”
(Csordas 1979, 16). A két kritikus véleménye tobbnyire megegyezik az alaki-
tasok szempontjabol, és ugyanazon szinészek jatékat emelik ki:

Jol oldotta meg feladatat Bada Irén Birike szerepében. Hamis hangok
nélkiil jatszik, joizlien végigfalatozva az el6adast. Alaktitasanak parja
Santa Annaé, akinek Kisvicaknéja néhany ecsetvonassal késziilt jellem-
rajz. Karna Margit Zsani nénije markans figura, észrevessziik a szinpa-
don. Albert Maria Borcsaja Stiveges Eta Pepi nénijével rokon, érzelmeket
képvisel. Foldi Laszl6 szomort zenésze mdriczi vilagbol valé. Kotroba
Julia Veronikaja inkabb a hangjaban él. Santa Puszta Lajos a szinm{i végs6
mondandojat, a megbékélést huzza ala jatékaval (Csordas 1979, 16).

[H]atasos, ligyes Bada Irén locska Birije. (Bar ezt inkabb Sziics Hajnal-
kanak kellene jatszania.) A pesti uracsot jatsz6 Foldi Laszlonak van
egy mondata, amikor kijelenti, hogy almos, s ez szinészileg az egész
eléadas leghitelesebb pillanata. (Nem inkabb neki kellett volna Balazs
szerepét adni?!) Korrekt Santa Anna mint Kisvicakné és Albert Maria
mint Borcsa. Santa P. Lajos goregaboroskodik. Kotroba Julia a csabos
Veronika szerepében pedig nagyon erétlen (Gerold 1979, 13).
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A Jonas Gabriella altal formalt f6szereprdl mindkét forras sikertelen alaki-
tasként szamol be. Csordas a szerep érzékelhetd konstrualtsagat, a gesztusok
sematikus alkalmazasat emeli ki: ,,valami mozaikot probalt adni eddigi alakita-
saibol, Polika szerepében” (Csordas 1979, 16), Gerold szerint pedig ,,gesztusai,
mondatai egyarant fedezet nélkiiliek” (Gerold 1979, 13). Medve Sandor jatéka-
val szintén elégedetlen a kritika: ,,Balazsként nem 1épi at a szerény miikedvelés
szinvonalat, egy-két mondatnyi igaz, emberi hangja van, kiilonben az el6adas
stilusaban mesterkélt” (Gerold 1979, 13). Medve gyenge szerepformalasanak
oka minden bizonnyal a nem megfeleld szereposztas — vele kapcsolatban ezt
mindkét kritikus megjegyzi. ,,Medve Sandor nem talalta meg €s nem is talal-
hatta meg valodi énjét Balazs szerepében” (Csordas 1979, 16) — Gerold a férfi
foszerepre Foldi Laszlot talalja alkalmasnak (Gerold 1979, 13).

Majoros Kati Mina-alakitasa ,,biztos kézzel formalt”, szavai és mozdula-
tai kozott nincsenek hézagok (Csordas 1979, 16). Csordas szerint egyediil 6
,tindokolt csak megszakitas nélkiil, idegeniil kicsit kornyezetétol” (Csordas
1979, 16). A megformalt szerep elidegenito jellegét Gerold is érzékeli: ,,A siiket
¢€s hii Mina néni igazi ziccer-szerep, nem lehet rosszul csindlni. Majoros Kati
hatasos is, csakhogy egy masik eléadasbol szoldzott ide” (Gerold 1979, 13).

Az elbadas legkivalobb jatéka Siiveges Eta® nevéhez kothetd, kinek Pepi
nénije a ,,legjobb, a legteljesebb szerepformalast” (Gerold 1979, 13) jelenti.
Stiveges ezenkiviil ,,[...] mélyiteni is probalta szerepét, Pepi nénije kivalik a
szabvany-nagynénik koziil: 6 gondolkozik és érez, gyotrodik és lelkesedik. Azt
a vilagot, amelyet az el6adas minden kritika nélkiil fogadtat el veliink, 6 csak
ugy tudja elviselni, ha le-lehajt egy kupicaval...” (Csordas 1979, 16). Siiveges
Pepi nénije az eldadés szinte egyetlen rétegzett, emberi karaktere, ,,ellentmon-
dasokbdl szétt, tragikomikus, eleven figura” (Gerold 1979, 13), amely sikere-
sen reprezentalja a Moricz-szinmii csehovi kettdsségét, s amely — az eléadas
legtobb komponensével szemben — megjeleniti a féktelen mulatozasban re;jlo
tragikumot. Alakitdsaval parhuzamba allithat6 ,,Karna Margit kardos Zsani
nénije, csak [az] kevésbé arnyalt” (Gerold 1979, 13).

3 Siiveges Eta 2020-ban, a Magyar Eletfa dij atadasanak alkalmabol adott interjiban gy nyilatko-
zott, hogy ,,mi a kdzonségért voltunk, a mai szinészekre pedig mar nem ez jellemzd. Persze fon-
tos a szerep, fontos egy szinész szamara, hogy hogyan épiti fel a karakterét, de a kozonség reak-
cidja, befogadasa szamunkra még ennél is Iényegesebb volt” (Szerda 2020, 12-13). Ez a kije-
lentés jelen elemzés szempontjabol fontos, mivel a Sik-rendezte Nem élhetek muzsikaszo nélkiil
szintén ezt az alkotoi szandékot, a kozonség igényeinek valdo megfelelést tiikrdzi, és éppen ezért
hagyja ki a szinpadi adaptaciobol a tragikus elemeket. Ugyanakkor pont Siiveges Eta alaki-
tasa az, ami tragikomikus és ellentmondasos arnyaltsagaval mélyiteni igyekszik az eldadast.
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Szinhazi latvany és hangzds

Az eléadas szinpadképe (Csanyi Arpad) — a sajtdorganumokban megjelent
fényképek alapjan — a térténelmi nagyrealizmus elvét koveti. Jonas Gabriella
megerodsiti, hogy a sajtdorganumokban megjelent fényképeken csak részlege-
sen lathat6 diszletek Zsani néni birtokat reprezentaljak: ,,egy fehérre festett
udvarhaz bejarata, kijarata ablakokkal, 1épcsével” (Jonas 2023). A mas hely-
szineken jatszodo jelenetek ,,a szinpad el6terében voltak™, elsotétitett hattér
el6tt. Jonas ezenkiviil kiemeli a jelmezek (Schéffer Judit) korhi jellegét: ,,azt
lathatta a kzonség, ahogy ezek a holgyek, urak 6ltdztek akkor” (Jonas 2023).

A diszletek és a jelmezek még inkabb hangstlyozzak az eléadas ,,polgari
giccs”-jellegét, nem kinalnak 1j interpretacios lehetéségeket, raadasul igyekez-
nek elfedni minden tragikumot sejtetd részletet: ,,a jellegtelen diszletet terve-
26 Csanyi Arpad (Budapest) és az izléstelen jelmezeket csinalé Schiffer Judit
(Budapest) azonban teljesen elgiccsesitették az eldadast. Ragyogora mosdattak
a haromnapos almossagot, fényesre glancoltak a gytirdttséget, beparfiimozték
az enyészetet” (Gerold 1979, 13). A kritikai recepcid szembetlinéen sziiken
és inkabb pejorativan fogalmaz a szinpadképrél: ,,Csanyi Arpad és Schiffer
Judit vendégként készitette el az el6adas diszleteit és jelmezeit, kevés igény-
nyel” (Csordas 1979, 16).

A megjelent fényképek alapjan megallapithato, hogy a szinpadi torténéseket
¢él6zene kisérte. Jonas elmondta, hogy ,,a zenészek kosztiimbe 61tdozve voltak
a szinpadon” (Jonas 2023). A zenei valogatast miidalok képezték: az eldadas-
ban felhangz6 Akdcos ut... és Most kezdédik a most kezdddik a tanc... cimi
dalokra Gerold ,,nétakivansag-hangverseny”’-ként (Gerold 1980, 13) reflektal.
A legtobbszor visszatérd, dominans dal a cimadé Nem élhetek muzsikaszo nélkiil
volt, de elhangzottak még az Eg a kunyho, a Ma este nem gondoltam rad, illet-
ve a Nem iitik a jogaszt agyon cimli miidalok is, melyek a Moéricz-dramaban is
egyértelmiien a cselekmény hangsulyos pontjait emelték ki.

Az eloadas hatastorténete

ey

val magyarazhat6. Gerold Laszl6 a Magyar Szoban november 18-an megjelent,
Muzsikaszo — jokivansag ciml parbeszédindito kritikaja a Moricz-ma ideélis
szinpadi értelmezését nevezné szinmiinek. Kosztolanyira hivatkozva bizonyitja
az alapmii szinmii-voltat, hangstilyozva a karakterek és a cselekmény csehovi
jellemvonadsait:
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[Kosztolanyi] ,,vidam”, de ,,hetyke” él6halottaknak latja a Moéricz-mii
alakjait, s ezzel a lehetd legpontosabban meg is hatdrozza nem csak az
alakok kettdsségét, hanem az eldadas jellegét is. Sajnos, a rendezok, régen
is, ma is csak a két jelz6t olvastak el, s arra nem figyeltek fel, hogy a
mulatos dzsentri, Balazs, a kiralynét jatszo, truccold kis felesége, Polika,
meg a tobbiek [...] csehovian ,,él6halottak”. Kovetkezésképp a darab
megjelenitése nem Moricz sorainak — ,,olyan furcsa, olyan keserves,
olyan tragikus itt az egész hangulat” — szellemét koveti, hanem tobzodik
a boros, kocsmazo, giigyén humoros jelenetekben (Gerold 1979, 13).

Csordas is kifogasolja az eredeti miiben megtalalhato tragikus vonasok
kidolgozatlansagat, sot, kiiktatasat — bar a Moricz-szoveg tobb eleme is nyil-
tan utal a megrendiilésre, a szereplok ,,sorsanak tragikumat mégsem érezziik”
(Csordas 1979, 16). Szinmiinek tehat — a csehovi dualizmus megjelenitésé-
nek és az arnyalt dbrazoldasmddnak hianyaban — az eléadés aligha nevezhetd.
Vigjatéknak azonban annal inkabb: a kritika és a kozonség visszajelzése a
produkci6 konnyed és szorakoztato jellegében megegyezik.*

A szinmii—vigjaték értelmezési kettésség okozta fesziiltség természetesen
nem korlatozodik az eldadas architextudlis besorolasara. Tagabb értelemben
valdjéban ez az interpretacids kiilonbség a magja a kritikus(ok) és a kozonség
kozott kibontakoz6 diskurzusnak. Gerold kdzvetlentiil a bemutat6 utan megje-
lent, az el6adas hianyossagait s esztétikai igénytelenségét (,,Nyugodtan irhat-
tam volna giccsparadét, tdmény izléstelenséget is cimként, [...] nem tévedtem
volna” [Gerold 1979, 13]) hangsulyozé elemzésére a Magyar Szo szerkesztosé-
gébe elégedetlen nézoi-olvasai reflexiok érkeztek valaszul, melyek koziil kettd
meg is jelent a napilap Kozos [roasztalunk cimii rovataban (Boresok 1979, 14;
Brasny6 1979, 14). Ezekbdl a levelekbdl kidertil, hogy ,,a kzonség sziinni nem
akaré tapssal ¢és virdggal jutalmazta a szabadkai miivészeket az eléadas utan”
(Boresok 1979, 14). Az egyik, 6nmagat a magyar, illetve vilagirodalomban és
a szabadkai szinhazi életben tajékozottnak vallo levéliro allitasa szerint a Nem
élhetek muzsikaszo nélkiil évek ota az els6 olyan eldadas a Népszinhaz reperto-
arjan, amit érdemes megnézni, s6t, amelyet ,,meg kellett nézni” (Bércsok 1979,
14) (ezzel szemben Gerold a kritika elején az el6adast tigy jellemzi, mint ,,az
utobbi évek legnagyobb miivészi bukasa szinhazainkban” [Gerold 1979, 13]).

* Egy, a bemutatd utan joval késébb, 2009-ben a Hét Napban megjelent, Sik Ferenc munkas-
saganak vajdasagi vonatkozasait 6sszefoglalo cikk — az eltérd értelmezésekbdl kialakult vitat
figyelembe véve — mar mindkét kategoriat megengedi: ,,Moricz Zsigmond Nem élhetek muzsi-
kaszo nélkiil cimi szinjatékat, vigjatékat — ahogy tetszik — [...]” (B. Z. 2009, 33).
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A rovat szerkeszt6je, Papp Gabor a beérkezett levelekbdl idézve Osszegzi az
olvasok allaspontjat: ,,Mi dolgozo vajdasagiak szoérakozni akarunk, nevetni és
szép dolgokat hallgatni” (Papp 1979, 14). A Gerold-kritikara reflektald olvasok
mindezekkel 6sszhangban egyetértenek abban, hogy ,,Gerold Laszl6 sulyosan
megsértette a szinhazat szeretd kdzonséget, a behozatali rendezoket, a szabadkai
szinhaz miivészeit, de még magat Moricz Zsigmondot® is” (Brasny6 1979, 14).

A fentiek alapjan egyértelmiien kirajzolodni latszik a felek altal képviselt
esztétikai értékek kontrasztja: mig a kritika elsésorban a Moéricz-mu felszi-
nes olvasatat és igénytelen szinpadi feldolgozasat, az 6ncélu mulatozas abra-
zolasat kifogasolja, a kdzonség pont ezt a szorakoztatd, gondolkodasra nem
serkentd szinhazat igényli. ,,A torekvés dnmagéaban nem rossz” — irja Csordas
az eldadas szorakoztato jellegével kapcsolatban —, ,,de ha a kozonséget szora-
koztatni kivanjuk, még nem mentesitettiik magunkat a legalapvetobb mindségi
kovetelmények alol is” (Csordas 1979, 16).

Ezen a ponton érdemes figyelembe venni a rendezdvel késziilt interji mar
hivatkozott részletét, melyben Sik amellett, hogy a kdozonség igényeinek kielé-
gitését hangsulyozza, elmondja, hogy az altala rendezett, azonos cimi filmet a
negativ kritikai recepcio ellenére a kozonség ,,nagy tetszéssel fogadta™ (Szlics
1979, 16). Sik Ferenc, ,,[0]gy latszik, azt ismételte meg, amit a filmen is csinalt,
s amiért a szakkritika alaposan megroétta. Szabadkan is tigy keverte a stiluso-
kat, ahogy a filmben tette, egyetlen elvet kovetve: az olcso szorakoztatas elvét”
(Gerold 1979, 13).

Gerold Laszl6 elemzése nem csak elégedetlen nézdi-olvasodi valaszlevelek
megjelenését eredményezte. 1979. december 19-én a napilap szerkesztdsége
kerekasztal-beszélgetésre invitalta a szinhaz és a kialakult vita irant érdeklo-
doket a Népszinhaz egyik termében. Az eseményrol két 6sszefoglald tudosi-

> Ezt minden bizonnyal Gerold kdvetkezé gondolatmenetére reflektalva allitjak: ,,Szegény
Moricz Zsigmond! Tudjuk, életében — bar nagyon szerette a szinhdzat és vagyott utana, egy
igazi szinhazi sikerre — nem volt szerencséje a szinhdzzal, de ugy latszik, holtaban sincs. [...]
Tudjuk, hogy a Nem élhetek muzsikaszo nélkiil nem tartozik a nagy Moricz-miivek sordba,
regényként sem, szinmiként sem” (Gerold 1979, 13). Bar Gerold szévege valdban kitér az
eredeti Moricz-mire és annak szintén megoszté recepcidjara (,,Hidba irtak jonevi biralok,
hogy »hosszu id6 6ta ez az elsé harmonikusra sikeriilt irdssmiive« Moricznak hogy »ékes«,
»levegds«, »mintaszerli«, amikor az ird iranti minden tiszteletiink ellenére sem latjuk ilyen-
nek.”), a kritika kdzéppontjaban természetesen a bemutatott eléadas all. Gerold a késdbbiekben
egyértelmiisiti véleményét: megmagyarazza, hogy kritikaja a giccs és a Moricz-mu félreértel-
mezése ellen szol. ,,A kritikus [...] moriczi mércével mérte a Moricz-eldadast”, ennek értel-
mében pedig ,,a miibe épitett irdi szandékot kérte szamon” az eléadasban (Gerold 1980, 13).
A Moricz-félreértelmezéssel kapcsolatban egyébként Csordas megfogalmazasa is hasonloan
konkrét: ,,Moéricz Zsigmond nem ezt akarta” (Csordas 1979, 16).
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tas jelent meg: a Buranyi N. altal irt Kell vigjaték is, kell drama is — de csak
jo! a Magyar Szo Kilaté cimti mellékletében, illetve a Németh Janos altal irt
Vita a szinhdazban a Képes Ifjusagban. A vita elsésorban végleg tisztazta, hogy
Gerold ,,nem a szinhaz, nem is a konny{i darabok bemutatasa ellen sz6lt, hanem
Moricz Zsigmond védelmében emelte fel szavat. A rosszul értelmezett és rosszul
eléadott Mdricz-mi hibaira, hidnyossagaira mutatott ra” (Németh 1979, 18).
Ezenkiviil ismét kirajzolodott a felek kozti legjelentdsebb ellentét: a kozonség
heterogén 6sszetételébdl fakadodan a kiilonbozd életkdriillményekkel rendelkezd
nézoknek kiilonbozo igényeik vannak a szinhazzal szemben. A felszolalok egy
része szerint ,,az ember, ha elmegy szinhazba, szérakozni szeretne” (Burdnyi
1979, 13). A vita egyik résztvevdje elmondta, hogy a komolyabb mélységii
eldadasok soran ,,sokszor kimentiink az eloadas felénél, mert nem értettiik”
(Buranyi 1979, 13). A beszélgetés kdzéppontjaba hamar a Népszinhaz misor-
politikaja keriilt — a repertoarra keriil6 miivek kivalasztasaval kapcsolatban
pedig a jelenlevok szinhdzba kikapcsolddni jard tobbsége a konnyed és szora-
koztaté miivek mellett agitalt: ,,Ne minket tanitsanak, tanitsak a fiatalsdgot! Mi
szorakozni joviink ide... Nem tanulni joviink mi ide. [...] Miért van a szinhaz?
A kozonségért vagy dnmagaért?”, , Ures szintér eldtt akarunk jatszani? Ha igy
kell, jatsszanak Antigonét és ne Muzsikaszot!”, ,,Van, amit nehezebb eléadni
[...], de ne tlizzenek akkor Szabadkan miisorra olyan darabokat, amelyekkel a
szinész nehezen tud megbirkdzni” (Buranyi 1979, 13).

A beszélgetésben résztvevok kisebb hanyada szerint mivel népszinhazrol
van sz0, ,,a szinhaznak eleget kell tennie a k6zonség azon részének is, amely
mindenaron kdonnyebb darabokat akar, de ki kell tartania népneveld, kézmu-
velédési szerepénél is” (Buranyi 1979, 13).

Talan inkébb a k6zonség szellemi szintjérdl és az eldaddsaink miivészi
szinvonalardl, illetve az ezek kozotti kiillonbségekrdl kellene beszélni.
Lorca azt mondta, hogy a szinhdz korszakokat alkothat és formalhat.
A kritikus is talan ebbdl indul ki, amikor megnéz egy eldadast: vajon
formalt-e engem ez az el6adas vagy sem, a kritikus joga, hogy hogyan
ir (Buranyi 1979, 13).

A szinhaz kozmiiveld és korszakformalo jellegével kapcsolatban elhang-
zott, hogy a kdzonség esztétikai igényeinek finomitdsa érdekében nem elég a
meglévo igényeket kielégiteni: ,,természetes, hogy a kdzonségnek is van igénye,
ha ezt nem akarjuk névelni, akkor az 6t kielégité darabokat adunk, a szinhaz-
nak azonban van egy masik feladata is, nevezetesen, hogy emelje a kozonség
miuveltségi szintjét” (Buranyi 1979, 13). A kézmivel6 funkcidt figyelembe
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véve azonban jogosan feltehetd a kérdés, hogy miért telt hazas mégis a Nem
élhetek muzsikaszo néelkiil, illetve hogyan érte el két év alatt a szdzadik reprizt.
»Létezik, hogy a szinhaz lassan négy évtizedes munkéja soran nem tudta egy
picit sem formalni a k6zonség iz1€sét?” (Németh 1979, 18.)

Lehet, hogy a darabok megvalogatasakor viszonylag kevesebb vigjaték,
zenés darab keriilt miisorra. A k6zonség emlitett része tehat (igymond)
ki¢hezett; alig varta, hogy ilyen fajstlyt darab keriiljon repertoarra. Ezt
latszik bizonyitani a rég nem tapasztalt kozonségsiker is, hiszen a Nem
élhetek muzsikaszo nélkiil eldadasait tablas haz elott jatssza a szinhaz
(Németh 1979, 18).

A beszélgetés alatt a kozonség részérdl tobbszor is elhangzik a repertoar
kritikaja, tobbnyire azt hangstlyozva, hogy a k6zonségnek nincs, vagy csak
kozvetetten van rahatasa a miisorlista alakulasara. Ezzel kapcsolatban a felek
a kozvetitoket okoljak és a szakszervezeti megbizottak hozza nem értését, a
nézok részérdl pedig alternativ javaslatok hangzanak el. Konkluzioként a Képes
Ifjusag tudositoja levonja, hogy ,,a mostani vita is ennek a helyzetnek a kovet-
kezménye” (Németh 1979, 18).

A Magyar Szoban megjelent vita és a kerekasztal-beszélgetés hatasara
Gerold cikket irt a kritikus feladatkorérdl, izlésformalo és népmiiveld szerepé-
r6l, melyben még roviden emlitést tesz a Moricz-mii €s az eldadas viszonyarol.
Megjegyzi, hogy

egyaltalan nem véletlen, hogy ez az izléshaboru éppen most a Moricz-
bemutat6 kapcsan robbant ki. A Nem élhetek muzsikaszo nélkiil ugyan-
is afféle izlésbeli vizvalaszto. Iréja szandéka szerint komoly, mar-mar
tragikus mii, semmiképpen sem olyan szép €s artatlan mint egy dal, a
magyar kispolgari szinhazi hagyomany szerint viszont rozsaszinfelhds
nétazo gondiizés (Gerold 1980, 13).

Az eldadas hosszu tava hatasanak tudhato be, hogy a szabadkai Népszinhaz
Magyar Tarsulata 2022. november 8-an, Laszl6 Sandor rendezésében ismét
miisorra tlizte a Nem élhetek muzsikaszo nélkiil cimii zenés vigjatékot. Az eldadas
ez alkalommal a szerz6 haldlanak nyolcvanadik évforduloja el6tt tiszteleg.
Kormdoci Petronella, a tarsulat igazgatdja a bemutato sajtotajékoztatodjan kiemel-
te, hogy az 0j adaptacié bemutatdjara ,,meghivtak azokat a még €16 szereplo-
ket, akik annak idején az eldadasban részt vettek” (Toth 2022). Jonas Gabriella
az 0j szinre vitel kapcsan elmondta, hogy az 1979-es eldadasban ,.kevesebb
volt [a zene], mint a mostani szabadkai eléadasban” (Jonas 2023). A 2022-es
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produkcio fogadtatasaval kapcsolatban jelen elemzés tiikrében kulcsfontossagi
megemliteni, hogy a vigjatékot a bemutato6 ota telt haz elott jatssza a tarsulat.

(Cim: Nem élhetek muzsikaszo nélkiil; a bemutaté datuma: 1979. novem-
ber 16.; rendez0: Sik Ferenc; szerz6: Moricz Zsigmond; diszlettervezd: Csanyi
Arpad; jelmeztervezé: Schiffer Judit; tarsulat: Narodno Pozoriste — Népszinhaz
Magyar Tarsulata; szinészek: Jonas Gabriella [Pdlika], Karna Margit [Zsani],
Siiveges Eta [Pepi], Santa Anna [Kisvicakné], Kotroba Julia [ Veronika], Bada
Irén [Birike], Sziics Hajnalka [Cselédlany], Medve Sandor [Balazs], Santa P.
Lajos [Lajos bacsi], Foldi Laszlo [Viktor], Nagy Istvan [Petak], Harkai Istvan
[Gergd], Remete Fazekas Piroska [Malcsi], Bacskai Maria [ Teréz], Albert Maria
[Borcsa], Majoros Katalina [Mina].)
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FROM DIFFERENCES IN INTERPRETATION TO
PROGRAMME POLICY ARGUMENTS
Ferenc Sik: I Can't Live Without Music (National Theatre, Subotica, 1979)

On the 16 of November, 1979, the Hungarian Company of the National Theatre in
Subotica staged Zsigmond Moricz’s work I Can't Live Without Music, directed by
Ferenc Sik. This paper, following the methodology of Philther, by using texts created
by professionals and the public as primary sources, determines the relevance of the
performance from the aspect of the theatre- and reception history of the Subotica
theatre, reconstructs it, and analyzes the arguments provoked by its ambivalent
reception.

Keywords: Ferenc Sik, I Can’t Live Without Music, argument, National Theatre in
Subotica, Magyar Sz6

OD RAZLIKA U INTERPRETACIJI DO RASPRAVE
O POLITICI REPERTOARA

Ferenc Sik: Ne mogu da Zivim bez muzike (Narodno pozoriste, 1979)

Sesnaestog novembra 1979. godine madarski ansambl Narodnog pozorista u
Subotici izveo je premijeru predstave Ne mogu da zivim bez muzike po romanu
Zigmonda Morica, u reZiji Ferenca Sika. Ova studija, koriste¢i kao primarni izvor
dokumentaciju koju su po metodologiji ,,Filter* sacinili publika i struka, definise
relevantnost predstave iz perspektive diskusije i istorije subotickog pozorista. U radu
se rekonstruiSe izvodenje, ispituje uticaj predstave, kao i ambivalentna recepcija
koja je izazvala medijsku polemiku.

Kljucne reci: Ferenc Sik, Ne mogu da ivim bez muzike, rasprava, Narodno pozoriste
iz Subotice, Magyar Sz6

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. febr. 10. Kozlésre elfogadva: 2023. marc. 20.
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NERO, A SZTAR
Nagy Viktor: Sztaresindlok (Ujvidéki Szinhdz — Népszinhdz, 1998)

Nero, the Star

Viktor Nagy: Starmakers (Novi Sad Theatre and National Theatre, Subotica,
1998)

Neron je zvezda

Viktor Nad: Stvaraoci zvezda (Novosadsko pozoriste — Narodno pozoriste,
1998)

A tanulmény fontos szakmai pillanatra hivja fel a figyelmet az Ujvidéki Szinhaz és a szabadkai
Népszinhaz Magyar Tarsulatanak torténetében. Az 1998-ban miisorra tiizott Sztarcsindlok
cimi rockopera bemutatojaval indult el a zenés szinjatszas hagyomanyanak megalapozasa
az Ujvidéki Szinhazban. Rendezbje, Nagy Viktor éveken at visszatérd és arculatforma-
16 alkotdként volt jelen a tarsulat életében. A Sztdrcsindloktol szamitva fontossa valik a
vajdasagi szinészképzésben a hallgatok ének- és tanctechnikai képességeinek fejlesztése,
melyet féleg a budapesti részképzés alatt sajatitottak el. Ez utan az el6adas utan — mintegy
elsd szinhazi gyakorlatként — valt a zenés eldadasokban bevett szokassa a szinészhallgatok
tanckarként valo felhasznélasa.!

Kulesszavak: Ujvidéki Szinhdz, Sztarcsinalok, Nagy Viktor, ifj. Szloboda Tibor, musical

' Az el6adas-rekonstrukcio a Vajdasdgi magyar szinhdztorténet elnevezésii projektum kereté-
ben késziilt a Domus sziil6f6ldi 6sztondijprogram tdmogatasaval. A kutatas a Philther nevii
nemzetkdzi projektum része. A projektgazda a Theatron Miihely Alapitvany (Budapest).
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Az eléadas szinhazkulturalis kontextusa

A kilencvenes évek elején a vajdasagi magyar szinhazak sok munkatarsat
— elsésorban emigralo férfiszinészeket — vesztettek a balkani haboruk kovet-
keztében, ezért is volt nagy jelentdsége annak, hogy az Ujvidéki Miivészeti
Akadémian jbol erére kapott a szinészképzés. A haborts években nem nyilt
teljes l1étszamu osztaly, mivel nem jelentkeztek elegen, &m az 1996-o0s évben
egy tizfés évfolyam kezdte meg tanulmanyait. Tagjainak (Balazs Aron, Puskas
Zoltén, Szloboda Tibor, Nagypal Gabor, Mess Attila, Mezei Kinga, Szorcsik
Kriszta, Krizsan Szilvia, Kalmar Zsuzsa és Figura Terézia) jelenléte mar a
harmadik tanéviiktdl (1998) kezdve meghatarozta a szinhaz repertoarjat. Hernyak
Gyorgy osztalyvezetd tanar ugy nyilatkozott:

5-6 éve mar a fdiskolasok viszik az Ujvidéki Szinhaz repertoarjat, hiszen
rengeteg ember elment a haboru kovetkeztében. Ebben az aldatlan alla-
potban csak az ifjiisagra lehet alapozni, hiszen a szinészgéarda 99%-ban
beldliik tevodik 6ssze (Kiraly 1998, 3).

Az 1945 6ta miikodo szabadkai Népszinhaz mellett a legrégebbi hagyoma-
nyokkal rendelkezé vajdasagi magyar szinhaz az 1973-ban létrehozott Ujvidéki
Szinhaz, amelyet kisérletez6 kamaraszinhazként alapitott a varos, és amely
elsé bemutatdjat 1974 januarjaban tartotta. A szinhdz miisoran a jugoszlaviai
magyar szinjatszasbol kimaradt modern szerzok és miiveik kaptak helyet (Peter
Weiss, Odon von Horvath, Edward Albee, Eugéne Ionesco, Franz Xaver Kroetz,
Samuel Beckett, Harold Pinter, Jean Genet, Alfred Jarry, Stanistaw Ignacy
Witkiewicz). Legjelentésebb produkcioi azonban a Harag Gyorgy-rendezte
Csehov-ciklus (Hdrom névér, Vinya bdcsi, Cseresznyéskert) és Edes Anna,
a Radoslav Dori¢ altal rendezett Play Strindberg és Mockinpott ur kinjai és
meggyogyittatasa, Vajda Tibor rendezése, a Nem féliink a farkastol, Ljubomir
Draski¢ Jaték a kastélyban és Tango cimi eldadésai, tovabba Babarczy Laszlo
Lilioma és Székely Gabor Totékja voltak. A szinhaz alig két és fél évtizedes
fennallasa soran a fenti sikereken kiviil szamos nagy kudarcot is magéénak
tudhatott. A haboras koriilmények és az altalanos bizonytalansag az Ujvidéki
Szinh4az munkajat is megnehezitette, melyekhez belsé valsag is tarsult, igy az
intézmény néhany évadon keresztiil mivészi szempontbol alig egzisztalt.

A szinhaz az 1990-es évek masodik felében merészen, eloitéletek nélkiil
adott bizonyitasi lehetdséget a palyakezddknek, s6t a foiskolasoknak is.
Ennek kdszonheti, hogy sikeriilt feliilkerekedni a valsagon, a kilencve-
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nes években végzett szinésznemzedékekre épitve (Magyar Attila, Mezei
Zoltan, Csernik Arpéd, Szorcsik Kriszta, Mezei Kinga, Balazs Aron,
Nagypal Gabor, ifj. Szloboda Tibor stb.) biztositottnak latszott a szinhaz
mivészi Gjjasziiletése. A jugoszlaviai magyar szinhazi élet nélkiilozhe-
tetlen tartozéka az 1974-t61 Ujvidéken mikodé Miivészeti Akadémia
kétévenként induld szinészosztalya, melyeket elobb Pataki Laszlo €s
Virag Mihaly, majd Soltis Lajos, Hernyak Gyorgy és F. Varady Hajnalka
vezettek, valamint a Tanyaszinhaz, amely tobb évtizede minden nyaron
majd egy honapos turnét tart Bacska és Banat kis, szinhazi el6adast alig
vagy sohasem laté falvaiban, s tarsulatanak gerincét az Gijvidéki szinész-
hallgatok adjak (Gerold 2000, 135-136).

Ebben az idészakban mar az Ujvidéki Miivészeti Akadémia képzési prog-
ramjanak része volt, hogy a szinindvendékek egy szemeszter erejéig a buda-
pesti Szinhaz- és Filmmivészeti Egyetem (1948 és 2000 kdzott Szinhaz- €s
Filmmiivészeti Foiskola, 2000-t61 Egyetem) vendéghallgatdiként a magyar
fovarosban tanulhattak, és jelentds szakmai tapasztalatokra tehettek szert. Zenés
szinészmesterség-tanaruk Nagy Viktor rendez6 volt:

En egy kurzus keretében fél évig tanitottam a budapesti Szinmiivészeti
Foiskolan az egyik itteni osztalyt. A hallgatok nagyon tligyesek voltak,
szépen dolgoztak. A vizsga utan felmeriilt az 6tlet, hogy folytassuk a
képzést. De mivel nem lehetett gy megoldani, hogy azt is Pesten tart-
suk, abban egyeztiink meg, én fogok havonta egyszer-kétszer lejarni
Ujvidékre. Es mivel ennek a vége tgyis egy vizsga lenne, a szinhaz
részérdl felmeriilt az Gtlet, hogy az egyben egy bemutato is lehetne a
szinhazban, igy most az az érdekes helyzet 4llt eld, hogy az akadémia
és a szinhaz k6zos produkciot hoz 1étre, és ez a Sztdresindlok cimi rock-
opera lesz (Pasztor 1997, 11).

Miifajat tekintve a Miklos—Varkonyi szerzoparos miive volt az elsé magyar
rockopera. Bemutatojara 1981. jalius 25-én kertilt sor. (Az elsd jugoszlaviai
magyar rockoperat, A zold haju lanyt alig par honappal kés6bb, 1981. oktdber
31-én mutattak be a szabadkai Népszinhazban, Vicsek Karoly rendezésében.)
A miifaj rendkiviil kdzkedvelt volt a nyolcvanas években, a miivek szerzdi kife-
jezetten divatos zenei megoldasokkal éltek. Népszertisége a szazadeld kozonsé-
gének operettek iranti rajongasahoz volt mérhetd. Azonban a rockopera mindig
tobbet akart mondani, mint egy operett vagy akar egy musical. Alkotoi szive-
sen nyultak politikai témdkhoz, és a kritikus hangvételtdl sem riadtak vissza.
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Dramatikus széveg, dramaturgia

Politikusok tiindoklésérdl és bukasarol szol a Sztarcsindlok torténete.
A cselekmény eldrehaladtaval szamos intrikdra, megtévesztésre és pénziigyi
csalasra deriil fény. A helyszin az ékori Roma Néro koraban. Kr. u. 54-ben,
Claudius csaszar uralkodasanak utolso évében kezdddnek az események, és
Nér6 halalaig tartanak. Agrippina, az uralkodasra mar alkalmatlan Claudius
felesége Senecaval Gsszejatszva megmérgezi férjét, hogy elsd hazassagabol
szarmaz6 gyermekét, Nérot tegyék meg csaszarra. Ok ketten, Agrippina és
Seneca a sztarcsinaldk, az Gtban 1évok eltakaritoi, a kovetkezo felkendi, majd
megbuktatoi. Ugy gondoljak, az ifji csaszart babként irdnyitva, a hattérbsl
gond nélkiil kormanyozhatjak majd a Romai Birodalmat, a ko1t ambiciokat
dédelgetd Néro azonban hamarosan keresztiilhiizza szamitasaikat.

1981-ben mar nem szamitott kuridzumnak a politikai szinhaz. Kiilonb6z6
generaciokhoz tartozo alkotok kritizaltdk finoman a fennall6 rendszert. Azonban
a zenés szinhdzban ez a magatartas korabban nem volt jellemz6. A musicalek és
operettek tobbnyire nem biraltak, inkabb csak szérakoztattak. A Sztdresindlok
viszont kifejezetten a hatalom manipulativ természetérdl fogalmazott, raadasul
a popularis zene dallamaival takarta be politikai tartalmait.

Erdekes, hogy a Sztdrcsinalok esetében elébb jott 1étre a zene, mint a szoveg
(KirA 2009). Miklos Tibor szovegird és Varkonyi Matyas zeneszerzé a mi
megirasanak idején mar jelentds szakmai tapasztalatokkal rendelkezett. Miklos
a Budapesti Operettszinhaznal dolgozott dramaturgként, Varkonyi pedig gyerek-
kora 6ta irt zenés gyerekdarabokat.

A szinhaztorténet nagy sikerként konyvelte el az els6 bemutatot, ami annak is
kdszonheto, hogy kordbban csak a Jézus Krisztus Szupersztarral és az Evitdval
talalkozhattak a magyar ajku néz6k ebben a miifajban. Teljesen ujszeriinek
hatott, hogy éldben is lehet olyan szinpadi miivet 1atni, amelyben rockzene sz6l.

Az 1998-as ujvidéki Sztdresinalokban megidézodott a tancdalfesztivalok
hangulata is, mely ugyan anakronisztikusnak hathat, de a szabad miivészi fikcio
részeként illeszkedett a torténetmesélés szovetébe. A szoveg olykor korabeli
slagereket idézett (Edda: Minden sarkon alltam mar), és utalt mas rockoperak
ismert soraira is (Szorényi—Brody—Boldizsar: Istvan, a kirdly).

A rendezés

Nagy Viktor alkot6i palyéja soran hétszer rendezte meg a Sztarcsinalokat
kiilonboz6 egyetemi, vidéki és budapesti tarsulatokkal. Egy rockopera esetében
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a koreografus ¢és a rendez6 munkéjat nehéz elvalasztani egymastol a jelenetek
elemzése soran. Ujvidéken Ménich Gabor instrualja a szinészek mozgasat, akik
pontosan, a karakteriiknek megfeleld gesztusokkal operalnak, nincsenek f616s
mozdulatok a szo6léénekek soran sem.

Az eldadas képekben fogalmaz. Az események és helyszinek megjelenité-
sének érdekében egy-egy jelképes kellék keriil be a térbe, melyekkel a sziné-
szek kiilonféleképpen lépnek interakcioba. A szinhazi emlékezetben nyomot
hagyott, hogy ifj. Szloboda Tibor (Nérd) a Roma égése cimii dalanak végén egy
erdltetett szinpadkép aldozatava valik. Ez a dal a legkivalobb énektechnikai
tudast igényli, megkomponalt sikitassal zarul. (Tulajdonképpen egy feszitett
tenor — az akkor divatos rockzenének megfelelden — ,,rikacsolos” részekkel.)
A tiizet jelképezd, mozgo, hullamzé piros leplek azonban épp a legmagasabb
hang kiéneklése kdzben hullnak a foszerepldre, ezzel elfedik, teljesen betakar-
jak 6t leger6sebb szakmai pillanatdnak megvalositasakor.

Szinészi jaték

Ifj. Szloboda Tibor Néroja valosaggal uralja a szinpadot. Koncentralt szinészi
jelenléte és braviiros hangi adottsagai maximalisan kifejezésre jutnak a szerep
megformalasakor. Ahogy Baracius Zoltan fogalmaz,

Tibor Néroként letorhetetlen ellenfélnek bizonyult. Azt éreztem akkor,
hogy a fiatal szinész mindenkinél jobban ismeri a partnereit, a [...]
szinpadot és a kozonség lélektananak titkat. Veni, vidi, vici — mondhat-
ta volna. Vitathatatlan: azon az estén 6 volt a csaszar, a szinészkiraly
(Baracius 2005, 33).

Szloboda bizonyos allapotokat sikitva, kiabalva mutat meg. Varkonyi Matyas
zeneszerzd egy interjuban eldrulta, irds kdzben nem gondolt konkrétan senkire,
aki el tudja majd énekelni a dalokat:

Akkor a Led Zeppelin volt a minden. Limitalt azok szama, akik el tudjak
énekelni a Roma égése cimt dalt. Itt torokbdl kell kitivolteni, meg falzett-
b6l. Ugy hivnak Magyarorszagon, hogy a hangszalgyilkos Véarkonyi.
Tényleg ez van, de bizonyos érzelmeket, indulatokat igy lehet kifejezni,
azok is ilyen energetikus hangok (KirA 2009).

Az Agrippinat jatszo Kalmar Zsuzsa és a Senecat megformalo Puskas Zoltan
kivalo parosnak bizonyul a szinpadon. Jatékosan, kivalo mozgassal és karakter-
formalassal jelenitik meg az tigyeskedd, majd porul jar6 cselszovoket. Baldzs
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Aron Juvenalis szerepében inditja és zarja az eldadast, koncentralt jelenléttel,
finom humorral kiséri végig az egyre atfogobb kdoszt.

Az Ujvidéki Szinhaz egyiittese fennallasa soran tobbszor kapott a csapatmun-
kajukat dicséro kritikat. A Sztdresindlok esetében is erds, koncentralt dsszjatékrol
beszélhetlink. Nanay Istvan szerint ,,barmit jatszanak, energidjuktol felforroso-
dik a levegd. Musicalekben (Hair, Chicago, Sztarcsinalok) éppen ugy otthon
vannak, mint Pirandelloban (Hat szerepld szerzét keres), Orkényben (Pisti a
verzivatarban), Erdmanban (A4z éngyilkos) vagy Garcia Lorcaban (Veérnasz)”
(Nanay 2004, 18).

Szinhazi latvany és hangzds

Azujvidéki Sztarcsinadlok terében alig talalunk diszletelemeket, az el6szinpad
legtobbszor iires, igy semmi sem akadalyozza a szinészek mozgasat. A szinpad
hats6 részén fliiggbleges racsozatra helyezett oriasi, festetlen fémlapok idézik
meg az abrazolt vilag zordsagat. A konstrukcié elemei kellemetlen zajt kelt-
ve eldre és hatra mozognak, igy kiilonféleképpen tagoljak a teret. A jelenetek
kontextusatol fiiggden keriil be a térbe egy-egy jol megvalasztott butordarab
vagy kellék. Ilyen példaul a hinta, a bevasarlokocsik, a kad, egy képkeret, Nérd
tronja vagy €pp egy létra, mely a vasszerkezetbdl ereszkedik ald. A csoportos
koreografidk tobbsége eszkdzhasznalattal él: botok, pomponok, egy gyertyak-
kal teli vaskereszt ¢s vords fonalak erdsitik a képi vilagot.

A Sztarcsinalok 0jvidéki premierje kis hijan botranyba fulladt a hangositas
szinvonala miatt. Az el6adashoz mikroportokat iranyoztak eld, hiszen ezek tech-
nikai szempontbol elengedhetetlenck egy rockopera eléadasahoz. Ennek elle-
nére televizioban hasznalatos mikrofonokkal szerelték fel az Ujvidéki Szinhaz
szinpadat. (A tévémikrofon frekvenciaatvitele egészen mas, az interferenciabol
adodo sipolas miatt hasznalhatatlan a szinpadon.) A késziilékek a szereploknek
kinos pillanatokat okoztak, a néz0k szadmara pedig élvezhetetlenné tették az
el6adast. A tarsulat a bemutatot kovetden levélben értesitette a szinhaz veze-
toségét, hogy mindaddig, amig nem latjak biztositottnak a miiszaki feltétele-
ket, nem hajlanddak el6adni a produkcidt. Giricz Attila, az el6adas szinésze
egy interjuban megemliti: ,,A mikroportok a vilagon mindeniitt hasznalatosak,
Jugoszlaviat kivéve. Itt még sohasem talalkoztam ezzel a szerkentytiivel. De a
rockoperdhoz ez kell. Meg kontroll hangfalak, melyek segitségével a szinész
kovetni tudja a zenét meg a sajat hangjat” (Mihajlovits 1998, 11). Baracius
Zoltan tobbszor irt a Magyar Szoban az eléadas méltatlan koriilményeirdl, de
végill nyugtazta: ,,A draga, de egy latvanycentrikus produkcio esetében nélkii-
16zhetetlen mikroportokat végiil sikeriilt beszerezni” (Baracius 1998).
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Az eldadas hatastorténete

A Sztaresinalok cimi rockopera bemutatojaval indult el a zenés szinjatszas
hagyoméanyénak megalapozasa az Ujvidéki Szinhazban. Rendezéje, Nagy Viktor
éveken at visszatérd és arculatformalé alkotoként volt jelen a tarsulat életében.
Olyan sikeres el6adasok fiizodtek a nevéhez, mint a Hair (2001), a Chicago
(2003), a Rocky Horror Show (2007) és a West Side Story (2013). Ennek az
el6adasnak a hatasara indult el a térségben a szinhdzak technikai felszerelé-
sének modernizalasa, melyben az Ujvidéki Szinhaz az anyagi lehetségeihez
képest mindig élen jart.

1998-ban a Vajdasagi Hivatasos Szinhazak 48. Szemléjén az Ujvidéki
Szinhéz, a szabadkai Népszinhaz és az Ujvidéki Miivészeti Akadémia kozos
produkcidjat, a Sztarcsinalokat tartotta a zstiri az évad legjobb eldéadasanak.
Ugyanebben az évben Kisvardan a Hataron Tuli Magyar Szinhazak Fesztivaljan
a kozonségdijat nyerte el a rockopera. Sabacon, a Ljubia Jovanovié¢ Napok
keretein beliil ifj. Szloboda Tibor szinészdijban részesiilt. Az Ujvidéki Szinhazra
a Sztarcsinalok és a Hat szereplo szerzot keres (rendezte George Ivagcu) cimil
eléadasok utan figyelt fel Gjra a szerb szinhazi szakma. A mikroporthasznalatot
elsoként honositottdk meg az orszagban.

Elemzo kritikat nem talalni a Sztdarcsinalokrol, de mindenhol jelentés mérfold-
koéként hivatkoznak ra. A kozonség imadta, becsalogatta a fiatalokat a szin-
hazba. Az 0j szinészgeneraciokra is pozitivan hatott a produkcio, a szabadkai
Arlechino didkszinjatszo csoport tagjai lelkesen nyilatkoztak rola. Koziiliik a
vajdasagi szinhazi élet meghatarozo szinészei kertiltek ki. Elor Emina szinész-
no, a csoport egykori tagja a kovetkezoképpen emlékszik vissza:

Nagy izgalommal vartuk a Sztarcsindlokat, és nem is csalodtunk. Azt
hiszem, ezt a kozonség tizperces vastapsa is bizonyitja. En még ilyet nem
lattam: 6tszor tapsoltak vissza a szinészeket! Igaz, hogy jobbara fiatalok-
bol allt a kozonség, de végiil is minden korosztaly képviseltette magat a
foproban. Az emberek szemébdl, tekintetébdl lattam, hogy elégedettek
voltak. Oriasi szerepiik van a zenés-tancos daraboknak. Szerintem ezek-
kel lehet kozonséget szerezni a szinhdznak (K-k 1998, 9).

Palfi Ervin, aki szintén e csoportban kezdte amatdr szinészként palyajat, a
kovetkezoket nyilatkozta: ,,A Sztdresinalok volt az els6 rockopera, amit él6ben
lattam. Nagyon tetszett a darab, a diszletet pedig egyenesen zsenialisnak tartom”
(K-k 1998, 9).
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(Cim: Sztarcsinalok; a bemutatd datuma: 1998. februar 21.; a bemutato
helyszine: Ujvidéki Szinhaz; rendezé: Nagy Viktor; zeneszerz6: Varkonyi
Matyas; sz6vegiro: Miklos Tibor, diszlettervez6: Szendrényi Eva; jelmezter-
vezd: Janovics Erika; koreografus: Ménich Gabor, korrepetitor: Balla Lenke;
tarsulat: Ujvidéki Szinhaz, Ujvidéki Miivészeti Akadémia, Narodno pozoriste —
Népszinhaz Magyar Térsulata; szinészek: Balazs Aron [Juvenalis], ifj. Szloboda
Tibor [Nérd], Puskds Zoltan [Seneca], Kalmar Zsuzsa [Agrippina], Giricz Attila
[Claudius, Pal], Csernik Arpad [Tigellinus, Péter], Nagypal Gabor [Kiprios,
Jézus], Mess Attila [Burrus], Szorcsik Kriszta [Ulrika, Méregkeverd6 1.], Figura
Terézia [Octavia, Méregkevero 2., Bévérti novér], Krizsan Szilvia [Poppea,
Méregkever6 3., Bévéri névér], Kovacs Nemes Andor [Britannicus], Er6s
Ervin [Zodius].)
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NERO, THE STAR
Viktor Nagy: Starmakers (Novi Sad Theatre and National Theatre,
Subotica, 1998)

The paper draws attention to an important professional moment in the life of the
Ujvidéki Szinhéz (Novi Sad Theatre) and the szabadkai Népszinhaz Magyar Térsulata
(Hungarian Company of the National Theatre in Subotica). The presentation of the
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rock opera Starmakers, which premiered in 1998, founded the tradition of musi-
cal plays in the Novi Sad Theatre. It was directed by Viktor Nagy, a recurring and
image-shaping director, who was present in the life of the company for several
years. With Starmakers, the mastering of singing and dancing skills, — which the
actors did mainly while training part-time in Budapest, — became imperative in the
training of acting students in Vojvodina. Since this performance, it has become a
practice to use student actors as dance crew in musical shows as their first perfor-
mance in the theatre.

Keywords: Novi Sad Theatre, Starmakers, Viktor Nagy, Tibor Szloboda Jr., musical

NERON JE ZVEZDA
Viktor Nad: Stvaraoci zvezda (Novosadsko pozoriste — Narodno pozoriste, 1998)

Studija skrece paznju na vazan profesionalni trenutak u Zivotu Novosadskog pozorista
i madarskog ansambla Narodnog pozorista u Subotici. Utemeljenje muzickog teatra
u Novosadskom pozoristu pocinje izvodenjem rok opere Stvaraoci zvezda, koja je
uvrstena u repertoar 1998. godine. Reditelj Viktor Nad godinama je prisutan u Zivotu
ansambla kao stvaralac koji mu se stalno vraca i oblikuje njegov imidz. Pocevsi od
predstave Stvaraoci zvezda, rad na pevackim i plesnim vestinama studenata, koji
su ove tehnike savladavali uglavnom na usavrSavanju u Budimpesti, postaje vazan
¢inilac u razvoju vojvodanskih glumaca. Nakon ove predstave postalo je uobic¢ajeno
da se kao plesna grupa u muzickim predstavama koriste studenti glume.

Kljucne reci: Novosadsko pozoriste, Stvaraoci zvezda, Viktor Nad, Tibor Sloboda
Mladi, mjuzikl

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. jan. 15. Kozlésre elfogadva: 2023. marc. 20.
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KINEK VAN (MEG) SZUKSEGE A SZINHAZRA?
George Ivascu: Hat szerepld szerzét keres (Ujvidéki Szinhdz, 1999)

Who (still) needs the theatre?

George Ivagcu: Six Characters in Search of an Author
(Novi Sad Theatre, 1999)

Kome je (joS) potrebno pozoriste?

George Ivasku: Sest lica trazi pisca (Novosadsko pozoriste, 1999)

A tanulmény a Philther-modszert alkalmazva vizsgalja az Ujvidéki Szinhaz 1999/2000-es
évadanak els6 bemutatojat, a Hat szerepld szerzot keres cimt produkciot. Az eléadast Luigi
Pirandello azonos cimii dramaja alapjan a roméaniai George Ivascu rendezte, aki eldszor
dolgozott a tarsulattal. Ivascu a Hat szereplén keresztiil olyan kérdéseket boncolgatott,
hogy kihez szélhat a szinhaz az ezredfordulon, és a nézének sziiksége van-e valami tobbre
a valdsagon til. A drdma szovegén jelentds alteraciokat végeztek, emellett pillanatképe-
ket illesztettek be a szinhdz mas el6adéasaibol, de tortént utalds a délszlav habora gyakori
aramsziineteire is. Ivagcu Pirandello-rendezését szamos dijjal jutalmazték, a jugoszlaviai,
magyarorszagi és romaniai kritika is elismeréen szolt rola. A Hat szereplét Gerold Laszlo
az Ujvidéki Szinhaz legjelentSsebb és legjobb eléadasai kozé sorolta.

Kulesszavak: Ujvidéki Szinhaz, Hat szereplé szerzot keres, George Ivascu

Az eléadas szinhazkulturalis kontextusa

A bukaresti George Ivascu (1968) a vajdasagi szinhdzi kozonség szamara az
ismeretlenbdl tint fel 1999-ben, amikor az Ujvidéki Szinhazban Luigi Pirandello
drdmaja alapjan megrendezte a Hat szereplo szerzot keres cimii eléadast (Gerold
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2001b, 289). A probak juliusban, nem sokkal a NATO-bombazésok utan kezddd-
tek, egyes forrasok szerint a vendégrendezo ¢€s a tarsulat kozotti 6sszekotd nyelv
a francia volt (Lakatos 2000a, 15), mashol azt olvashatjuk, a kommunikacid
el6szor tolmacs segitségével, majd angol nyelven folyt (Darvay Nagy 2000,
11). Az 1999/2000-es évad els6 bemutatdjara augusztus 29-én kertilt sor, a szin-
haz igazgatojanak (Vicsek Karoly) iinnepi beszéde és Janovics Erika jelmez-
tervezo tarlatanak megnyitdja eldzte meg a Hat szerepls ,.fergeteges sikerti”
premierjét (Jodal 1999, 15).

A Hat szereplo szerzot keres cimil dramat Pirandello eldszor 1921-ben jelen-
tette meg. Az olasz szerz0 feltételezhetden legismertebb és legtobbet emlegetett
darabjanak els6 magyar eldadasara 1925-ben keriilt sor (Fried 2004, 93). George
Ivascu szamara egészen biztosan nem volt idegen a drama, ugyanis 1996-ban 6
alakitotta Madam Pace-t Catilina Buzoianu rendez6 Hat szerepldjében, a buka-
resti Bulandra Szinhazban (Kacsir 2000, 8). Az Ujvidéki Szinhazban Ivascu
el6tt senki nem allitott szinpadra Pirandello-dramat. Bar 1980-ban a Hat szerep
keres egy szerzdt is szerepelt a szinhaz évadtervében, ez az eléadas végiil nem
valosult meg (Franyo 1980, 16).

A romaniai rendez6 Laszlé Sandor (az Ujvidéki Szinhaz akkori miivészeti
vezetdje) meghivasara érkezett a Vajdasagba. Laszlo Sandor 1998-ban Buda-
pesten ismerkedett meg a bukaresti mlivész munkassagaval, lenyligdzte Ivascu
osztalyanak két vizsgaeldadasa. Egy interjuban igy emlékszik vissza: ,,Akkor
azt mondtam, tudnak ezek a romanok valamit a szinhazrol, amit mi nem, ha
négyezer évig éliink is.” Felvette a kapcsolatot a roman rendezdvel: ,,Felhivtam,
elmondtam, ki vagyok, és hogy elpusztulok, ha nem dolgozik nalunk.” Ivascu a
bombazasok megkezdése elott két héttel Ujvidékre utazott, megtekintett néha-
nyat a tarsulat el6adasai koziil, majd elvallalta a rendezést (Lakatos 2000b, 409).

Gerold Laszlo6 ugy latja, az Gijvidéki Muivészeti Akadémian 1996-t6l tanu-
16 generéci6 egyfajta ,,minéségi valtast” inditott el az Ujvidéki Szinhazban.
A kilencvenes évek végén az eléadasok szinvonala pozitiv iranyba mozdult
el, am a szinhaznak igen nagy hullamvoélgybdl kellett kikecmeregnie: az el6z6
évtizedben indulo jopofaskodo és nosztalgiazé kabaré-eléadasok oroksége
bearnyékolta a kilencvenes évek elejét, a dekad kdzepét pedig a szinhazi ttke-
resés felemas ,,termékei”, miivészileg gyengécske probalkozasai jellemezték.
A fiatal (szin)miivészek eléremozdité munkaja mellett a szdzad utolsé néhany
évének ujdonsagaként emelhetjiik ki a szinhaz el6adasaiban megjelend ,,filo-
zofiai dimenzidt”, mely alatt ,,a szinhdzi eszk6zokkel, pontosabban a modern
szinjatszas nyelvén »elmondott«, de 1étkérdéseket felvetd, a nézdket onmaguk-
kal szembesito (»ki vagyok?«), szinvonalas eldadasokat” kell érteniink. Ezen
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eldadasok sorat kétségkiviil a Hat szerepld is erdsiti (Gerold 2004, 8-10), raada-
sul egy olyan évad elsé produkcidjaként, melyet Gerold kés6bb az Ujvidéki
Szinhaz addigi legszinvonalasabbjanak itél, melyben a szinhaz dnmagara talalt,
¢és mely soran megkezdddott a legfontosabb folyamat: ,tarsulat alakul[t] a sz6
legteljesebb értelmében” (Gerold 2000, 7).

Dramatikus széveg, dramaturgia

Pirandello négy valtozatban is megirta a Hat szereplét. Az elsé magyar
forditas, mely Karinthy Frigyes nevéhez fiiz6dik, egy korai variansbol késziilt
német adaptacid, Max Reinhardt rendezése alapjan jott 1étre Hat szerep keres
egy szerzdét cimen. A magyarorszagi eléadasok jellemzéen a Reinhardt-féle
Hat szerepre alapoznak, annak ellenére, hogy az jelent6sen eltér a végleges-
nek tekinthetd dramatol (Fried 2004, 77-78), Ivascu azonban a késébbi kiadas
forditasat, a Fiisi Jozsef-féle szoveget hasznalja.

Amikor 2000-ben az eléadas a Magyar Szinhazak Kisvardai Fesztivaljan
vendégszerepelt, a zsiiri kifogasolta az Ujvidéki Szinhaz produkcidira egyébként
altalanosan jellemz6 gyakorlatot, hogy ,,merészen nyultak az eredeti szoveghez,
huztak, roviditettek, bizonyos részeket mashogy interpretaltak”. Laszl6 Séndor,
aki a darabban az Igazgatd/Rendez6 szerepében tiinik fel, azt nyilatkozta, ,,nem
igazan érdekel, hogy Pirandello mit irt oda utasitasként, hogyan kell jatszani az
0 darabjat[...], nem kell annyira ragaszkodni a szoveghez, mert nem szentiras,
elmult bizonyos id9, a vilag valtozik, mi is valtozunk”. Megallapitja, hogy mig
amagyarorszagi szinhazi gyakorlatra a szinte vak széveghiiség jellemz6, addig
az Ujvidéki Szinhazban eléfordul, hogy a drama csaknem fele kihtizasra keriil
(Lakatos 2000b, 9). Ivascu Ugy nyilatkozott, a szinészekkel egyiittmikddve
végezte el az alteraciokat Pirandello szovegén. Kiemeli, hogy igy a szinészek
segitségével tudta megismerni az akkori jugoszlav koriilményeket: mondatrél
mondatra haladtak, kdozosen vizsgaltak, hogy ,,az adott kozeg szamara, abban
a sajatos helyzetben, ott és akkor a kérdéses részlet mennyire iddszerti, milyen
hatasa, jelentésége van” (Darvay Nagy 2000, 11).

Mas kritikusok is utalnak a dramaszoveg kurtitasara: ,,Ivagcu egyszerre volt
hiiséges és hiitlen Pirandellohoz. A szoveget [...] szabadon kezeli, s a produk-
cioba batran beemel olyan részleteket, amelyek a szinhaz régebbi eldadasainak
karikaturisztikus idézetei” (Nanay 2000, 13). Az emlitett ,,idézetek”, vagyis az
Ujvidéki Szinhaz més eléadasaibol kolesonzott, a darabba beillesztett mozzana-
tok segitségével Ivascu a szinhazi folyamatot teszi nevetség targyava (Gerold
1999, 723). Az Igazgatd/Rendezd, hogy izelitét adhasson a szerepeknek szin-
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haza munkassagabol, felkéri Krizsan Szilvia és Csernik Arpad karaktereit,
idézz¢ék meg a Bergman-féle Jelenetek egy hdazassagbol cimii eléadast (bemu-
tato: 1998. majus 10.). Ezutdn a szabadkai Népszinhazzal koprodukcioban
késziilt rockopera, a Sztdrcsindlok (bemutatd: 1998. februar 21.) — melyet az
Igazgat6 szerint ,,nem tud[nak] levenni a miisorr6l” — egy dalrészlete, a Mire
varsz? kovetkezik Mezei Kinga, Krizsan Szilvia és Figura Terézia tolmacsola-
saban — raadasul romanul —, harmadikként pedig ,,valami abszurd”, a Cselédek
(bemutatd: 1999. majus 27.) egy pillanatképe keriil teritékre Csernik Arpad,
Figura Terézia és Z. Tényi Edit kozremiikodésével. Egyéb valtoztatasok, hogy
Giricz Attila egyszerre alakit Ugyeldt és Sugot (e két szerep dsszevonodik), a
Portés kimarad, néhany sorat a Kellékesek/Diszletezok veszik at, de a sziné-
szek szama is kevesebb (az ensemble-eldadasban 0sszesen tizenheten jatsza-
nak), Szorcsik Kriszta (Mostohalany) pedig a Stamper-dal helyett a Milord egy
részletét énekli el. Ivascu betoldasa tovabba, hogy a Fiatal szinész (Nagypal
Gabor) egy ponton parhuzamot vél felfedezni Shakespeare Hamletje és a hat
szereplo torténete kdzott, s el is szavalja Arany Janos forditasaban a harmadik
felvonas negyedik jelenetének néhany sorat (a ,,Tekints e képre, s e masikra
itt” kezdetli monolog rovid részletét).

Az el6adast megszakitasok nélkiil jatsszak, ennek kovetkeztében és a huizasok
miatt a jatékido koriilbeliil masfél orara csokken. Pirandello szerzoi utasitasat,
mely szerint egy ponton husz percig sziinetel a produkcio, mig az Igazgato és a
szerepek elvonulnak, nem koveti Ivagcu. Hasonloképp az eléadasban az ,,elsé
felvonas” végén torténd fliggodny téves (Ivascunal raadasul csupan részleges)
leeresztése is pillanatnyi kellemetlenség, igy nem szakitja meg érdemlegesen
a cselekményt, ellentétben az olasz dramairé elgondolasaval.

A rendezés

Arra a kérdésre, hogy miért esett erre a darabra a valasztasa, Ivascu a kovet-
kezOképp valaszolt: ,,Az onmeghatarozasomhoz, illetve egyaltalan a szinészi
onmeghatarozashoz sziikséges egyik nagy kérdést veti fel: kinek van sziiksége
a szinhazra?” A Hat szerepld ,,felvazolja mind a valos, mind a szinhazi vilagot,
majd Osszeegyeztethetéségiiket vizsgalja, habar mindvégig nyilvanvald, hogy a
kettd 0sszeegyeztethetetlen — ebben van a darab tragikuma” (bakos 1999, 13).

Ivascu a k6zonséghez legelGszor ,,fiatalos/jatékos, koltoi ihletésii Levélben”
sz6l, melyet az el6adas eldtt kapnak kézhez a nézok (Jodal 1999, 15). A ,,Levél”
részlete, mely felvazolja a rendezd szandékat és kijeloli a kozponti kérdését is,
a kovetkezOképp hangzik:
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Azt akartam, hogy ez az ELOADAS fénybdl és arnyékbol sziilessen, mivel
a VALOSAG is ilyen. Azt akartam, hogy ez az ELOADAS egyszerre
legyen komoly és komolytalan, mivel a VALOSAG is ilyen. Azt akar-
tam, hogy ez az ELOADAS ugyanakkor legyen édes és kesert, csunya
és szép, fekete és fehér, mivel a VALOSAG is ilyen. Azt akartam, hogy
(az ELOADAS) olyan legyen, mint a VALOSAG, de a valosdg nem
SZINHAZ.[...] Szeretném tudni, hogy az én életemben mi a VALOSAG
és mi a LATSZAT; mi az igazsag és mi a hazugsag; mi a VALOSAG ¢és
mi az ALOM! (Idézi Gerold 1999, 721.)

A Hat szereplé6 szerzot keres egyik nagy szinpadtechnikai (ijdonsaga az
1920-as években a jatéktér nézotérrel vald kibdvitése, ,,a szinpad és a nézotér
kozos jatéka” (Fried 2004, 30) volt, s ehhez a gyakorlathoz Ivascu is hii marad:
a szintarsulat tagjainak egy része és a hat szerepld is a nézotér feldl 1ép be a
jatéktérbe, az eldadas bizonyos pontjain pedig tobben is a néz6tér elso soraban
1évo (erre a célra iiresen hagyott) székeken foglalnak helyet — ezzel egy idére
6k maguk is nézévé valnak.

Az Ujvidéki Szinhaz Hat szerepldjében Ivascu ,,a szinhaz és az élet, az irott
¢és a jatszott szerep, a szerep €s a valddi ember kozotti kiilonbség eldonthetet-
lenségét, hataraik 6sszemosodasat, az identitdsproblémat a maga teljességében
kibontotta” (Nanay 2000, 13). Gerold meglatasai szerint a roman vendégrendezd
ugy formalja a pirandell6i anyagot, hogy kozben annak magvat és 6 kérdéseit
nem vesziti szem el6l, de a hangsulyt a dradmairas problémairdl a szinhazcsina-
las nehézségeire helyezi at: ,,A szinhdz eszkdzeivel mondja el: a miivészember
ohatatlanul illazidk rabja, s vagya, hogy a szinhdz valosadgga valjék, minden
igyekezete ellenére sem valhat valdra, mert a valésag nem szinhaz, és kiilon-
ben sem tudjuk, mi a valdsag és mi a latszat, mi a valosag és mi az alom. De
pont ez a bizonytalansagunk a — valosag” (Gerold 1999, 721). Mindek6zben
egyfajta kritikat is megfogalmaz az el6adasban, megmutatja azokat a kiilonféle
modokat, ahogyan a szinhdzat miivelni lehet, és itélkezik is felettiik, vilaigossa
teszi, melyik oldalon all:

Ivascu gyilkos kiméletlenséggel teszi nevetségessé a valosagtol elsza-
kadt szinhazat, s ugyanakkor érzékelteti, miféle szinhdzra lenne sziikség.
Olyanra, amit a hat szerepl6 igényel, hoz a szinpadra. Mert ebben az
eléadasban a hat szerepl6 sem a valosag, helyesebben nemcsak a valo-
sag, hanem a szinhaz képviseldje is, de masféle szinhazé, mint amit a
proba szinészei képviselnek (Gerold 2001b, 289).
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Az eldadasban rendre valtjak egymast a tragikus és mulatsagos pillanatok,
azonban mindez ,,biztos aranyérzékkel, szirupossag és ripacskodas nélkiil” torté-
nik (Bota 2000, 11). Olyan tragikomédiarol beszélhetiink, ahol az események
szinte észrevétleniil csusszannak at komikusbol tragikus hangulatuba, végiil ez
utobbi tragikus hangulat szerez teljhatalmat a kdzonség felett a kisgyermekek
halalakor (Gerold 1999, 722).

Az eljatszand6 darab tavaszjelenete — az eldadasban az Igazgaté/Rendezd
leleménye — az érthetetlen (és értelmetlen) szinhdzcsinalés kritik4jaként olyan
kdzeget biztosit, melyben még hangstlyosabban jelenhet meg a hat szerepld
¢életszagn ,,dramaja”: a viragként hajlongd szinészndk, a baranyként bégeto,
tehenet és csicsergd madarakat megjeleniteni probalé szinészek (audio)vizualis
keriil el0szor igazan szembe egymassal, az eldadasban pedig épp a szerepek
allnak kozelebb a realitashoz, mig a tarsulat tagjai (kotédésiik a nézok valosa-
gahoz szembetling — néhanyukat sajat keresztneviikon szolitjak a szinpadon)
,,szerepikon” kiviil is erds teatralitast sugaroznak. A hat szerepld fellépése vagja
el az addig a szinpadon uralkod6 komikus hangulatot, s bar kitessékelik Oket,
s a tarsulat tagjai visszahelyezkednek a tavaszi jelenetbe, az intermezzo utan
mar lehetetlen igazan Ujrateremteni a gondtalan atmoszférat.

A produkci6 folyaman fokozatosan jon 1étre a valdsag és a szinhdz egészen
szovevényes szintézise. A kettd kozotti hatar elbizonytalanitasa, feloldasa figyel-
heté meg, ahol a ,,valosag” azaltal kebelez(het)i be a ,,szinhazat”, hogy teret
ahhoz, amilyennek a szinhdznak ,,lennie kellene”.

A vajdasagi és magyarorszagi kritikusok is elismerden beszélnek a rendezés-
61, kiemelik, hogy Ivascu figyelme minden részletre kiterjed, a szinészeket fi-
gyelmesen vezeti és segiti (Gerold 1999, 723), koncepciodja teljességgel végiggon-
dolt, az eredmény pedig egyszerre miivészi igényti és szorakoztatd (Jodal 1999,
15). Van, aki jol sikeriilt giccsnek itéli az eldadast, melynek megalkotasahoz
Ivascu részérdl , éleslatas, aranyérzék, biztos kéz és hideg fej” sziikségeltetett
(Bakos 2000, 15). Lakatos Krisztina kiilondsen szerencsésnek talalja a kiilonbo-
76 (vajdasagi és romaniai) szinhazi nyelvek talalkozasat is (Lakatos 2000a, 15).
Arendezd6 komplex egészet hozott 1étre, ,,szerves egységbe formalta az dnkriti-
ka, a finom gliny, a humor, a vaskos groteszk és a tragédia latszolag kaotikusan
kavarg6 elemeit. Mély, megrazo erejli el6adas sziiletett” (Mihajlovits 2000, 20).

Kacsir Maria f6 negativumként azt roja fel Ivascunak, hogy a ,,délszlav
térségben torténtek durva objektiv valosaga, az ott megelt élethelyzetek” nem
késztetik egyedi megkozelitésre — emellett szerinte a hat szerepld tragikus torté-
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nete tulsagosan hattérbe szorul, hogy teret adhasson a bohém vidéki szinhaz
gunyrajzanak (Kacsir 2000, 8). Gerold a két Kellékes/Diszletezd szerepeltetését
nem mindig itéli szerencsésnek. Feleslegesnek tartja, hogy Ivagcu utanjatszatja
veliik a Mostohalany és az Apa rekamiéjelenetét, késobb a ,,tragikusba fordulo
jelenet kezdetén agakkal teletiizdelve, esetleniil hajladozva »jatsszak« a kertet,
amelyben hamarosan bekdvetkezik a két kisgyerek halala”, mely a kritikus
szerint ,,enyhén szo6lva zavard” (Gerold 1999, 724). Annak a lehetdsége is
felmertiil azonban, hogy e két jelenet fokalizalja a hat szerep meg nem értett-
ségét, a tarsulattol valo tavolsagukat — a csalad szamara mélyen megrenditd
jelenetekben is a komikum Iehet&ségét keresé tarsulattagok altal.

Szinészi jaték

Ivagcu ugy nyilatkozott, rendez6ként mindig a szinészt, pontosabban a
szinésszel valdo munkat helyezi fokuszba. A szinészek nagy szabadsagot kapnak,
de kdzben be kell tartaniuk a rendez6 rigorozus elveit is. Ivascu szinészeit
sielokhdz hasonlitja, akiknek a rendez6 altal meghuzott rajt- és célvonal kozott
kell sajat meglatasaik szerint szlalomozniuk (bakos 1999, 13). A Hat szerepld
szerzot keres szinészeitdl kétféle, egymastol egyértelmiien megkiilonboztetd
jatékmodot lathatunk. A rendez6 teljesen ,,mas-mas stilusban jatszatja az »élet«
és a »miivészet« vilagaban mozg6 szinészeket, az eljatszandé szinmi szerep-
16inek stilusa a ,,realista szinjatszas legjobb iskolajat idézi”, mig a szintarsulat
tagjaié a ,.,komikum eszkozeit hasznalo stilizaltsag jegyeit viseli” (Gerold 1999,
724), a hat szerepld jelenléte valddi, életszer(i, amit a darabbéli szinészek ,,az
iizleti szinhaz kitiresedett konvencioi szerint, hatdsvadasz rutinnal” igyekeznek
imitalni (Bota 2000, 11). Az eljatszand6 szinmii szinészei harsanyabbak, reak-
cioik tulzok, gesztusaik, mozdulataik hevesek — az Igazgatd/Rendez6 feltiinden
gyakran siirgeti tapssal a tarsulatot, az Ugyel&vel folytatott vita kozepette két
ceruzat puszta kézzel tor ketté, a Fiatal szinész tobbszor egyszertibb akroba-
tikus mutatvanyokat hajt végre —, az esetek tilnyomo részében emelt hangon
szolalnak meg. A Madam Pace-t megformalé Abraham Irén kirivo (és kihivo)
jatékaval biztositja a helyzetkomikumot a rekamiéjelenetben, akcentusos beszé-
débe spanyol szavakat kever, provokativ mozdulatokkal jarja be a szinpadot és
zaklatja a Rendezot, keresetleniil kozeledik hozza.

A hat szerepl0 kiiloncsége mindvégig szembetiing, az eléadas alatt legtobb-
szOr egyiitt mozognak (a Fit 1azado tavolsagtartasa ellenére), az Anya, a Kislany
¢s a Kisfiu harmasa sokdig elvalaszthatatlan — szinte csupan torténetiik felidé-
zésekor valnak kiilon. Az alakitando szerepeket mar a ,,szereposztas” gesztu-
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sa elott megtalaljak a tarsulat szinészei, akik fokozatosan a megfeleld szerep
mellé keriilnek, s lemasoljak annak testtartasat. A tarsulat szinészei azonban
nem valnak megkiilonbdztethetetlenné ,,szerepiiktél”, botladozva, 16kdésédve
utanoznak, elfelejtik szovegiiket (ami miatt a rekamiéjelenetet szamos alkalom-
mal ujra kell kezdeni), nem torekednek a hat szerep hiteles, pontos abrazolasara.

Az éles hatarvonal idével elhalvanyodik, a proba szinészeire a hat szerepld
torténetének tragikuma erésen hat, végiil ,,mar-mar eszkoztelenné egyszert-
sodott” jatékstilusra készteti ket (Gerold 1999, 724). Bar az eldadas jellegé-
bol adodoan a kozonség a hat szereplo jatékat érzi igazabbnak, mélyebbnek, a
tarsulat tagjainak jatéka is jol felépitett, az 6 ,,groteszk jellemformalasuk adja
meg a tragédia igazi mélységét, katartikus erejét” (Mihgjlovits 2000, 20).

A legtobb kritikus kiemeli, hogy a produkci6 szinészeinek nagy része igen
fiatal. Nanay szerint emiatt ,,egyfajta tovabbképzésnek™ is tekinthetd az el6adas.
Elismerden azt is megjegyzi, hogy ,.hallatlanul erés jelenlétiik van a vajda-
sagi fiatal szinészeknek™. Az egyiittes jatékat kiegyenlitettnek itéli, Szorcsik
Kriszta (Mostohalany), Nagypal Gabor (Fiatal szinész) és Mezei Kinga (Els6
szinészn0) alakitasat tartva kiemelkedonek (Nanay 2000, 13). Gerold Laszlo
a szinészi jaték mindségét és kovetkezetességét is dicséri:

Régen lattam a vajdasagi magyar szinpadokon el6adast, amelyben minden
szinészi alakitas ilyen pontosan kidolgozott, annyi gonddal és kdvetkeze-
tességgel épiil fel, mint Ivagcu Pirandello-rendezésében. A szinészeknek
kivétel nélkiil mar szinrelépésiikkor sikeriil néhany jellegzetes gesztus-
sal pontosan korvonalazni szerepiiket, amit legtobben a tovabbiakban
tovabb arnyalnak (Gerold 1999, 723).

Gerold a Hid folyoiratban megjelent kritikajaban sorra veszi az el6adasban
szerepldk teljesitményét: Balazs Aron fiatal kora ellenére hitelesen jatssza az Apa
,»onigazolo vergddését”, Szorcsik Kriszta Mostohalanyként kivaloan megallja
helyét, ,,csodalatos energiaval valt a szerep egyik arnyalatabol a masikba”, ifj.
Szloboda Tibor mindenkit megveto Fitja ,,olyan ellenpont, amelyet nem lehet
nem észrevenni”, Banka Livia az Anya szerepében ,,mindvégig 1étezOnek hiszi
¢és Ladisity Adrianna jatékaval kapcsolatban pozitivan megjegyzi, hogy ,,nem
kelletik kisokos feln6ttként magukat”. Madam Pace-t Abraham Irén ,,vérbd
spanyolos jegyekkel karikirozva” dbrazolja. A darabbéli szintarsulat tagjai koziil

elsésorban Csernik Arpad Elsé szinésze és Mezei Kinga Els6 szinész-
néje remekiil felépitett karikatira, ennivaldan utalatos zsarnok-koficok,
egyszerre 0cska ripacsok és atkozottul tehetségesek. Ugyanez a magat
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észrevétetni kivano, de mindig rosszkor és rosszul kdzbesz6l6 mellék-
szerepldi szerepkdrben Nagypal Géabor. A kétbalkezes, de fontoskodo
tigyeld Giricz Attila. Mig Krizsan Szilvia, Z. Tényi Edit (iigyesen utanoz-
za-parodizalja Madam Pacet) és Figura Terézia csupan villanasnyi lehe-
toséget kap. Az eljatszandd szinmii szerepldit €s a probalo szintarsulat
tagjait az Igazgatd-Rendezonek kell egységes eléadasba dsszefognia.
Laszl6 Sandor 6nkarikatiratol sem félve ezt rutinosan csinalja (Gerold
1999, 724-725).

A Rendez06, bar beleegyezik a ,,hozott darab” szinpadra allitdsaba, mégsem
érti meg, nem érzi at teljesen a szerepek valosaganak szinhazbeli megjeleni-
tésének arnyalatait, a szereplok aggodalmaira egyre fokozddo idegességgel
valaszol. E fesziiltséget Laszld Sandor a gyermekek halalat kdvetden, a Kisfia
testét karjaiban kivive Apa utan nézo, hitetlenkedd, kétségbeesett és tehetetlen
tarsulat vezéreként (és hangjaként) egy elemi kialtassal — ,,Elég!” — tetdzi be.

Szinhazi latvany és hangzds

Arendezd egy interjuban kiemeli: nem a konvencionalis, ,,hatalmas diszle-
tekkel” dolgozo szinhaz, hanem az €16 szinhaz érdekli. Az el6adas atmoszférajat
tartja a legfontosabbnak, a hangulatteremtés erejével bird fény és zene kiilo-
nosen lényeges szamara (bakos 1999, 13). Az el6adas fényeit Szoll6si Laszld
iranyitotta, a zenei munkatars (és a kisér6zene valogatasaban Ivascu partne-
re) Balla Lenke volt, aki a jatékidd nagy részében él6 zongorakisérettel jarult
hozza a megfelelé hangulat megteremtéséhez. Az eldadas €16 zongorajatékkal
kezdddik, az Igazgato 1ép el6szor szinpadra, a hatso ajton keresztiil, dohanyozva
érkezik, néhany percet télt néman a szinpadon, majd eltiinik a kulisszak mogott.
Balla Lenke a probat, majd a hat szerepl6 altal hozott jeleneteket is zongoraja-
tékkal kiséri — az [gazgato utasitasait kdveti, segit beénekelni a szinészeknek,
egyszer ,,valami lagy tavaszi zenét” jatszik, masszor szomorkas alafestést nyujt
arekamiéjelenethez. A két kisgyermek halalakor a korzikai férfikorus (Voce di
Corsica) eldadasaban a Domine mar hangszorokbol szol. A Kislanyt az Anya, a
Kisfiut az Apa viszi ki karjaban az oldalajton, csak a dobbent tarsulat marad a
deszkakon. Egy pillanat s6tétség, majd Ennio Morricone Romanzdjanak dallama
tolti be a szinhazat, és a szintarsulat sorakozik fel a szinpadra, néman, egyesé-
vel vonulnak le, majd a csaladdtagok teszik ugyanezt. A produkcié zardaktusa
a kezdést tiikrozi, ismét az Igazgatot lathatjuk, 6 hagyja el a teret utoljara, s
becsukja maga mogott a hatso szinpadi ajtot.
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Ivascu az eléadasnak nem csupan rendezdje volt, az 6 nevéhez flizédik
a diszletterv és a jelmezterv kidolgozasa is (utobbit Berzsenyi Krisztinaval
kozosen jegyzik). Bar az eljatszando szinmii szerepléi nem viseltek maszkot,
¢és megvilagitasuk modja sem kiilonbozik a szinpadon 1évé tobbi személyétol,
régimodi, kopottas, egyszerti ruhaikkal eliitnek a szines, elegans, kirivo kosz-
tiimokbe oltdztetett szinészektdl. Kivétel Madam Pace, aki csillogd ruhdban,
vallan tollboaval, cigarettaval a kezében 1ép a szinpadra, a Bizet Carmenjébol

A diszlet mindvégig jelzésszerli. Az eléadas kezdetekor a pianino, tovabba
néhany szék és asztal van csupan a szinpadon, a Mostohalany és Madam Pace
jelenetéhez a Kellékesek egy sziirke rekamiét, asztalt, spanyolfalat és fogast
hoznak be, kés6bb ezeket kerti medencére cserélik. A valosag €s szinhazi jaték
kozotti hatar bizonytalansagara vilagit ra az a gesztus, hogy mig a Mostohalany
¢és a Kislany jatékosan frocskoli szét a medence vizét, a Fiatal szinésznd legjobb
igyekezete ellenére sem képes ezt utanozni, nem tud interakcioba 1épni a vizzel,
csupan a levegét zavarja meg mozdulataival.

Az el6adas jatékidejének egyharmadanal hirtelen kialszik minden fény.
A Kellékesek gyorsan reagalnak: gyertyakat hoznak be, melyeket a szinpad
kiilonb6z6 pontjain helyeznek el. Ilyen megvilagitasban folytatodik az eléadas
néhany percig, majd ismételten felkapcsolddnak a reflektorok. Ez a mozzanat
az Ujvidéki Szinhazban is gyakran tapasztalhato dramsziineteket idézi, beeme-
li a délszlav habora valdsagat a produkcioba: ,,Ha gyertya keriil a szinpadra,
altalaban rasegitenek halvany reflektorfénnyel, hogy azért jol lasson a néz6.
Itt nem, ebben a latszat és valosag hatararol, olykor dsszemosasardl, megkii-
16nboztethetetlenségérdl szold produkcioban az erds, kiiktathatatlan valosag
keriil szinpadra” (Bota 2000, 11).

Az eloadas hatastorténete

1999. december 3-an 49. alkalommal rendezték meg a Vajdasagi Hivatasos
Szinhazak Szemléjét, ahol az Ujvidéki Szinhaz megismételte az el6z6 évben
a Sztdrcsinalokkal aratott sikerét, ugyanis a Hat szerepld szerzot keres cimii
el6adassal ujra elnyerte a fesztival fodijat (Frany6 1999, 11). 2000 decemberé-
ben Uzicén, az 5. Jugoszlav Szinhazi Fesztivalon az egylittes miivészi jatékat
kiilondijjal jutalmaztak, az eldadas ,,hangulata, a figurak szinészi megforma-
lasa és a produkcio6 egységessége legydzte a feltételezett nyelvi akadalyokat”
(Gyarmati 2000, 11).
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A magyarorszagi kritika is felfigyelt az eldadasra, az 1999/2000-es évad
Szinikritikusok Dijanak szavazolistajara George Ivascu a legjobb rendezo,
Berzsenyi Krisztina a legjobb jelmez, Szorcsik Kriszta pedig a legigéretesebb
palyakezdés kategoridjaban keriilt fel (Gerold 2001a, 7). Bota Gabor a kdvet-
kezOképp latja a jugoszlaviai helyzetet lecsapodni a darabban: ,,Az Gjvidéki-
ek George Ivascu vendégrendezésében sajat valasztasukrol beszélnek. Nem
hivatkoznak igénytelen kdzonségre, pénztelenségre. Igen nehéz koriilmények
kozott a nehéz utat, a miivészetet valasztottak. Megszenvedték a magukét, ezért
humoruk is mélyrél fakad. Ordmteli a jatékossaguk™ (Béta 2000, 11).

A Hat szereplé 2000. majus 26-an Kisvardan, a Hataron Tuli Magyar
Szinhazak XII. Fesztivaljanak megnyitoiinnepségén szerepelt, ahol kiérdemelte
a Kisvardai Varosi Onkormanyzat altal alapitott nagydijat, valamint az Illyés
Kozalapitvany fesztivaldijat is (ez utobbit a marosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz
Tompa Miklos Tarsulata is elnyerte A tavasz ébredeése cimii Wedekind-darabbal).
Ugyanitt Balazs Aron és Nagypal Gabor kiilondijat kapott a Hat szereplé..., a
Pisti a vérzivatarban és a Zach Kldra cimi darabokban nytjtott alakitasukért,
mig Laszl6 Sandort az Ujvidéki Szinhaz miivészeti vezetéjeként végzett tarsu-
lati munkajaért a Miivészeti Tanacs elismerésben részesitette (-cius 2000, 14).

A magyarorszagi és jugoszlaviai jatékalkalmak mellett Romaniaba is eljutott
Ivagcu Pirandello-rendezése. 2000-ben a temesvari Csiky Gergely Szinhazban
vendégként telt haz el6tt jatszhattdk a Hat szereplét az jvidékiek, a kozonség
sorai kdzott magyarok mellett szEép szamban voltak romanok, németek és szer-
bek, akik fiilhallgaton keresztiil, forditasban kovethették az el6adast (Oberten
2000, 11). Szintén 2000-ben a kolozsvari Harag Gyorgy Emléknapokon adtak
el a produkciot (Kacsir 2000, 8).

George Ivascu 2000-ben visszatért Ujvidékre, hogy Shakespeare Hamletjét
¢s Tom Stoppard Rosenkrantz és Guildenstern halott cimti dramajat felhasznal-
va Gyarmati Katdval k6zosen megirja a Kilenc szinész kozonséget keres cimii
eldadas szovegkonyvét, majd meg is rendezze azt. A 2000/2001-es évadot
megnyitd Kilenc szinész...-t a kritika a Hat szerepld hasonld koncepciobol
sziiletett, de kevésbé sikeriilt utodaként értelmezi (Jodal 2000, 13). Gerold a
rendez0, nézd és szinész témaharmasaval foglalkozo trilogia feltételezett tervét
veli kiolvasni Ivagcu eléadasainak sorabol. A rendezd valoban ugy nyilatkozott,
hogy egy harmadik, a szinhaz és tarsadalom problémajat boncolgaté produkciot
realizalodott. Hozza kell tenniink, hogy 2000 nyaran a Tanyaszinhaz Moliére-
elbadasa, A botcsinalta doktor is a bukaresti rendez6 kezei alol keriilt ki, s
ebben a darabban a szinészt helyezte centralis pozicioba (Gerold 2001b, 291).
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Az Orszagos Radio és Televizio tamogatasaval 2001-ben tévéjaték késziilt
a Hat szerepldbdl, a Fil szerepében ifj. Szloboda Tibort Palfi Ervin valtotta fel.

(Cim: Hat szereplé szerzot keres; a bemutaté datuma: 1999. augusztus
29.; a bemutato helyszine: Ujvidéki Szinhaz; rendezé: George Ivascu; szer-
z0: Luigi Pirandello; fordito: Fiisi Jozsef; diszlet- és jelmeztervezd: George
Ivascu; jelmez: Berzsenyi Krisztina; fény: Szoll6si Laszlo; zenei munkatars:
Balla Lenke; szinészek: Balazs Aron [Az apa], Banka Livia [Az anya], Szorcsik
Kriszta [A mostohalany], ifj. Szloboda Tibor [A fia], Dulics Péter [A kisfia],
Ladisity Adrianna [A kislany], Abraham Irén [Madame Pace], Laszl6 Sandor
[Az igazgato/rendezd], Mezei Kinga [Az elsé szinésznd], Csernik Arpad [Az
elsd szinész], Krizsan Szilvia [A masodik szinésznd], Figura Terézia [A fiatal
szinésznd], Z. Tényi Edit [Szinésznd], Nagypal Gabor [Fiatal szinész], Giricz
Attila [Ugyel6/Stigd], Szabo Attila [Kellékes], Német Attila [Diszletez].)
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WHO (STILL) NEEDS THE THEATRE?
George Ivascu: Six Characters in Search of an Author (Novi Sad Theatre, 1999)

This paper uses the Philther method to examine the first production of the 1999/2000
season of the Ujvidéki Szinhaz (Novi Sad Theatre), Six Characters in Search of
an Author. The production, based on the play of the same title by Luigi Pirandello,
was directed by the Romanian artist George Ivascu, who was working with the
company for the first time. Through Six Characters, Ivascu explored questions such
as: to whom can theatre speak at the turn of the millennium, and does the audience
need something more beyond reality? The text of the drama had been significantly
altered; the performance included snapshots from other theatre productions, and it
also referenced the frequent blackouts at the time of the South Slavic War. Ivascu’s
production of Pirandello received numerous awards and critical acclaim from critics
in Yugoslavia, Hungary, and Romania. L4szl6 Gerold considered Six Characters
to be one of the finest and most important productions of the Novi Sad Theatre.

Keywords: Novi Sad Theatre, Six Characters in Search of an Author, George Ivascu

KOME JE (JOS) POTREBNO POZORISTE?

George Ivasku: Sest lica trazi pisca (Novosadsko pozoriste, 1999)

U studiji je metodom ,,Filter* analizirana prva produkcija u sezoni 1999/2000.
Novosadskog pozorista, predstava Sest lica trazi pisca u reziji Georga Ivaskua iz
Rumunije, kojem je ovo bila prva saradnja sa ansamblom. Kroz predstavu Ivasku
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je istrazivao pitanja kao §to su: s kim pozoriste moze da komunicira na prekretnici
milenijuma i da li je publici potrebno nesto vise od stvarnosti. Tekst drame je
znatno izmenjen; predstava je ukljucivala snimke iz drugih pozori$nih predstava i
pominjale su se Ceste nestasice struje tokom rata u Jugoslaviji. Ivaskuova produkcija
Pirandelove drame dobila je brojne nagrade i priznanja kriticara u Jugoslaviji,
Madarskoj i Rumuniji. Laslo Gerold je izvedbu Sest lica traZi pisca smatrao jednom
od najboljih i najznacajnijih ostvarenja Novosadskog pozorista.

Kljucne reci: Novosadsko pozoriste, Sest lica traZi pisca, George Ivasku

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. jan. 15. Kozlésre elfogadva: 2023. marc. 20.
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EMBROSZ!/TOVABB!
Tompa Gdbor: Médeia-korok (Ujvidéki Szinhaz, 2005)

Empros!/Go on!
Gabor Tompa: Medea Circles (Novi Sad Theatre, 2005)

Embros!/Dalje!
Gabor Tompa: Medejini krugovi (Novosadsko pozoriste, 2005)

A tanulmany az Ujvidéki Szinhaz 2005. marcius 30-4n bemutatott Médeia-korék cimii
produkcidjat elemzi, melynek rendezdje a nemzetkdzileg elismert Tompa Gébor, a Kolozsvéri
Allami Magyar Szinhaz igazgatdja. Az el6adas Euripidész draméja nyoman sziiletett, de
szinte teljesen lemond a nyelvrdl, helyette 6gorog indulatszavak zeneiségét felhasznalva,
a szereplok kozotti viszonyrendszerre, a koztiik fesziild ellentétek megmutatisara koncent-
ral egy specifikus jatéktérben. A tanulmany felépitése a Philther-modszer el6adés-elemzé-
si struktlirajat koveti, az euripidészi dramat elemzd szakirodalom, valamint az eléadéssal
kapcsolatban megjelent sajtdanyagok és kritikak felhasznalasaval.!

Kulesszavak: Ujvidéki Szinhaz, Médeia-korok, Euripidész, Tompa Gébor

Az eléadas szinhazkulturalis kontextusa

Az Ujvidéki Szinhaz tarsulatanak sszetételében komoly véltozas tortént
a 2004/2005-6s évadban. Az 1999-ben végzett, és nagyrészt az Ujvidéki

' Az el6adas-rekonstrukcio a Vajdasdgi magyar szinhdztorténet elnevezésii projektum kereté-
ben késziilt a Domus sziil6f6ldi 6sztondijprogram tdmogatasaval. A kutatas a Philther nevii
nemzetkdzi projektum része. A projektgazda a Theatron Miithely Alapitvany (Budapest).
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Szinhazhoz szerz0dott szinészosztaly harom tagja hagyta el a tarsulatot, hogy
a budapesti Barka Szinhaz csapatat erésitsék: Nagypal Gabor, Szorcsik Kriszta
és a rendezSként is sikeres Mezei Kinga. Laszl6 Sandor igazgat6 az Ujvidéki
Miivészeti Akadémia szinészosztalyanak osztalyvezetd tanara, végzos hallgatoi
szerzOdtetésével potolta az Urt. Laszlo Sandor parhuzamos, tanari és igazga-
t6i tevékenysége jelentdsen hozzajarult a Miivészeti Akadémia és az Ujvidéki
Szinhaz egyiittmikodéséhez, ezt a repertoar is bizonyitja. A 2004/2005-6s
évadban harom vizsgaeléadas szerepelt a szinhaz miisoran, igy 6sszesen nyolc
0j produkciot lathatott a kozonség: Karinthy Ferenc: Gellérthegyi adlmok (vizs-
gaelGadas); William Shakespeare: Wyhar (vizsgaeldadas); Dés—Geszti—Békés:
A dzsungel kényve (vizsgael6adas); Csehov — Kiss Csaba: De mi lett a nével?
(r. Puskas Zoltan); Verebes Eré: Teremtéhadjarat (r. Lasz16 Sandor); Heinrich
von Kleist: Az eltért korso (r. Hernyak Gyorgy); Euripidész nyoman: Médeia-
kérok (r. Tompa Gabor); Szép Erné: Lila dkac (r. Radoslav Milenkovic).

A Médeia-kérok nemzetkozi hiri rendezdjével, Tompa Géborral évek ota
tervezett egyiittmiikodést 2005-ben sikeriilt megvaldsitani. Tompa 1990-ben
dolgozott eldszor az Ujvidéki Szinhazban. Az eltelt tizenot év alatt azonban
a tarsulat szinte teljesen kicserélodott, a kilencvenes évek elején bemutatott
Woyzeckben szerepl6 szinészek koziil 2005-ben minddssze ketten, Laszlo Sandor
¢és Giricz Attila dolgoztak ismét a kolozsvari rendezével.

Az Ujvidéki Szinhaz alapitasatol (1973) szamitott mintegy 180 bemuta-
toja koziil 2005-ig csupan egyszer keriilt szinre antik drama. Arisztophanész

crer

Vidnyanszky Attila rendezésében.

Dramatikus szoveg, dramaturgia

Euripidész dramajat i. e. 431-ben mutattak be az athéni dramai versenyen,
ahol harmadik dijat kapott. A korabeli itészek ,,valoszeriitlennek, logikatlannak
vélték”, hogy Médeia szereti gyermekeit, ugyanakkor mégis képes ra, hogy
megdlje oket. Kallisztov szerint a szerzonek ,,csak azt vethetjiik a szemére,
hogy nem fiiz6tt semmilyen erkolesi kommentart Médeia magatartasahoz, nem
nyilvanitott semmilyen véleményt az asszony tettérdl, ezt pedig az dkorban
korantsem mindig bocsatottak meg: erkolcstelenséggel meg azzal vadolhattak
a szerzoOt, hogy amoralis elvek hirdetésére hasznalja fel a szinhazat” (Kallisztov
1983, 151-152). A drama évszazadokkal késébb talalkozott értd olvasoival,
majd pedig szinpadi tolmacsoloival. A bosszl és a gyilkossag(sorozat) erkolcsi
megitélését részben elhomalyositottak az idegenségre, a nok tarsadalmi szerepé-
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re vonatkozo kérdések, de valamennyi olvasat felismeri a Médeiat €s egyben a
cselekményt mozgat6 talfiitott érzelmi indulat szerepét a dramaban. A cimsze-
repld ,,teljesen tudataban van annak, hogy borzalmas biintettet kdvet el, amikor
eltervezi gyermekei meggyilkolasat, és végre is hajtja azt. Haragos indulata
(Bopodg = thiimosz) azonban feliilkerekedik barmely mas érzésen és megfonto-
lason: [...] Médeia tehat feltétel nélkiil kiszolgéltatja magat a »thiimosz«-nak
és koveteléseinek” (Fischer-Lichte 2001, 58).

Tompa Géabor tjvidéki eléadasaban lemond a szovegrol és a szereplok kozotti
érzelmek szavak nélkiili kifejezésére koncentral:

Felfedeztiik az egyik forditasban Euripidész eredeti szovegébdl megor-
z06tt hangzasokat, jajszavakat, siralmakat, amelyeket maga Euripidész
sem foglalt szavakba. Ezek a hangzasok erdteljesebben fejeznek ki bizo-
nyos érzelmeket, allapotokat. Hogy lemondtunk a szdvegrél, egyrészt
gazdagitja, masrészt redukalja a lehetoségeket. Feszes energiat adott.
[...] Csak néhany gorog sz6 hangzik el az eléadasban, de mindenki csak
hangzasokkal fejezi ki allapotat. Nem konnyt, ez sokkal kényelmetle-
nebb, nehezebb, kockazatosabb. De az ujvidéki tarsulat meri vallalni
ezt a kockazatot, ami bukassal végzddhet, de az a fontos, hogy a kdzos
munka folyaman tisztességesen dolgoztunk, megfelelé mélyre astunk
ahhoz, hogy felszinre keriiljon mindaz, amir6l szolni akarunk (Szanto
2005a, 11).

Az el6adéasban elhangz6 jajszavak és felkialtasok (eii, oii, moii, meii, fiioo)
az euripidészi drama epeiszodionjaiban megbuvo érzelmi telitettséget tiikro-
zik. Ezekbdl az érzelmi 6sszecsapasokbodl azonban a torténetben avatatlan
néz0 szamara még nem olvashato ki a drama cselekménye. Ennek érdekében
Tompa egy, az eredeti miiben nem szereplé dramai alakot alkalmaz, Kronoszt
(Ferenc Agota f. h.), aki egyrészt narratorként, masrészt egyfajta jatékmesterként
iranyitja az eldadast. Az eredeti miiben, a gérog dramak formai sajatossdgainak
megfelelden a prologoszbol értesiiliink a drama cselekményének el6zményeirol.
A Médeia-korékben Kronosz foglalja 6ssze a mitologiai torténetet egy ritualis
szertartas keretében, melyben bemutatja a szereploket:

Sziniink Korinthosz.

Médeia, magikus ereje révén segitett [dszonnak elhozni Kolkhiszbol
az aranygyapjut. Atyjat s hazat elhagyva, sajat ccsét is megolte, hogy
megszabaditsa [aszont i1d6z6itdl. Majd két gyermeket hozott a vilagra.
Most Iaszén elarulja 6t, hogy 0j naszt iiljon Glaukéval, Korinthosz kira-
lyanak lanyéaval. Médeia szivét haragitja, szitja diihét, apjat, otthonat s
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hazéjat siratja, mindazt, mit arulén cserbenhagyott e férfiért, ki megti-
porta biiszkeségét.

A dajka fékezni probalja tirnéje haragjat, s kéri a nevelét, tartsa tavol
anyjuktol a gyermekeket.

Kreon, Korinthosz kiralya, ki szamtizi Médeiat s egyetlen nap haladékot
ad neki, hogy elhagyja orszagat.

Meédeia elmondja rettentd tervét a korinthoszi nok karanak, €s arra kéri
Oket, drizzék titkat, majd Hekatét megidézve bosszut tervel.

Iaszon és Médeia Osszecsapnak. Médeia vadolja Iaszont, hogy elarulta
6t, &m laszon tagadja ezt, mondvan, hogy az j nasz véget vet majd a
hontalansagnak.

Jon Aigeusz, Athén kiralya, aki gyermektelenségére keres gyogyirt.
Meédeia megigéri, hogy orvosolja azt, ha Aigeusz befogadja 6t Athénba
s otthonaba.

Kibékiil Iaszénnal, majd a gyermekek altal ajandékot kiild a menyasz-
szonynak.

Varatlanul Hirnok érkezik Kreon hazabol. .. (Euripidész nyoman 2005, 1).

Kronosz, az 1d6, valoban kiviilallo szerepléje az el6adasnak. Birtokolja
a tudast multrol és jovordl s a kettd hatarmezsgyéjén miikodteti, mozgatja a
jelen torténéseit, vagyis az eléadas cselekményének jatékmestere, iranyitoja.

Kronosz mellett még egy szerepld jelenik meg az eléadasban, aki az euri-
pidészi dramaban csak a Hirndk elbeszélésén keresztiil elevenedik meg el6t-
tiink. O Glauké, Kreénnak, Korinthosz kirdlyanak lanya, aki végiil Médeia
varazserejének és bosszujanak kovetkeztében szornyl kinok kozott hal meg,
apjaval egyiitt.

A cselekményt 6sszefoglalo rovid cimsorokon kiviil (Iaszon 1j menyegzore
késziil, Kreon szamiizi Médeiat, Médeia kibékiil Iaszonnal, Médeia ajandékot
kiild Glaukénak, A gyerekeket nem szamiizik) csak néhany gordg szo6 hangzik el
az eléadasban: embrosz (tovabb), Ekati katara (Hekaté atka), agapi (szerelem),
then boro na to kano (nem tudom megtenni), afta ta matia (ezek a szemek),
ti evgeniko apalo derma (milyen barsonyos bor), ta pedia mu (gyermekeim),
ekdikiszi (bossz), thrinosz (gyasz, siralom), kidia (temetés).

Ezt a rendez6i dontést nagyban befolyasolta a szinészekkel vald talalkozas,
hiszen az euripidészi szovegrdl valo lemondas nem el6zetes koncepcio ered-
ménye, hanem a probafolyamat hozadéka. Tompa Gabor minden bizonnyal
nigy érezte, hogy az Ujvidéki Szinhaz tarsulataval belevaghat a formai kisér-
letezésbe annak érdekében, hogy a tettek, azaz a cselekmény helyét atadja az
érzelmeknek, indulatoknak.
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A rendezés

A tervezett produkci6 szovegkonyve Euripidész Médeia cimli dramaja
alapjan késziilt, a probafolyamat olvaso- és elemzoprobakkal indult, majd egy
rendez0i Gtlet feliilirta az eredeti koncepciot és egy teljesen 11j formaval kezdtek
kisérletezni az alkotok: ,,Elméletben kidolgoztam egy diszlettel, fényekkel és
a latvanyszépség esztétikajaval €10 valtozatot. De a szoveg olvasasa, hlizasa, a
forditasok 6sszehasonlitasa kozben deriilt ki, hogy olyan sz¢éls6séges, végletes
emberi érzelmek és megnyilvanuladsok vannak a miiben, melyek talmutatnak a
szavakon, amelyekre talan nincs is verbalis kifejezéeszkdz” (Szanto 2005b, 11).

Visky Andras ir6, dramaturg, Tompa gyakori munkatarsa a rendez0 sajatos
munkamodszerét elemzi és ramutat arra, hogy a probafolyamat soran a rendez6
és a tarsulat k6zos gondolkodasa révén sziiletik meg a késziil6 eldadas nyelve.

A proba a formakeresés mozgasat, a legsikertiiltebb probaszakaszokra
mindig jellemzd sajatos dinamikat ragadja meg. A szinhazi eldadas elkii-
16nb6z6 kompozicié. Els6sorban nem verbalis természetii, mikdzben a
folhangz6 nyelv anyaga, amennyiben artikulalt nyelvvel van dolgunk —
de mas 1t is lehetséges: lasd példaul Tompa Gabor Euripidész nyoman
megalkotott Médeia-korok (Ujvidéki Szinhdz, 2004) cimii eldadasat,
amelyben a tragédia nyelve jorészt indulatszavakban jelenik meg —, a
Tompa-szinhazban meglepden gyakran zenei anyagként jelenik meg;
tehat a kompozicio egészében folfokozott pontossagra torekszik, ugyan-
ugy, ahogyan a minden esetben kiemelkedd szerepet jatszo kép, a térben
megkomponalt mozgas, a szinészi hang és az akusztikus kornyezet (Visky
2010).

A probak folyaman a mar emlitett nyelvi (at)értelmezés mellett egy olyan
formai kisérlet sziiletett, melynek kovetkeztében a szcenikai tér és a szereplok
mozgastere egy meghatarozott feliiletre redukalddott. A koncentrikus korok-
bol allo jatéktér kozéppontjaban a Médeiat alakité Buza Timea helyezkedik el.
Innen kommunikal a tobbi szereplovel. A hangokbol és indulatszavakbol felépii-
16 dialégusok nem tokéletes leképezddései az euripidészi szovegben talalhatod
epeiszodionoknak, ezzel kapcsolatban Gerold Laszl6 kiilonosen azt kifogasolta
a Hidban megjelent kritikajaban, hogy mig a dramaban Kreon és Aigeusz mind-
Ossze egy-egy alkalommal talalkoznak Médeiaval, addig az eléadas folyaman
tobbszor folytatnak dialogust. Gerold tobbek kdzott azzal érvel, hogy ,,miel6tt
az Euripidésznél egyetlen jelenetbe stiritett talalkozas lejatszodna, az eldadasban
Meédeia és Kreon tobbszor is szembesiil, veszit intenzitasabol a jelenet, s nem
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is érthetd, milyen lehet ezt megeldzden a kettejiik kozotti kapesolat” (Gerold
2005, 117). A cimszerepld a sz6 szoros értelmében vett kozéppontba helyezé-
sével az eldadas arra tesz kisérletet, hogy a szereplok és Médeia kapcsolatanak
dinamikajan keresztiil mutassa be a cselekményt. Ennek érdekében viszont
feltétleniil sziikség volt arra a rendezdi dontésre, hogy az eldadas nem kottaként
tekint az euripidészi drama szdvegére, hanem bels6é dinamikajanak megfelelen
épiti fel a jeleneteket, ennek pozitivumait Gerold Lasz16 is elismeri fent idézett
kritikdjaban. ,,Tény viszont, hogy amikor a tragédia bekovetkezik, Kreon (az
eléadasban, nem a dramaban) egy pillanatra szembetaldlja magat gyilkosaval,
tesz felé egy fenyegeté mozdulatot, majd térdre rogy, s meghal. Ennek a pilla-
natnak kétségteleniil van helye az eléadasban” (Gerold 2005, 117).

Az eldadés kapcsan megjelent kritikak tobbsége idvozolte a merész vallal-
kozast, kiemelve néhany emblematikus szinpadi dtletet ¢és megoldast, ugyanak-
kor tobb esetben ramutattak arra is, hogy az euripidészi mi szovegértelmezési
lehet6ségei, mélységei estek aldozatul a formara épiilé koncepcionak. ,,A drama
szellemi tartalma odakint marad. De mindegy. A Médeia-kérék mindenesetre
szokatlan szinhéazi élmény volt. Az Ujvidéki Szinhaz Médeiaja érthetd szavak
nélkiil is. A sikolyok és mozdulatok tokéletes koreografiaja ez, amely mély
benyomast tesz az emberre” (Kollros 2006, 116).

Tompa Gabor rendezése [ ...] kdzel sem problématlan el6adast eredménye-
zett (példaul érthetetlen az erételjes dramai tombok feldarabolasa, olykor
megfejthetetlen egy-egy jelenet rendeltetése, tartalmi helye és szerepe,
s mintha nem lenne kovetkezetes a szerepl6k mozgasa a padlora rajzolt,
akarha pokhalot vagy santaiskolat — mindkettonek lehet indokoltsaga —
abrazold koncentrikus kdrokben €s korszeletekben) (Gerold 2005, 121).

Szinészi jaték

Az iires szinpad feliiletére fehér, koncentrikus kordk vannak rajzolva.
A koriv mentén elhelyezett néz6téren foglal helyet a kozonség, Médeia gyer-
mekei (Ladisity Adrianna és Ladisity Nikola) ugroiskolat jatszanak. Amikor
elsotétiil a nézotér, a szinpad mélyébdl, mint valami allatszer(i 1ények tomege
kuszik be a Korinthoszi nok kara (valamennyien férfi szinészek: Huszta Déniel
f. h., K6rosi Istvan, Mikes Imre f. h., Sirmer Zoltan f. h., Német Attila, Pong6
Gabor f. h., Varga Tamas f. h.) és elfoglaljak pozicidjukat: nekik van a legna-
gyobb mozgasteriik, a legszélesebb korgytiriin kdzlekedhetnek. A tobbi szerep-
16 is belép a térbe ¢és elfoglalja kijelolt mozgasterét. A Médeiat alakité Buza
Timea all a kor kozéppontjaban. A szereplok csak a szamukra kijelolt korcik-
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ken beliil mozoghatnak s kommunikalhatnak egymassal. ,,Ahogyan a bolygok
mozognak a f6ld koriil, ugy a dramabeli kdzeli vagy tavolabbi viszonyoktol
fliggden all meghatarozott tavolsigban Médeiatol a tobbi szerepld” (Szantod
2005a, 11). Ferenc Agota Kronosz szerepében narrator/jatékmesterként jeldli
ki, ki sz6lalhat meg. A megszolitottak és Médeia kommunikalhatnak egymas-
sal, a tobbiek mozdulatlanul varjak, hogy a révid ,,parbeszédek” utan embrosz!
(tovabb!) felkialtassal Kronosz tovabblenditse a cselekményt. A masodpercre
pontosan megtervezett koreografia fokozott 6sszpontositast igényel. Az sem
mellékes, hogy a szokdzpontu szinhazi hagyomanyon edukalddott szinészek
itt a szereplok 1élektani rezdiiléseit mutatjak be, verbalis eszk6zok segitsége
nélkiil, redukalt mozdulatok és nyelvi korlatok mentén. ,,Tompa eléadasaban
érvényesiil, hogy elébb a rendez6 szedte izeire, sajtolta ki az esszenciat, majd
a szinészek is magukéva tették, hogy aztan a fajdalomtorténet a kozonség
szamara is élmény legyen. A fajdalom finom vonasait ecseteli, a fajdalmat a
sz€lsOséges, legkeményebb elcsigazasig elkiséri azzal, hogy az eldadas csak
Médeiara dsszpontosit” (Szantd 2005a, 11).

Szinhazi latvany és hangzas

A zene atszovi az el6adas egészét (zenei valogatas: Tompa Gabor). A vilag-
zene roman népzenei elemekkel keveredik a cselekmény dinamikéjat kovet-
ve. A gépzenét egyetlen ponton valtja fel é16 zene, amikor Médeia Hekatét
megidézve bosszura eskiiszik. Ebben a jelenetben Kronosz egyre harsanyab-
ba fokozodo hegediijatéka és a jatéktér koriil valo Oriilt rohanasa vetiti elére a
bekovetkezo tragédiat.

A korkorosen szerkesztett jatéktér (Tompa Gabor és Carmencita Brojboiu),
valamint az azt dvez0 nézotér izgalmas befogadodi poziciot eredményez, hiszen
a néz6k mas-mas perspektivabol kovetik a szereplok mozdulatait. Ezt Lénard
Robert is hangstlyozta kritikajaban: ,,A néz6tarsakkal tortént késébbi eszme-
csere folyaman hivtak fel a figyelmem arra, hogy a kiilénb6z6 szereplok kiilon-
b6z6 iranybol nézve egészen mashogy hatnak. Es valoban, ram Balazs Aron
¢és Laszl6 Sandor gyakorolta a legnagyobb hatast, 6k voltak velem pont egy
vonalban” (Lénard 2005, 12). A kor alaku jatéktér az antik szinhaz orkésztrajara
emlékeztet, ahogyan az eléadas egészét atszovo zeneiség és a korinthoszi nék
karat alakito férfi szinészek is az attikai jatékhagyomany megoldasait idézik
fel. Ugyanakkor az el6adas egy pillanatig sem torekszik arra, hogy az 6gorog
szinhazi forma rekonstrukcioja legyen.
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Legdinamikusabb jatékra a legnagyobb mozgastérrel rendelkezd karnak
van lehet6sége, ahogyan a jelmezek (Carmencita Brojboiu) tekintetében is
folyamatos atalakuldson mennek keresztiil. A gézbe burkolt 1ényekbol késobb
n6i ruhdba bujva Médeia cinkosai lesznek, majd kabatot 6ltve a cimszerepld
biraiként hajitjak botjaikat Médeia feje folé, késdbb a gydszban osztozva az
anyaval, fekete tiitiit huznak. Erdekes rendezi/tervezdi otlet, hogy Médeia és a
dajka (Krizsan Szilvia) ugyanolyan kabatot viselnek. Osszetartozasuk, egymas
irant érzett feltétlen elfogadasuk jelképe ez. Az emlitett kabatnak az eléadas
zaroképében lesz fontos szerepe. A rendkiviil szuggesztiv és meghato utolso jele-
netet, vagyis a gyermekgyilkossagot valamennyi kritikus meghatarozé szinpadi
¢lményként jegyzi. Médeia a gyermekek altal kiildott nadszajandékkal pusztitja
el Iaszon menyasszonyat s annak apjat, Kreont. Bosszlja tehat beteljesedett,
ugyanakkor azzal is tisztaban van, hogy ezzel gyermekeit sodorta veszélybe:
»Mindenképp meg kell halniok, s ha sorsuk ez, / inkabb 616m meg dket én, ki
sziiltem is. / Szivem, most vértezd f6] magad!” (Euripidész 1984, 156.) Vagyis
a bossz4llé nem éri el a lelki kielégiilést, hanem 6nmaganak okozza a legna-
gyobb fajdalmat. Az Gjvidéki el6adas zardakkordjaban a Médeiat alakit6 Buza
Timea magahoz hivja gyermekeit, leveti kabatjat, s a kicsik f6lé tartja, mintegy
létrehozva ezzel egy olyan intim teret, melyben csak 6k vannak, mellyel elzarja
magukat a kiilvilagtol, illetve a tobbi szerepl6tdl. gy, mintha bujocskat jatsza-
nanak, az agapi és thrinosz (szerelem, gyasz) szavakat ismételve tesznek meg
néhany kort a jatéktér kdzéppontjaban, majd a gyermekeket kabatjaba bujtat-
ja s begombolja azt. A kabatbol még tovabb hallani a gyermekek hangjat, de
Meédeia erételjes mozdulattal ragadja meg a kabat nyakrészét, s ekkor csend
lesz. Néhany pillanat mulva I4szon (Baldzs Aron) fajdalmas kialtasat halljuk, aki
kétségbeesetten kéri, hogy legalabb eltemethesse gyermekeit, de Médeia szen-
vedélyesen dleli tovabb a kabatot s benne a halott gyermekeket. Sarkanyfogat
helyett pedig Kronosz jon érte, hogy 6lelésével vigasztalva, a felhangzo zene
ritmusara lassan kivezesse a jatéktérbol. A pansip fajdalmas dallamaira a f6ldon
fekvo valamennyi szerepld a halott gyermekek felé nytjtja kezét, majd a pansip
lassan kiuszik és élénk, vidam dallam szo6lal meg, a kinyujtott kezek pedig cset-
tintésekkel idvozlik valaminek a végét és valami ujnak a kezdetét.

Az eloadas hatastorténete

A Médeia-kérok szamos hazai és kiilfoldi szinhazi talalkozon szerepelt: a
Szebeni Szinhazi Fesztivalon, a XVII. Hataron Tuli Szinhazak Fesztivaljan,
Kisvardan, a X. Orszagos Szinhazi Fesztivalon Uzicén, ahol Kronosz szerepé-
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nek megformal4saért Ferenc Agota a legtehetségesebb palyakezdd szinész dijat,
Carmencita Brojboiu pedig a legjobb jelmeztervezonek jaro dijat érdemelte ki.
Az elbadas vendégszerepelt Kolozsvaron, Bukarestben, Budapesten, Ulmban.
Akiilonbozd foldrajzi régiok kozonségének megfelelen a fent idézett, a torténet
cselekményét 6sszefoglald prologust a Kronosz szerepét alakito Ferenc Agota
szerbiil vagy akar angolul tolmacsolta a nézéknek. Annak ellenére, hogy az
eléadas sajatos formanyelvének koszonhetden felillemelkedik a nyelvi korla-
tokon, azaz a nemzetk6zi szinhdzi szcénan is befogadhato és értelmezhetd,
érdekes megfigyelni, mennyire eltérd volt a produkcio fogadtatasa magyar és
szerb nyelvteriileten. A kisvardai fesztivalon valo vendégszereplést kdvetden
elmaradt a pozitiv visszhang, mind a kdzonség, mind a szinhazi szakma képvi-
seldinek részérdl, ezt tamasztja ala Szantdo Marta beszamoldjanak részlete is:
,»a Médeia-korok, az érzelmek tdmény jatéka sajnos valami miatt nem érintette
meg a fesztival kozonségét, nem volt érezhetd a szinészek felé pulzald ener-
gia” (Szanto 2005¢, 11). Tompa Gabor még a bemutatot megeldzden ramuta-
tott annak lehetdségére, hogy egy ilyen formabontd eléadas nem mindenhol
talalkozik ezt értékel6 befogadokkal:

Az utdbbi néhany évben nagyon kevés magyar szinhaznal dolgozom.
Kolozsvar mellett Sepsiszentgyorgyon és Ujvidéken van olyan szinhéz,
ahol még létezik egyfajta nyitottsag, kisérleti szellem. Bar nem tudom
szembehelyezni a kisérletit és nem kisérletit, hagyomanyost és 0jitot,
mert j6 vagy rossz szinhaz van. A legnehezebben Magyarorszagon tudtam
megertetni azt a fajta szinhazi gondolkodasmodot, ami az enyém. Mindig
ellenallasba iitk6ztem, hol a szinhazcsinalok, hol a szinhazkritikusok
korében (Szantd 2005b, 11).

Az eldadast méltatd szerb nyelvii kritikak és az uzicei, X. Orszagos Szinhazi
Fesztival sajtovisszhangjanak tiikrében megéllapithatd, hogy a szerbiai szinhazi
szakma egyértelmiien pozitivan értékelte a Médeia-kéroket.

(Cim: Médeia-korék; a bemutaté datuma: 2005. marcius 30.; a bemuta-
t6 helyszine: Ujvidéki Szinhaz; rendez6: Tompa Gabor; tér: Tompa Gébor,
Carmencita Brojboiu; jelmeztervezd: Carmencita Brojboiu; a zenét valogatta:
Tompa Gabor; koreografus: Lavro-Gyenes I1dikd; smink: Szabé Margit; fény:
Szoll6si Laszlo, Majoros Robert; hang: Salamon Jozsef, Bird Tibor; ligyelo:
Bir6 Alekszandra; fotd: Gavrilo Gruji¢; tarsulat: Ujvidéki Szinhaz; szinészek:
Ferenc Agota [Kronosz], Buza Timea [Médeia], Balazs Aron [Iaszon], Laszlo
Sandor [Kreon], Krizsan Szilvia [Dajka], Giricz Attila [Neveld], Magyar Attila
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[Aigeusz], Elor Emina [Glauké], Abraham Irén [Hirnok], Huszta Daniel, Kérosi
Istvan, Mikes Imre, Sirmer Zoltan, Német Attila, Pongd Gabor, Varga Tamas
[Korinthoszi nok kara], Ladisity Adrianna, Ladisity Nikola [Médeia és [aszon
gyermekei].)
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EMPROS!/GO ON!
Gabor Tompa: Medea Circles (Novi Sad Theatre, 2005)

The study analyses the theatre production titled Medea Circles, first presented at the
Ujvidéki Szinhaz, (Novi Sad Theatre) on March 30, 2005. The director was Gabor
Tompa, an internationally renowned artist, and head of the Hungarian State Theater
in Cluj, Romania. The play is based on the text of Euripides, however, it renounces
language, and by using the musicality of Ancient Greek interjections concentrates
on the relationships and antagonisms among the characters in a specific theatrical
scenery. The structure of the study follows the Philther-methodology in perfor-
mance analysis, with references to literature on Euripides’s tragedy, as well as press
clippings and reviews of the production.

Keywords: Novi Sad Theatre, Medea Circles, Euripides, Gabor Tompa
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EMBROS!/DALJE!
Gabor Tompa: Medejini krugovi (Novosadsko pozoriste, 2005)

Studija analizira predstavu Medejini krugovi, premijerno prikazanu u Novosadskom
pozoristu 30. marta 2005. godine. Predstavu je reZirao medunarodno poznati reditelj
Gabor Tompa, direktor Drzavnog madarskog pozorista u Kluzu u Rumuniji. Predstava
je radena prema Euripidovoj drami, ali se skoro u potpunosti odrice jezika kao
izrazajnog sredstva, koristeci se melodi¢nim grékim onomatopejskim rec¢ima,
fokusirajuéi se na sistem odnosa medu karakterima, na prikaz antagonizama izmedu
njih u jednom specificnom prostoru igre. Struktura studije sledi metodologiju ,,Filter s
osvrtom na stru¢nu literaturu o Euripidovom delu, kao i na medijske tekstove i kritike.
Kljucne reci: Novosadsko pozoriste, Medejini krugovi, Euripid, Gabor Tompa

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. febr. 5. Kozlésre elfogadva: 2023. marc. 15.
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MAGYAR KONYVTAROSOK A VILAGBAN:
AMERIKA, NYUGAT-EUROPA, AUSZTRALIA

Hungarian librarians in the world:
America, Western Europe, Australia

Madarski bibliotekari u svetu:
Amerika, Zapadna Evropa, Australija

A tanulmany azokra a 20. szazadi magyar szarmazast konyvtarosokra iranyitja ra a figyel-
met, akik munkassagukat az anyaorszag hatarain tal fejtették ki. Jelen k6zlemény Amerikara,
Nyugat-Eurdpara és Ausztraliara helyezi a hangsulyt. A szakemberek koziil tobben vala-
milyen politikai okbdl (jellemzden a masodik vilaghaboru, illetve az 1956-o0s forradalom
folyomanyaként) vagy pusztan kalandvagybol mentek kiilfoldre. Rendszerint az iroda-
lomtudomanyhoz vagy a térténelemhez kapcsolodo eredeti hivatasuk mellett kezdtek el
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konyvtarakban, informécios intézményekben dolgozni, vagy kdnyvtaros végzettséggel
rendelkeztek. Szamos szakember felsdoktatasi konyvtar munkatarsa volt, ezaltal lehetdsége
nyilt az egyetemi oktatasban és kutatasban is szerepet vallalni. A dolgozat hagyomanyos
és elektronikus tartalmakat is kutatott: életrajzi lexikonokat, monografidkat, adatbazisokat,
névtereket, filmeket, de sziikség esetén egyéb elemeket is. A vizsgalat kiterjedt a szakmai
dijakra, a betoltott vezetoi tisztségekre, a megvalosult projektekre €s jo gyakorlatokra, a
hungarologiaval 6sszefliggd kutatasokra, a tudomanyos publikaciokra is. Az Gsszeallitas
hianypotlo jellegii, a témakorben hasonld még nem késziilt.

Kulcsszavak: diaszpora, életrajz, konyvtaros, konyvtar- és informaciétudomany, kultara

Bevezetés

Tanulméanyunk célja kdrképet festeni azokrol a konyvtarosként végzett és/
vagy dolgozo, illetve a konyvtarakhoz k6t6d6 magyar szarmazasu szakembe-
rekrdl, akik a 20. szazadban az anyaorszag hatarain til Amerikaban, Nyugat-
Eurdpaban és Ausztraliaban ¢éltek vagy €lnek, és alkottak vagy alkotnak kiemel-
ked6t a hivatasukban. Kézleményiink nem a teljesség igényével késziilt, nem tér
ki a kivandorlok masodik és tovabbi generaciodira, de hianypotld, mert a szerzék
kutatasai alapjan a téméban hasonld mélységii rendszerezés még nem sziiletett.
A legteljesebb gytijtemény Kégli Ferenc Jeles magyar, illetve magyarorszagi
kényvtarosok, bibliografusok cimii 0sszeéllitasa. Ezenkiviil adatgytjtésiink-
hoz jellemzden a kovetkezo forrasokat hasznaltuk fel: Arcanum,; Hungarika-
anyagot 6rzo kiilfoldi konyvtarak cimjegyzéke (1-15. kétet),; Ki kicsoda 2006,
Kortdrs magyar irék 1945—-1997. Bibliogrdfia és fototir; Magyar Eletrajzi
Lexikon; Magyar Katolikus Lexikon; Nemzeti Audiovizudlis Archivum (NAVA);
Nyugati Magyar Irodalmi Lexikon és Bibliografia; PIM névtér, Veszprém
Megyei Eletrajzi Lexikon.

A tanulmanyban ismertetett személyek kiillonb6z6 okokbol vandoroltak
kiilfoldre, tovabba vannak, akik a mai status quo szerint kiilfoldon, a torténelmi
Magyarorszagon sziilettek. Az elvandorlas szempontjabol mindenképpen meg
kell emliteniink a német ajku tertileteket, hiszen gyakorta mintegy dtmeneti mene-
dékkeént is szolgaltak a kivandorlok szamara és egy-két év ott-tartozkodas utan
emigraltak leginkabb az Amerikai Egyesiilt Allamokba. Ugyanakkor a német
kulturalis, oktatasi és kutatasi kozpontok kiemelkedd lehetdséget jelentettek a
modernizacié mintait €s normait keresé magyar fiatalok szdmara (Frank 2006,
3—-4). Szintén nagy jelentdséggel birt az 1956-o0s oktoberi forradalom hatasa,
hiszen sokan pont az elbukott szabadsagharc és az azt koveté megtorldsok miatt
valasztottak az emigralas lehetdségét. Az 1956-o0s forradalom, majd a terror az
intellektualis emigracid ujabb hullamat eredményezte. A legkedveltebb célpont
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ebben az iddszakban szintén az USA volt (Péteri 1997, 259-260). Az amerikai
kozkonyvtarak hungarikagytiijteményei segitették a magyarokat az identitasuk,
a kulturdjuk meg6rzésében, valamint a tengeren tuli beilleszkedésben is alap-
vetd szerepet toltottek be (Kovacs 1997, 127).

Migracio, emigracio, diaszpora

A migracio6 az emberiséggel egyidos, ebbol kovetkezéen szamos forméja és
tipusa ismert. Kiilonbséget tesziink orszagon beliili €s orszagok kozotti, tovab-
ba orszagcsoportok kdzotti, kontinensen beliili és interkontinentalis elvandor-
las kozott. Szignifikans kérdés, hogy szorvanyos, kis 1€tszamu vagy tomeges
migracidrol beszéliink-e, illetve ezek id6beli lefolyasa is jelent6s befolyasold
tényez6. Ebbdl a szempontbol is megkiilonboztetjiik az egyszerre, a rovid idon
beliil, vagy idében elhuzodva lezajléo migraciot (Szentes 2019).

Az emigracio egy kiindulo foldrajzi helybdl egy meghatarozott célorszagba,
célrégioba torténd hosszu tavia vagy végleges elvandorlast jelenti. Ebben az
esetben foként politikai indittatast kitelepiilésekrdl beszélhetiink: az 1956-0s
forradalom utani emigraciot is ide sorolhatjuk. Ugyanakkor a kurrens szakiro-
dalom inkabb a migracio fogalmat részesiti elényben, mivel hasznalataval a
kiilfoldon vald életre, a munkavallalas ideiglenes jellegére koncentral, és az
esetleges visszakoltozés lehetosége is megjelenik (Szabd 2018, 2-3).

A diaszpora a kiilhonban szervez6do kozosségek onértelmezésére és azok
A diaszporanak harom jellemz6 szempontjat ismerjiik, ezek (1) a szétszoro-
das, (2) az orientéci6 a kiinduld orszag felé €s (3) a masoktol valo elkiiloniilés
fenntartasa (Szab6 2018, 4).

Napjainkat joggal nevezhetjiik a népvandorlas koranak, ugyanakkor a migra-
ci6 az eurdpai kontinensen mar az elmult évszazadokban is nagy jelentséggel
birt:

* Az 1800-as évektdl az 1. vilaghabortiig az Amerikaba és Nyugat-Europaba

mutatd migracio volt a leginkabb szamottevd. Az elvandorlas kivalto okai-
ként leginkabb a gazdasagi és politikai tényezok jatszottak kulcsszerepet.

* AzlI és1l. vilaghabort id6szakaban egyértelmiien a haborus viszonyok
¢és az éppen aktualis politikai tényezok voltak a legnagyobb hatédssal a
migraci6 alakulasara. A II. vilaghaborut egy kiterjedt migracios hullam
kovette szerte Europaban (itt leginkabb kitelepitésrol és kényszermig-
raciorol beszélhetiink). Ez a folyamat az 1951-es genfi egyezmény utan
ért véget (Mik6 2017, 71).
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A migracio legfobb okait és mozgatdrugoit az 1. dbra szemlélteti.

Migraciot kivalto fobb ok -
Fajtai
csoportok

munkavaéllalas

o o életszinvonal megtartasa és novelése
Gazdasagi és szocialis okok . )

gazdasagi javak szerzése

tanulasi szandék

csaladegyesités

Tarsadalmi okok nemzetiségi kérdés — anyaorszagba
torténd visszatelepiilés

negativ politikai és tarsadalmi hangulat
diszkriminacio

etnikai és vallasi ildoztetés

Az egyén motivacidjatol
fiiggetlen, kiils6 befolyasolo habora
tényezok

¢hinség
klimavaltozas

természeti katasztrofak

1. abra. A migrdcio legfébb okai és mozgatorugoi (Miko 2017, 74)

A magyar elvandorlas okai és formdi

Magyarorszagon, illetve a korabbi Osztrak—Magyar Monarchidban €16
magyarokra elsdsorban a gazdasagi indittatasu migracio volt a jellemz6, semmint
a politikai vonatkozasu. 1914-ig a kivandorlok elsddleges célorszaga az Amerikai
Egyesiilt Allamok volt. Az 1800-as évektdl kezdédéen két nagyobb, politikai
okbol bekovetkezett migracios eseményt tudunk megemliteni: egy-egy nagyobb
migracios hullam indult el az 1848-49-es szabadsagharc leverését kvetoen €s
az 1956-o0s forradalom utan. Az utoébbinal a kivandorlok szama Magyarorszagon
176 ezer fore tehetd. Az elvandorlok tobbsége fiatal, egyetemista, értelmisegi
vagy jol képzett szakmunkas (Miko 2017, 78-79).

Az eurdpai viszonylatban is jelentds menekiiltaradat befogadasi orszagokba
szallitasa és letelepitése a nemzetk6zi menekiiltsegélyezés sikerének tekintheto,
amelyben az Eurdpai Migracié Kormanykozi Bizottsaga (Intergovernmental
Committee for European Migration, ICEM), a mai Nemzetkozi Migracios
Szervezet (International Organization for Migration, IOM) el6dje kiemelked6
szerepet toltott be (Kecskés 2018).
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Konyvtarosok

A tanulményban szerepld konyvtaros (végzettségii) szakemberek Amerikaban,
Nyugat-Eurdpéaban és Ausztraliaban tevékenykedtek. A kdnnyebb attekinthetdség
érdekében kontinensek szerint csoportositva kozoljiik a fobb életrajzi adatokat.
Aregisztralt szakemberek a kdnyvtari végzettség vagy a konyvtari munkavég-
zés mellett mas tudomanyteriiletekhez is kotédtek: elsdsorban az irodalom, a
torténelem ¢és a jog emlithetd itt meg. Tizenoten a felsGoktatasban is szerepet
vallaltak egyetemi el6adoként. Az ismertetett szakemberek szamos szakmai
elismerésben részesiiltek, melyek koziil az amerikai Arpad-érmet emeljiik ki. A
kitiintetést az 1952-ben Clevelandben (USA) alakult Magyar Tarsasag (Arpad
Akadémia) 1962-t6] osztja ki. Négy fokozata ismert: arany-, eziist- és bronz-
érem, valamint diszoklevél. A tanulmanyban ismertetett személyek koziil hét
6 kapta meg (PIM névtér 1).

Amerika

Bako Elemér bibliografus, egyetemi professzor, konyvtaros, nyelvész, szerkesztd
(Hencida, 1915. november 18. — Silver Spring, 2000. oktober 5.). 1938—1939 kozott a
Weekly Express Hungarian Edition fémunkatarsa. 1947-t61 1951-ig a miincheni Ludwig-
Maximilians Egyetem eldadéja. 1948-ban a Magyar Szellem, 1950—1956 kozott az Uy
Magyar Ut szerkesztéje. 1951-t8] nyugdijba vonulasaig a washingtoni Kongresszusi
Konyvtar munkatarsa. 1952-t61 az Eurdpa Gylijtemény vezetdje, a New York-i Columbia
Egyetem professzora. Az Egyesiilt Allamokban hungarikumokat gy{ijtétt, bibliografidkat
allitott Gssze és az amerikai magyar nyelvjarasokat kutatta. Feldolgozta Csiliry Balint
munkassagat (Bako 1941) és tamogatta a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag Csiiry
Balint-dijanak kiadasat. Létrehozta a Bako Magyar Népnyelvi Szétar Alapitvanyt.
1962-t61 Molnéar Agostonnal kozosen az American Hungarian Dialect Notes sorozat-
szerkeszt6je. Szakmai munkaja elismeréseként két alkalommal (1973 és 1975) része-
siilt Arpad-éremben, illetve 1995-ben Lincoln-dijban (Baké 2002, Bak6—Molnér 1962,
Borbandi 1992, Kégli 1, Kiss 2000, Kozak 2013 1, PIM névtér 2).

Basa Molnar Eniké irodalomtorténész, konyvtaros (Huszt, 1939. szeptember 7.).
Csaladjaval el3szor Németorszagba, majd 1950-ben az Egyesiilt Allamokba koltozott.
A washingtoni Trinity College angol szakén diplomézott (1962), majd az Eszak-Karolinai
Egyetemen 0sszehasonlitoé irodalomtudomanybdl szerzett PhD-fokozatot 1972-ben.
TGbb évig tanitott a Marylandi Egyetemen és az American Egyetemen. 1973-ban Arpad-
érem (arany) kitiintetésben részesiilt. 1963—1964 kdzott, majd 1977-t61 a washingtoni
Kongresszusi Konyvtar munkatarsaként dolgozott egészen 2004-es nyugdijazasaig.
2004 6szén a Debreceni Egyetem, majd 2009 6szén a Szegedi Tudomanyegyetem
vendégeléadoja. 1974-t61 a bostoni Twayne Kiadé magyar irodalmi sorozatanak az
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elinditoja és szerkesztdje. Szamos cikket irt €s tobb konferencian adott el6 a magyar
irodalomrol és annak dsszehasonlito Osszefiiggéseirdl. Konyvei jelentek meg Csokonai
Vitéz Mihalyrol, Kosztolanyi Dezs6rél, Madach Imrérdl, Mikszath Kalmanrol, Molnar
Ferencrodl és Pet6fi Sandorrol (Basa Molnar 1980). Szakmai munkajanak elismeréseként
2020-ban a Magyar Erdemrend lovagkeresztje kitiintetésben részesiilt (5 kontinens —
1 nemzet 2021, Borbandi 1992, Ki kicsoda 2006, 128, Kégli 2, Pigniczky 2016, PIM
névtér 3, The Literary Encyclopedia).

Béky-Halasz Ivan bibliografus, kolto, konyvtaros, miifordito, szerkesztd, szobrasz
(Budapest, 1919. augusztus 12. — Budapest, 1997. marcius 8.). Az 1956-os forradalom
utan Kanadaba menekiilt. Szobraszként dolgozott, ezt kovetden a Torontdi Egyetem
konyvtar szakat végezte el. Az egyetemi kdnyvtar munkatarsa lett, ahol a magyar
anyagokkal foglalkozott. Munkéja soran harmincezer kotetes gytlijteményt hozott
létre. Az allomanyt bibliografiai fiizetekben publikalta. Bibliografiai munkai koziil
a magyar forradalomrdl irt kdzleménye kiemelkedé jelentdséggel bir (Béky-Halasz
1963). 19781979 kozott a Tanu cimii irodalmi lap szerkesztdje. Publikacioi amerikai
és kanadai folyoiratokban jelentek meg. 1985-t61 ismét Magyarorszagon, Budapesten
élt (Arcanum. A magyar irodalom torténete 1, Béky-Halasz-interji, Béladi—Ronay—
Pomogats 1986, 168—169, Borbandi 1992, Kégli 3).

Csicsery-Roénay Istvan ird, konyvkiadd, konyvtaros, kozird, lapszerkesztd, politi-
kus, ujsagiro (Budapest, 1917. december 13. — Budapest, 2011. aprilis 22.). 1949-ben
kivandorol az Egyesiilt Allamokba. 1949—1956 kozott a Szabad Eurdpa Bizottsag sajto-
osztalyanak munkatarsa, majd politikai hirmagyarazoja. 1954—1957 kozott konyvtaros
szakon tanul a washingtoni Katolikus Egyetemen. 1956-t61 nyugdijba vonulasaig a
Marylandi Egyetem konyvtaranak tisztviseldje. A Hiriink a vilagban cimi folyoira-
tot és Bibliografia mellékletét 1951 januarjaban inditotta el és 1964-ig adta ki. 1954
januarjaban alapitotta az Occidental Press nevil kiadovallalatat. Tanulmanyai jelen-
tek meg a Bécsi Napléban, a Hungarian Quarterlyben, az Irodalmi Ujsdgban, az Uj
Latohatarban. 1990-ben hazatért Magyarorszagra. Koteteiben kiemelten foglalkozott
Teleki Pallal. Szakmai munkdjanak elismeréseként 1961-ben és 1962-ben is megkapta
az American Council of Learned Societies dijat. 1993-ban Joseph Pulitzer-emlékdijat és
a Magyar Koztarsasagi Erdemrend tisztikeresztjét, mig egy évvel késdbb Nagy Imre-
emlékplakettet vehetett at. 2002-ben Bethlen Gabor-dijat kapott. 2006-ban a Magyar
Miivészeti Akadémia Aranyérmében, 2010-ben Koztarsasagi Aranyéremben részesiilt
(Bakos 2011, Borbandi 1992, Csicsery—Ronay—Vigh 1992, Csicsery—Ronay—Vigh
2000, Csicsery—Ronay 2008, Hermann 2005, 338, Kégli 4, PIM névtér 4, Sarkozi
2011, Zichy 2003).

Gyodrgyey Ferenc Aladar iro, konyvtaros, miivészettorténész, orvostdrténész
(Budapest, 1925. marcius 14. — Budapest, 2014. oktober 1.). Az 1956-os forradalom utan
az Egyesiilt Allamokba menekiilt. 1960-ban konyvtaros diplomét szerzett New Havenben
a Southern Connecticut College-ban, majd 1967-ben a Yale Egyetemen orvostorténetbdl
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diplomazott. 1968-t6l a Yale Egyetem orvostorténeti konyvtaranak vezet6jévé nevez-
ték ki. Magyar publikaciéit az Irodalmi Ujsdg, a Menora, a Szivdrvdny, angol nyelvii
irasait pedig amerikai orvostorténeti szakfolyoiratokban adta kdzre. Szakmai munkaja-
nak elismeréseként 1996-ban Koztarsasagi Elndki Aranyéremben részesiilt (Gyorgyey
1990, F. Almasi 1998-2000, Kégli 5, Nyugati Hirlevél 2014, PIM névtér 5).

Hajnal Ward Judit egyetemi oktato, konyvtaros (Kisvarda, 1959. februar 5.).
A Rutgers Egyetem Alkoholtudomanyi Intézetének kdnyvtarosa, a Kommunikacio-
¢és Informéciotudomanyi Karanak oktatoja. Egyetemi doktori fokozatat 1985-ben a
Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen szerezte angol nyelvészetbdl. A konyvtar-infor-
matika szakot 2006-ban a Rutgers Egyetemen végezte el. Tanacsadoi szerepet tolt be
az amerikai magyar diaszporaforrasok lokalizalasa és mas konyvtartudomanyi témak-
ban. A Konyvtari Figyelo szerkesztObizottsaganak tagja, emellett a Konyv, Konyvtar,
Konyvtaros amerikai tudositdja. Szamos magyar €és angol nyelvii publikacid szerzoje
(Kaligram hivatalos honlap, Rutgers hivatalos honlap).

Heckenast Dezs6 konyvtaros, kozépiskolai tanar, levéltaros, miivelddéstdrténész
(Devecser, 1910. december 2. — Montreal, 1989. szeptember 11.). Magyar, francia,
német, olasz nyelvet és torténelmet tanitott Szombathelyen, ahol konyvtarosként,
illetve ujsagirdként is dolgozott. 1948-ban Kanadaban telepedett le. 1948—1952 kozott
a jezsuita Campion Hall College (Oxford) munkatarsa. 1963-t61 a montreali Loyola
College-ban magyar nyelvet, irodalmat, torténelmet és miivelédéstorténetet oktatott.
Megszervezte az intézmény magyar kdnyvtarat (Hungarian Reference Library). Részt
vett az egyetem kozép-kelet-europai kutatocsoportjanak munkéjaban. Publikalt a magyar-
orszagi konyvtartigyrol (Heckenast 1962). Az East European Studies cimii egyetemi
folydiratnak a tarsszerkesztéje volt. 1988—1989 kozott a Montreali Magyarsag cimii
havilap szerkeszt6ségi tagja. A Heckenast-csaldd torténete cimi konyve befejezetlen
maradt (Arcanum. Magyar Eletrajzi Lexikon 1, Borbandi 1992, Kégli 6, PIM névtér 6).

Jacso6 Péter egyetemi tanar, rendszerszervezo (Budapest, 1950). 1973—1987 kozott
a budapesti International Computer Education and Information Center munkatarsa.
1988 ota tanitott a New York-i Columbia Egyetemen, volt a River Forest-i Rosary
College Graduate School of Library and Information Science oktatdja. 1994-t61 a
Hawaii Egyetemen a konyvtar- és informaciotudomany professzora. Szoveges adat-
bazisokat fejleszt konyvtarak és informacios kozpontok szamara, tovabba tanfolya-
mokat tart kdnyvtar-automatizalasrol, digitalis konyvtarakrol és adatbazis-tervezésrol.
A Computers in Libraries, a Database és az Information Today rovatvezetdje. Szamos
szakcikk, konyvrészlet szerzdje, konferencia szervezdje. 1998-ban elnyerte az ALISE/
Pratt-Severn Faculty Innovation Award dijat és a Louis Shores/Oryx Press Award dijat
(ALA 1, Jacs6-6néletrajz, PIM névtér 7).

Komlédi Anita egyetemi docens, konyvtaros. Debrecenben, a Kossuth Lajos
Tudoményegyetemen végezte az angol-informatikus kényvtaros szakot. 1994-ben hdrom
hénapos 6sztondijjal érkezett a washingtoni Kongresszusi Konyvtarba. A magyaror-
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szagi konyvtarosképzésrol tartott eldadasa hatasara ismerkedett meg a késébbi téma-
vezetdjével. Konyvtar- és informaciotudomanybol szerzett PhD-fokozatot a Marylandi
Egyetemen, ahol az Information Systems and Graduate Program oktatoja. Kutatasi
teriilete az ember-szamitogep interakcid és az emberi informacios viselkedés tertile-
tét dleli fel, tevékenysége a kulturak kdzotti informacios viselkedésre és miiveltségre,
valamint az egyiittmiikddésen alapul6 informacios viselkedésre dsszpontosit a virtualis
valdsag kornyezetében. Szamos szakcikk, konferenciakézlemény szerzdje (Amerikaba
mentiink — 1. 2006, IEEE 1, UMBC 1, UMBC 2).

Kovacs Laszlo Lajos filozofus, konyvtaros, reformatus lelkész, torténész
(Hodmezdbvasarhely, 1935. junius 2.). 1957-t61 1960-ig az ENSZ Titkéarsag dokumen-
tacios osztalyan a mikrofilm részleg vezetdje. 1970—1974 kozott a clevelandi varosi
kozkonyvtar torténeti osztalyanak igazgatoja. A Purdue University (West Lafayette)
torténelemfilozofia professzora, 1974—-1990 kozott az egyetem konyvtaranak vezetdje.
A St. Olaf College konyvtar vezetdi tisztségét is betoltotte (Kégli 7).

Kubinszky Lajos jogasz, féhadnagy, konyvtaros (Szombathely, 1907. oktdber
30. — Sao Paulo, 1994. februar 2.). 1949 elején emigralt Ausztridba, majd 1950-ben
Braziliaban, Sao Pauldban telepedett le. 1950—1990 kozott a Papai Katolikus Egyetem
(Pontificia Universidade Catdlica de Sao Paolo) Kdzponti Konyvtaranak vezetdje.
A konyvtarosi feladatokon tal egyetemi eléadoként, tigyvédként és tolmacsként is teveé-
kenykedett. Magyar, német és portugal nyelven jogi, konyvtari, nevelési térténelmi
tanulmanyokat publikalt (Borbandi 1992, Kégli 8, Kubinszky 1947, Kubinszky 1953,
Magyar Katolikus Lexikon 1, PIM névtér 8).

Leszlei Marta ird, konyvtaros (Ddsa Jozsefné, Szekszard, 1923. méjus 20. — USA,
2015. januér 8.). 1951-ben az Egyesiilt Allamokba emigralt. 1955-1957 kozott a New
York allambeli Syracuse Egyetem hallgatoja. 1957-ben szakkdnyvtarosi képesitést szer-
zett és az Egyetemi Konyvtar munkatarsa lett. Konyvtarszakon egyetemi eléado. Tob-
bek kozott az Ahogy Lehetben, a Délamerikai Magyar Hirlapban, a Katolikus Szemlében,
a Kanadai Magyarsdagban, a Nemzetorben, a Pasztortiizben publikalt. 1986-ban
Outstanding Information Science Teacher Award of the American Society of Information
Science, 1990-ben Alumni Award of the University of Michigan dijaban részesiilt
(Borbandi 1992, Kégli 9, Leszlei, Marta Dosa, Obituary of Leszlei, PIM névtér 9).

Mayer Ferenc Kolos bibliografus, ezredes, orvos, orvostorténész (Eger, 1899. juli-
us 6. — Washington, 1988. november 15.). Az innsbrucki f6iskolan filozofidt és idegen
nyelveket tanult, Budapesten, 1925-ben orvosdoktori oklevelet szerzett. 1930-ban tele-
pedett le az Egyesiilt Allamokban, majd 193 1-ben a hadsereg Orvosi Konyvtaraba hivtak.
1932 februarjaban eskiidott fel az USA hadseregére. 1931-1954 kozott szerkesztette az
Index Catalogue cimii orvosi lapot. 19 nyelven beszélt, nyelvtudasat az USA hadiigymi-
nisztériuma dokumentacids és referald részlegében, valamint a hadsereg orvosi konyv-
taraban hasznositotta. A washingtoni Orvosi Konyvtar orvostorténeti gylijteményének
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létrehozasa szintén az 6 érdeme. 1974-ben ezredesi rangban vonult nyugdijba. Szakmai
munkajanak elismeréseként 1985-ben Weszprémi Istvan-emlékérmet kapott (Arcanum.
Magyar Eletrajzi Lexikon 2, Kapronczay 2017, 162—-167, Kégli 10, Mayer 1927).

Miska Janos (John P.) bibliografus, ird, kdnyvtaros, lapszerkesztd, miifordito,
ujsagird (Nyirbéltek, 1932. januar 20.). Az 1956-os forradalom utan emigralt Kanadaba.
1962-ben Torontoban a McMaster Egyetemen konyvtarszakon zarovizsgazott. Nagy
szerepe volt Alberta és Ko6zép-Kanada konyvtarfejlesztésében, automatizalasaban.
1965-t61 a kanadai Foldmitivelésiigyi Minisztérium konyvtarosa, 1969-ben a Kanadai
Magyar {rok Kore megalapitoja. 1972-t61 a Lethbridge Research Station fékonyvtarosa.
1982-t61 tarsszerkesztdje a Nyugati Magyarsagnak. 1983-t6] Ottawaban volt konyvtar-
igazgato. A Kanadai Magyar {rok Szovetségének alapito elnoke. 1994—1999 kozott a
Tarogato foszerkesztdje. Bibliografiakat is publikélt (Miska 1979, 1990). Nyugdijasként
Victoriaban, egy brit columbiai szigeten él. ir, Gjsagird és szerkesztd. 2012-ben legujabb
konyvének bemutatdjara Budapestre latogatott Onéletrajzi novellajanak cime: ,, fgy
éltiink”. 1975-ben és 1989-ben amerikai Arpad-éremben (eziist, majd arany), 1977-
ben Erzsébet Kiralynd koronazasi emlékéremben, majd 1980-ban Alberta Achievement
Award for Excellence Literature and Bibliography dijaban részesiilt (Borbandi 1992,
Csibi-interju, John Miska hivatalos honlap, John Miska-interja, Kégli 11, Miska-
portréfilm 2017, PIM névtér 10).

Pogany Andras ir6, egyetemi tanar, jogasz, konyvtaros (Budapest, 1919. juli-
us 26. — South Orange, 1995. februar 7.). Az 1956-o0s forradalom utan emigralt az
Egyesiilt Allamokba. A konyvtaros szakmat New Havenben tanulta. Kezdetben a Yale
Egyetemen volt konyvtaros, illetve két évig bibliografia- s torténelemtanar. 1963—1970
kozott a New Jersey allambeli Seton Hall Egyetem konyvtaranak igazgatoja. 1972-t61
a Republican National Committee tanacsaddja. 1976-ban a Magyar Szabadsagharcos
Vilagszovetség elndke. Publikalt a Kanadai Magyarsdgban, a torontdi Magyar Eletben,
a Nemzetérben, az Uj Eurépdban (Borbandi 1992, Kégli 12, PIM névtér 11).

Szent-Ivanyi Sandor (Alexander) egyhazi ird, lapszerkesztd, politikus, torténész,
unitarius lelkész (Marosvasarhely, 1902. januar 18. — Lancaster, 1983. oktdber 16.).
Az amerikai Harvard Egyetemen 1926-ban szerzett magiszteri képesitést. A Chicagodi
Egyetemen, majd a Meadville Theological Schoolban folytatta tanulmanyait, végiil
1947-ben az utobbiban doktoralt. Bostonban, Sadburyben, Lancasterben és Clintonban
volt lelkész. 1955-t61 az Amerikai Magyar Konyvtar és a Torténelmi Tarsulat elndke.
[rasai jelentek meg az Uj Latéhatdrban. 1947-ben a Faklya cimii folyoirat szerkesztSje.
1948-1950 kozott a The Response cimi folyoirat fészerkesztdje. 1955-t61 az Amerikai
Erdélyi Szovetség vezetdségi tagja. 1966-t01 a The Hungarian Digest és a The Response
szerkesztdje. Husznal is tobb szépirodalmi, egyhazi és vallasi kdnyve, brossuraja latott
napvilagot magyarul, hat pedig angolul is (Szent-Ivanyi 1954, 1957). 1967-ben az
USA nyugati partjan alakult Magyar Barati K6zosség alapito tagja (Arcanum. Magyar
Eletrajzi Lexikon 3, Borbandi 1992, Kégli 13, PIM névtér 12, Szent-Ivanyi-életrajz).
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Széplaki Jézsef bibliografus, koltd, konyvtaros (Hatvan, 1932. aprilis 17. —
Albrightsville, 2010. szeptember 4.). 1955-1956 kdézott Budapesten szakszerveze-
ti konyvtarvezetd. 1963-t61 1967-ig a Brandeis Egyetemi Konyvtar konyvtarosa.
1967-1968 koz6tt a massachusettsi Information Dynamics Co. munkatarsa, részt vett
a Micrographic Catalog Retrieval System létrehozasaban. 1969-1974 k6z6tt az Ohio
University Library (Athens) munkatarsa. Ezt kdvetden a Minnesota Egyetemen a
konyvbeszerzési osztaly vezetdje, illetve a Bevandorlastorténeti Kutatokdzpont magyar
szakértéje (1974-1977). 1972-ben és 1973-ban Arpad-éremben (eziist és arany) része-
siilt. 1977-1979 kozott a Monitor Systems Inc. munkatarsa, majd 1979-1981 kozott a
Brookdale Community College konyvtaraban volt osztalyvezetd. 1981-1983 kodzott a
New Jersey-i Elizabeth nyilvanos konyvtaranak osztalyvezetdje, majd 1984-t612001-ig
a Warren megyei konyvtar muszaki szolgélatanak feliigyeldje. 1992-ben Kossuth-
emlékérmet kapott (Kégli 14, Ki kicsoda 2006, 1655-1666, Széplaki 1975).

Szilassy Sandor egyetemi tanar, konyvtaros, torténész, tigyvéd (Magyarbarnag,
1921. aprilis 9. — Pompano Beach, 2004. augusztus 8.). Az 1956-os forradalom utan
telepedett le az Egyesiilt Allamokban. 1959-ben Master of Arts diplomat szerzett az
Indiana Egyetemen. 1959-1961 kozott konyvtarvezetd-helyettes volt az Anderson
College kdnyvtaraban, majd 1961-1968 kozott osztalyvezetd az Auburn Egyetem konyv-
taraban. 1968—1969 kozott konyvtarigazgatd professzor az Indiana State Egyetemen,
ezt kovetden 1969-t61 1972-ig a Tampai Egyetemi Konyvtar igazgatoja. A floridai
Tampéban és Indiandban az egyetemen is oktatott. 1972-ben a New Jersey allam-
beli Glassboro State College konyvtaranak igazgatoja, konyvtartudomanyi tanara.
Tanulmanyai és cikkei jelentek meg az Amerikai Magyar Népszavaban, az Amerikai
Magyar Vildgban, a Katolikus Magyarok Vasdrnapjdban, a kanadai Magyar Eletben
és a Magyarsdgban, az Uj Ldtéhatdrban. Szamos tudoméanyos és szakmai egyesiilet —
igy a Tri-State College Library Cooperative és a New Jersey College and University
Librarians — valasztotta meg elnokének. Az alabamai Tudomanyos Akadémia alelndke
lett. Az amerikai magyar konyvtarakrol és levéltarakrol is publikalt. 1966-ban és 1971-
ben amerikai Arpad-érmet (bronz, majd arany) vehetett at. Utobbit a Revolutionary
Hungary cimt konyvéért érdemelte ki (Szilassy 1971). 1989-ben megkapta a New
Jersey-i Konyvtaros Egyesiilet Kutatasi Nagydijat (Kégli 15, PIM névtér 13, Szilassy
1973, Veszprém Megyei Eletrajzi Lexikon).

Tabory Maxim koltd, kdonyvtaros, miifordité (Miskolc, 1924). A kozépiskola
elvégzése utan vandorolt ki az Egyesiilt Allamokba. A North Carolina Egyetemen
szerzett mesterfokozatot konyvtartudomanybol. Tanulmanyai befejezése utan konyv-
taros, majd egy North Carolina allambeli kdnyvtar vezetdje. Kozremitkodott a kanadai
nak forditéi munkajaban. frasai jelentek meg a Krénikdban, a Nemzetérben és az Uj
Eurdpdban. 1975-t81 az Itt-Ott dij birtokosa (Borbandi 1992, F. Almasi 1998-2000,
Kégli 16, PIM névtér 14).
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Wagner Ferenc Istvan (Francis Stephen) konyvtaros, torténész (Korpona, 1911.
februar 28. — Kensington, 1999. aprilis 11.). 19461948 kozott pozsonyi fokonzul, ezt
kovetden menekiilt az Egyesiilt Allamokba. 1949—1953 kozott Bridgeportban és New
Yorkban magyar ¢és szlovak radidmisorok igazgatoja. 1953-ban keriilt a washingto-
ni Kongresszusi Konyvtarba, ahol 1981-ig dolgozott. Elvégezte a szlav gylijtemény
katalogizalasat. Angol nyelvli amerikai politikai és torténelmi folyoiratokban publikalt.
Leginkabb magyar és kozép-europai kérdésekkel foglalkozott. Szakmai munkajanak
elismeréseként 1992-ben megkapta a Magyar Koztarsasagi Erdemrend kiskeresztjét
(polgari tagozat) (Borbandi 1992, Kégli 17, PIM névtér 15, Wagner 1956).

Nyugat-Eurdopa

Czigany Magda konyvtaros, miivészettorténész, szakird (sziil. Salacz Magda,
Kalocsa, 1935. oktéber 7. — Shrewsbury, 2021. jalius 12.) (asszonynév: Czigany
Loérantné, Czigany Maria Magdolna). 1962-t6] mlivészettorténeti szakreferens, 1983-
tol igazgatohelyettes a londoni University College konyvtaraban. 1986-t6l az Imperial
College konyvtaranak az igazgatdja. 1965-1969 kozott a Londoni Egyetemen, majd
1969-1973 kozott Berkeley-ben, a Kaliforniai Egyetemen miivészettorténetet tanitott.
1992-t81 2000-ig az audiovizudlis szolgaltatasok, 1993-t61 2000-ig a bdlcsészettudo-
manyi dgazat vezetSje. Tanulmanyait az Uj Ldtéhatdrban és az Irodalmi Ujsdgban adta
kozre. Elvégezte az angolra forditott magyar irodalmi miivek bibliografiai feldolgoza-
sat (Czigany 1969). Nézé a képben cimii kotetében miivészeti targy(i tanulmanyait és
kritikai irasait gytjtotte dssze, mely 1973-ban a Szepsi Csombor Kor gondozéasaban
jelent meg, Londonban. 1998-ban Gabor Dénes-nivodijban részesiilt. 2002-ben kine-
vezték az Imperial College diszdoktorava (Arcanum. A magyar irodalom torténete 2,
Czigany emlékére 2021, Hermann 2005, 359, Kégli 18, Magyar irészévetség hivatalos
honlap, PIM névtér 16).

Dékany Karoly iro, koltd, miforditéo (Dévavanya, 1920. marcius 8. — Szentendre,
1994. februar 13.). 1947-ben hagyta el Magyarorszagot. Parizsban filozofiat, Louvainben
régészetet tanult. 1949-1953 kozott az Ahogy Lehet szerkesztobizottsagi tagja. 1956 tava-
szan visszatért Magyarorszagra, de a forradalom bukésa utan kivandorolt Hollandiba.
Az amszterdami Protestans Egyetem konyvtaranak a munkatarsa lett. A Francia Radid
magyar osztalyanak, majd nyugdijazasaig a Protestans Egyetem kdnyvtaranak munka-
tarsa. 1966-ban megalapitotta a Forum Koényvkiadot és a Holland—Magyar Kulturalis
Egyesiiletet. Sokat forditott, illetve konyvtartérténeti témakban is publikalt (Dékany
1983). irasai az Ahogy Lehetben, a Latohatdrban, a Pdsztortiizben és a Valosdgban jelen-
tek meg. Amstelveenben ¢élt, majd 1989-ben visszatelepiilt Magyarorszagra (Borbandi
1992, Dékany-interjt, F. Almasi 1998-2000, Kégli 19, PIM névtér 17).

Gosztonyi Péter konyvtaros, torténész (Gosztony, Budapest, 1931. december 2. —
Bern, 1999. marcius 30.). 1956-ban menekiilt Svajcba. Ziirichben folytatta egyetemi
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tanulmanyait, torténelembol doktoralt 1962-ben. 1963 ota a berni Svajci Kelet-Eurdpa
Konyvtar (Osteuropa-Bibliothek) munkatarsa, majd 1963—-1996 kozott (egészen a
nyugdijazasiig) a vezetdje. A Bécsi Naplé, az Irodalmi Ujsdg, a Katolikus Szemle,
az Uj Latohatar munkatarsa, a Magyar Torténelmi Szemle szerkesztObizottsagi tagja
volt. El6ad6 tobb egyetemen és népfoiskolan. 1990-t61 az Elet és Irodalom, a Magyar
Nemzet, a Heti Magyarorszag és a Kritika cimt lapoknak a munkatarsa, tovabba a Svéjci
Hadtorténeti Tarsasagnak, a Német Kelet-europai Tarsasagnak és a Svajci Szakujsagirok
Szovetségének tagja. 1997-ben a Budapesti Kézgazdasagtudomanyi Egyetem diszdok-
torava avattak (Gomori 1999, Gosztonyi-riportfilm 1992, Kégli 20, Origo.hu).

Hubay Ilona bibliografus, konyvtaros, torténész (Pécs, 1902. julius 1. — Miinchen,
1982. junius 20.). 1932-ben kezdte el kdnyvtaros palyafutasat az Orszagos Széchényi
Koényvtar (OSZK) muzealis gytijtemények osztalyan. Feladata az Apponyi-konyvtar
feldolgozasa volt, tovabba régiségek és ritkasdgok feltarasaval foglalkozott.
Szaktanulmanyait és szakcikkeit a Magyar Konyvszemlében publikalta. A Magyar
Nemzeti Muzeum (MNM) Foigazgatosaganak muzeoldgus segédtisztje (1932), az MNM
Konyvtara, illetve az OSZK Muzedlis Gyiijtemények Osztalyanak napidijas munka-
tarsa, konyvtari segédore (1932—-1942), alkonyvtarnoka (1942—1945), fékonyvtarnoka
(1945-1951) (Hubay 1948). 1951-ben kitelepitették a fovarosbol. Deportaltként kilenc
évig a Békés megyei Csorvason élt. 1960-t6] Németorszagban folytatta konyvtaros
palyafutasat. Els6ként a coburgi tartomanyi konyvtarban (Landesbibliothek) dolgo-
zott, majd 1976-ig, nyugdijazasaig Miinchenben a Bajor Allami Konyvtar (Bayerische
Staatsbibliothek) munkatarsa, késébb fokonyvtarosa. Itt az 6snyomtatvanyok feltarasaval
foglalkozott (Hubay 1966—1974). Nyugallomanyba vonulasa utan is aktivan foglalkozott
a Gutenberg-bibliaval kapcsolatos kutatasaival. A Magyar Bibliofil Tarsasag valasztma-
nyi tagja (Arcanum. Magyar Eletrajzi Lexikon 4, Borbandi 1992, Cs. Gardonyi 1940,
Kégli 21, Kozak 2013, 2, Magyar Katolikus Lexikon 2, Mdra 1983, PIM névtér 18).

Kabdeb6 Tamas (Thomas) ir6, irodalomtorténész, koltd, mifordité (Budapest,
1934. februar 5. — Dublin, 2018. majus 23.). Az 1956-0s forradalom utdn Nyugatra
menekiilt. 1957-1960 kozott Cardiffban és Londonban angol és olasz torténelmet
hallgatott, 1960-ban szerzett doktori fokozatot. 1961-t61 1968-ig Londonban, 1980-t6l
1983-ig Manchesterben konyvtartorténeti tanulmanyokat folytatott. 1961-1962-ben a
Cardiffi Egyetem munkatarsa, majd 1963—-1969 kozott a londoni University College-
ban dolgozott. 1969-ben World Poetry Society Intercontinental-dijat kapott. 1969—
1972 kozott alapito konyvtarosa a University of Guyanak (Georgetown). 1974—1983
kozott tarsadalomtudomanyi szakkdnyvtaros a Victoria University of Manchester John
Rylands kdnyvtaranal. 1983-2001 kozott a Maynooth College egyetemi konyvtara-
nak (St. Patric’s College) a vezet6je. Cardiffban, Guyanaban és Manchesterben is élt,
végiil Newcastle-ben telepedett le. Publikélt a Bécsi Napldban, az Irodalmi Ujsdgban,
a Katolikus Szemlében, a Nemzetorben, a Szivarvanyban, az Uj Latohatarban, vala-
mint angol nyelvii folyoiratokban. Magyar torténelmi, kulturalis és irodalmi folydira-
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tokban is jelentek meg irasai, koztiik a Szdzadokban. Szakmai munkajanak elismeré-
seként szdmos rangos elismerésben, dijban részesiilt: 1952, Esti Budapest dij; 1969,
Distinguished Poet Citation dij; 1971, International Poetry Award dija; 1974, Ottio;
1976, 1tt-Ott dij; 1986, Rakoczi Emlékpalyazat Dija (Kanada); 1990, Argentin Esszédij;
1992, Pro Patria Hungarica dij; 1994, Salvatore Quasimodo-emlékdij (kiilondij); 1995,
A Magyar Koztarsasagi Erdemrend kozépkeresztje; 1996, Délvidék novellapalyézata
dij (Baja); 1997, Fiist Milan forditoéi dij; 1999, Arany Janos-dij (irodalom) 1999, Nagy
Imre-emlékplakett; 1999, Huszadik Szazad US Kongresszus, Five Hundred Leaders
of Influence dij; 2001, Jozsef Attila-dij; 2004, Pro Cultura Hungarica emlékplakett;
2006, Péterfi Vilmos-dij; 2006, Irodalmi Jelen, regény kiilondij; 2006, Péterfi Vilmos
Irodalmi Dij; 2010, Salvatore Quasimodo-emlékdij (kiilondij); 2012, Az Irodalmi Jelen
Forditoi Dija; 2012, Var-dij; 2017, Magyarorszag Babérkoszoruja dij (Arcpoétika 2009,
Borbandi 1992, Kégli 22, Kultira.hu 2019, Magyar Nemzet 2019, Péter 1994, 931,
PIM névtér 19, Talentum 1999).

L6kkos Antal bencés szerzetes, ir6, koltd, konyvtaros (Gor, 1928. oktdber 20.).
Az 1956-0s forradalom utan Nyugatra emigralt, majd 1957-ben Romaéban jelent meg
az elso kotete. Svajcban, Genfben telepedett le. 1963-ban latin—francia—magyar szakos
diplomat szerzett a genfi egyetemen. A Nemzetkozi Nevelésiigyi Irodaban tisztvise-
16, majd az Egyetemi Kdnyvtar (Bibliothéque de I’Université de Genéve) tudoma-
nyos munkatarsa. A Konyvtarosképz6 Intézet el6addja. A genfi konyvtartorténettel
foglalkoz6 francia nyelvii irdsait svajci szakfolyoiratokban publikalta (Lokkds 1978,
Loékkos 1982). Magyarul verseket, elbeszéléseket, parodiakat, biralatokat ir, melyek
tobbek kozott az Irodalmi Ujsdgban, a Katolikus Szemlében, a Nemzetérben és az
Uj Latohatdrban, jelentek meg. Elbeszéléseit 1962-ben A csempész cimmel a romai
Katolikus Szemle jelentette meg. 1968-ban amerikai Arpad-éremben (arany), 1974-
ben Sik Sandor-dijban részesiilt (Arcanum. A magyar irodalom térténete 3, F. Almasi
1998-2000, Kégli 23, Magyar Katolikus Lexikon 3, Mult-kor 2007, PIM névtér 20,
Torténelmi képeskonyviink 1996).

Mercz Laszlé konyvtaros, szamitastechnikai tanacsado (Budapest, 1940 — Genf,
2019. januar 24.). 1968-ban a Nehézipari Minisztérium megbizasaval Parizsba utazott,
hogy a Ganz-MAVAG részére egy nagy méretii szamitogépet hozzon haza. Kizarolag
a szamitogép érkezett meg, 6 azonban mar nem tért vissza Magyarorszagra. A Control
Data Corporation amerikai cég parizsi részlegénél talalt allast, ahol elsésorban utasszal-
lit6 repiil ok szamitogépes tervezésében (Concorde, Airbus) dolgozott. A cég az 1970-es
évek elején a Genf melletti Ferney-Voltaire-i k6zpontjaba helyezte 4t Mercz Laszlot
¢és csaladjat, ezzel kezdetét vette a genfi palyafutasa. 1980-ban mint szdmitastechni-
kai tanacsado belépett a genfi székhelyli Nemzetk6zi Tavkozlési Szervezetbe (ITU).
2000-ben innen ment nyugdijba. Mercz Laszld 1989-ben elndkként Gjjaszervezte a
Genfi Magyar Egyesiiletet és elinditotta a Genfi Magyar Ertesitét. Szabd Zoltan halala
utan Mercz Laszl6 vallalta a Magyar Konyvtar rendezését. Létrehozta a Genfi Magyar
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Kulturalis Kézpontot. Sulyos betegsége ellenére még az utolsé éveiben itjara inditotta
régi nagy tervét: Genfben szobrot allitani az 1956-0s magyar szabadsagharc emléké-
re. A sikeres palyazat és a majd haroméves szervezémunka eredményeként a Magyar
Kormany és Grand-Saconnex varos tdmogatasaval 2018 novemberében felavattik az
emlékszobrot (Arcélek 2009, Knoll 2019).

Radisics Elemér ir6, konyvtaros, szerkeszt6 (Budapest, 1884. méjus 11. — Mont
Pélerin, 1972. julius). Budapesten és Parizsban jogot tanult, a magyar févarosban avat-
tak jogi doktorra. 1908-t61 a Budapesti Hirlap munkatarsa. 1951-ben vidékre telepitet-
ték, 1956 nyaran telepedett le Svajcban. A Nestl¢ gyarban volt konyvtaros (Arcanum.
Magyar Eletrajzi Lexikon 5, Kégli 24, Radisics 1946).

Sulyok Vince (sziiletett: Sklanicz Vince) iro, kdlto, konyvtaros, miifordito, torténész
(Ménf6, 1932. jalius 7. — Oslo, 2009. augusztus 9.). 1957-ben emigralt Jugoszlaviaba,
majd Norvégiaba (eredetileg Svajcba szeretett volna menni). 1958-1963 kozott az
Osloi Egyetemen tanult, ahol candidatus philologiae cimet szerzett 1963-ban. 1964-t61
az Egyetemi Konyvtar tudomanyos fomunkatarsa, majd 1994-t61 fokonyvtarosa lett.
A konyvtar Hungarica gylijteményét 56 magyar nyelvii konyvrél kb. 5550-re gyarapitot-
ta. Kimagaslé muforditoi tevékenységet is folytatott, magyar koltéket forditott norvég
nyelvre, norvég lirai miiveket magyarra. 1978-t61 kozel két évtizeden keresztiil a Norvéeg
Nagylexikon magyar torténelmi, nyelvi, irodalmi és kulturalis anyaganak a szerkeszto-
jeként tobb mint 900 magyar vonatkozasu szocikket irt. A lexikonban Magyarorszag
torténelmét, foldrajzat és kulturajat hét és fél oldalon mutatja be. Tizéves munkaval
készitette el 700 oldalas monografidjat, Ungarns historie og kultur (Magyarorszag
torténete és miivelédése) cimmel (Sulyok 2006). 2006-ban, az 1956-o0s forradalom
50. évforduldja tiszteletére Szegény orszdag cimmel megjelentetett kotetében kozolte
verseit és muforditasait. 2007-ben a Radnoti Irodalmi Tarsasag tiszteletbeli tagjava
valasztottak. 1972-ben Petdfi-emlékéremmel, 1975-ben Oslo varos irodalmi dijaval
tiintették ki, 1978-ban Ady-emlékérmet kapott. 1994-ben Bethlen Gabor-dijjal, 1996-
ban Pro Cultura Hungarica-dijjal, 1997-ben Arpad-éremmel (arany), 1999-ben Nagy
Imre-emlékplakettel, 2000-ben Révai Miklés-emlékéremmel, 2003-ban Ev Konyve-
dijjal, 2006-ban Partiumi {rétabor dijaval ismerték el szakmai tevékenységét. 2008-ban
a hollandiai Mikes Kelemen Kor dijaban, 2009-ben a Ménf6csanakért Emlékplakettben
részesiilt (Borbandi 1992, Gremsperger-Gyesko 1996, 305, Hermann 2005, 1587, Kégli
25, PIM névtér 21, Sulyok életrajz, Sulyok Vince Irodalmi Emlékhely 2011, Sulyok
Vince-portré 2004).

Vida Istvan jogasz, konyvtaros, kozird, politikus (Komarom, 1915. é4prilis 6. —
Budapest, 1996. majus 13.). 1971-ben a hatosagok folyamatos zaklatasa el6l a Német
Szovetségi Koztarsasagba emigralt. Egy évig Reutlingenben a Pedagdgiai Foiskola
konyvtaranak munkatarsa volt, majd 1972-t61 nyugdijba vonulasaig Tiibingenben
az egyetem geoldgiai és paleontoldgiai intézete konyvtarat vezette. Munkatarsa lett
a Bibliographie Erasmienne-nek és 1979-ben a nemzetkdzi Erasmus cimii folyoirat
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szerkesztobizottsaganak. Halala el6tt egy évvel, 1995-ben tért vissza Magyarorszagra.
Szamos tanulmanya jelent meg itthon és kiilfo1don egyarant (Borbandi 1992, Kégli 26,
Magyar Katolikus Lexikon 4, PIM névtér 22, Vida 1956).

Ausztralia

Domahidy Andras ird, kdnyvtaros (Domahidy Miklds ir6 batyja) (Szatmar, 1920.
februar 23. — Perth 2012. augusztus 8.). 1950-ben Perthben telepedett le. Gyari munkas-
ként, majd biztositasi tisztvisel6ként is dolgozott. 1959-ben kezdte a konyvtarosi palyat
a Nyugat-ausztraliai Allami Kényvtarban, majd 1960-ban a Nyugat-ausztraliai Egyetem
(Nedlands) konyvtaraban volt gyakornok. 1963-ban ugyanott konyvtaros képesitést
szerzett. 1968—1985 kozott a Friends of the University of Western Library szerkesztdje.
1979-1989 koz6tt az egyetem jogi konyvtaranak vezetdje volt. 1969-ben Lehel Irodalmi
Palyadijat kapott, 2000-ben Marai Sandor-dij elismerésben részesiilt (Borbandi 1992,
Domahidy 1973, Hermann 2005, 413, Kégli 27, PIM névtér 23).

Kunz Egon (Francies) konyvtaros, miifordito, torténész (Budapest, 1922. marcius
11. — Canberra, 1997. julius 19.). Doktorra avatasa utan menekiilt Ausztriaba, onnan
pedig 1949. julius 20-an érkezett meg Ausztraliaba. A sydney-i Mitchell Konyvtar mun-
katarsa, majd igazgatdja volt. Az egyik els6 ausztral televizids kvizmisor, a Pick A Box
nyertese. Az 1960-as évek végén a canberrai Ausztraliai Nemzeti Egyetem demografiai
tanszékének el6adoja, majd 1976-ban az egyetem fokonyvtarosa lett. 1980-t6l a canber-
rai Institute of Aboriginal Studies kdnyvtaranak igazgatoja. Tudomanyos munkai angol
nyelven jelentek meg. Magyarul a Dél Keresztje, a Fiiggetlen Magyarorszag, a Magyar
Elet kdzolte irasait (Borbandi 1992, Kégli 28, Kunz 1969, 1985, Kunz-portréfilm 2004,
Magyar Katolikus Lexikon 5, Urmenyhazi 2008).

A Karpat-medence magyar kényvtarosai

Nem feledkezhetiink meg azokrdl sem, akik a Kéarpat-medencében, az allamhata-
rok valtozasa miatt ¢lnek Magyarorszagon kiviil, példaul Erdélyben vagy Szerbiaban.
Eletpalyajuk elemzése szétfeszitené jelen kozleményiink terjedelmi kereteit, eredmé-
nyeiket kiilon tanulmanyban sziikséges feltarni. Tevékenységiikrol roviden elmondha-
to, hogy tobben jelentds szerepet toltottek, illetve tdltenek be a magyar vonatkozast
gyljtemények, régi konyves allomanyok, 6snyomtatvanyok feltarasaban, gondozasa-
ban. Munkéjuk sordn szamos kurrens nemzeti bibliogréafia késziilt el, melyek nagy-
ban hozzéjarultak a magyar konyvészethez. Sokan tevékenykedtek/tevékenykednek
folyoiratok, esetleg konyvkiadok szerkeszt6bizottsdgaiban, vagy igazgatnak kiilon-
b6z6 kdozmiivelédési kozpontokat. Nagy szamban vallaltak részt a felsGoktatasban.
Az erdélyiek koziil tobben Monoki Istvan-dijasok. A kitiintetést az Erdélyi Magyar
Kozmitivelddési Egyesiilet 1992-t61 itéli oda a romaniai magyar konyvtariigy, a kulturalis
értékek megdrzése érdekében végzett tevékeny konyvtarosi életpalya elismeréseként.
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A dij névaddja idésebb Monoki Istvan (EMKE 1). Sajnalatos friss fejlemény, hogy
2022 telén megkezd6dott az orosz—ukran habord, azonban a menekiilok segitésében
a karpataljai kdnyvtarosok is aktivan részt vesznek, példaul dnkénteskednek, tolma-
csolnak, a menekiiltszallasokon tartdozkodo gyerekek részére ukran nyelvii konyveket,
kifestoket biztositanak.

Osszegzés helyett

A magyar talentumok életpalyajat summazni lehetetlen vallalkozas. Megannyi
sors ¢és szakmai karrier tiikr6z0dik 0sszeallitasunkban. A dijakrdl, elismerésekrol
stirtin tantskodo biografidk azonban egyt6l egyig bizonyitjak: mindannyian a
magyarsag, a magyar kultira hirnevének hatarokon ativeld oregbitését tartjak
¢s tartottak szem el6tt. A lista kiegészitése mellett tovabbi kutatasi irdnyként
érdemes lenne a még koztiink 1évokkel életinterjukat (oral history) késziteni,
illetve a leszarmazott generaciok konyvtaros képviseldit felkutatni. Nem feled-
kezhetiink meg azokrdl a kezdeményezésekrol, tevékenységekrol sem, amelyeket
az anyaorszag konyvtaros tarsadalma folyamatosan végez a hatarokon tul é16
szakemberekkel torténd kapcsolattartast illetéen. A teljesség igénye nélkiil emli-
tést kell tenniink példaul a 2018-ban immar nyolcadik alkalommal Budapesten
megrendezett Magyar Konyvtarosok Vilagtalalkozojarol (MKV 1). Egy sziikebb
szakmai kort céloz meg a Karpat-medencei Konyvtarosok Konferenciaja, ahol
a magyarorszagi szakemberek mellett minden évben Burgenland, Horvatorszag,
Romania, Szerbia, Szlovakia, Szlovénia és Ukrajna magyar konyvtarosai gytil-
nek dssze Csongradon (KKK 1, KKK 2). A kiilonbdz6 szakmai rendezvényeken
tul 2011-t6] a Karpat-medencei fiatal magyar konyvtarosoknak lehetdségiik
nyilik palyazni a Konyvtar, ami 6sszekot 6sztondijprogramra (Redl 2018, 63).
Szintén a szakmai k6z6s munkat és a folyamatos informacioaramlast hivatott
segiteni az IFLA-HUN levelezdlista, ami a magyarorszagi €s a hataron tali
konyvtaros tarsadalom szamara egyarant elérheté (Haraszti 2021, 144—145).

Irodalom
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HUNGARIAN LIBRARIANS IN THE WORLD:
AMERICA, WESTERN EUROPE, AUSTRALIA

The study pays attention to librarians of Hungarian origin who worked beyond the
borders of their motherland in the 20" century. Several of them left the country for
political reasons (as a consequence of World War II or the 1956 revolution) or went
abroad merely to seek adventure. In most cases they started working in libraries or
institutions in addition to their original profession connected to literature or history,
or else they were qualified librarians. Many of these experts worked in libraries of
higher educational establishments and thus had the opportunity to have a role both in
the teaching and research work at universities. The study researched both traditional
and electronic content: biographical lexicons, monographs, databases, namespaces,
films, as well as other data when necessary. It encompassed professional awards,
leading positions held, realized projects and good practices, research related to
Hungarian Studies, and scientific publications. The compilation is gap-filling since
nothing similar on the topic has yet been done.

Keywords: diaspora, biography, librarian, library and information science, culture
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MADARSKI BIBLIOTEKARI U SVETU:
AMERIKA, ZAPADNA EVROPA, AUSTRALIJA

U studiji se posvecuje paznja bibliotekarima madarskog porekla, koji su ziveli i radili
tokom 20. veka van granica mati¢ne zemlje, pre svega u Americi, Zapadnoj Evropi
i Australiji. Mnogi su u inostranstvo otisli iz politi¢kih razloga (naj¢es¢e nakon
Drugog svetskog rata, odnosno Madarske revolucije 1956. godine), ili zbog Zelje
za pustolovinama. Neki od njih radili su u bibliotekama i institucijama koje se bave
informacionim delatnostima i pored svoje osnovne profesije (uglavnom vezane za
nauku o knjizevnosti ili istoriju), a neki su ve¢ imali zvanje bibliotekara. Pojedini su
saradivali sa bibliotekama u okviru visokoskolskih ustanova, gde su imali prilike da
ucestvuju u univerzitetskoj nastavi i naucnim istrazivanjima. Kao izvori za analizu
posluzili su tradicionalni i elektronski sadrzaji: biografski leksikoni, monografije,
baze podataka, imenski registri, filmovi, ali i drugi mediji. Materijal za istraZivanje
obuhvatio je stru¢ne nagrade koje su ovi bibliotekari primali, njihove rukovodece
funkcije, ostvarene projekte; istrazivanja u vezi sa hungarologijom, kao i nau¢ne
publikacije. Studija nadomescéuje nedostatak istrazivanja iz ove oblasti, jer se ovom
tematikom do sada niko nije bavio.

Kljucne reci: dijaspora, biografija, bibliotekar, nauka o bibliotekarstvu i informacijama,
kultura

A kézirat beérkezésének ideje: 2023. apr. 20. Kozlésre elfogadva: 2023. apr. 22.
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a kéziratok formai kialakitasahoz

Kérjiik a Hungarologiai Kozlemények szerzoit, hogy kéziratuk kialakitasakor és

benyujtasakor az alabbi elvekhez tartsak magukat:

A folyoirat magyar nyelvii irodalomtorténeti és -elméleti, nyelvészeti, néprajzi,
miivel6déstorténeti, kapcsolattorténeti szovegeket kdzol.

A folydiratban nem jelentetheté meg masutt mar publikalt szoveg, sem mas folyo-
iratokban, kiadvanyokban hasonlé cim alatt megjelent szoveg modositott valtozata.

Az a szdveg jelentethetd meg, amely legalabb két anonim pozitiv recenziét (lekto-
ri véleményt) kapott (a recenzenseket/lektorokat a szerkesztéség bizza meg). Egy
pozitiv és egy negativ vélemény esetén a szerkesztdség harmadik véleményt is kér.
Ha a tudomanyos munka projektumi kutatés keretében késziilt, a szoveg els6 olda-
lanak aljan, lapalji jegyzetben fel kell tiintetni a projektumi kutatast timogaté intéz-
mény teljes hivatalos megnevezését és a projektum szamat.

Tudomanyos tanacskozason elhangzott sz6veg esetében ugyszintén a széveg elsé
oldalanak aljan, lapalji jegyzet forméajaban fel kell tiintetni a tanacskozas cimét, az
ezt szervez6 intézmény megnevezését, székhelyét, valamint a tanacskozas megtar-
tasanak szinhelyét és idépontjat.

Kivanatos, hogy a szdveg cimében kulcsfogalmak szerepeljenek. Ha a cim ilyen
fogalmakat nem tartalmaz, tanacsos alcimben pontositani a szoveg targyat.

A szoveget rovid (800—1000 leiitésnyi) tartalmi 6sszefoglalo (absztrakt) vezeti be,
amely kitér a kutatas targyara és modszerére, kitlizott céljara és eredményére is.
Az absztraktot kulcsszavak egészitik ki (legfeljebb 5). Ajanlatos gyakran hasznalt,
nemzetkozileg ismert fogalmakat feltiintetni.

A tanulmany f6szovegének maximalis terjedelme 30 000 leiités, szokdzokkel.

A hivatkozasokat nem labjegyzetek formajaban, hanem a f6szovegben kérjiik jeldlni.

A szoveghez tartozhatnak lapalji jegyzetek, ezek azonban nem helyettesitik az
irodalomjegyzéket.

A tanulmanyok szovegét elektronikus formaban (Word, Times New Roman betiiti-
pus) kérjiik a foszerkeszto (eva.toldi@ff.uns.ac.rs) vagy a szerkeszt6ség (hungar@
ff.uns.ac.rs) elektronikus postacimére eljuttatni.

A tanulmanyok szerzoit arra kérjiik, e-mailjiikben irjak meg az 6ket foglalkoztatd
intézmény nevét és postacimét is (magyarul, szerbiil és angolul).

Részletes szerkesztési utasitasok:

Az egész szoveget egységesen 12 pontos betlinagysaggal, Times New Roman betii-

tipussal, 1-es (,,szimpla”) sorkozzel kérjiik irni.
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A kézirat elején az alabbi adatok feltiintetése sziikséges:
Hungarolégiai Kozlemények év/szam. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies év/szam. Faculty of Philosophy, Novi Sad

A szerz6 VEZETEKNEVE és keresztneve (rang nélkiil, a vezetéknév verzal betiivel)

A szerz6t foglalkoztatd intézmény neve
Székhelye (vagy a szerz6 lakcime)

A szerz elektronikus elérhetdsége

PL:

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudoméanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék

Ujvidék, Szerbia

XXXXX@YYYYyyy

A SZOVEG CIME (verzal)

Ha van: 4 szoveg alcime (kurziv)

Rovid tartalmi 6sszefoglalod (absztrakt), tompan (behuzas nélkiil), egy bekezdés.
Kulcsszavak: legfeljebb 5.

A dolgozat f6szovege: 12-es betlinagysag, normal, 1-es — ,,szimpla” — sorkdz.

A szovegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jellni a kis- és nagykotdje-
leket, illetve a gondolatjeleket (1.: egy-egy; 1914-1918; a regény — minden mas vonat-
kozasban — megfelelni igyekszik...).

Az1j bekezdéseket sorvégi ,.enterrel” hozzuk 1étre, a behtizasokat pedig az Eszk6zok
menii Formatum, Bekezdés, Els6 sor paranccsal. Kérjiik a tabulatorok ¢és a sor eleji
sz0kozok melldzesét.

A négysorosnal hosszabb idézeteket egy sorral levalasztva, idéz6jel nélkiil, bal oldali
2 cm-es behuzassal, 0j bekezdés nélkiil (tompan) kérjiik jeldlni (kizardlag a Kezddlap,
Bekezdés, Behuzas, Bal parancssor alkalmazasaval).

A kézcimek (kozépre zarva, 12-es nagysag, kurziv)

(szamozas nelkiil) A miivek cime, valamint a kiemelések dolt (kurziv) betiivel
irandok. A kozcimek alatt egyéb alcimek is sorakozhatnak, kozépre zarva, kurzivval,
a bekezdés betiinagysagaval (12-es).

A cimekhez és kiemelésekhez jarulo toldalékokat kdzvetleniil a cim, illetve a
kiemelés utan kell irni normal szedéssel (a Bank bannal, ebben a dalban...). A szerz6i
kiemelések jeldlése zarojelben torténik (kiemelés télem — X. Y.).

A hivatkozas médja:

Az idézetek lel6helyét magaban a foszovegben jeldljiik. Labjegyzetben kommen-
tart, foszoveghez tarsuld megjegyzéseket kozolhetiink a szovegszerkeszté program
Hivatkozas, Labjegyzet beszurasa parancssor alkalmazasaval.
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Minden idézett szovegnek meg kell jelennie a szoveg végére illesztett Irodalomban.
Az Irodalom nem bibliografiat k6zol, hanem csak azokat a miiveket tiinteti fel betii-
rendben, amelyekre a szovegben hivatkozott a szerzd. Nem magyar szerzo esetében a
vezetéknevet vesszo kdveti, majd a szerzd teljes utonevét kiirjuk.

Az irodalomjegyzék létrehozasa és a szovegbeli hivatkozas a kovetkezéképpen
torténik:

Konyv

Egyszerzos:

Tverdota Gyorgy. 2010. Zord biinds vagyok, azt hiszem: Jozsef Attila kései kélte-

szete. Pécs: Pro Pannonia.
(Tverdota 2010), idézetet kovetden: (Tverdota 2010, 55)

Két- vagy tébbszerzds:
Tolnai Ott6 — Domonkos Istvan. 1968. Valoban mi lesz veliink. Ujvidék: Forum.
(Tolnai—-Domonkos 1968, 12—13)

Négy vagy annal tobb szerzo6 esetén az [rodalomban minden szerzot, a foszovegben
azonban csak az elsét tiintetjiik fel:

Hoppal Mihaly — Jankovics Marcell — Nagy Andras — Szemadam Gyorgy. 2000.
Jelképtar. Budapest: Helikon Kiado.

(Hoppal et al. 2000, 42)

Kotetszerkeszteés:

Horvath Imre — Thomka Beata val. és szerk. 2010. Narrativak 8: Narrativ teologia.
Budapest: Kijarat Kiado.

(Horvath—-Thomka 2010, 58-59)

Konyvfejezet:

Szegedy-Maszak Mihaly. 1998. Forditas és kanon. In Irodalmi kanonok. 47-70.
Debrecen: Csokonai Kiado.

(Szegedy-Maszak 1998, 48)

Ricoeur, Paul. 1999. Emlékezet — felejtés — torténelem. Ford. Rézsahegyi Edit. In
Narrativak 3: A kultura narrativai, szerk. és a szovegeket gondozta Thomka
Beéta. 51-68. Budapest: Kijarat Kiado.

(Ricoeur 1999, 54)

Forditasban megjelent mii:

Garcia Marquez, Gabriel. 1990. Szerelem a kolera idején. Ford. Székécs Vera. Bu-
dapest: Magveto.

(Garcia Marquez 1990, 77)

Elektronikus konyv:
Dragoman Gyorgy. 2014. Mdaglya. Budapest: Magvetd. Epub.
(Dragomén 2014)
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Interneten elérhet6 publikacio esetében zardjelben az utolsé megtekintés datumat
kérjiik feltiintetni:

Krady Gyula. 1967. Régi pesti historidk: Szines irasok. Budapest: Magvetd. http://
mek.oszk.hu/00800/00869 (2015. jun. 9.)

(Krady 1967)

Cikkek, tanulmanyok

Folyairat (a folyoirat cime utan az évfolyam kovetkezik):

Lengyel Zsolt. 2014. Szbasszociacios vizsgalatok. Hungarologiai Kézlemények
45 (4): 1-12.

(Lengyel 2014, 10)

Lap:
Fenyvesi Ott6. 2015. Modern folklor. Magyar Szo — Kilato, jan. 24-25. 24.
(Fenyvesi 2015, 24)

Interneten elérhetd lap vagy folydirat:

Szemere Katalin. 2015. Horpolték a kultarat. Népszabadsag, jun. 8. http://nol.hu/
kultura/haraphato-eneklesi-vagy-1538629 (2015. jun. 9.)

(Szemere 2015)

Elektronikus publikdacio:

Keresztesi Jozsef. 2014. Kilépés a muzeumbol. Litera http://www.litera.hu/hirek/
peterfy-a-kitomott-barbar (2015. jun. 9.)

(Keresztesi 2014)

Ha a cikknek DOI-szama van, kérjiik azt is feltiintetni a hivatkozas végén.

A fenti jel6lésmod érvényes a labjegyzetekre is.

Idegen nyelvii kiadvanyokra valo hivatkozaskor a bibliografiai adatok €1én a szer-
z06 csaladneve all elsé helyen, utana vesszovel elvalasztva kovetkezik utoneve (1.
Ricoeur, Paul). Nemcsak a mi cime, hanem a kiadd neve, illetve a kiadas helye is
idegen nyelven irando.

A hivatkozasok létrehozasa soran az itt f61 nem tiintetett esetekben a Chicago Manual
of Style Autor-Date System rendszerét tekintjiik iranyadonak:

http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide.html

A dolgozatot cimmel ellatott angol, valamint szerb nyelvii reziimé és kulcsszavak
zarjak.

Kérjiik a szerzoket, hogy kéziratuk bekiildése el6tt ellendrizzék szovegiik helyesira-
sat, nyelvhelyességét, a jeldlések pontossagat és kovetkezetességét, a kozcimek kovet-
kezetes alkalmazasat, valamint korrigaljak a betiihibakat. A nyelvileg-helyesirasilag
gondozatlan kéziratokat, valamint azokat, amelyek nem tartjak be az itt feltlintetett
szerkeszt6i utasitasokat, kénytelenek lesziink atdolgozasra javasolni.

A Hungarologiai Kézlemények szerkesztosége
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