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WISKOLE —

2007. szeptember 22-én este a miskolci Kossuth moziban tartott
iinnepélyes z4rdgaldn kiosztdsra keriileek a 4. CineFest — Fia-
tal Filmesek Nemzetkozi Fesztivdlja dijai. Az idei fesztivélra 359
alkotdssal neveztek a vildg minden tdjdrdl a fiatal mozgdképké-
szit6k. A nemzetkozi zsiri 4ltal dijazott versengésben ezek koziil
92 alkotds vett részt 24 orszdgb6l. Ez évben kozel 300 vendéget
fogadtak, koziiliik majd 50 a filmjét elkisérd alkotd volt, igy a
vetitések mellett valddi parbeszéd és igazi fesztivdlhangulat jelle-
mezte az idei Cinefestet is.

A szeptember 23-4n zdruld, egyhetes eseménysorozat ke-
retén beliil minden eddiginél tobb, majd 250 filmet nézhettek
meg az érdekldddk, kozel 60 filmblokk vetitésére keriilt sor, nem
ritkdn telthdzzal.

A kisér8programokat is nagy érdekl8dés kisérte, tobbek
kozote sikerrel zajlott a Friss levegd elnevezésti kétnapos konfe-
rencia, és végiil, de nem utolsé sorban a Celluloid Workshop a
Cinefest ideje alatt elkésziilt kisfilmjeire is nagyon sokan voltak
kivdncsiak. Mindsszesen koriilbeliil 12.000 ldtogatéval szdmol-
hattak a szervezdk.

A z4régdlan Bird Tibor, a fesztival igazgatdja elmondta, hogy
négy évvel ezel6tt azzal a céllal inditottdk gdra a Cinefestet,
hogy 1j lehet8séget teremtsenck a filmesek 4j generdciéjdnak be-
mutatkozdsira és megmérettetésére. Ugy tiinik, a fesztival elérte
céljat, hiszen évrél évre egyre szinvonalasabb program keriilhet
az érdekléddk elé, amit az elzsiiri és nemzetkdzi zstiri elndke is
megerdsitett.

Az egymillid-hatszdzezer forint &sszdijazdsa fesztival fédija
mellett az eddigi 6t kategéridn tdl (nagyjdcékfilm, kisjdcékfilm,
dokumentumfilm, animdcids film és kisérleti film) egy specidlis
kategéridban is nyertest hirdettek, a ,Roma-Kép — Romdk a ka-
mera eldtt és mogott” kategéridban. Emellett tobb kiildndijat is
kiosztottak az alkotéknak: Miskolc vdros dijét, amely mostantdl
a varos Oscar-dfjas sziilottének, Pressburger Imrének nevée viseli,
a Kodak, a Magyar Televizid illetve a Duna Televizié kiilondijét.

A versenybe keriilt filmeket ez évben Didkzstiri, illetve a
nagyjdcékfilmeket Kritikus zstiri is éreékelte.

A Fesztivdl zstrijének tagjaként Miskolcon tartézkodott
P4lfi Gydrgy filmrendezd. Szerkeszténk ebbél az alkalombdl ké-
szitett vele interjat.

Beszélgetés Pdlfi Gyorgy filmrendezdbvel

Jenei Laszl6: Sokat gondolkodtam, vajon mit jelent ,fiatal
filmesnek” lenni. Néztem az interneten a naciondlédat, és
lattam, hogy 12 évesen madr filmeket készitettél.

Pilfi Gyérgy: Nem tudom, hol van meghtizva a hatdr. Ez a
fesztivalra is igaz volt. Ki volt {rva, hogy fiatal filmesek fesztivdl-
ja, és egyszer csak szembesiilni kellett azzal a ténnyel, hogy hol
kéne meghtizni a hatdrt, hogy meddig fiatal az ember, és mettdl
nem. Ez egy sok szempontbél bonyolult kérdés. Igazdbdl, ugye,
ki hogyan érzi magdt. Ugy ttinik, hogy két filmmel a hdtam mo-
gott, a két nagyjacékfilmemmel, és egy ilyen elismertséggel én
mér nem is szdmitok fiatal filmesnek. Volt egy id8szak, ezel8tt
még tiz évvel is, amikor negyven-dtvenéves els6filmesek szdmi-
tottak fiatal filmesnek. Ugyhogy mindez még rétegzddik azzal is,
hogy kinek milyen életpdlydja van, hdny filmje van, mikor tudja
megesindlni az els6t. Egy tvenéves ember, aki az els6 filmjét
késziti, az els6filmes, de nem fiatal. Azért kétok csak bele ebbe a
kérdésbe, mert magam sem tudok gy magamra tekinteni, hogy
én most fiatal vagyok, vagy oreg. Bizonyos dolgokhoz, azt kell
mondjam, nagyon fiatal, mds tekintetben nagyon oreg. Most

INTERJU

adtam egy kimondottan fiataloknak sz616 tv-csatorndnak, ahol
klipeket vetitenek, egy interjit az Oscar-jeldléssel kapesolatban,
no az tényleg a tizenegynéhdny évescknek szl misor, és el-
kezdtem réla beszélni, hogy én mdr tizenhdrom éves koromban
forgattam filmet szuper 8-as kamerdra — akkor débbentem r4,
hogy te j6 ég! Ezekhez képest, akik ezt a televizi6t nézik, én mdr
olyan éreg vagyok, hogy én még tudom, mi a szuper 8-as, még
volt a kezemben, mondhatni abban az id8ben az egyetlen elér-
hetd technika volt, amivel én forgatni tudtam. Mert akkoriban
a videotechnika ott tartott, hogy méregdrigdn VHS-re lehetett
rogziteni itthon, ha volt valakinek annyi pénze, ilyen nagy ka-
merdt megvenni, de nem nagyon volt. Ugyhogy prébalom még
magam fiatal filmesnek érezni, de tudom azt is, milyen egy film-
rendezdi lét, dllapot, és milyen két nagyjdeékfilm utdn lenni.

Lehet ugy fogalmazni: akdrhdny éves az ember, ha beke-
riil a kinonba, akkor mar nem fiatal filmes t6bbé?

Igen, ha bekeriilt a kdnonba. De nekem igy is nehéz megha-
tdrozni, az vagyok-e még, hisz van egy aktudlis életem. Gondolj
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bele, nagyon érdekes, hogy nem tehetem meg azt, amit példdul az
opera a mult szdzadban, hogy bukhat, és legfeljebb majd eléveszik
tiz év mlva, és ugyanazért szétszedik a hézat, mint példdul Ravel
esetében. Az osszes megirt miive mindig kb. tiz évvel megsziiletése
utdn kezdett el élni. Ezt a film nem teheti meg. Abban a pilla-
natban kell hatnia, amikor kikeriil a moziba. Hogy bekeriil-e a
kédnonba? Nézd, az az egyetlen kérdés ma mdr, amikor lement a
moziban a film, lementek a filmfesztivalok, ez nagyjabdl két év
a film bemutatdsdt kovetden, széval ha a film utdn egy-két évvel
bekeriil az egyetemi oktatdsba az a film, és az oktatdk kételezévé
teszik ennek megtekintését, valdszintileg csak igy marad font. Tiz-
htsz év mulva valéban részesévé tudjon valni a filmtorténetnek.
Hogy ne menjen feledésbe. Nekem tgy tlinik, hogy Tarkovszkijt
is ez mentette meg, Bergmant is, meg Antonionit is — bekeriiltek
ebbe az okrtatdsi struktirdba. Nekem még az els6 filmemtdl sem
telt el annyi id8, hogy kdnonrdl beszélhessiink, maradjon ez in-
kdbb csak egy belsé érzés, ki mennyire érzi magit fiatalnak.

Olvasni azért olyan dolgokat rélad, ami valésziniileg té-
ged is zavarna hoz. Amikor azt nyilatkozzdk rélad, egyonte-
tiien 4llithatd, hogy a jovd legnagyobb igéretii filmrendezdje
vagy. Szaklapokbdl veszem az idézetet, szakiréktdl. Hogyan

viseled?

Mondjuk ezzel a mondattal pont nem tudok mit kezdeni.
Jésolni, hogy mi lesz jovére... inkdbb csak mult van. Tehdt az,
hogy nagy reménységli lennék, vagy ilyesmi, az lehet, de csak az
elmule két filmemrdl mondhatd, hogy voltak, aztdn lehet, hogy
nem lesz tobb.

A 2001-es Magyar Filmszemle termésének egyik elem-
zésében olvastam, hogy immdr mennyire egyiitt vannak, és
akcidra készek a ,fiatal” filmrendez8k. ,Egy fiatalok 4ltal
jobban elfogadott, jobban 4télhet filmmesélési méd kezdett
kifejlédni” — irtdk. Te is nagyjibél ebben az id8ben valtal
igazdn ismertté, a kiovetkez8 évben, 2002-ben készitetted el
a Hukkle cimii filmedet. Mit éreztél mindebbél akkoriban,
az ezredforduldn, a Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem film-
rendezdi szakarél frissen kikeriilve?

Valéban megjelent egy olyan filmes... no azért a generdcié
kifejezést nem szoktam haszndlni. Valéban benne van, hogy
nagyjabdl egyidések vagyunk, de kiilon utakat jérunk, tehdt
csak annyiban hatdroz meg minket ez a generdcids helyzet, hogy
mondjuk egyszerre, egy id6ben ldttuk ugyanazokat a mesefilme-
ket, élhettiik 4t ugyanannak a televiziénak a hatdsit, nagyjibol
hasonlé gyerekkori élményeink vannak. A rendszervéltozdst is
nagyjabdl egyidésen éltiik 4t. Ebben a tekintetben beszélhetiink
generdciérdl, alkot6i szempontbdl viszont nem, azt gondolom,
mindenki mds utakat keres, mdshogy prébdl meg filmeket csi-
ndlni, de igaz: érzddik, hogy egy masfajta filmmesélési stilus kez-
dédoétt el. Igazdbol ebben az is benne van, hogy Magyarorszdgon

a kultarpolitika nagyon sokdig meghatdrozta, hogyan lehet fil-
met mondani a néz8knek, szdmitva a sorok kozti olvasdsra, stb.,
amivel mi mdr nem szdmolunk. Mert mire mi elkezdtiink fil-
mezni, addigra ezzel nekiink mar nem kellett szembenézniink.
Epp ezért nekiink Gj strukeirdkat kellett épiteni. Mi mdr, ha
igy nézem, olyan generdcid vagyunk, akik mar amerikai filmeken
néttek fol elsésorban...

...és a rekldmfilmek perg6bb, gyorsabb ritmusa is alap-
élményetek lehetett. ..

...igen, ez a technikai fejl8dés minket mdr gyerekkorunk 6ta
elkapott, sokkal kénnyebben bdnunk ezekkel a technikdkkal, és
ami a legfontosabb, hogy régen egy filmet elvitt ez a sorok kdzote
olvasds, hogy igy 6ssze lehetett kacsintani fol6tte, nekiink viszont
kellett valami mést keresni a helyére. Es amit megraldltunk, én
gy veszem észre, az els6sorban a humor lett. A nézével valé 6sz-
szekacsintds ma az, hogy feladatul kell vdlasztanunk, hogy szé-
rakoztassunk. Ami mondjuk a 60-as évek alkotdi, szerz6i film-
jeiben nem igy jelent meg. Nem volt fontos. A miivészi éreék
kozvetitése az taldn fontos volt, a politizdlds taldn fontos volt, de
hogy szérakoztassa is a nézdt, az egydltaldn nem volt az. Viszont
nekiink ma mdr meg kell taldlnunk, hol vannak a véltds lehetsé-
ges utjai. Hol vannak ezek a pontok. Ez egyrészt a humor, mds-
részt olyan elemek haszndlata a filmben, amik f6lhivjdk magukra
a figyelmet. Ilyen példdul a ldevany; ilyen példdul akdr az erdszak,
az amatdrok szerepeltetése, hizésabb problémdk felvetése.

Mintha ugyanazt csindlndd filmen, mint — mésok mel-
lett — Nédas Péter is a prézdban. Szembesiilsz két fogalom
iitkozésével: van a torténet, és van a szemérem. S ahogy
Nddas kiizd ezzel a problémadval a regényében, elsGsorban a
Pdrbuzamos torténetekben, te is nyilatkoztdl hasonlét, hogy
ennek a szeméremnek az ellenében igyekszel filmet késziteni.

A Taxidermia alapvet8en Parti Nagy Lajos {rdsaira épiilt, tehdt
az egy irodalmi adaptdci6. S azt gondolom, hogy Nddas is azzal
kiizd, egydltaldn nem kiilonés médon, amivel nagyjibél a kortdrs
magyar irodalom nagy része kiizd, és ebben valéban a szemérem
hatdrdnak a kifeszitése is a tét. Nagyon sok kortdrs novelldt, regényt
clolvastam a f8iskola utolsd éveiben, beleolvastam magam a kor-
térs irodalomba. Es azt vettem észre, hogy a szexualitds, ahogy te
mondod, a szeméremnek ez a kitoldsa, ez kézponti eleme a legtobb
miinek. Csak az frott szovegben egyrészt erésebben el lehet emelni,
mdsrészt er8sebben lehet fogalmazni, mint a filmben, ha mdsért
nem, mert sgiikebb kirben har. Abban a pillanatban, ha kiadok egy
filmet, azonnal robban a hatdsa. A filmemben is ezt a problemati-
két viszem tovabb, és prébdltam a film nyelvén, ami er8sebben és
gyorsabban hatd és populdrisabb eszkdz, a figyelmet erre a tabuki-
toldsra irdnyitani. De ugyantgy, ahogy Nddasndl, Parti Nagynal
is megvan, Garaczi, Darvasi és a tobbiek regényeiben is kozponti
helyen 4ll a szexualitds, a szexualitds normahatdrainak tdgitdsa.

Ma mir nem fordul el a kamera, ugye, ahogy régen
mondtdk, amikor a kényes ponthoz értek...

...nem fordul el, mert meg lehet mutatni! En azt gondol-
tam, minek beszéljiink mellé, és ennek nagyon erds gyakorla-
ti része is van. Hogyha én meg tudom szervezni egy filmnek a
finanszirozasi hdcterée, akkor miért fogjam be a szdmat. Nincs
nekem az a cenzrdm, ami Amerikdban, az amerikai filmnél,
hogy gazdasdgosnak kell lennie, vagyis, amit anyagi értelemben
beleforgatnak a filmbe, annak vissza kell jonnie, marpedig ha
ilyen képi-tartalmi elemeket belevesznek egy filmbe, akkor attél
rettegnek, hogy 14 éves kor f6l6te soroljak be a filmet, amitdl
tulajdonképpen eladhatatlannd vilik a {8 kozonségnek. Ez en-
gem nem nyomasztott, és akkor én foltettem a kérdést: miért
ne beszélhetnék én ugyanolyan nyiltan, mint az irodalomban
beszélnek, abban az esetben, ha megtartom ennek az esztétikai
és mordlis kereteit. Amit persze a filmes ember maga dont el,
ugyanugy, mint az iro.

Miskolcon beszélgetiink, a Fiatal Filmesek Nemzetkozi
Fesztivélja (4. CineFest) jelenleg is zajlik még. Mit gondolsz
a miskolcihoz hasonlé rendezvényekr8l? Mennyire képes se-
giteni az alkoté pdlydn valé elinduldsdt?

Hit, a rovidfilmek esetében semmilyen médon. Igazdbél
alig marad lehet8ség megmutatkozni egy filmesnek, aki még
nem tud nagyjdtékfilmet késziteni. Ha nem tudja hozz4 megsze-
rezni a megfelel§ eszkozoket, akkor nincs més lehetdsége, mint
rovidfilmet csindlni, a rovidfilmet meg nem szeretik, valamilyen
médon nem fér bele semelyik televizié musorstruktirdjiba sem.
Az interneten is nagyon nehéz rélelni a kiilonbo6zd féjleseréld
programokon. Semmi m4s lehetdség nem marad, mint ilyen ro-
vidfilmfesztivilokon bemutatkozni. A miskolci filmfesztivilnak
is a leger8sebb blokkja a rovidfilmes blokk volt. A rovid- és
kisjitékfilmek. De voltak itt dokumentumfilmek, jétékfilmek
is. A jdtékfilmekkel dltaldban mdr nagyobb fesztivdlra tartanak,
hiszen a karrier épitésén dolgoznak. Tehdt révidfilmeknél ma-
radva: egy ehhez hasonlé fesztivél az egyetlen lehet8ség, hogy a
kozdnséghez eljussanak ezek a filmek. Hogy médshogyan is jelen-
tést kapjunk egy orszdg életérdl, kultardjirdl, kérdéstelvetéseirdl,
hogy mi foglalkoztatja 8ket.

Az ilyen fesztiviloknak van még egy nagyon-nagyon fontos
feladata. Mégpedig, hogy azt a vdrost, amelyikben megrende-
zik, minden ilyen kulturdlis esemény nagyon erésen felhozza, és
nagyon koncentrdltan rdirdnyitja a figyelmet. Itt van most egy
csom6 kiilfoldi meghivott, aki Magyarorszdgbdl ezt a virost,
Miskolcot ldtja. A sajtéban nagyon sokat megjelenik a vdros,
minden kulturdlis rovat foglalkozik az eseménnyel. Ne is be-
széljiink a vendégéjszakdkrdl, stb. Ha valami értelme van egy
ilyen fesztivdlnak, azon kiviil, hogy a filmeket eljuttatja a né-
z8khoz, azon kiviil, hogy az alkotdkat, a vildg kiilénb6z8 részein
él6 embereket megprébdlja egy teriiletre hozni, és pdr ¢jszakdt
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végig mulatni veliik, filmes-, kulturdlis kapcsolatokat keresve,
akkor a kovetkezdrdl lehet sz6: egy fesztivalbol mindig az a vdros
profitil, amelyikben megrendezik. Es ezért nagyon fontos, hogy
mindez Miskolcon legyen. Gondolj bele, sokkal egyszertibb lett
volna Budapesten a reptér mellett megrendezni a fesztivdlt, és
mégis van néhdny elkotelezett ember, Biré Tibor és Madaras
Péter, akik azt gondoljdk, 8k annyira lokalpatriétak, hogy igen-
is ezt a vdrost szeretnék, hogy rendesen folkeriiljon a kulturdlis
térképre. Ez a fajta lelkesedés és munka, amit 8k beleraknak a
fesztivalba, nos ez az, amiért elvéllaltam most a zstirizést. Mert
ez egy olyan kezdeményezés, ami fontos nekik és a virosnak.

Miikédik-e Magyarorszdgon olyan struktira az ilyen
rendezvények mogott, amely egy itteni kiugrast esetleg fel-
karolhat, és tovibb is segithetné a szerzdt, vagy magit az al-
kotést?

Ez egy nemzetkdzi filmfesztival, és olyan filmek is érkeznek,
amelyek mdr sok-sok fesztivdlt megjdrtak szintén azzal a céllal,
hogy megismerjék. Ez a dolga egy jé kisfilmnek, hogy végigjdrja
a vildgot, és az erre nyitottaknak megmutassa magdt. Es persze
van egy plusz lehetdség, hogy meg lehet mutatni egy producer-
nek: ,figyelj, ilyet is tudok, adjatok nekem sok pénzt arra, hogy
ebbdl nagyjdtékfilm legyen”. Egy fesztivdlon szerzett elismerés
mindenképpen segiti az alkoténak a tovdbbi munkdjdt.

Taldlkoztdl itt ilyennel? Mondjuk tgy: ldttél-e revelativ
hatésii anyagot?

A dijazottak nagy része ilyen, és egy-két film még van, amit
én sajndlok, hogy nem keriilhetett igy kiemelésre, de hdt nem
egyediil vagyok a zstiriben. Taldn csak a szerencse dontotee el,
milyen izlésli az az 6t ember, aki a zstribe keriilt. Ez dontot-
te el azt is, melyik alkotds gyézote. Eppen azon gondolkodtam,
hogy ezeket a filmfesztivdlokat gy kéne megcsindlni, hogy a
zstri tagjai a filmekbdl minden nap csindlhatndnak egy blok-
kot, egy mdsfél-két 6rds blokkot, mik az 8 kedvencei. Itt a hely-
szinen a zstiritagok mdr csak egymds blokkjat néznék végig. Es
akkor lehetne ezen blokkok alapjén vilogatni, hogy tényleg, a
te blokkodbdl ez a film nagyon tetszett, igazad van, nem vélet-
leniil vélasztottad be, és madris lehet réluk beszélgetni, lehetne
donteni. Es ezt a kort is éljitk, hogy megkdszonjiik, sét, nem is:
elvdrjuk, hogy valaki mér eleve vlogasson, ne nekem kelljen az
egész anyagot dtragni.

Ugyanakkor ldttam olyan filmet, szerintem a fédijas film
ilyen, amelynek rettentd sok olyan eleme van, amire azt mon-
dom, hogy de jé, hogy van, ezt is megmutatom a munkatdrsa-
imnak, akikkel dolgozom (Diente por ojo [A Tooth For an Ejyel;
spanyol, 20 perc, rendezte: Elvind Holmboe-Salmén). Az eszko-
zei, eljdrdsai érdekesek, az epizodikus mesélés. Tobb torténetet
mesél, nagyon sok fordulatot haszndl a hiszperces filmben, mi-
kozben még iddsikokat is eltologat egymdstdl, amitdl a nézének

egyre er6sebben kell gondolkodnia, és a film a végén, mikdzben
végig vezeti a nézdt, mégis gy alakul, hogy a nézé 6nmagdban
rakja ossze a teljes torténetet. Miutdn megnézte a filmet, még
jatszik benne az egész. Amit utoljdra ldttam ilyet, és nagyot szélt,
az Altmannak a Révidre vdgva cimi filmje volt, ahol mindenki-
nek valamilyen ismerdse vagy tdrsa a novelldk alapjin valamilyen
moédon ugyanabban a térben, ugyanabban az idében taldlkozott
egymissal. Es a nézé még hetekig, évekig viszi magéval, hogy ki
is volt kinek a kicsoddja, mikozben a torténetek megvalésulnak
a szeme elétt, de valamilyen médon mégis aktivizdlja a nézdt,
hogy ne csak passziv befogadé legyen. En azt gondolom, hogy
egy igazdn j6 filmnél ez irtdzatosan fontos.

Megnéztem a Hukkle DVD-jén a kivdgott jelenetek me-
niit, olvastam az eredeti forgatékonyvedet, lattam t6bbszor
a filmet, és elgondolkodtam: mi lenne, ha a regényiré a ki-
hiizott részeket, bekezdéseket a kiadott regényhez hozzitol-
dand. Hasznosnak, jénak tartod te ezt a filmnél? Nem bont
meg valami kohéziét, amivel egy készre vagott film birhat?

En inkdbb érdekesnek tartom. Es gondolom, hogy a né-
z8k is ezért ragaszkodnak hozzd, és ezért kotelezd megjelentet-
ni ezeket a DVD-n. Ez olyan, mint amikor egy irénak ismerni
akarjik a magdnéletét. Be akarnak ldtni a mahelytitkokba, ettdl
létezhet a Petéfi Trodalmi Mizeum. Erdekel valakit Mikszath
pipdja, mondjuk. Odamegy az ember, és megnézi, hogy mit szo-
rongatott, mikdzben irt. Attdl, hogy én ezt vagy azt a kisérd hirt
tudom, hogy verziékrél, jelenetcsonkokrdl tudomdsom van,
még nem bontjuk meg a film egységét. Egyébként is: egy mdsik
meniipontban van. Csak utdna nézik meg, amikor mdr — sze-
rencsés esetben — 4téleék a film egységét. De ha mar irodalom-
ndl maradunk, Spiré megjelentette a Fogsdg jegyzeteit, mint egy
DVD-extrét, mellékletet, werkfilmet, vagy segédanyagot, ahogy
tetszik. Vagy nézd meg a kritikai kiaddsokat, amikor elébdnydsz-
nak versvdltozatokat. Szerintem inkdbb segit, hogy az ember el-
mélyiilhessen a miiben. Az inyenceknek valé. Akik nem csak a
filmet akarjék ldtni, hanem valahogy minden mdst.

Tudom, unod mdr, de nem keriilhetem meg. A Hukkle is
Oscar-jel6lt volt, és most a Taxidermia is az. Nem azt kérde-
zem, milyen érzés. Hanem inkdbb azt, hogy a jel6lés hirének
vételekor melyik filmed esetében voltil reménykeddbb?

Bele kéne emiatt bajni az Oscar-jel6l6knek a bdrébe. Ez
egyrészt nagyon nehéz, mdsrészt meg eléggé konny, ha megnéz-
ziik, milyen filmek kapnak Oscar-dijat, f6leg ebben a hdnyatta-
tott kategéridban, mint a legjobb idegen nyelvii film kategéria.
Ez az egyetlen olyan dij, amit nem az amerikai Filmakadémia
oszt sajit magdnak, hanem meghivnak kilfoldrél filmeket.
Ebben mindig nagyobb a verseny, hiszen minden orszdg, amely
ilyen-olyan okbdl teheti, kivélaszt egy filmet, és elkiildi. Ebbdl a
80-120 filmbdl vilasztjék ki, melyik az az 5, amit nomindlnak.

Na most azt gondolom, hogy egy olyan film, amelyben a szexu-
alitds, a testiség ilyen erdsen, és az érzelmeket hdttérbe szoritva
van jelen, vagyis az alkotdék viszonya a filmhez nem elsésorban
érzelmi alapd, én azt nem tudom elképzelni, hogy az Akadémia
beemelné egy olyan hirverésbe, egy olyan publicitdsba, amit egy
ilyen nomindcié jelent.

Misrészrdl pedig azt lehet nézni, milyen helyzetben van
a jelol8bizottsdg, akdr itt helyben is, a magyar, akik kapnak
egyévi filmtermést, és el kell donteniiik, melyik film képvi-
selje hazdnkat az Oscar-dijon. Dénteniiik kell, hogy az a film
képviselje-e, amelyik nekik a legjobban tetszik, vagy az a film,
amelyik a legnagyobb eséllyel indul. Valészintleg e kozott vacil-
laltak, hisz versenyben volt a Szabadsdg szerelem, a Friss levegd,
meg az Opium, ahogy én hallottam. Ezek sem mind kénnyt
filmek, de mindegyik kénnyebben elfogadhaté, ha magunk elé
képzeliink egy hetvendt éves konzervativ republikdnus texasit,
aki a Taxidermidt egyszerien nem fogadhatja el. Mérpedig az
Akadémia tagsdga nagyrészt ilyen emberekbdl 4ll. Sokkal kony-
nyebben dtment volna rajtuk egy Szabadsdg szerelem, amelyik
nagyon ¢érzelmesen fogja meg ezt a torténelmi sorsfordulét, ami
még aktudlis is, ami miatt Amerikdban egy kicsit tobbet beszél-
tek Magyarorszdgr6l, mint az elmult években. Egyediil én nem
mondhatndm ezt ki, de azt gondolom, hogy a bizottsig amellett
dontdtt, azt vélasztjdk, ami nekik tetszik.

Visszatérve az eredeti kérdésedre: azt mondom, hogy a
Hukklénak valdszintileg nagyobb esélye lett volna egy Oscarra,
s6t, amikor Palm Springsben bemutatjék azokat a filmeket,
amelyeket majd a kovetkezd évben a dijra neveznek, a Hukklét
egy ilyen fekete 16nak jel6lték, mely akdr mindenki nagy csoddl-
kozdsdra be is keriilhet a versenybe. Es tgy vettem észre, hogy
ez kiilfoldon is szerethetdbb film volt. A Taxidermia provokal,
sokkal pofdtlanabb, sokkal vadabb.

Igaz lenne, hogy tobb hattértudas kell a Taxidermidhoz?
Inkébb kell magyarnak lenni? K6zép-eurépainak?

Ez a duplafeneki filmezésnek a technikdja, hogy az ember
tgy készit filmet, hogy tobbféle rétegben lehessen megérteni.
Mindenki a kultardjihoz, miveltségéhez mérten. A filmnek van
egy olyan, nagyon erds vizudlis és torténeti része, ami mindenki
szdmdra befogadhatoé.

INTERJU

A mélységeit valdszintileg csak innen értik meg. Ebbdl a
kelet-kozép-eurdpai 1étbél. De a film tgy van elkészitve, hogy
nagyon sok sikon nem csak arrél prébdl beszélni, mi a magyar,
hanem arrél prébél beszélni, hogy mi az ember. Es ezt lehet fog-
ni kiilfoldon is.

Tehdt tessék észrevenni, iizenjitkk nekik, ami a
Taxidermidban egyetemes...

Szerintem ez nem az Amerikai Filmakadémidnak a dolga.
De példdul a 42. Chicagoi Nemzetkozi Filmfesztivdl, amelyik
az Eziist Hugo-dijat adta, vagy a Sundance-filmfesztivél, ahol
forgatokonyv kordban Eurdpa legjobb projektjének birdledk a
Taxidermidt, ezeknek a szakmai szervezeteknek ugyanakkor meg
igenis dolga, mert 8k mdsfajta értékeudattal rendelkeznek, és az
egyénit, az alkotdit, az eléremutatét, a progresszivet keresik. Az
Oscar-dij bizottsdgnak nem ez a dolga, 8k régéta és hatdrozottan
megfogalmaztak egy értékrendet, amibe a Taxidermia nem fér
bele. A Taxidermia egy bosszanté légy abban a levesben.
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