Saldt Orsolya
A JOGASZNEMZET ESETE

AZ AUTOKRACIAVAL

Magyarorszagon legkésébb az Alaptorvény 2013-as,
negyedik médositdsdval megsziint a jogillam. Leg-
aldbbis errdl az alkotmanyossig hivei kozott — reto-
rikai kiilonbségeik ellenére — kozel teljes konszenzus
van, s6t, sokan j6 okkal érveltek amellett, hogy ez
mir jéval el6bb megtortént.

Honnan ered hit a késztetés, hogy gy tegytink,
mintha mégis jogallam lenne?

Egyrészt, a birésigok idénként hoznak jogilla-
mi dontéseket — nevezziik ezeket
mintha-déntéseknek. Ez altaldban
olyankor térténik, amikor az or-
szdg legjobb jogdszai keményen
dolgoznak, és még szerencséjiik is
van.

A mintha-dontések nagyon
fontosak: felcsillantjdk az értelmes
élet lehet&ségét, az ellenpontot;
azt, hogy igy is lehetne, és azt, hogy vannak, akik
még mindig kiizdenek. Ezek nélkil a mintha-don-
tések és a mogottik dll6 személyes példak nélkil
Magyarorszag bizonyosan még s6tétebb és kietlenebb
hely lenne.

Nem szabad azonban elfelejteni, hogy a mintha-
dontések pusztin azok, amik: kivételek, az egykor
volt jogdllam halviny visszfényei, tengerszemek rég
elmuilt id6kbal. Es bar a decemberi nap is vildgit, és
a Holt-tengerben kellemesen lehet fiirdeni, a maga-
sabb rendi élet fennmaradésihoz, pline kialakuld-
sahoz egyik sem elegendd.

A misik ok, amely észrevétlenil a jogdllami ke-
retben valé gondolkodis csapddjiba vezet, a jogéalla-
mi narrativa sajitos onerejében és torténelmi sikeré-
ben rejlik. A kormany kampanyolhat nem 1étezé el-
lenségekkel, de ha azt irndk a plakdtokra, hogy a
jogillam Soros Gyorgy hazugsiga, akkor bizonyo-
san elbuknédnak.

A kormadny is kénytelen megmaradni a jogédllami
narrativan belil, eziltal viszont sebezhetévé is vélik.
Hidba foglalja el az 6sszes intézményt, tikolja 6ssze
szemétbdl a jogszabilyokat; mindaddig, amig a re-
torika szintjén a jogdllam a keret, a kormdny ezen a

* Ez az irds egy 2018. dprilis 13-1 Facebook-bejegyzés mé-
dositott viltozata.
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NEM SZABAD AZONBAN EL-
FELEJTENI, HOGY A MINTHA-
DONTESEK PUSZTAN AZOK,
AMIK: KIVETELEK, AZ EGYKOR
VOLT JOGALLAM HALVANY
VISSZFENY El, TENGERSZEMEK
REG ELMULT IDOKBOL

szinten — a retorikain — szdmon kérhetd, és legalabb-
is nevetségessé tehetS. A kétharmad ezt a kényelmet-
lenséget nagyban enyhiti, de teljesen nem sziinteti
meg.

Megértéssel is kell tehdt fordulnunk azok felé,
akik kormiikszakadtdig — vagy meddig is vajon? — ra-
gaszkodnak a jogillami gondolkodasi kerethez.

Ugyanakkor a jogallami narrativa kétéli fegyver-
ré valik, és valddi hivei ellen fordul, ha reflektdlat-
lanul hasznéljik. A rendszer szd-
monkérésének eszk6zébél a rend-
szer igazoldsinak eszk6zévé vi-
lik. Arra vezet, hogy azt hisszik:
egyes részletkérdések — rosszul
kiadott listds szavazélapok pél-
déul — betudhatéak egy jogélla-
mi tigymenet normélhibdinak.
Vagy mintha legalabbis ebbél len-
ne indokolt kiindulni. Elfelejtjik, hogy kozben a par-
huzamos, képzeletbeli mintha-vilagunk visszahat a
valésdgosra.

Ennek nem kell igy lennie. Nem kell; sét, felme-
riil, hogy nem is szabad megadni magunkat. Az al-
kotmdnyos gondolkodasnak eredetileg is alapvetése
a gyanakvis, a paranoia — a konted, ha ugy tetszik —,
hiszen az 6nkorldtozé hatalomban semmi természet-
szer(, spontdn vagy magatdl értet6d nincsen. Ezen
az a technikai-prudencidlis vélelem sem valtoztat,
amivel a birésagok — jogallamokban — kiinduldsként
teltételezni szoktdk a torvényhozé jéindulatit, tiszta
szandékit.

A tiszta szandék kiindulépontja rdaddsul a legke-
vésbé sem johet széba egy olyan kormdnyzat esetén,
amelyik nyolc éve mérnoki pontossiggal szdmitja ki
a ,kisebb” botrinnyal meguszhatd, de a hatalmi célt
biztosan garantilé megolddsokat.

A kritikdnak nem a birésagok dlldspontjit, pozi-
ciéjit kell felvennie. Nem birésigon vagyunk ugyan-
is. Jogéllamban sem kizdrélagos és dtfogé a birdsigi
szempont, hanem az csak egyik eleme egy Osszetett
hatalommegosztisi rendszernek, amelyet kiegészit —
lefordit, alkalmaz, vitat, tovibbgondol — a jél miiko-
dé sajto és a tdg értelemben vett nyilvinossdg.

Ha nem jogillamban vagyunk, akkor azonban
egyenesen csélatdst eredményez, ha a csonkolt és su-
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lyosan diszfunkciondlis nyilvdnos
térben valamiféle kiemelt legiti-
mitdsu és dtfogé igazsdgigényi
érvnek dllitjuk be azt, ami a bir6-
sdgi (rdaddsul leginkabb csak a
strasbourgi) érvelés alkotmdnyos
és intézményi okokbdl behatdrolt
logikéjan belil maradva — vélhe-
téleg — érvényes.

Ahogy egyikiink se gondolja, hogy a széldsszabad-
sdg biztositva van, ha éppen kimondja a birésig, hogy
a legtébb tgyészt lehet blinsegédnek nevezni, ugy ma
Magyarorszigon fogalmilag kizért tiszta vélasztd-
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A JOGALLAMI NARRATIVA
VALODI HIVElI ELLEN FOR-
DUL, HA REFLEKTALATLA-
NUL HASZNALJAK. A REND-
SZER SZAMONKERESENEK
ESZKOZEBOL A RENDSZER
IGAZOLASANAK ESZKOZEVE
VALIK

résagra jardst.

sokrél, eurépai standardoknak
ugy-ahogy megfelels gyiilekezési
torvényrdl vagy barmi hasonl6rél
beszélni.

Redukcionizmus a valésigot a
birésdgon érvényes koordinata-
rendszerre szikiteni. A birésidgon
persze helye van a rendszert legi-
timdld, jogallami keretben mara-

dé beszédmdédnak a rendszerrel szemben. Ott, de
csak ott, a mintha-dontések emlitett fontossiga mi-
att a sikerhez fiz6dé érdek felillirja az igazsdgot —
mindaddig, amig egyébként értelmesnek tartjuk a bi-
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