Lencsés Gyorgy ,,Ars Medica”-janak &-zése

I

A magyar orvosi irodalom egyik jeles alkotdsat tette kozzé Varsas BErna
5, XVI. szézadi magyar orvosi konyv”’ cimmel (Kolozsvar, 1943). A kozzé-
tételt megel6z8en 1913-ban olvashatunk elGszor errdl a miirsl a Magyar Nyelv-
ben. Itt GurLyids KAroLy, a marosvasarhelyi Teleki Konyvtar konyvtarosa
hivja fel a figyelmet a konyvtarban levs kéziratra, és kozol is bel6le hirom
lap szoveget mutatéul (MNy. IX, 378—77). A hiradas nemigen talalt érdekls-
désre. Majd 1937-ben, amikor Varjas Béla Erdélyben jart, Gulyds Karoly az &
figyelmét is felhivta a kédexre. Ezutan Varjas Béla vette kézbe a kiadés ligyét.

A Magyar Nyelvtudoméanyi Térsasag 1940. dprilis 9-i felolvasé iilésén
tartott el6addst, amelyben ismertette a kéziratot (v6. MNy. XXXVI, 159—69,
193—97, 264—9). Majd az § munkdja eredményeképpen meg is jelent nyom-
tatdsban a kotet.

A kézirat ma is a marosvésdrhelyi Teleki Kényvtdrban van. A Széchényi
Konyvtar azonban a kotet restaurdlisakor Leica-filmfelvételt készittetett a
kéziratrél, s errél a filmrél a debreceni Magyar Nyelvtudoményi Intézet tulaj-
donéban is van egy méasolat.

1943-ban jelent meg a kotet nyomtatasban Kolozsvarott. Magyarorsza-
gon nem sok példany van belSle. Val6szinfileg ez az oka, hogy eddig elkeriilte
a nyelvészek érdeklédését, pedig ezt a benne levd nyelvi értékek miatt nagyon
is megérdemelné.

A kédex csaknem 1000 lap terjedelmii, egyetlen kéz irdsa. Tartalmaz
még 73 levélesikot is, amelyek koziil 71 az eredeti kéz frasival késziilt, kettd
XVIII. szézadi bejegyzés. Az iras XVI. szézadi gétikus kurziv irds. A kéziratb6l
25 levél veszett el, sajnos hidnyzik a kétet cimlapja is, amelyen a cim s a szerz8
neve lehetett. fgy a nyomtatas sem tartalmazza ezeket az adatokat. A kiadé,
VarJas nevezte el ,, XVI. szdzadi magyar orvosi konyv”’-nek.!

Erthetd, hogy VAryas érdekl8dését felkeltette a szerzd kilétének a kér-
dése. A kotetben a kovetkez8 megjegyzést taldlta, amelynek alapjan elindul-
hatott: ,,Bz orwoffagoth Een Lenchijes Gérgyj megh probaltam, es igén igagnak
talaltatoth” (104).2 Kérdés, vajon LENcsEs GYORGY szerzlje volt-e a miinek,
vagy csak mdsol6ja, mert ilyen megjegyzés a mésol6tél is szdrmazhat. Ez
szorosan osszefiigg azzal is, hogy a rdank maradt kézirat eredeti-e vagy masolat.

1 A tovébbiakban OrvK, . .
2 A nyomtatott kiadés lapszdéméra hivatkozom, mert az eredeti kézirat hat
részbdl 4ll, s a lapszémozas mindegyikben eldirdl kezdddik.
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Varsas a Nyelvtudomdnyi Térsasdgban tartott elSaddsiban azt vallja,
hogy a kézirat eredeti: ,,A kézirat masolat volta mellett semmiféle donts
bizonyiték sem sz61” (MNy. XX XVT, 163). Ebbdl azt a kévetkeztetést vonta le,
hogy ,, Komoly ellenérvek nélkiil egyelSre tehat Lencsés Gyorgyot kell a munka
szerzdjének tekinteniink’ (uo.). Kés6bb a kézirat sajté ala rendezése kozben
megvaltozott az errél alkotott véleménye. A nyomtatott mii Bevezetésében
mar azt {rja, hogy a kézirat masolat, ,,Lencsés Gyorgy szerzésége a kéziratbol
tehdt nem bizonyithaté. S6t éppen ellenkezSleg, a felsorakoztatott érvek
inkébb amellett szélnak, hogy Lencsés Gyorgy csak mésolé volt” (XIV).
A miésolat volta mellett felhozhaté érvek: a) a kézirat szovege mindvégig
egyenletes, szép irdsa, b) elSfordul székihagyss, ami jellegzetes méasolasi
hiba, ¢) utélagos betolddsok vannak, d) ugyanazt a szét (ritkibban) kétszer
is leirja, e) bet(ikihagyés, f) liresen hagyott hely a szovegben, mert a kovetkezs
sz6t nem tudta kiolvasni, g) elirdsok (uo.).

Felvet6dik a kérdés, ki volt Lencsés Gyorgy. VArIAs kutatédsai azonban
nemigen jartak eredménnyel. Az életrajzi lexikonok, gydgyszerésztorténeti és
orvostorténeti munkéik nem ismerik. Kiilfoldi egyetemek hallgatéi kozott nem
fordul el§ a neve. A csalddtorténeti lexikonok ismernek ebbdl a korbdl tobb
Lencsés csaladot is, de Gyorgy nevii tagjukrél nem tudnak. Csupin VERESS
ENDRE: Bdthory Istvdn kirdly c. munkdjiban emlit egy Lencsés Gyorgyot, aki
Bathory Krist6f leanyat kiséri mint fészakdcs 1583-ban lengyelorszagi eskii-
vijére. Ezen a nyomon, sajnos, nem lehet tovdbb kutatni, mert VERESS nem
kozli adatdnak forrasat (XIIT). Varsas mégis ugy véli, hogy a fészakécsmester
és az orvosi kényv mésol6ja azonos személy (uo.).

Mivel Varyas Lencsés Gyorgyst mésolénak tartja, a mii szerz8jérol,
illetGleg osszeszerkeszt§jérdl is sz6l néhany sz6t. Megéllapitja, hogy az illets-
nek egyetemet végzett tudds orvosnak kellett lennie. Szarmazasat nézve val6-
szintileg erdélyi volt. Ezt f6képp abbdl gondolja, hogy azok a magyar személyek,
akiknek a neve egy-egy orvossig hasznalatdval kapcsolatosan el6fordul a
szovegben, tilnyomoérészt Zemplén, Ung, Marmaros, Szatmér, Szaboles me-
gyékbdl, illetSleg ezektdl délre és délkeletre es§ orszagrészbdl valék (XIV).
A szerz8 képzettségére vonatkozélag VARIAS arra a megéllapitésra jut, hogy
,,akarki szerkesztette is egybe ezt a hatalmas mfiivet, egyetemet jart, tanult
orvosnak kellett lennie” (uo.).

A XVI. szézadi orvosi konyv hat részbdl all. Legterjedelmesebb az els
rész, cime: Embéaij Teftnek betegfegijzél, ualo oruoffagok (1—442). Ez 327 levél-
bél 4ll. hidnyzik belsle 16 levél. Az utolsé nyole levél a tulajdonképpeni tar-
talomjegyzék: Tablaja ez kénjwnek Elfé re[zenek. Ebben a részben talilhaté
57 levélesik is. A mésodik rész cime: Teftnek ekéfitefere ualo oruoffagok (443—
78). Az eltétlapon kiviil 29 levelet és 3 levélesikot tartalmaz. Az 5—10. levél
hidnyzik. Bz a rész is tartalomjegyzékkel zdrul. A harmadik rész a Fo220/agok-

" 20l aua§ hijdeg lelefedl ualok cimet viseli (479—518). Ez a rész az el6tétlapon
kiviil szintén 29 levelet tartalmaz, s van tartalomjegyzéke is. A negyedik rész
cime: Dagadafokaol ees annok [ebeij28l ualok (519—57). Van cimlapja, s még
egy ,,Praefatio. Eléljaro beged” is talalhat6 egy levélen. Ezeken kiviil 26 levelet
tartalmaz, s ez is tartalomjegyzékkel zarodik. Az 6todik rész Feguer auagiy
egijeb mija léth [ebék28l. Bs chijontbelij nijaualijakeol sz6l (559—600). A cimlapon
kiviil 25 levelet tartalmaz, és ennck is van tartalomjegyzéke. A lapok kozoth
10 levélesik is talalhaté. A hatodik rész cime: Me2gés Allatoknak megh maaafarol.
Es egijeb meagés dolgoknak aztalmi ellen (601—47). A fejezet cimlapjin kiviil
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31 levelet tartalmaz. Ez a rész befejezetlen, legalabbis annyiban, hogy a tar-
talomjegyzéke hidnyzik. VARIAS az el6z6k mintdjira, ehhez is készitett egy
tartalommutatét (648—50).

A XVI. szdzadbdl ismeriink hidrom nyomtatisban is megjelent magyar
nyelviiorvosi, gy6gyaszati konyvet. Az egyik MeLius PETER Herbdriuma (1578),
a masodik FraNkoviTH GERGELY Hasznos és folitte szikséges konyv az . . .
hiveknek lelki vigasztaldsokra és testi épiletokre (1588), a harmadik BEYTHE
ANDRAs Fives Konyve (1595). Ezek koziil a FrRaANKovITHE gyakorlati szempont-
b6l nemigen volt hasznilhaté, a mésik kettd azonban hasznos tanicsadé lehe-
tett gyogyészati szempontbél. Mindketts elmaradt azonban mind terjedelem-
ben, tartalomban, mind tudoményos igényben a Lencsés-féle orvosi kényvtél.
Ilyen magas tudomanyos igénnyel, rendszerezéssel fellépG orvosi jellegii munké-
val nem taldlkozunk a XVI. szdzadi magyar orvosi irodalomban. Még egy
hasonl6 igénydi miir6l tudunk ebbdl a szdzadb6él BALsArRATI Virus JANos
(1529—1575) Magyar chirurgia az az a seb gydgyitdsdnak mesterségirdl irt négy
kényvek cimii munk4jarél. Ennek azonban csak a hire maradt fenn, vagy el-
pusztult, vagy lappang valahol (VII). A XVI. szdzadi orvosi konyv tehat ,, Az
egyetlen eddig ismert olyar: magyar nyelvii munka, amely az orvosgydgydszat
egész témakorét feldleli, s minden tekintetben a korabeli tudoményossig
szinvonaldn 411" (XTI).

Az orvosi konyvrdl GuryAs KAroLy megillapitotta, hogy a XVI. szdzad-
b6l valé. Erre a megallapitdsra jutott VARIAs BELA is. A cimlap hidnya miatt
ezt a kovetkeztetést is alapos vizsgalatok alapjan sziirte le. A XVI. szdzadi
keletkezés mellett sz6l, hogy: a) a papirfajta, amelyre irédott, nilunk az
1550-es évek kozepétsl az 1590-es évekig volt hasznédlatban, b) helyesirdsa
XVI. szazadi jellegli (XVII). ¢) S pontosabban meg lehet hatdrozni a kényvben
emlitett szerz6k alapjan. Felhasznilta az iré pl. BAYrRUS miivét, amelyrsl
meg is allapitja, hogy ,,Irtha penggh az eo keongweth 1560. egtendében’ (392).
Bayrus kényve 1560-ban jelent meg, tehdt a kézirat 1560-nal kordbban nem
keletkezhetett (XIX). d) A szerz8 egyes orvossagokndl megemliti azt is, hogy
kik hasznaltdk Sket. Azok a magyarok, akikrél szél, a XVI. szdzad mdasodik
felében éltek. Egyetlen olyan személyt sem emlit, aki a XVI. szdzadnal késSbb
élt volna. .

Ebb8l Varsas azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a XVI. szdzad
végénél kés6bb nem keletkezhetett az eredeti alkotds (XX), kozelebbrsl meg-
hatérozva az 1570-es években kellett keletkeznie (XXT). S mivel a rank maradt
kéziratot VARIAS mésolatnak tartja, tgy véli, hogy ez a mésolat kozvetleniil
a szerzés utan késziilt, ,,mert a kédex irasjellege szerint a masolénak a betfi-
vetés tudomanyat feltétleniil még a szdzad masodik felének kozepe el6tt el
kellett sajatitania” (XXI).

A megmaradt kézirat els§ lapjardl kideriil, hogy az 1650-es években
N : Enyedi Barakony Borbely Jdn(os) tulajdona volt. Barakony Borbély Jdnos
orvos volt, s 1656-ban Ungvarott irt a kédex utolsé lapjara az érvigasrol.
A kotéstabla belss lapjardl azt tudjuk meg, hogy a kényv 1702-ben Pelséezi
Jdnos tulajdona. PelsGezi Jdnos 1702-ben Szentmihdlyfalvan lelkész, majd
1717-t81 esperes Giyulafehérvarott, s 1749-ben halt meg mint superintendens.
Hogyan keriilt 6hozz4 a kézirat, nem tudjuk. Ezutin Teleki Sdndorhoz jutott,
aki PelsGczinek kortarsa volt (1679—1760); VARJAS szerint val6szintileg Pel-
s6ezi haldla utdn keriilt a birtokdba (XXI). Ugy latszik, az6ta megszakitis
nélkiil a Teleki Konyvtarban van.




A XVI. szézadi orvosi konyv megjelenését nem fogadta osztatlar elis-
merés. A kiadés els6 ismertetSje VAmossy orvosprofesszor volt, aki szerint
,,az orvostudomany szempontjabél nem volt red semmi szitkség” (Orvosi
Hetilap, 1943. 38. sz. 466 1.). Més vonatkozasu értékérdl sincs j6 véleménnyel:
,,Nyelvészeti becse pedig altalunk felfoghatatlan nagy lehet, hogy érdemesnek
taldlta egy elSkel tudomdnyos tdrsasig az egész terjedelmes kddexet ilyen
el6kel mezben, az eredeti betiik és sokszor kibet{izhotetlen szavak hasznalata-
val lenyomatni és kiadni” (uo.). Természetesen VAMOSSY véleményét az .
orvostudomény szempontjibdl sem fogadhatjuk el, mert tudomanytorténeti
szempontbol feltétleniil értékes ez a munka, s igy kiaddsa is hasznos volt.
A kiadvény nyelvészeti ,,becsé”’-r8l sz6l6 felfogasat pedig még céfolni sem
sziikséges.

A kovetkezd ismertetés ALrorpr Ruzsd tollah6l szarmazik (IrtortKozl.
LIV, 62—8).3 ALFOLDI nemecsak kell6képpen értékeli a kiadds jelent8ségét,
hanem értékes adatokkal gyarapitja a kédex keletkezésére vonatkozé tudd-
sunkat. A kotet terjedelmét szerinte is lehetett volna csokkenteni, ha a sok
egyméshoz hasonlé receptet nem adjék ki, hanem csak a legfontosabb forma-
kat, a benniik el6fordulé névényi és dllatneveket, vegyi és orvosi mfiszékat
pedig szémutatéban kellett volna kézzétenni (i. h. 67).

ArrdLDI cikkébSl megtudjuk, hogy a Varsas éltal kiadott kédexnek
van egy XVIII. szdzadi mésolata is a Teleki Konyvtarban. Erre a mésolatra
hivja fel a figyelmet BAN IMRE is Apéczai Csere Janos cimii konyvében (Bp.
1958. Ak. Kiad6 252 1. 137. sz. jegyzet). Ez a mésolat az els6 négy lap kivételé-
vel teljes, és tartalmazza az eredetiben hidnyzé részeket, a fedSlapot és a
praefatiét is. A méasolatbdl hidnyzé négy lap megvan az eredetiben. A két mii-
b6l tehdt, ha idejében észreveszik, ki lehetett volna adni nyomtatasban a teljes
eredeti szoveget. ALFOLDI REzsS éppen ezen faradozott, amikor kézhez kapta
a Varjas-féle kiadvényt. ,,Ez a konyv a maga kétszeres csonkasdgaban szinte
megdobbentdleg hatott ream” — irja (i. h. 62).

A mésolatban meglevs cimlap tartalmazza az eredeti cimlap szévegét:

. »Ars Medica az az olly kionyv, mellyben mindé-féle nyavallyik ellen,
{melyek Boktanak torténni az emberi testben) sok hafinos es gyakorta meg-
probalt Orvossagok taldltatnak.

Mellyet [eloBor] 68ve Bedegetett Tudos embereknek Observa.tlo]okbol
Lentsés Gyorgy Waradon 1610 EBtends: 26 Maii.”” S a cimlapot még a mésolék
is kiegészitik:

,, Most pediglen ujjalag, Bent és Istenes Bandékabdl, hogy mind maga
Uri Hézéban eshets [mellytd] Isten 6rozze] mind pedig més iigye fogjottakon
torténhetd mérges és meg eméBtS nyavallysk ellen tudjor: hafinilni Mlsgs és
Gréff Rhedei, Rhedei Sigmond Ur, Kedves élete Parjaval B. Weseleny Kata
ABBonnyal le irattatott. Erd6 Sz. Gybrgyon 1754 Januaro. Z. F. S. altal”
(v6. i. h. 62).

A Rhédei és Teleki csalddok kozott kapcsola,t volt, telenként Marosvasar-
helyen jottek Gssze. Rhédeiék valészinfileg igy szereztek tudomést a Teleki
Séndor tulajdondban levé orvosi konyvrsl, s a tulajdonos engedélyével lemésol-
tattak (i. h. 67).

A cimlap szovegébdl megtudjuk tehat, hogy az orvosi konyv cime Ars
Medica, Lentsés Gyorgy a szerzdje, s 1610 a mfi befejezésének a détuma.

3 Erre a tanulményra BAN IMRE volt szives felhivni & figyelmemet.
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A miésolok kiegészitésébbl pedig a mdsolat keletkezésének koriilményeire
vonatkozélag kapunk felvilagositést.

ALFOLDI elvégezte a két kézirat osszehasonlitdsdt, azt llapitotta meg,
hogy a konyv elejérél vett részekben van némi eltérés a kettd kozott, de a
kozepérdl és a végérdl vett részek teljesen megegyeznek (i. h. 65—6).

Ezeknek az adatoknak birtokdban ALFOLDI megkisérli korrigalni VARIAs
megallapitasait. El8szor is Lentsés Gyorgy nem mésol6 volt, amint azt VARIAS
gondolta, hanem § a mii szerzéje. Ebben az esetben azonban hogyan értékeljitk
azokat a bizonyitékokat, amelyeket VArJAS Lencsés mdsolo volta mellett fel-
hoz. Azok ugyanis kétségteleniil mésoldsra engednek kovetkeztetni. Erre
vonatkozéan ALroLpInek az a véleménye, hogy Lencsés Gyorgy ,,céduldzs”
médszerrel gyfijtotte anyagit. Vagyis a hallott vagy olvasott recepteket egy-
egy céduldra irta, s ezeket mésolta majd évekkel késébb a kédexbe. Ezzel
magyarazhaté a sok utélagosan betoldott papirszelet, mert ezeket a cédulikat
csak akkor vette észre, amikor mdr tdlhaladt a mdsoldsban azon a részen,
amelyhez a cédula anyaga tartozott. ,,Lentsés Gydrgy tehdt az Ars Medica-ban
a sajat munkéjit adja s mégis mésolt, t. i. a papirszeleteken Osszegyfijtotteket
mésolja 4t a folytatélagos munkdba’ (i. h. 64).

VARJAS szerint a kédex az 1570-es években keletkezett. A masolatban
fennmaradt fedSlaprdl viszont kideriil, hogy 1610-ben fejezte be a munkét
Lencsés Gyorgy. A mii befejezésének datuma nincs ellentétben azzal a meg-
allapitéssal, hogy a kédex a XVI. szdzad mésodik felében keletkezett. ALFOLDI-
nek ugyanis az a véleménye, hogy a kédexiré Lencsés Gyorgy és a Béthory
Krist6f leanyat Lengyelorszighba kiséré Lencsés Gyorgy lehet ugyanaz a
személy, aki mar fiatal kordban kezdte gytjteni orvosi kényvének anyagit,
s csak kés§ oregkoraban fejezte be. frasat mindvégig megtartotta, s a papirt,
amelyre irt, szimitva a nagy terjedelemre, kell§ mennyiséghen elére beszerezte
(i. h. 64). A kés6i masolds miatt, ,,6sziil8 fejjel” el is nézhetett egyes dolgokat,
s igy keriilhettek a szévegbe az elirasok (i. h. 64—>5). Az Ars Medica szerzjét,
Lencsést, ALFOLDI is orvosnak véli (i. h. 66).

Sajnos, ALFOLDI nem teszi kozzé az eredetibdl hidnyzé részeket. A hidnyzé
fejezetek cime megvan ugyan a nyomtatdsban kozre adott indexekben is,
mégis jé lenne ismerni a hidnyzé szoveget.

ALroLDI cikke utédn csak a legutébhbi id6kben fordult ismét az orvosi
konyv felé az érdeklédés. A Magyar Nyelv 1961. évi 2. szimaban FARCzZADY
ELEK és Szas6 T. ATTiLA ,,Ujabb adalékok a »XVI. szdzadi orvosi konyve
kérdéseihez’” cimmel irtak tanulmanyt. A tanulmény alapjat Konva ImrEnek,
a marosvésirhelyi Teleki Konyvtar bibliografusinak szébeli és a Marosvéasar-
helyen megjelend Orvosi Szemle 1956. 4. sz. 85—6. lapjén irdshan is megjelend
kozlése adja, amely szerint a VARIAs Bfra 4ltal nyomtatdsban kiadott orvosi
konyvnek egy XVIII. szdzadi kéziratos mdsolata is taldlhaté a Teleki Konyv-
tarban (MNy. LVII, 174). A tanulmény szerzdi ezutdn ismertetik a Kénva
altal , felfedezett’” kéziratos kotetet, amely azonos azzal, amit ALFOLDI mér
kordbban megismertetett veliink, tovdbba sajat kutatdsaik alapjin értékes
adatokkal gyarapitjik eddigi tud4sunkat Lencsés Gyorgy személyét illetGen.

JaKS ZsicMOND és Kis ANDRAS révén FARCZADY és SzaBO hozzijutott
egy levélhez, amit Lencsés Gyorgy sajatkeziileg irt le. A levélbdl kideriil, hogy
Lencsés 1577-ben Béathory Krist6f vagy talan a felesége féudvarmestere volt.
1yy teh4t valéban azonos azzal a Lencsés Gyorggyel, aki Bathory lednyat
Lengyelorszagba kisérte mint fszakécsmester. A szerz8k szerint Lencsést

3 Kélmén: Magyar nyelvjdrdsok VIIL. — 5528 33



éppen az orvostudoményban val6 jartassiga tette alkalmassd a fszakdcs-
mesteri tisztségre. Az elSkeriilt levél azt is kétségteleniil igazolja, hogy az
orvosi konyv Lencsés kezeirdsa (vo. MNy. LVII, 177—9). Lencsés korira nézve
azt allapitjak meg, hogy 1577-ben 35—40 éves lehetett, tehat 1610-ben, amikor
az orvosi mi elkésziilt, 70 év koriili 6reg ember volt (uo.). Ezutdn a tanulmény-
irék a két kézirat viszonyarol alkotott véleményiiket mondjak el, s az eredeti
kézirat egyik meg8rzdjérsl, Barakonyi Borbély Janosrdl is értékes adatot hoz-
nak (uo. 173—83). Azon nem csodalkozhatunk, hogy ALFoLDI cikke elkeriilte
egyes kutatok figyelmét, mert egyrészt az Irodalomtorténeti Kozlemények nem
nyelvészeti forum, masrészt pedig a hdbori utolsé évében megjelend folyéirat
nem is szerezhetd be mindenhol, mert a példdnyok nagy része elpusztult (vo.
MNy. LVIII, 76). FARCZADY és SzABO részletesebben ismerteti a XVIII. sz4-
zadi mésolatot, mint ALFOLDI, s 8k most mér kétségteleniil igazoltdk, hogy a
mfi szerz8je Lencsés Gyorgy, de az eredeti (VARIAs 4ltal is hasznalt) és a XVIII.
szézadi mésolat viszonydrél méds a feltevésiik. Szerintiik az eredeti kézirat
1577 koriil keletkezett, ezt adta ki VARIAS. Lencsés azonban tovabb bévithette
s lemdsolhatta a kéziratit, s ez késziilhetett el 1610-ben, s err§l mésoltak le
a XVIII. szézadi példanyt. Ezt azzal magyarazzak, hogy a masolatban nem-
csak hogy megvannak az eredetib6l ma hiidnyz6 részek, hanem jelentds tobb-
letszoveg is van benne, s tobb esetben a fogalmazisa is eltérd (i. h. 179—80).

Amint l4ttuk, a XVIII. szdzadi masolat keletkezésének évét ALFOLDI
1754-ben jeloli meg (IrtortKozl. LIV, 62), FArRCzADY és SzaB6 1757-nek olvas-
sak a kéziratban taldlhat6 adatot. A Magyar Nyelvben kozolt fényképmasolat
alapjan val6szintibb az 1757-es datum, de ezt erdsiti meg Iktdari Bethlen
Zsuzsinna konyvtérlajstroma is (MNy. LVII, 182).

A mésolé monogramjat ALFOLDI Z. F.S.-nek olvassa (uo.), FARCZADY és
SzABG Z.J.S.-nek tartjak (MNy. LVII, 175). A rendelkezésiinkre 4116 egy lapnyi
fényképmasolat alapjan a kérdéses betii inkdbb F.-nek olvashaté. A masol6
kilétérsl FarczApyék nem szélnak. )

Milyen szerzék mfiiveib8l meritette konyvének anyagat Lencsés Gyorgy ?
Erre vonatkozélag sajit megjegyzései igazitanak Gtba benniinket. Az egyes
receptekben ugyanis utal a szerzékre. A kovetkezs okori és kozépkori orvosokra
és filoz6fusokra hivatkozik: Aeschrion, Aetius, Antonius Musa, Archigenes,
Aristoteles, Avicenna, Dioscorides, Galenus, Hippocrates, Mesue, Nicander,
Platearius, Platon, Rasis és Trallianus; a XVI. szazadbdl Bayrust, Paracelsust
és Matthiolust emliti (vo. OrvK. XV.). Nemecsak a kiilfsldiek eredményeit
hasznélja fel, hanem hivatkozik magyar orvosokra is. Emliti Adorgan doctort,
aki valészintileg Zapolya Jénos héziorvosaval azonos, azutan Ferencz doctort,
aki Bathori Istvan Hunyadi Ferenc nevezetii orvosaval lehet azonos. Eléfordul
néla ITofa doctor neve is, de errdl még nem allapitottdk meg, hogy ki volt (vo.
OrvK. XV—XVI.). Az orvosoknak csak a neviiket emliti, m{iveikrdl, Bayrus
miivének kivételével, nem sz6l.

Véleményiink szerint ezzel korant sincs kimeritve Lencsés Gyorgy forrés-
anyaga. Ezt bizonyitjak az Gjabb kutatésok is. KovATs FERENC orvosprofesz-
szor a Communicationes ex Bibliotheca Historiae Medicae Hungarica cimi
folyé6irat XIX. kotetében (1960) kozli, hogy Lencsés Gyorgy konyvének a
tid6rél 82616 része (OrvK. 186—52) JEAN FERNEL Universa Medicina, 1567-ben
megjelent mive tiidérsl szolé fejezetének a forditdsa (i. m. 13—24). Lencsés
tobb helyen kihagyja Hippokrates nevét FERNEL szovegébdl, s elhagyja a
tiidordl sz6lé rész bevezetését, kiilonben a forditds teljes, néhol nem egészen
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hii, de hogy mennyire sz6 szerinti, arra bizonyitékként Kovars az alabbiakat
kozli: ,,Varjas a nyomtatott szoveghen az egyes szavak helyét kipontozta, mert
az id8 vagy egy vizcsepp a kéziraton azt a részt olvashatatlannd tette. A tiiddrsl
52616 részben is taldlunk ilyen esetet. Feliitve Fernel konyvének megfelels
oldalét, a magyar szavak minden tovabbi nélkiil pétolhaték az eredeti latin
szovegbdl” (vo. i. h. 22—4).

JEAN FERNEL nevét, amint azt Kovirs megéallapitja, nem emliti Lencsés
Gyorgy. Felmeriilhet igy annak a lehet§sége, hogy nem az eredeti mi(ibél vette
4t Lencsés a tiiddrol sz6l6 részt. Tamogatja ezt a feltevést az is, hogy amint
KovArs megillapitotta, Lencsés nem teljes egészében adja FERNEL szovegét,
hanem elhagy bel6le. Ennek az elhagydsnak KovAts szerint egy eltévedt cédula
lehet a magyardzata (i. h. 24). Masrészt azonban hozzd is tesz a széveghez,
mert az egyik receptnél azt irja: Cherédjj Borbala orvoffaga (OrvK. 151). Ez
nyilvdn nincs benne FERNEL konyvében, de benne lehetett egy kozvetitd
munkdban, bar az is lehet, hogy Lencsés megjegyzése.

Mindenesetre KovATs FERENGC felfedezése rairanyitja a figyelmet Lonesés
munkamédszerének egyik mozzanatdra, valamint arra, hogy forrdsait még
tovabb kell kutatnunk, s ezen az tton haladva esetleg még sok érdekes dolog
bukkanhat el§.

Kovirs FERENC még egy dologra hivja fel a figyelmet, arra ugyanis,
hogy Lencsés Gyorgy nemigen volt orvos. Az eddigiekbdl 1attuk, hogy VARIas
is, ALFOLDI is tudds orvosnak hitte a konyv szerzijét. KovaTts ezt a vélemé-
nyét arra alapozza, hogy Lencsés talsdgosan szerény. ,,Az akkori id6k orvosa
ratartibb volt, sajat érdemeit vagy vélt érdemeit erdsen kiemelte”, Lencsés
pedig igy ir: , En ezeket nem a bolts Embereknek, kik és nidlamna Sokkal
tobbet tudnak, de a’ Szegény tudatlanoknak azert Bedegettem fok munkdmmal
és faratsigommal 6Bve, hogy vehefsenek 8k valami hasznot belsle, En fe
talaltafsam hivalkodafsal elni az ¢rdog parndjan; de a S3. Pélnak irafa Berint
legyek valami jo dologban foglalatos’ (vo. IrtértKozl. LIV, 66). Masokrol is
tudunk, hogy orvosi munkat forditottak. Pl. Zay Anna a 18. szdzadban lefor-
ditotta MATHIOLUS orvosi herbariumat cseh nyelvbdl. Zay Anna is Lencséshez
hasonléan vélekedik munkajarél. Nem azért forditott, hogy ,,tudos és expertus
orvosdoctoroknak injuriat tégyen vélle”’, hanem hogy szdmiizetésében ,,a rea
tédult nyomorusagot enyhitse” (IrtortKozl. LIV, 63). Ezekhez az érvekhez
még hozzatehetjiik, hogy a XVI. szdzadbél mar el6bb emlitett hdrom orvosi
munka koziil egyiket sem irta orvos, ismert orvosaink foglalkozdsukat anyagi
forrdsnak tekintették, s az iréi dicséséget inkabb mint humanista koltSk és
tuddsok keresték, pl. Zsamboki Janos, Hunyadi Ferenc stb. (vo. OrvK. VI).

A kérdésnek azonban mésik oldala is van. Ha keziinkbe vessziik az orvosi
kényvet, azonnal szemiinkbe tlinik, hogy a szerz§ kdvetkezetesen keriili az
idegen szavakat. Minden szakkifejezést igyekszik magyarul visszaadni akkor,
amikor még orvosi miinyelviink nem volt. Idegen nyelven csak néhény orvos-
sdgot jelol, ha mégis haszndl latin sz6t, akkor a magyar kifejezés magyarizata
végett teszi. Stilusa konnyed és folyamatos. ElképzelhetS-e, hogy mindezt
olyan ember tegye, aki teljesen jdratlan az orvostudomédnyban? Ez olyan
kérdés, amire a vélaszt a tovabbi kutatdsok adhatjak meg.

Osszefoglalasként az orvosi kényvrél az aldbbiakat mondhatjuk: LEN-
osfis GYORGY a szerzdje, aki egész életében céduldkon gylijtotte munkija
anyagat, s mlivét 1610-ben a gyiijtstt anyag lemésoldsaval fejezte be Varadon.
A kényv cime: Ars Medica. A cimet, a szerz6 nevét, befejezésének idejét és
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helyét (Varad) az 1757-ben késziilt masolat tartotta fenn. A munkat a kutaték
helyesen {télték XVI. szdzadinak, mert bar 1610-ben fejezték be, az anyag
osszegylijtése a XVI. szazad végén tortént. Nyelvészeti szempontbdl tiizetesen
eddig még nem vizsgaltdk meg. Kiilonosen értékes a benne levd széanyag,
a kiilonféle orvossag- és novénynevek, melyek koziil sok bizonyara itt fordul
eld el8szor. (VARIAS a Bevezetéshen megemliti, hogy az ,,orvosi konyvhoz szé-
tar és targymutatd is késziil” (XXIV), ez azonban, sajnos, a mai napig sem
jelent meg.) Nemesak a szavak térténete szempontjabél, hanem nyelvtorténeti,
helyesirdstorténeti és nem utolsésorban nyelvjdrastorténeti szempontbdl is
megérdemli a nyelvészek figyelmét.

II.

Ha kézbe vesszitk a XVI. szdzadi orvosi konyvet, azonnal szemiinkbe
tlinik nyelvének legjellemzébb sajatossdga, d-zése. Jelen dolgozatunkbar
kédexiinknek ezt a sajatossdgit kivanjuk elemezni. Nyelvemlékiink ¢-zése
tobb forrasbol eredhet. A XVI. szdzadi irodalmi nyelvben van kisebb mértéki
J-zés, tehat egyrészt innen is szdrmazhat nyelvemlékiink eme hangtani sajat-
saga, méasrészt viszont lehet nyelvjarasi eredeti is. Mivel azonban Lencsés
Gyorgy sziiletési helyét és anyanyelvjardsit még nem ismerjiik, nem tudjuk
megmondani, hogy melyik nyelvjarasteriiletnek az emléke ez a rankmaradt m.
A kédex nyelvének minden iranyu alapos vizsgalata, egyéb kiils§ tényezdkkel
egyiitt, lehet6vé fogja tenni, hogy ezt az emléket is lokalizaljuk. A lokalizalds-
ban jelentds része lesz az ¢-zésnek is.

Adatgytijtésiinkben nem torekedhettiink teljességre, azonban adatainkat,
mintegy 4000-et, a kédex kiilonboz részeibsl aranyosan gytijtottik ossze. Igy
természetesen egyes szavak ki is maradhattak, s a szavak el6forduldsit mutatd
adatok sem teljesek, de a nyelvemlékiink §-zésére vonatkozbdan kialakult
képiinket ezek nemigen befolyasoljik.

Elsljaréban meg kell még emliteniink Lencsés Gyorgy egyik munka-
moédszerét is. Tudjuk, hogy Lencsés kiilonféle forrdasokbdl meritette anyagat.
Ezek kozott bizonydra volt tbb magyar nyelv{ iras is. Mégis azt tapasztaljuk,
hogy e hatalmas orvosi kionyvnek minden egyes fejezete, receptje 6-z8. Mar-
pedig egyéltalan nem valdészinfi, hogy Lencsés Gyorgy minden magyar nyelvii
forrasa 6-z6 lett volna. Vagyis Lencsés 4tirta sajat nyelvjardsiara a hozzd
keriilt anyagot. Ennek a ténynek azonban taldn mégis van szerepe a kényvben
talalhaté ingadozo6 esetekben, az §-z6 adatok mellett talalhaté ¢-z6 valtozatok
ugyanis esetleg forrdsainak rovésara irhaték. Az sem lehetetlen, hogy az inga-
dozasok Lencsés nyelvtudataban meglevé kiilonféle valtozatoknak a nyomai,
amelyeknek realizalédésat eldsegithették forrasainak eliitd adatai is. Az ellent-
mondé adatok értékelésében természetesen gondolnunk kell az irishibara is.

Az §-z8 szavak 6 hangja egyes nyelvjarasokban eltér a koznyelvi 6 hang-
t6l. Ezt eldszor PETER LAszLé figyelte meg (MNyj. I, 123) djabban tobbek
kozott NYIRKos ISTVAN az abauji Pusztafalu -zését vizsgdlva jegyzett le
ilyen hangokat: szgm, kim¢nt (v6. MNyj. V, 155). Nyelvemlékiinkben az ¢ és ¢
hangot négyféle betiivel irja a szerzd: é, eo, ¢, ¢o, ezért felvetddik a gondolat,
hogy vajon nem tesz-e irasban kiilonbséget az orom, okir stb. szavak o-je és
az 6-z8 alakok ¢nni, embor sth. o-je kozott. Ezért megvizsgiltuk néhiny sz6
adatait ebbdl a szempontbdl is.
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Az dnni igenévre céduldink kozott 85 ¢-z6 adatot talaltunk. Az adatok
helyesirdsa igy oszlik meg: é : énngj 49, eo : eonnyj 30, & : énnjj 2 és ¢o : gonnjj 4.
A fol hatérozészora és igekotére 134 adatot vizsgdltunk meg: € : 62, eo : 66,
¢:1, o2, A s20m széra 276 ¢-z6 példink van, ezek megoszlisa: & : 263,
eo 1 13. A tidd igealak 122-szer fordul el§, é-vel irva 94-szer, eo-vel 28-szor. Az
embir széra 131 adatunk van, é-vel 124, eo-vel 7. A gyermok é-vel 88, eo-vel
4 helyen fordul elé. Az ezok tobbes szdmi mutaté névmas 207 adatdnak meg-
oszldsa: € : 199, eo : 7 és ¢ : 1. Van néhdny szavunk, amely csak é-vel fordul
el§ : monnél hatdrozészé 14-szer, poszérce novénynév 20-szor. A melegon hatd-
rozéragos melléknév é-vel 107-szer s g-vel egyszer, hasonléképpen az igin
hatérozoszé 8-vel 236-szor s e-vel egyszer van meg adataink kozott.

Az adatokbdl lathatjuk, hogy leggyakoribb az é beti. Lényegesen keve-
sebb az eo, a két, alul kampéval jelzett betil, ¢ és eo pedig csak ritkan fordul els.
Az eo eléforduldsa az é mellett legnagyobb a sz6t6 hangsulyos szétagjaban,
onni, s26m, todd, s6t a fol esetében a megvizsgdlt adatokban gyakoribb a eo
betli az é-nél. Vannak azonban olyan szavak is, amelyeknek hangsilyos sz6-
tagjaban is csak é. van (monnél, poszérce). A hangsulytalan szétagban lénye-
gesen kevesebb az eo (embor, gyermok), mig a végzédések el6tt a legkisebb az
el6fordulasi ardnya (ez0k), az igon és melegén szavaknal el is tiinik. A -kod
végzddés, amikor -kéd helyett 4ll, 54 esetben van meg é-vel, 33-szor eo-vel és
egyszer ¢o-vel. A -sz0r-t a -szér helyett 38-szor é-vel és kétszer ¢-vel, de az
elészér szOban 16-szor é-vel, kétszer eo-vel és egyszer ¢-vel taldltuk meg. Az
-éliny képz8 15-szor é-vel s kétszer eo-vel fordul eld.

Hogy a fenti adatokbdl valamilyen kovetkeztetést vonhassunk le, meg
kell vizsgdlnunk a ,nem 6-z8” szavak ¢ hangjdnak jeloléseit is. Az dszve
hatérozészé 86 megvizsgilt adatabdl é-vel van 23, eo-vel 62 és ¢o-vel egy.
A kot igére és kiilonféle szarmazékaira 25 adatot néztiink meg: 13-szor co-vel
és 12-szer é-vel fordul el8. A gyokér sz6 23 adatdbdl é-vel 13, eo-vel 10 adat van.
A tor ige kiilonféle alakjaira é-vel 16, eo-vel 13 adatot taldltunk. A fold sz
9-szer van meg é-vel és hatszor eo-vel.

Ezekben a szavakban az ardny megvaltozott. Az eo jel szdma erésen
megnétt, az dszve esetében alaposan til is szarnyalja az é-t.

A hosszt 6 jelolése szintén ezekkel a jelekkel torténik. A féz ige eo-vel
19, é-vel 15 és ¢-vel egy esetben van meg adatainkban. A f8 'fe]’ szavunk
viszont é-vel 13-szor, eo-vel 6-szor fordul els. Az eldszor hosszi 6-je 16-szor é-vel
van, s csak 3-szor fordul el§ eo-vel. A hosszli 6 végzédésekben a kovetkezd
képet mutatja: az -6 igenévképzé 36 adatbol 33-szor é-vel, kétszer eo-vel
s egyszer é-vel taldlhato; a -rél hatérozérag 111 eléforduldsbdl 109-szer é-vel
van és kétszer eo-vel; a -bdl rag pedig 120 példabdl 80-szor é-vel, 38-szor
‘eo-vel és egyszer é-vel valamint go-vel fordul eld.

Az adatok egybevetésébGl megéllapithatjuk, hogy egyik jel sem fordul
el8 kizarélagosan egy tipus jelolésére. Ugy latszik azonban, hogy az ¢-z6 szavak-
ban az iré gyakrabban hasznalja az é jelet, a nem 6-z6 szavakban pedig, ha
nem is mindig tobbszor, de az el§z8nél észrevehetlen nagyobb ardnyban fordu
el§ az eo jel. Ugyancsak nagyobb aranyt az eo hasznalata a hosszt 6-k jelslésé-
ben. Viszont a hosszt ¢-t tartalmazé végzédésekben az é mellett megint csak
kis ardnyu eo van.

Abbdl a kétségtelen ténybdl, hogy az 6-z6 szavakban altaldban lénye-
gesen tobbszor, az -n hatdrozdrag el6tt meg szinte kizarélagosan alkalmazza
az é jelet, milyen kovetkeztetést vonhatunk le? Felvet6dhet annak a gondo-
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lata, hogy ha hosszi a sz, akkor inkdbb é-t ir benne, ha viszont révid, akkor
eo-vel irja. Ennek azonban, ellentmondanak az adatok. Az igon és az dszve
példaul egyenlS hossztiak (az sz-t z-vel irja), s mégis az igon adataiban é van,
az 0szve elGforduldsaiban pedig gyakoribb az eo. Azt taldn merészség lenne
gondolni, hogy arra térekszik az ir6, ha nem is kovetkezetesen, hogy ezekben
az 0-z6 szavakban az é-vel a tobbi szavak §-jétol eltérd hangot jeloljon, mert
pl. a hosszi §-t tartalmazé végz8désekben is ez a jel a gyakoribb. Véleményiink
szerint az adatokbdl csak annyi kovetkeztetés vonhaté le, hogy egyes gyakran
elgfordulé szavak irdsdban igyekszik egydntetiien eljérni, s mivel az é irédsa
egyszeriibb, s kevesebb helyet is foglal el, inkdbb ezt hasznélja gyakrabban az
egyes szavak allandésul6 helyesirdsdban.

A kédex §-zését a kovetkezd csoportositasban targyaljuk: A) Labidlis
G-zés: 1. végzddések eldtt, 2. végzEdésekben, 3. sz6td hangstlytalan szétagja-
ban, 4. sz6t8 hangsilyos szétagjsdban, 5. az sz-szel b6vill6 v tovii igék hang-
silyos szétagjaban. Ebben a csoportositdsban az eddigi irodalomtdl eltérs
a targyalds sorrendje,* amit a jelenség fejlédésének, kialakulasanak figyelembe-
vétele indokol. Az j-zés ugyanis Losonczi felfogisa szerint a sz6 végérél terjed
a 526 belseje felé (vo. NyK. XLIV, 373—406). Erre a fejlédésre kovetkeztetése-
ket vonhatunk le anyagunkbél is, s igy ez a targyaldsi sorrend sok felesleges
ismétléstGl ment meg benniinket. Az eddigi irodalom altaliban a tdtt, vott, lott
alakokat vizsgalja kiilon, mi egyiitt tdrgyaljuk az idetartozé sz-szel bovills
v tovi igéket (eszik, lesz, tesz, vesz). — B) Nyilt ¢-zés: 1. sz6t6 hangstlyos
szétagjdban, 2. végz6désben. Itt az irodalomnak megfeleléen tobb csoportot
azért nem vesziink fel, mert csak ezekre van adatunk.

A) Labidlis &-zés

Labiélis 6-zésnek nevezziik azt a jelenséget, amikor a vizsgalt kédexben
mas nyelvvéltozatok é hangjdnak helyén ¢ van. Adatainkat a mai koznyelvi
hangéllapothoz viszonyitottuk.

1. Végzidések el6tti 6-zés

O-zést taldlunk a kiilonféle ragok, jelek és képzék elétt. Ennek meg-
feleléen kiilon targyaljuk a) a ragok, b) a jelek és c) a képzdk el6tti G-zést.
Természetesen csak azokrdl a ragokrél, jelekrdl, képzékrsl beszéliink, ame-
1yekre adatunk van vizsgilt nyelvemlékiinkbél.

a) Ragok eldtti o-zés

Névszéragok elStt: .

A -d birtokos személyrag el8tt: egédben (9, 25, 284, 446,
609, 622), ezeodben (68, 78); hwelkéddel hiivelykeddel’ (596); Inéd (120), Inédeth
(109, 118, 120), gnédeth (105), Inédnek (109, 120), Inédre (105), ynédre (119);
ketfegéd (37, 58, 87); gémédben (63), géméddel (11), zémédre (74); gond vifeleféd

4Vs. Pirer L. MNyj. I, 125—33; Demz L. Nyelvatlaszunk funkci6ja és tovabbi
probléméi, Bp. 1956. 106—18; 1561—55; Parp L. MNyj. IV, 7—12; U6. Nyelvjaras és
nyelvi norma XVI. szézadi defikjaink gyakorlataban, Bp. 1961. 28; U8. XVI. szézad
végi nyelvjarasaink tanulményozésa, Bp. 1959. 569—60; Nyirkos I. MNyj. V, 153—63.
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(136); vyzeletédeth (574). Fénévi igenevekben: elegijtencod (47); elnéd (30);
ténnéd (65).

Az -n hatdrozérag eldtt: Elhomdlyosult formdban megvan
igen szavunkban (v6. SEBESTYEN ARPAD, MNy. LIV, 61—8). Erre a széra 238
adatunk van, s ebbdl csak egy nem ¢-z8, nyilvanvaléan elirds eredménye lehet:
Igen (58), Igén (39, 43, 46, 262, 473 sth.), igén (34, 56, 141, 266, 485 stb.)
stb., de: igen (182). Ugyancsak elhomalyosulva van meg az -n a minden széban
{v6. BaLAzs JAnos, MNy. XLVIII, 160—6; tjabban KAROLY SANDOR a minden
-n-jét képzének fogja fel. MNy. LVII, 154—162). Erre a széra s kiilonféle val-
tozataira 206 adatunk van, ebbdl csak 6t nem 6-z6. Az 6tb6l négy a minden-
koron osszetétel, amelyre nincs is §-z6 példank: mgndenkoron (106, 281, 282,
612), Minden (493). gzo adatok: mgjndén (34, 95, 134, 286, 485, 517 stb.),
Mindén (122), mindénfele (14, 251, 565 stb.), mindéngk (65, 97, 481, 607
sth.), mgndénikben (554); myndéngkebél (299), myndéngketh (252, 265, 285),
mindénkeppen (289), mindénnapon (38, 69, 450, 605 stb.), mindénwth
(53, 98), sth.

Helyhatérozé funkeiéban: Chijewén (300), chijewén (113, 130, 133, 264,
273); Egén (23, 43, 99); egén (10, 11, 12, 13), Eegén (34, 150); Embérén (142,
146, 475), embérén (62, 294); Erén (561); egén (63, 271, 278, 621), vgjan ezén
(130, 279) stb.; zeom fejerén (68); Al felén (627); zém fengén (58, 64),
Veréfengén (583), wveréfenyén (6, 19, 86, 139, 403 450, 451); Fwlén
(586); gérbefegén (595); gijermékén (51); a helyen széalakra 23 adat van, ebbdl
egy nem ¢-z8, de kozvetleniil mellette 6-z8 alak is van: heljién ~ heljen
(8); helgién (6, 33, 69, 118, 409, 449, .588, 646 stb.), Mafheljén (515), twzhelgién
(289); hijdegén ’hideg helyen’ (8, 69); iljenén (593, 615, 616); Izén (583); jelén
(481); kegén ’kézen’ (410); Melijén ’mellen’ (581); melijén ’amelyen’ (138);
Meljjén 'mélyen’ (563); mertekén (65); Nijelvedén (108); eoregén (emberen) (51);
rezén (524); Sebén (564, 571); zegeletén (56); Szekén (255, 263, 264), zekén
(102, 261); 3émén (58, 59, 66 stb.), vakzémén (11 stb.); zjnén (67, 294); Terdén
(299, 524), Terdeon (278); Teftén (405, 472), teftén (638); Tizénhat (566, 570),
tygénhat (565), tizén hat (610), tygénhatot (286) stb.; Tyzénket (129, 570),
tiyzénket (11), Tyzénketh (610), Tjzénkette (594), tg}ge"nkettéth (286), tijzénketteod
(78, 292); Tijzén Nyolcz (128, 611); T'yzéneoth (86), Tijzén eoth (40), tijzén eoth
(290 tijzén eoteod (38, 64, 288); wiefén (584); Ver vetelén (527), ver vetelén (23,

26); vyegeleten' (297 ); vygén (450) de Hegijen (447).

A tobbes szdm jele utdn is ¢ van az -n el6tt: affelekén (471); beljekén
"bélieken’ (147); Betegékén (613); Embérékén (58, 63, 282), embeorékén (106, 276)
sth.; Brekén (485); egékén (49); az kijkén (111, 252, 257); gijermékchijekén (110);
gijermékeokén (38, 125, 276); hegijekén (612); helyékén (10, 34, 533, 646); melijekén
(400); nemeljjekén (143); éregékén (125); zémékén (59); Valakijkén (148).

IdShatérozéi funkcidban: Ebedén (103, 636); (mindén) hetén (24, 287,
517, 623); mihelyén 'mihelyt’ (88, 608); regén (256, 605).

Méd- és dllapothatérozoéi funkeiGban: betegén (626); bwén (621); elewenén
(635); fegjerén (574); hijdegén (79, 99, 554); kekén (641); kemenyen (64 98, 258,
582), kentén kennged (594); - kegén (26); kewertén (571, 572); lewe'én (268,
272, 278); Melegén (78, 80, 142, 286, 588 stb.), melegén (294), meleghén (123)
stb., osszesen 108 adatunk van; ménthén (207, 281, 296), meontén (296); Mer-
géfén (613); mertekleté/én (516); Nehegén (144), de: nehegen (137); ngjeltén el
Nijel (254); Magyar ngelwén (53); [jketen (88), fwtéfén (259); zepén (12, 35,
264, 402, 515, 5617, 620 stb.); teledén tele (98); vetke[én (88).
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Ugy latszik, ingadozds volt a kiejtésben a minden, nehezen esetében. De
természetesen vannak olyan szavak, amelyekben nincs ¢ az -n el6tt, mert
nyilt e a tévéghangzé: kénngen (252); a -képpen toldalék is e-z6: ezenkeppen
(587), fékeppen (150), mijndénkeppen (289), ellenkézékeppen (603).

A-st hatdrozdérag el§tt: kepéfth (90, 290).

At tdrgyrag el6tt: Belenchijkeoth (608), Betegéth (14, 33, 41,
59, 148, 403, 609 stb.) sth.; Betegfegsth (481), betegfegéth (54, 61, 147, 149, 251,
252, 296), stb.; bwde//egeth (86); chyewét (289 298), Cyjewéth (47), chyjewéth (98,
138), chyeueoth (296); Cijécheoth (39); chijéndef[egéth (149); cieppéth (5), chijép-
péth (37, 89, 94, 207, 607, 640) stb., de: egycheppet (56); ebedeot (297); az ecet
826 targyragos alak]ara 40 peldank van, mind §-z6: Ecgetéth (6, 9, 134, 264,
567, 590, 635) stb.; edéffegét (613); Eh/egeth (150); elefegéth (68); emlekeogetéth
(59); eredeteoth (251) eredetéth (146, 295); fenéf/egeoth (67); feftekeoth (539, 628);
gengjetfegét (278, 279), genijetfegéth (85, 148) genyet/egeoth (282); Glyteth (473,
584); Qlgteoth (588), glytéth (565, 575, 580); gijermékéth (39, 89, 293), gijermékét
(21), gigermékeoth (63, 69); th/egéth (615); Hijdegéth (618), hijdegeoth (629);
djteletéth (607); (Dijzno) kekéth (65), Vadkekeoth (266); kéwechiiét (260); kéver-
fegéth (410); Zelkét (36), lelkéth (627), lelkeoth (634); lelékgetét (137), lelékgetéth
(128, 141, 143, 149); ingadozds mutatkozik lép szavunkndl: guhlepéth, jjulepéth~
Gulepeth (23 Tulepéth (472), de: Lepeth (14), lepeth (32), gulepet (14), sulepeth
(13); lednekeoth (408); a lzszt 826 -t ragos formajara 37 6-z6 adatunk van:
lyztéth (80, 130, 235, 406, 566, 640 stb.) stb.; Meleg/egeoth (38), Melegfegéth
(482, 483), melegfegéth (8, 481); ingadozds van a méreg széban is: ]l[ergéth (51,
611, 641), de: Mergeth (605, 607); mertekletlenfegéth (149); ménietéth (38);
a nehezékel szbalakra 76 adatunk van, mind §-z8: Nehegekét (35, 145, 288, 565
sth.), Nehegekéth (40, 118, 265, 473, 610 stb.), nehezekeoth (258, 471, 591 stb.),
nehezekét (290) stb.; Nedwe//egeth (14, 35, 58, 76, 144, 273, 283); Nedue//eggth
(85) sth.; Nehe//egeth (143); Nyer/e/egeth (54), m/er/e/egeoth 90) pepét (68),
pepéth (4 9, 130, 257, 259, 279); petrezselyem szavunk adatai is megoszlanak:
Petrefelmét (292), Petre/elmeoth (449), petrefelméth (140, 282, 401, 406), de:
Petrefelijmeth. (124 Petre/elmeth (450); pyntéth (517, 583); plehéth (595) pélijhét
(41); Retkét (139), retkét (25), Retkéth (66, 86, 132, 140, 282, 286, 533, 606, 642),
retkéth (25, 89, 103), retkeoth (295); van §-z8 adat a sdrkerep széra is: Sar-
kerepéth (270), Saar kerepéth (268), Saar kerepeoth (132), de: Saar kerepeth
(42, 68, 130); seb szavunk -¢ targyragos adatai kozott 26 ¢-z6 adattal szemben
két nem §-z6t taldlunk: Sebét (408, 567, 590), Sebeoth (300, 551, 567, 633, 636)
stb., de: Sebet (590); Sebeth (567); /ptet/egeoth (56); fiketfegéth (54, 90); fiket-
/egeoth (90); [ijketé[]egét (89); /ywegéth (40); zekét (26); Tykmonzeketh (527);
szem szavunk targyragos alak]ara 39 adatunk van, ebbdl 37 §-z6: zéméth (14,
61, 129, 581 sth.), zémeoth (60, 68, 74, 78, 80) stb., de gémet (76), zemeth (134);
gwkzegeoth (41); telefegéth (54); temerdékéth (138); Tefteth (49, 57, 475, 523, 604
sth.), feftéth (12, 48, 289, 475, 622 sth.) stb.; Térijekét (265), Térijekéth (50, 610,
618, 631 stb.) stb.; wreffegéth (48); wegéth (37, 403), wegeoth (405); verijtekéth
(624); vijzeletét (284), vijzeletéth 14, 24, 280, 614, 645 stb.) sth.; Vijgketegéth (474),
vijzketegéth (264).

Adatainkbé6l megallapithatjuk, hogy 0-zés mutatkozik a -ség képzs utén:
betegségat, édisségit, ehségit, eleségiit, fényosségit, gennyediségit, hévségdt, hidegdt,
kovérségot, melegségot, mertekletlensegot nedvesséqot, nehézséqot, siketségot, siketis-
ségot; vannak azonban kivételek is: eleo//egeth (64), eléffegeth (523); mertek-
leté[[eget (22). Megvan az §-zés az -et képzb utén is: emlekozetot -eredelit, ttéletit,
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[élekzetdt; tovabba, ha zarhangok elézik meg a tévéghangzét: [épdt, cséppit,
sdrkerepot ; sebit ; ebéddot ; ecetdt, glitot, mionyétot ; festékot, gyermokot, kékot,
lednelkit, nehezélit, székit; betegit, sivegit; szomdt; csutan: csicsit, kovecsit :
v utdn: cséodt; a hangzévesztd tovekben: lelkit, mérgot, petrezselymot, retkot,
de férget. Amint littuk, ingadozés van a csepp, lép, méreg, petrezselyem, sdrkerep,
seb, szem szavakndl. A lép és méreg szavak targyesetében ma nyilt e t6hangzot
jelol az Ertelmezd Szétéar.

Természetesen nincs 6-z6 adat a -k tobbes jel utdn, mert nyilt e koveti
a -t el6tt: embéréketh (604, 616, 617, 633); ereketh (73); ezéketh (82, 291, 253, 402
sth.) (148 adat); fergeketh (92), fergeketh (578); fweketh (283); Fijgeketh (408),
gereczéleth (61/), iljenéketh (oO 562); Iegyeketh (472); kegzéketh (403), keop-
pélijeoketh (51), kéwechijéket (263, 260), kéwechijeoket (253, 256); kéweréketh
(582); Clijfteréketh (59), crijfteleoket (278); lelékzetéketh (88); mindénéketh (62);
Nedwef[egéket (283); Eoregéketh (582); zynéketh (58); Széméketh (606), zgéméketh
(62); eoketh (69); veréketh (637); Nincs ¢ a -t targyrag el6tt, ha a t6véghangzot
-d birtokos személyrag elézi meg: Inédet (119), Inédeth (109, 118, 120), gnédeth
(105); vyzeletédeth (574).

Nines 6 a -¢ el6tt a ma nyilt e-t tartalmazé aldbbi szavakban. Egeth
‘eget’ (516); egetéitet (259, 627); egijebet (131); fegjet (445); al felet (262); ferget
(411); Bechgjfweth, Szeekfweth (3), Belendfweth(82) kére/fergeth (448); Kenyereth
(81), kengjereth (450); kérnjeketh (63); galijczkéwet (583), kenkéweth (447);
Nijerfeth (524); ag melijeket (78); Mefzeth (628); mezet ‘mézet’ (70) (10 adat);
érémeth (23); Remefeth (296); rezeketh (49); reget ’rezet’ (410); zeneth (18);
rwhet (4713); tegjet (280), tejeth (618); verijteketh (73); vijzeth (59, 72, 65), vijzet (78).

Igeragok el6tt:

Az -m elsé személyid targyas rag eldtt: gtelém (608),
hijgém (622), velém ’vélem’ (622). .

Az -l miasodik személyl alanyi rag el8tt: ezél (110).

A -d madsodik személyld tdrgyas rag el8tt:

Jelentd maédban: megh chielekeodeod (104); eogwe elegijtéd (410), eozwe
elegijteod (51, 60); megh eréd (571); eréltetéd (95); ertetéd (6); megh erzéd (115,
296); megh efzéd (131); hiyntéd (579); ifmeréd (69), éfmeréd (41, 93, 250, 297,
621), megh eofmeréd (41, 138, 250) stb .; éfmerhetéd (643); kenéd (70, 82, 448),
megh kenéd (450); el kerekijtéd (647); melegitéd (284); meteleod (647); miweléd
(276), myweleod (140), zeretéd (139); tezéd (51, 113, 273, 563, 614), bele tezeod
(113); el twrhetéd (115); bele witetéd (284); vezéd (446), el vezéd (276), el vezeod
(24); vetéd (406); vijzéd (636), vizédis (595).

Ezekben a jelent6 méda adatokban ingadozas nélkil mutatkozik az
o-zés. A felszo6lité méda igealakokban azonban a nyilt e miatt nincsen 6-zés
a -d rag el6tt: elegijcched (107), elegijched (42, 67, 517); higgijed (271, 410);
hijnched (294), hijncged (565, 580); kennged (63, 79, 118, 122, 136, 142); tegied
(80, 81, 114, 276, 410 stb.), tégjed (145); térélijed (122, 474); wlteffed (262);
vegijed (25, T4, 622), végijed (44, 64, 264, 401 stb.); vi/eljed (281). Az itt felsorolt
szavak egy részére hoztunk példat a jelentd méd targyalasdnal is, de ott ter-
mészetesen J-zést taldlunk a -d el6tt.

Az -n harmadik személyd alanyi rag elétt: jelentd
moédban: a leszon széalakra 152 adatunk van, mind 6-z8: legén (4, 67, 106,
256, 485, 603 stb.), megh lezén (5, 43, 74, 107 stb.): a megyenre 73 adatunk
van, szintén mind 6-z8: meggén (31, 132, 250, 281 sth.), be megijén (147), el
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megiyén (47, 68 stb.); vezén (53, 113, 146, 484, 587, 604, 611, 620), be vezén
(613, 626), el vezén (14, 65, 70).

A felsz6lité médban szintén ¢ az -n személyrag elStti maganhangzé:
egién égjen’ (101, 259, 566); Eljén (8, 11, 39, 125), eljén (12, 38, 43, 69, 150,
291, 472, 515 stb.), stb.; erién (610); ferijén (259), fergeon (47); hegedwlteffén
(23); hijnchén (13); Lelyén (38, 82, 83, 115, 515, 013) a legyen szbalakra 98
adatunk van, mind 6-z6: leggén (23, 82, 110, 150, 277, 285, 409, 565, 622 stb.),
legién (6, 51, 127, 276, 284, 451 stb.); ménngén (92, 115, 264, 294, 595 stb.),
be ménnijén (103); mywelijén (13); Nezzén (34); nijelijén (133); Pwzégién (104);
rekeggijén (572); zeokdechélijén (87); tegién (144); tegiyién (38); terémyén (290);
.vegiién (50, 53, 133); vgleljén (51).

A haté 1gek felszohto médjdnak harmadik személyében is d-zés van:
egethessén (457); lehef[én (42); mehef[én (89, 252, 271, 515); el nielheffén (130).

b) Jelek elétti 6-zés

Koédexiinkben a -k tébbesjel és a -t mult idd jele el6tt taldlkozunk -zéssel.
A kozépfok jele el6tt nincs 6-zés. A -k tobbesjel eldtt: Belék (255, 564), Belékben
(251, 256, 263), Belékbeol (251, 264), Beleokbeol (256), Beléketh (606, 613),
Beléknek (252, 256, 263), Beleoknek (255) stb., de: Belekhéz (256); Betegékén
(613); Betegfegékbenis (148), beteg/egélkben (252), Beteg[egeoket (55), betegfegéknek
(54, 272), betegfegéktwl (5); Ciewék (290), chijewéknek (280), Chijevékrél (290);
chijpe[ékkel (604); chijépégef/ék (291); Edenijékben (484); Eledelék (8), eledelékis
(256), eldelékkel (12, 646), Eldeleleoknek (53), eledeléktwl (110); elefegék (22);
embérék (21, 296, 610), embéreokben (52), Embéréketh (604, 616, 617, 633),
embéréknek (118, 595), embeorékén (106, 276), embéréktwl (106) stb.; Enywe/élc
{621); Erchékben, Erczéktwl (603); eréffegékkel (111); Eréilenékben (581) ky
.efeféketh (597); etelékkel (12), eteleokkel (23); az ez névmas tobbes szaméra és
tobbes szdmu ragos alakjaira 207 adatunk van, mind §-z6: egék (33, 67, 146,
523, 619 stb.), ezéketh (41, 57, 253, 281 sth.), ezeoketh (12, 129, 116), ezeokkel
(51) stb.; Mindezéknek (128), Mijndezékbél (58) stb.; Febrifékbél (485); feijerék
{116); felelme/ék (77); Féwenijeok (282), féwenijéket (287 Fw/téle/élcbeol (605);
genyet/egék (261); Haath gerecgéketh (617); gyermékeok (125 283, 633), gyermé-
kékben (587), gyermékeokén (38); gyékeréketh (288); gyétre/é’k (613); a helyeken
szoalakban ¢ van -k elétt, taldn az -n eléttl ¢ hatéasara: heljékén
(10, 34, 533, 646), de egyébként: helgekbeol (256), helijekre (524); hijdegék (146,
606, 621), hjjdegéket (43); iljenék (604, 619), iljendketh (50), iljenéket (562),
iljjenélknek (148, 257); Inéketh (615); Iegiiéketh (472), jegyeoknek (474); selék
(129, 148, 562, 629 stb.), yeleok (563,) ijeleokben (296), yelékbél (562, 586) stb.;
kekék (146); kemengiék (400); kemen/egéketh (400); kenefeokkelis (78); kene/ekkel
(278), keneféktwl (284); Clijfterékkel (627), C’ly/teréketh (59), Crijftelijék (608),
cry/teleoket (278) cry/telyékkel (267), Ury/telyékkel Crijsterék (608). de: Crijftereket
(608), ez az egy adat tal4n csak eliré,s, ugyanazon az oldalon tobb 6-z6 adat is
van; kéwechéket, kéwechijéketh (258), kéwechijeoket (253, 254, 256) stb.; kéweréketh
(582); lehefékkel (604); hideg lele/ékben (483); Lelkéketh (485) lelékgeték (128),
lelékgetékkel (88); lewe/ekke (110); a méreg tobbes szdmara négy példank van,
de ezekbdl csak egy 6-z8: Mergék (628), de: Mergek (603, 604, 605); a mérgesek
-k-ja el6tt viszont csak ¢ van: Merge/ék (621), Mergé/ék (603, 622); myndénék
(34, 257, 283, 298), mijndénékben (295), Myndéneoket (143), Myndénéktwl (34,
517) stb‘; Nedwe/ék (53, 621), Nedwe/[8kkel (23); Neduef[egék (105, 251), Ned-
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weffegéketh (11, 77, 102, 103) stb.; ngerfe/egék (40), Nier[efegék (56); Eoregék
(125) Eoregéketh (582) Fozwerék (608) Eogweréketh (616); rezégéfékben (25);
rezégfegeok (41); Sebék (269), Sebéketh (568, 578), Sebéknek (561, 576), Sebékre
(621) stb.; febeoffeok (255), Sebéféknek (581); zegletékén (69, T7); ziynék (69),
gynéketh (58) zémék (8, 10 26, 32, 34, 59), zéméketh (72), zéméknek (63, 69);
vakzéméketh (20), vakgeomeoknek (53) stb., de: vakgemekre (9); Spetieféketh
(565); gwkzegéfék (610); tehetfegék (607); Themetefeoknek (22); térlefékkel (34)
térienetékbél (561); megh twzefwlefékben (127); verijtekék (606); veréketh (637);
gengefék (641).

Az adatokbdl lathatjuk, hogy a belek, helyek, mérgek esetében ejtésbeli
ingadozas lehetett, a tobbi szénal 4ltaldban nem beszélhetiink -k tobbesjel
el6tti € ~ ¢ ingadozasrol. Lehet, hogy a szélesek-ben szintén ingadozds volt,
de csak egy adatunk van ré, s az nem 6-z8: zeléf[ek (595). Az adatokbdl azt is
megéllapithatjuk, hogy o toveghangzo van a -k tobbesjel elott a seg kepzos

szarmazékokban: beteg dtségok, keménység
nyerseségok, részogségok, tehetsegok az -5 kepzo utan oszpesok c.sopogesok
esésik, fiistolésok, gyotrésok, kenésok, lehésok, hideglelé temetésok, torlésok,

tiizelésik, zengésok ; az -s melleknévkepzo utén: enyvesik, félelmesok levesik,
mérgesb'kNmérgb'sbk nedvesok, részogosok, sebosok, sziikségisok ; egy-egy sz6-
ban elsfordul a -cs és a -tlen képzdk utdn is 6 t8véghangzé: kovecsik, erdtlenik.
Nincs ¢ a -k el6tt nyilt e helyett: fergek (577, 612, 639) fergeketh (92); gyétrelmel
{299); Izekre (54), bar ebben a széban ma lehet nyilt és zart ¢ is (KrtSz.); refek
(483) stb.

Ozés van a #t id8jel s befejezett melléknévi ige-
névképzd el8tt: belegéfkédéth (604); chielekeodeot (226); le chij dét
megh chijwggedeoth (403); Egetéth (44, 91, 488, 584 stb.), egetéth (46, 129, 259,
403 stb.), egetéitet (259); egettetéth (627); egéth (100, 405, 446, 449) stb.; elegyjtéth
(101, 625, 635), elegijteoth (106, 516), elegijtéitel (290, 516), megh elegijtéitel (110);
megh elegijttetéth (104, 256), ézwe elegijttetéth (627); emegteoth (63), megh emestéite
(62); erétlenédét (252); erzéth (143), erzéttel megh (11); e/éth (562, 563), e/éth
volna (120, 604) stb.; ki etetéth (279); ki Etettetéth (147 fegét fejt’ (141),
fegéth (256, 620), fejjeoth (280); gengetfegéfédeoth, megh genyet/egé/edeot (76); megh
giyjwlekeozét (256); megh ide/édeoth 'megidSsodott’ (23); kelléth (575), kelléth
volna (610); megh kemengédéth (531); megh kegijtteléth (610); kegdét (57), kegdeoth
(635), el kezdéth (404), kegdétteth (76); kezdetéth (46, 59), kezdeteoth (23); megh
kiif[ebbgjtétthe (13); megh kérnijekéztetéth (530); leheoth *1élegzett’ (143); el mecc-
3éth (647), feol mecczéttek (143), feol meccgetlenelc (148); melegittetéth (10); el
meredét (40); megh mergéfijtétte (604); Newekédét, N kédeoth (98), kédéth
(115); megh newegéth (610); Megh niyjréth (giyapiw) (270); megh Eoletéth (604);
megh rekedeot volna (295); rekegtétte (93); réndéiétienek ! (95); repedézét (133,
410); megh [ebé[ytéite (608); megh [ertetéth (634); megh ferwét (291), megh [erwéth
(595); gegéth (589); zwletéth (481); vgy teccijéth (59); megh temerdékeodéth (532);
Megh tepéth (353); kij lerjedéth (529, 561); lerméth (37, 132, 263, 482, 627
sth.), megh termét (296); megh twgzefijttetéth (258); wverettetéth volna (638);
vegéth (149), el vegéth (604), eze vegéttwl (41), megh vegéth (52, 105, 124,
522, 633); el wvetéth (21); vettetéth (150); veteléth (523), be vetetéth (604);
vijzelléttenek (88).

A fenti szavakban kivétel nélkiil minden példdnkban ¢ van a -#¢ jel el6tt.
Az adatokbél megéllapithatjuk, hogy &-zés mutatkozik a -d és -kod képzd
utén: ddtt, erbtlenéditt, gennyediségosodott, idésodott, keményodott, rekeddtt,
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temérdokodott;  betegeskiodott, —cselekdditt, nevekddiit; az -et, -tet miiveltets
képz6 utén; égetitt, elegyittetitt, készitteldtt, kezdetitt, kornyékiztetitt, melegittetitt,
oletitt, sértetott, tizesittetott verettetott, vétetdtt, vettettt; az -it képzd utan: mér-
gesttott, elegijitilt, sebosildtl; a -z és -kiz képzlk utdn: érzitt, nevezilt, repedezitt ;
gyiilekizott; az -sxt képzd utdn: rekesztitt, emésztitt. Természetes azonban, hogy
nemcsak ezekben a képzett szavakban, hanem alapszékban is el6fordul -zés:
tépolt, égott, szegitt, esiltt sth.

¢) Képzdk elétti G-zés

Névszoképzés: Megvan az i-zés a deverbélis és denominalis névszokép-
z8k eldtt egyardnt.

Deverbédlis képzdk el8tt:

A -g képz8 el6tt megvan a részeg széban, amennyiben elfogadjuk a rejt,
réviil szavakkal valé osszefiiggését (v6. Sz6£Sz.; D. BARTHA KATALIN: A magyar
sz60képzés torténete, Bp. 1958. 69 1.): rezégh (606, 618), regégés (615), rezégéfék-
ben (25), rezégfegh (52) stb. Szerintiink valdsziniileg ugyanez a kepzo van a
veztég (611), de wegtegh (15) hatdrozdszéban. MEszOLY ebben -ig ragot ldt
(MNy. XXI. 120—4), BARczr azcnban ezt vitatottnak tartja (Sz6fSz.).

A -k képz6 el6tt szintén megtalaljuk az o-zést: eték (62), Eték (105),
etéknek (252, 633); Meredék (49, 638), meredél (50), Meredéknek (4, 48); Mere-
dékeos (51) stb.; rejjtek rezebél (148); vetékert vétekért’ (22).

A -delem képzSbokor elStt: kefédelmes (137, 279), kefédelém (98, 593);
vegédelmes (32, 62, 128, 250, 298 stb.) vezédelmefb (128), legh vegédelmefb, vegé-
delmefek (77), vegédelém (586), vezédelémben (619) stb.

Denomlnalls képzdk eldtt:

A -d sorszémnévképzd eldtt: tjzénketteod (73, 292) de Negied (66).

A -F kiesinyitd képz8 el6tt: fezékben (44); a lélek és lélegzet szavakra 95
adatunk van, s ebbdl csak egy nem §-z8: lelekzetét (137), ez val6szintileg csak
eliras eredménye; de lelék (88, 143, 482 sth.) leleok (4, 34, 56), Lelékben (483)
Leléke (483) stb.; lelékzet (40, 133, 137, 144, 587 stb.), leleokgeth (39, 96, 147,
146), lelégzeték (26) stb.

Az -s melléknévképz6 el6tt nagyon sok esetben talilunk ¢ tévéghangzét;
béchwletds (605), béchwletéfb (521), béchwletéfbnek (605); Betegés (256, 482),
betegés (84), betegéfkédijk (265) Belegéfkédé ( 483 Béfegés (280, 616), bé/egés
(84, 93, 124, 299) stb., bw/egés (88, 517), bw/egé//en (622) stb.; Dyché/egés (253);
dé’gleleté//ege (515); Ecgetés (14, 25, 125, 294, 407 stb‘), gcgetés (121), Echetés
(530); az édes sz6 26 adata kozil csak 17 ¢-24, nyilvanvalé, hogy ez a
kiejtés ingadozdsit mutathatja: Edés (14, 42, 110 stb.) edéfjcched (14),
edéffegét (613), edé[[egre (266), de: Edes (10, 69, 89, 281, 288), edes (90, 104,
273, 617); ege//egés (43, 46, 104, 150), Ege[segés 20) egijené[fen (143), igijends
(549), Igyenés (562), zgyené//’en 300 585 587, 595), dgyenéffen (256); elegfegés
(55); elegyés (146); elemétés oreg’ (276); BElés (22, 77, 299, 562), elés (14, 69,
78, 125, 445, 586) stb., eleoffegeth (64), eléffegeth (523); fenés fényes’ (33, 67,
451), fené/fege (41), megh fenéffitij (451), fenéf[egeoth (67 féwengiés (280, 282);
genyet/egés (250, 217 295, 296, 299, 561), gengetfegéfwlefe (250), megh genijetfe-
géfwleferél (279), megh genyet/egé/wle/tt (143) gengjetfegéffen (296); gijémberéfth
(633); gyéngeorwfegés (26), hijwés (6 yelé/'b (254), geléfben (34 adat) (8, 22, 53,
83, 90 sth.) stb.; kepés (284); ket/egés (296); keocgérés (75); kémengés (282);
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Léréztés (318), de Keregles (533); kézénfegés (22, 482, 484, 516, 586) stb.,
kézénfegé[keppen (621);lehet/eges 530, 640); ]l[eleg/egés (482), melegfegés (483);
Meredékeos (51); mérges szavunk 24 adata kozil 22 ¢-z6: Mergés (51, 482,
515, 572, 603 stb.), Mergéfén (613), mergéffeggel (36) stb., de merges (639),
ﬂ[ergé/ek (621); Mertekleteos (23), mertekletés (26, 150, 481 484) stb., mer-
tekleté[fege 138) stb.; Nedweffegés (84); Eorwengés (63, 631); péchetés
(291); regketegés (52, 53, 404), Regketegéffegh (4), Regketegéfsegrél (52);
regégéfékben (25); rettenctés (280, 604, 630); relteneteos (283); a sebes szora és
szarmazékaira 48 adatunk van, mind 6-z6 az -s képz§ el6tt: Sebés (79, 279,
586, 591), Sebeos (300), febés (261), Sebéfnek (581), megh [ebé[ith (150), megh
/pbe/g/ttetyk (563), Sebéfédijk (569), Sebé/wles (255, 263, 279, 299) atb Setetés
(57), feteté[nek ( 59 /elete//egh (59 fetetéffen (61); Syketés (83), /yketé//eget (89);
S’gegleté’/ (562); széles szavunk és szérmazékainak 21 adatébél 20 6-26: gelés
(53, 266, 471, 572, 595) stb., Szeléfbjk (471), megh zelé[ijcched (51), zeléffegh
(562) stb., de Szeles (88); Szwkfegés (606), zwkfegés (11, 44, 59, 137, 483,
596 sth.); T'yztés (43, 103); tékelletés (531); verés *véres’ (71, 118, 147, 299, 563,
614 sth.), Veréfsegerél (71) sth.; vijzketegés (474); vérheongegéfis (67); a virds
8z6 68 §-z8 adatdval szemben két nem ¢-z8 all: Vérés (11, 70, 81, 287 stb.),
veords (73, 86, 80, 23, 581) stb., de Veres (63), veres (449); vér/éngés (144).
Nem talalunk 0-z6 példat a kovetkezs szavak adataiban: megh hegijefwl (149);
vetkes (75, 124, 522).

Adatainkbél azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az -s képz§ elStti
&-zés kialakuldsa folyamatban van, s ezt a kialakuldst a szavak tove is bcfolyé,-
solja. Elég nagyszami adatunk van ahhoz, hogy a folyamat alakuldsdra nézve
némi sza,ba,lyossa,got allapltsunk meg. Altalaban 0 t6véghangzé van a -ség
képz8 utdn: bdség is, eg bgos, elégségis, gyomyoriségos, ketbegos.
kozonségos, lehetsegos, melegsegos, nedvességos, sziikségos ; ugyancsak ¢ van é
helyett az -s képzé el6tt a hdrom vagy tobb taga szavakban, ha a tévéghangzit
t, g, gy, n, ny, r eldzi meg: becsiiletés, dogleletis, ecetds, élemotos, merteklﬁtos,
pocsétvs, rettenetos, siketos, szegletos, tokéletds ; beteg ketegos, részogos,
viszketegis, vorhimyegos ; elegyos ; egyends ; /ovenyos, Lomenyos Orvényos, vor-

sonyos ; kétszoros. Ezek az adatok tartalmazzak az -et, a -g és a -szor toldalék
uténi §-z8 szavakat is. Kéttagh szavaknédl a p, b, ¢, d, g, I, r, v utan taldlunk
6 t8hangzét, de itt az adatok mar megoszlanak, mert van édis ~ édés, mér-
g0s ~ mérgés, szélos ~ s2élés, vords ~ vérés egyarant, viszont .csak 6-z8 példank
van az élos, fényds, hivos, jelosh, képis, sebds, tisztds, vérds szavakra. Van azon-
ban egy néhiny olyan szé is, amelyekbcn nines ¢ az € helyett: vétkes,
hegyes. S természetesen nem taldlunk 6-t az -s el6tt, ha a tnveghangzo nyilt e.
Nyilt e van az -elem, -delem képz6k utén: felplmes (71), felelmefélk (T7); kefédel-
mes (137, 279); vegédelmes (32, 62, 250, 482 sth.); ugy ]atsnk szintén nyilt ¢ van
az é ~ e valtéhangl szavakban: geges (612), tovabba az ¢ ~ ¢ valtéhangu
tovekben: vijzes (33); valamint a férges, nedves szavakban: ferges (92, 105, 633),
Nedwefék (53, 621). Természetesen az itt levont kovetkeztetések csak vizsgalt
anyagunkra vonatkoznak, lehet, hogy nagyobb és més anyagon végzett elemzés
més szabdlyossigot mutat.
t6véghangzé van a -cske Kicsinyité képzdbokor el6tt: eoregéchke (295),
éregéchke (282); tegtéchkejje (297).

O-zés van, de nem kivétel nélkiil a -stiil képzGeleme eldtt: eczetéftwl (37);
mindéneoftwl (36, 132, 276), mindénéftwl (67, 142, 282, 587 sth.); de giyékereftwl
(145).




A -tlen fosztOképzd elStt: egijendtlen (144, 483), Egijendtlen (562), egije-
nétlenfegebél (482); kegijétlen (84, 128, 523, 619 stb.), kegijeotlen (280), kegijétlend
(110), keggétlenbwl (647), kegijéthlenfeggel (280) stb., de cijéndefijthetetlen (620)..

Igeképzés :

Deverbéalis igeképzdék eldtt:

A -d gyakorité képz8 elStt: engédelmebél (88, 562); lepéggijed be (167),
lepédékkel (516), lepédeoth (39, 471), lepédéwel (44); a képzl visszahaté szarma-
zékaiban szintén-é van: tekerédik (604); tewéljeodes (32).

A -g gyakorité képzd eldtt: chijépégijén (409), chijépége/fed (471), chijépé-
getij (297), chijpége[ék (291); fijtijégh (97), lebégefth (144); mékégh (644); Rebégefrél
(124); tekerégh, tekerégwe (643), tekerégne (604).

Az -l gyakorit6 képzd el6tt: tewélijeodes (32).

Az -ll mozzanatos képzs elStt: zékeolles (295), zékélleftwl (516).

Az -ng képzd el6tt: keréng, keréngenij (34). )

Az -r gyakorit6 képzé eltt: a kényszerit szavunk (vo. MSzavak): kegérijth
(280, 800, 611), kegérithyj (33), kegérijch (620), kegérijitetijk (33, 52), kegérijttef[enck
(33) stb.

A -sz gyakorité képzS elStt: a cselekszik széban, bar ebben nem eredeti
az -sz, hanem az aluszik-féle v tovii igék hatdsara keriilt bele (vo. HorRvATH
KArovy: MNyTK. 61. sz. 24—5): chijelekézijk (265), megh cijelekézijk (605),
megh chelekeogijk (257).

A -z gyakorité képzs elott eréz (123, 586, 611, 613, 640); rekedézefth
(137); repedézét (133, 410), repedézeferél (465, 470), repedege/re (410).

A -get képzbbokor el6tt: hérpégetwe (288), megh veztégety (262, 612), megh
vegtégethiyj (97), megh vegtégetes (26).

A -log képzEbokor elbtt: gedéleogh (23, 35), zedélégh (619, 623) , Bedéleogh
(606), zedélges (34, 41, 586), Szedélges (4), Szedélgesnek (34); zedélgé (35);
tewélgefe (640).

Denominalis igeképzdk eldtt:

A -d képz§ eldtt: betegédét (27); megh ecgetéfeodijk (78); elegédendé (575);
megh elegéggijek (43); erétlenédnek (58, 263, 619), erétlenédnek "er6tlenedne’ (274),
erétlenéiefe (278); megh ewefédijk (529), ewe[édijk (108), ewe/fédijk (121), ewe[édnij
(126); fejerédyk (108, 621, 643), megh fegjierédeoth (13); feketédijl (606) megh
feketédijl (108, 66, 624), megh feketeodijk (184) stb.; gengjetfegéfédik (586, 593),
gengjetfegéfédeot, genyet/ege/edeoth (76); hijdegédik ( 112 616); megh idefédeoth !
(23); kemengeodik (33, 282), kemeng}édnek (84), megh kemenyéggyek (566), megh
kemengédéth (594) stb.; kij kerekédnek (10, 26), kij kerekeodnek (149); kergefédnij
(472); megh keferédik (12); kewefédjjk (14); megh kichijneodét (27); megh kiffeb-
bédijk (283), ky/febbédnek (607); megh kénngebbeodik (51, 84, 285); melegédni
(275), Nedw@/édwen (143); Nehegbédnek (563); megh eoregédijk (295); megh eoreg-
bédgl (68, 295), éregbédik (21, 75, 90, 617 stb.), éregbéggijek (299), éregbeodwen
(611) stb.; megh érékeodyjk (148); Sebéfédijk (569), [ebé[édijk (563), megh Sebéfédijk
(270, 402) stb.; megh [etetédnek (644), megh /étetéde/ék (34); megh zeneféggijek
megszenesed]ek’ (127); el gyntelené’dnek (274); temerdékeodyk (26, 54, 142),
megh temerdékédik (54, 58), megh temerdeokeodefe (137) stb. megh twgzefédik
(69, 72, 277, 586 sth.), megh twzefédnek (128, 619), twzesédeserél (127) stb.; megh.
wref[édik (150), megh wreffédwen (279); megh is veréfédjk ’véresedik’ (613);
megh vigefédijk (258). .

Az -1 képz§ elStt: mertekélhecy (582).
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A -z képzd el6tt: ehézzek (127), ehézzenek (264), ehézes (278), megh ehézteti
(90), ehézteffe (43, 261, 278) stb.; emlekeogny (102), megh emlekézwnk (10),
Emlekégeth (4) stb.; helyhégtetnij (593, 594); crijfteleozd (260, 267), criftelyészd
(262), crijftelijeozd (213) crijftelijézzed (261, 267) sth.; megh kérngekéztetéth (530);
3éréz (111, 137, 484, 563 stb.), 5érézzén (50), 5éreoghetne (291) stb.

Az -lkéd képzbbokor elStt: bwélkeodijk (32), bwélkeodefe (52), bwélkédefe
(481).

2. O-26s a végzbdésekben

Nyelvemlékiink nyelvjardsirél megallapithatjuk, hogy a héromalakd
végzddések kétalakiava valtak. Az illabidlis és labidlis magas hangi véltozatok-
bol csak a labidlis maradt meg, s ez jarult az illabidlis magas hangrend{i szavak-
hoz is. A kétalakt végzbdések koziil az 6-z6, amelyben a palatalis valtozat
kozépsd nyelvéllasi rovid maginhangzét tartalmaz. Ezeket a kovetkeztetése-
ket azoknak a toldalékoknak a tanulsiga alapjan vonhatjuk le, amelyekre
nyelvemlékiinkbdl adataink vannak. Megallapithatjuk még, hogy az el6fordulé
végzidésekben nincsen € ~ & ingadozas, azok mindig 6 magénhangzéval jelent-
keznek.

a) O-zés a névszéképzékben:

A -delem képz8ben: kefédelém (98, 593); vezédelém (586), vezédelémben
(619), vegédeleomben (289), vezédelémmel (485).

Az -ékeny képz&ben: BErzekénfegh (563), Erzekeonfegh (43), ersekénjege
(4, 128), Erzekénfegnek (4, 54) stb.; Feledekén (33), feledekénfeggel (33) stb.;
Newendekén 'novendékeny’ (276).

Az -elem képzbben: ertelém (40); Felelém (52), felelém (517, 636), felelémmel
(21, 634, 636) stb.; gyétrelém (300, 622, 627), gyétreleommel (282).

b) Igeképzdkben:

Az -emed képzbben: elemétés (embeorékén) (276). A szokasos -d helyett
itt -¢ hang van. Ez lehet zongétleniilés eredménye, de az is elképzelhets, hogy
a -d gyakorit6 képzd helyét a -t mozzanatos képzé foglalta el a képz8bokorban.

A -décsel képzbben: geokdechélijén (87);

A -het képzdben: verhéteffel *vérhetéssel’ (60).

A -ked képzSben: betegé/kédyk (265), betegé[keodnek (257), Betegé[kédé (483),
betegé[kédéth (604); chijelekédetij (481), chijelekédetijth (485), chijelekéggijed (5,
37, 90, 259, 448, 553 stb.), chyelekeoggyel (94, 274, 594) stb.; Chjjplkeode/bél
(138), chypléde[fel (137), chijpkeodé (73, 83, 125, 137, 138) stb elewenkédik
(13); eregkeodnyj (52); le fwggezkeodijl (21), megh fwggegkédes (644); mestérkeodnif
(289), Newekeodijk (82, 84, 449), newekédijk (144, 283), newekédnek (522) stb.;

A -kez képzSben: ellenkézijk (603), ellenkéznek (445, 603), ellenkézé (33,
111), Ellenkézékeppen (603); emlekeozetéth (59); erkéz ik (605); megh gijwlekeog ik
(148), megh gijwlekézét (524), megh gijwlekeozét volth (256); igijekeozijk (137),
igijekéznek (143), igijekéznij (607), igiekeozzek (23), igijekézzel (516) stb.; Féwet -
kézik (4, 49, 64, 250, 586 stb.), kéwethézendé (471) stb.; zwrenkézik (18), vei-
kéztenek 'vétkeztenek’ (624).

A -leg képzdben: zedélégh (619, 623), zedéleogh (23, 35), Bedéleogh (606).
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A -lked képzbben: bwélkeodyk (32); bwélkeodefe (52), bwélkédefe (481);
elmelkeodijk (40); Elmelkeodefis (39), Blmelkéde/nek (4, 634) sth.; fenelkeodyk
(25).

¢) Ragokban:

A -hez hatérozéragban: cijewijhéz (138); edéfijlefehéz (12); effelekhéz (13);
ehéz (24, 96, 130, 260, 402 sth.) sth.; ez6khéz (261, 578), egékheos (38); fejehés
(594); keregtijenhéz (515); kélijkekhész (637); kijhéz (614); kijkhéz (267), kijkheoz
(278); lewehéz (260); melijhéz (603); rezehéz (296), Sebhéz (636); Szijwhéz (622),
teftehéz, Tefthés (290), Twdéhéz (188, 149); twgheg (45); veghész (26); verhéz;
vijzhéz (256), vizehés (18); vijzelethéz (264).

A -szer hatdrozéragban: ag mengjzér (276); ecczér (3, 38, 67, 285, 517,
623 stb.), ecczyér (287); ecczérfmind (36, 43, 49, 59, 482, 485); Hecczér (3);
kecchéris (293), kecchér (259, 260), keccgér (50, 69, 106, 403, 577 stb.) stb.,
kecczérés (15); kilencgér (553); Negczér (82, 276), Negiczér (258), Negczéris
(119) stb.; Neggedczéris (98); valamengjzér (36, 53, 252, 294), Swalamengér
(272).

3. 8z0t6 hangsilytalan szdlagjaban levd B-zés

Ebben a csoportban tirgyaljuk a mdsodik, harmadik szétagban levs
-zést. A legtobb itt felsorolt szénak csak a hangsilytalan szétagjaban van
o-zés, akad azonban egy néhany sz6, amelyekben az ¢-zés mar a hangsalyos
szétagba is eljutott. P1.: péchgiéngeth (92); péfjélij (98); zédérnek (107, 126, 133),
gédérieth (108, 109), gédérnek (113, 255) stb. Az aldbbi szavakban azonban csak
hangsulytalan szétaghan taldljuk meg a vizsgélt jelenséget, s a legtobbjiiknél
¢ ~ ¢ valtakozis nem tapasztalhatd.

* Pl: Ciepés (haij) (325); Chieréinje (139), chijereofnje (287),
Cijeré[nijenek (107); didergés szavunk két izben fordul el§ dédérges (481),
~dédérgeffel (641) formdban, mint hangutdnzé szé kialakulhatott ezzel a
hangalakkal is, de nem lehetetlen egy didérég > *didérog > *didorog
> didiorég > dodordg fejlédés sem, az EtSz. ugyanis ismer didorég adatot;
Egér fanak (620); Egrés (516), Egréfnek (107, 108, 131), egréffel (6, 99) stb.;
( kérngjekewel ) egijetémben (68), (Buwrrel) egijetémben (522); az ember széra
131 adatunk van, mind §-z6: embér (23, 58, 141, 263, 300, 609 stb.), Embér-
nek (25, 135, 261, 524, 582 stb.), aggonyember (21, 76) stb.; Epéry (120,
287, 541 stb.), Eperynek (114, 253, 565 stb.) stb.; Ezér o fweth (635),
Egzérijo funek (185, 261), ezérlabu ferégnek (400); ferégh (84, 113, 578), fereognek
(35), Ferégrél (92, 577) stb.; gyermek szavunk mind a 92 adataban 6-z8: gijermék
(39, 131, 264, 300 stb.), gijermeok (108, 133, 142), gijermékche (141), gijerméok-
chijek (265), Gjermékcheknek (20, 141, 254 stb.) stb.; bar az idegen sz6 oszét
etimol6gidja bizonytalan (v6. Sz6fSz.), mégis valdészinti, hogy az -n a t6hoz
tartozik, s igy jogosan keriil ebbe a csoportba: idegén (21, 445), jdegén (21);
ymélijges (14), Imélges (278, 606), jmélgefe (34), Imélgeft (611); Imréh (37);
legénge fa (466), Iegénie fan (162), ILegénie fanak (290); Keméncze (109),
keméncgeben (82, 405), keménczebél (576) stb.; kender szavunkra 13 adat van,
ebbdl 12 §-z6, az egy kivétel alighanem csak elirds, hisz egy sorral elébb 6-z6
példa van: kender (34), de Kendér (34, 142, 409, 572), Kendérnek (50, 555) stb.;
Medénczeben (269, 553, 582), medénczeben (276, 568), Medéncgere (103), Medén-
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czeth (409); a kénesé sz6 nem osszetett, csak a népetimoldgia kapesolta ossze
tagjait a kén és az esé szavakkal, honfoglalds elStti torok jovevényszo, nyilt
vagy zart e-vel egyarant atkeriilhetett nyelviinkbe (v6. BILw.), mai nyelv-
jarasainkban is el6fordul nyilt e-vel is, zarttal is (MTsz.), kédexiinkben ¢-z6:
Kenéfé (604), kenéfeo (474), kenéfében, Aene/erél 627), kenéfét (474), Kenéféth
(473), Icené/éth 317, 473); ﬂ[eregh (591, 592, 603 stb)Mereoggel (562), Merégiwl
(605, 608) stb; mesterkedz’k, mesterség szavakna’,] harom ¢-z6 adattal szemben
egy é-z6t taldlunk: meftérkeodngj (289), meftérfeggel (13, 605), de mefterfeggel (11),
az adatok megoszldsa talan a klc]tes ingadozdsat mutatja; Mezély (134, 293,
574), megélliel (567); Nijerégben (605); a petrezselyem sz6 kiejtése kétségkiviil
ingadoz6 lehetett, mert az adatok tobbféle viltozatot is mutatnak, leggyako-
ribb a petrezselyom, de van petrézselym, petrizselyem s6t petrezselyem is: petre-
Jelém (23, 70, 297), Petrefelijém (281), petrefelijém (616), petrefelyjémmel (288,
516), petrefelémnek (287, 288), petrefeliigmnek (14), Petrefeljeomnek (142), petre-
[feljeomnak! (285); Petre/plyemnek (120); pehe/elyem (120); petrefelijem (609),
Petrefclijemnek (70), petrefelmeth (65); reték (35), Retélk (647) retélbeol (25),
Retéknel: (89, 91, 99) sth.; ferpéniében (81, 284), [erpénijeoben (449), Serpénijé-
ben (136), Serpénijeoben (85); 3émerém (47, 48, 278, 280, 289, 300 stb.); szerecsen
szavunk a szerecsendié osszefiiggésben van meg, 24 adatabol 23 §-z6; zerechijén
dijot, gerechijen dijo (14), zerechén (9, 39, 106, 259 sth.) stb., de gerechendio (14);
a teher 526 még terdh alakban taldlhatd: terdh (90, 167, 295), terdhel (40), terdhnek
(561); temerdék (11, 34, 134, 251 sth.) temerdékb (251, 278, 295 stb.) megh
temerdékeodik (26, 54, 142), temerdékfege (124) stb.: tenger szavunkra 38 adatunk
van, mind ¢-z6: Tengér (61, 67, 270, 447, 645 stb.), Tengéry (116, 117, 556 stb.)
sth.; a terem ige eredete ismeretlen (Sz6fSz.), hangsalytalan szétagja minden
példankban ¢-z8: terém (35, 84, 99, 272, 576), terémijenek (53) terémhetne (264),
terémth (267, 603); vér/éngés (144); Syndelyen/ (35); veléncieyj (zappanth) (588),
Velénciejj ( gappanth ) (590). Van olyan szavunk, amelynek hangsalytalan sz6-
tagjaban i > ¢ > ¢ véltozéson keresztiil 4llhatott el§ az ¢-z6 forma: kéré[fanak
(119); Kérés (fergeth) (448), kérés (ferégrél) (628), Keorés (fereognek) (35).

Adataink alapjin gy ldtszik, hogy azok a hangok, amelyek végzidés-
ként eléfordulnak s elsttiik ¢ tévéghangzé van, ha sz6 belsejében vannak, ott
is elGsegitik az ¢-zést. A hangsilytalan szétagban levs ¢-zés gyakori a zar-
hangok koziil az m, n, ny ; k, g eltt: egyetomben, pelrizselyom, szomérom,
terom ; idegin, lkemdince, medonce, szerecsom, veldncei ; jeginye, picsinye,
serponyd, vorsonyds ; férog, mérog, nyerdg ; gyermdok, retok, temérdok. Az adatok
mas részében r és ly elStt talaljuk meg a targyalt jelenséget: égor, embor, epor,
ezir, kendor, mestor-, szodor, tengor ; émolygés, meszily, sindily. Ezek a hangok
is megvannak toldalékként (készorit, tévilyodik).

Ritkabban fordul el6 az d-zés a réshangok koziil az s, sz, zs, h el6tt, ezek
koziil az s gyakori végz6désként: egrds, kéndsé, kéros(férdg); csepdsz;
cserdsznye; petrozselyom; Imréh, teréh.

4. 8z6t6 hangsilyos szdtagjaban levé é-zés
Hangstilyos szétagbeli ¢-zéshez vessziik az elsG szétagban levd d-zésen
kiviil az osszetett szavak masodik tagjanak els§ szétagjdban levs d-zést is,

hisz ezekben az ¢ hang nyilvinvaléan nem osszetett valtozatukban, hanem
egyszer(i alakjukban alakult ki. Hasonl6képpen ide vessziik az igekotds igéket
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is. Egyrészt ezekben is 6nallo, igekots nélkiili alakjukban ment véghe az é > 6
véltozds, mésrészt pedig nyelvemlékiink keletkezésének kordban az igekots
még nem is igen tartozott annyira ossze az igével, mint ma. Még kiilonirjak
az igétsl, s ez val6szintileg nemesak helyesirasi sajatossig. Pl.: béchw (144),
béchwijet (402); béchwletés, bechwletéfbnek (605), béchwleté/b (521); (Galamb)
bégij (411); Cyéch (466), Chyéchbél (150), Ciéchnel (467), Cyéchyéth (466),
chgjéchtwl (38); Chijéchémé (125) stb.; chyékely (562); cyéndefythetetlen (620),
chijéndeffegéth (149); chijéngh (6); Ciiénges (84, 90), Chijéngefe (84), chijéngefe
(34, 91, 92), chijéngelfel (84), Chiéngeft (54), Chijéngé fw (617), Chijéngé fwnek
(131, 632), Cyéngéfwnek (585), Chiéngéfwet (286) stb. Elofordul két nem é-z6
adat: chengeserél (90) és Chijengéfwnek (593); mivel azonban csak két ellenpélda
van, ebben a széban nem kiejtésbeli ingadozas lehetett, hanem csupan elirdsrél
van sz6. A csepp és szdrmazékainak kiejtése viszont nemigen volt egységes,
mert az §-z8 adatokkal szemben nagyszdm é-z6 all: chgép (38, 106), chijeoppék
(65), chijéppéth (37, 89, 94, 287, 607, 640), chiiéppénkent (68); chiépégiyén (409),
chijépégel[ed (471), chijépégelék (291), chiépégetyj (297), chijéppench (70, 94, 471),
chijéppentez (17), de cijeppéth (5), cheppet (42), egijcheppet (56), cheppenkent
(68), chijepegezd (77), chijepegnij (54); chijépw (259), chgeopwre (130, 568),
chijépwre (259), (len) chyépwth (567), chijeopwel (590); az emd ~ emik sz6
kédexiinkben csak a csecsemd széban fordul els: Chyéchémé (125), de még a
XVI. szdzadban él az emik ige (vo NySz.), tehit a hangsilyos szétagban 6nillé
sz6 kordban is végbemehetett az é >> ¢ valtozas; féd (92, 584), feod (82, 89),
be féggijed (94, 142), be feodyj (68) stb.; fédel (5, 115, 119, 145, 584), fédé (90),
feodérél (100) stb.; el fédézij (283); Fékeljjbeol (96), Fékelje (95),Feokelye,
Fékelijrél (96), Fékeli (fweth) (548); a fel hatérozdszé és igekots esetében 134
példébdl 131 §-z8, és csak 3 é-z8, ezenkiviil a szirmazékai is 6-z8k, tehdt ezt
a hdrom adatot elirdsnak mindsithetjiik: feol (36, 78, 300, 483, 279 stb.), fél
(90, 122, 259, 405, 485 sth.), feol (274), fél (137) stb., de fel (21, 33), Fel (115);
félieb (68, 111, 645), feoljjieb (26, 60, 67, 102) stb.; Tegféljth (466), Tegféllel
(553), feolij (450); félét (24), feolét, feoléth (22), de feleth (20); a folitte (nagy,
sok) hatérozészéra 30 adatunk van, mind 6-z8: félétte (10, 96, 137, 261, 564),
féleotte (150, 263, 287) stb.; ugyancsak 6-z8a f6lottébb széra vonatkozé 26 ada-
tunk is: félétteb (11, 124, 271, 482, 618), feoldtteb (56, 146, 594) sth.; él/s (6,
121, 524, 588), feolfé (14, 78, 125, 266) stb.; félwl (22, 68, 126, 262, 617), feolwl
(52, 66, 132) stb. fén (36, 67, 127, 294 stb.), feon (54); félhé (62), feolhékke (55),
feolhés (34); megh feortégtetij (485), megh nem fértéztetéth (607), megh feorteoztetniy
(634) ez a s26 a Szegedi Szétarban nem 6-z8, de az Krtelmezd Szétar nyilt
vagy zért e-t jelol a t6ben; a géngjetfegéfwleftl (143) hangsulyos szétagjdban ¢-zés
van, a r4 vonatkozé tébbi adat viszont nem ¢-z8: gengietfegh (125), gendjetfegés
(250, 277, 295, 296, 299, 561), genget/egéfwlefe (250) stb., a Szegedi Szétar is
e-z6 adatokat hoz: gennyed, gennyedtséq, gennyes, gennyesedik, de azt irja, hogy
az ,,Oregek ajkan, tanyin gonny is”. Nyilt e-vel jeloli az BrtSz. is. Bar csak
egy 0-z6 adatunk van, mégis azt gondolhatjuk, hogy kédexiink kordban a sz6
kiejtése ingadozé lehetett. Tovabbi adatok: ggeonge (23, 26, 66, 78, 84, 149,
278 sth.), gijénget (34), gijeongeb (445), gijéngebbeknek (74), de gijenge (585);
a kelt ige 6-z6: fél kélth (515), fél kéltéd (618), benne kelt volna (145), Veréfeni
kéltének hinal (538); a kell ige viszont nem §-z6 (252, 289, 622 stb.); Kéréztwl
(595); de Keregtes (533); A megy ige nem viselkedik egybntetiien az 6-zés
szempontjabol. A fénévi igeneve §-z8: ménnj (44, 98, 135, 254, 581 stb.),
el ménny (515), fél ménny (604), kij . .. ménng (21, 90, 296 stb.). Jelentd méd
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jelen idejében az egyes és tébbes szdm harmadik személvii alakok fordulnak
el§. Az egyes szam( hangsilyos szétagjabau é-z6, a tobbes szimu 6-26: megijén
(282, 586, 595, 641 stb.) stb., de: ménnek (102, 594), feol ménnek (53, 264),
" ki ménnek (74, 578, 587, 607) sth. A jelentd méd mult idejében esak egyes
szém harmadik személy( adataink vannak: ménth (62, 87, 135, 586), be ménth
(596), fél ménth 1634), ménth el (231). A feltételes m6dhol csak jelen idejii
egyes szdm harmadik személyt 6-z8 példak vannak: ménne (253, 254, 581),
ménneis (61), kij ménne (138). A felszdlité médban egyes szdm mésodik és
harmadik személy(i adatok fordulnak els: méng kij hagadbol (515); ménnijén
(98, 115, 264, 595, 596, 636 sth.) stb. A folyamatos melléknévi igenév egyszer
fordul el6 nem ¢-z8 formaban: fél mené (34), a bedll6 torténésii szintén egyszer
van meg de 6-z8 alakban: ménendé (279), a hatirozéi igenév elfordulé valto-
zatéra tobb adatunk van, mind 6-z6: ménwen (603), ala ménwen (256) be
ménwen (605), fél ménwen (40, 252), ki ménwen (299). Az ige -hat|-het képzbs
szérmazékéaban a t8 magdinhangzbja é: meheth (634), mehef[én (608), fel ne
meheffenek (36). Megvan az ige -at/-et képzds szarmazéka is minden esetben ¢
t6beli maganhangzoval: ménethgj (620), ménetelijth (4), ménetellel (252), az
-4s|-és képzds szarmazékra 46 adatunk van, s ebbdl csupin egy nem §-z6,
de ugyanazon az oldalon, ugyanabban a receptben még kétszer eléfordul 6-z6
formaban is: ha/menefnek, de: hafménefben, méneferél (261), ménefe (14, 46, 251,
278, 265, 282), hafménes (149, 251, 255), kij ménefeth (283, 606) stb. Ugy
latszik, az ige ragozdsi rendszerében s szarmazékaiban n, ny elstti helyzetben
mér §-zés van. E megillapitds aldl csak a mend egyetlen adata kivétel. A gy
elé és a -het képzss szdrmazékba viszont még nem jutott el az 6. — A mekeg
igére minddssze egy adatunk van: mékégh (644). A Szegedi Szétarban mekog
taldlhat6. Az Ertelmezd Szétar a tébeli maginhangzét nyiltnak jeloli. A sz
végérdl indulé labializalédasi folyamat annak idején teremthetett olyan 6-z6
alakokat is, amelyek késGbb visszaszorultak, kiegyenlitédtek, s analogikusan
az is el6fordulhatott, hogy nyilt e helyére is ¢ keriilt. Erre ma is van példa az
abatji 6-z8 nyelvjarasteriileten: hontos (vo. MNyj. V, 156). Feltehets azonban
az is, hogy mint hanzutédnzé sz6, ilyen alakban keletkezett. A mennél hatdrozé-
sz6 6-26: ménnel (10, 19, 129, 459, 571, 622 sth.), Valaménnel (465). O-z& alakt
a menten hatdrozészé is: ménthén (207, 281, 296), meontén (296). A menyét
526 kétszer fordul el, az egyik példa 6-z8, a mésik nem: méngjetéth (38), de:
Mengjethnel (609). Lehet, hogy ingadozott a kiejtése. Egy adatunk van a
méngjkeo széra (633), minden bizonnyal 6-z6 ejtésii volt. A menyiil, kimenyiil
*ficamodik, kificamodik’ ige és szarmazékai 6-z6k: kij méngwl (647), kij ménijwl-
nek (587), kij méngwith (588), Méngwle[nek (593, 587), Méngwlefre (593),
méngjvlefth (598), méngjwlt (igenév) (596), kij méngwleferél (593) stb. Egy-egy
adat van csupdn a Néméfb (608), péchetés fwet (291), péchyéngjeth (92), pélyhét
(41) szavakra. Ezeknek a szavalnik a hangsilyos szétagban val6 ¢-zése talan
a pecsenye kivételével valdszinii; a pecsenye sz6t Szeged kornyékén pecsinyéneck
ejtik (v6. SzegS7.). Perje szavunk szintén 6-z6 a kédexben: Périjenek (101),
périenck (286). O-26 természetesen a porkol is: Pérkéld (253), pérkeolijed (449).
A persely sz6 egyszer keriil el az anyagban: péf[élij (98) formaban. Peszérce ~
poszéree "gybgynivény név’ is ¢-z6 alakokban van meg: pézerche (145), pézerche
(132), pégercze (64), pézerczelél (473), pégerczenek (51, 63, 92 stb.), pézerczeth
(145, 265) stb. A rend széra hét adatvn’k van, ebbdl csak egy é-z6, talan csak
elirds: harom »énd (82), egyj rénd (282). réndben (587), réndijbél (27), réndnekwl
(158), mafréndeoth (282), de: rend (594). A sz6 egyik eléfordulé szdrmazéka
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szintén 6-z8: réndéltéttenel: (95) Rest szavunk mindig labidlis maganhangzoval
taldlhat6: Réfth (604), Réfte 'restté’ (618), réfteb (536), réften (278) stb. A seb
széban nyilt e van: éeb (562, 564), sokszor eléfordul a sebes sebet 820 is, sebis,
sebith (567) formaban, csak egy esetben van a hangsulyos szétagban is ¢-zés:
Seobeofwles (279). Ez taldn csak elirds. A sepré ’borr ak, vérnek, olajnak alja,
siirtije’ ¢-z6 alakban van meg: [épruwie (295), Séprwiet (269), Séprwietwl (532),
[eopregjetwl (272), Bor Seoprwth (19), Bor [éprwth (555, 580) stb. Kivétel nélkiil
0-z8 a sor sz6 is: (Meg) Sérben (94, 611), (Mez) Sérrel (110), (Mez) [érih
(33, 42, 69) stb. Felserken 6-z8, de a /elserkent /elserkenthet nem az: fél [érken
(6, 634), fél nem [érkenne (618), de: feol [erkentengj (19), [erkenthetngj feol (606).
I’]gy la,tsz1k ingadozott a serte sz6 f-]tcsc Sertewel (274) de [érteékkel (640).
Erdekes viszont, hogy setét szavunk é=z6: Seteth (55 57, 61), Seteteb (61),
fetetfege (56, 57), fetetfegerél (55), [etetfegeth, [etetfegnek (56). Viszont a setétedés
szoban §-z6ea hangsulyos szotag: megh [étetédefél (34), talan a tobbi 6-z6 szétag
hatéséara, de van megh [etetédnek is (644). Ugy latszik, a nyelvjarasban most
kezdddik a setét > sitét dtalakulds. A szed igének f6leg felszolité méda alakjai
vannak: geogi (62), zéggied (99, 107, 289, 610) stb., de: zeggied (95); 3éd feol
(448), zéd kij (406, 450, 610), 3éd le (403), 3éd mer/h (70); egy ]elento méda
mult ideji példa is van: ki zétted (23). A szedet szarmazékszé szintén 6-z8:
3édeld (525). A szeder sz6 kiejtése ingadoz6 lehetett, mert egyformén taldlhaté
§-28 és nem §-z8 forma: 3édérnek (107, 126, 133), zédérieth (108, 109), zédérinek
(545) stb., de: Szedery (fanak) (118), Szederijeth (555), zederiynek (611), 3edernek
(127, 271) stb. Szeg széra egy adat van, az é-z8: vafzegh (573), szdrmazéka
szintén nem 6-z8: gegegwe (280). A szeglet, szegelet adatai azonban megoszlanak:
38m géglet (75), zégeletyj (645), 5égeletg7n (73), géglety'beol, de: zegeletiyn (61, 66),
5egeletyrél (120). Szekfii szavunkra szdmos csak §-z6 adat van: zékfw (35, 45,

), gékfwbél (13), zékfwel (105), zékfweth (14, 24, 118, 121, 140), Sgekfwt (9)
stb A szem 826 szmten 0-26 e]tesu volt, 276 §-z8 adattal szemben 3 é-z0 talal-
haté, ezeket elirdsnak mindgsithetjiik: zém (77, 78, 67, 70, 80, 82 stb.), zéomben
(66, 80), zéme (31, 606, 616 stb.), zémey (12, 58, 149), zémeyth (101), zémék
’szemiik’ (63, 616), zémnek (56, 60, 66, T4, 82 stb.), zémeth (9, 33, 123, 290 stb.),
de: gemeth (134); geomre (69), zémrél (61, T1, 99), zémtwl (59); Bab zémnijth
(251), Borfo zémnith (39) stb.; Tiykzém (fwnek) (63, 79), Tikgém (573), Tyk-
5emnek (276); vakzémeij (149), Vakzémey (606), vakgemeyre (20), vakzémeijth
(21, 265 stb.), vakzémékén (69, 120) stb., de vakzemekre (9), vakzemeire (20).
Tovabbi ¢-z6 szavak: Zéméldék (82), zémeoldék (82, 83), zémeoldéknek (449),
56méldéicén (68); zémerém (47, 48, 299, 614 stb.) sth.; gémélchyé (75, 271),
gémélchijeo (114, 523), zémélchijék (523), Szémélchijékrél (467); zérenth (11, 114,
284, 571 stb.), mertekgérenth (38), termezetzeorenth (11), zérinth (562); a szerez
ige miden eléforduldsa ¢-z8, pl. alanyi ragozds jelent§ méd jelen idS: zéréz
(11, 187, 484, 563 stb.), zéréznek (111, 252), mult id6ben: zeorzeoth (299);
felsz6lité médban: zérézzén (50); targyas ragozds jelent6 mdéd jelen idében:
36rzi (90, 615), megh zérzi (138), zérzyk (11, 102, 630), megh zérzik (56);
felszolité médban: zérézd (282); melléknévi igeneve: zérzé (54), zérzéy (521),
3érzéije (481), Megh 3érzé (283); zéreoghetne (291); el 18t “eltelt’ (142), téltén
(télchijed) (578); a virds szé 68 ¢-z8 adatdval szemben két nem ¢-z6 all: Vérés
(11, 70, 81, 287 stb.) veorés (73, 86, 581 stb.) sth., de veres (449), Veres (63);
v8ré[lijk (32), megh véré[[ellijk (445), véré[felnek (146), véré[[ellé (565), veoré([édijk
(618), megh véré[[eodnek (120), megh véréf{éggijek (289, 446, 447); véré/fegh (128)
sth.; génégnek (84); gzéngefth (90, 92), zéngef/el (563). Ide soroljuk azokat a sza-
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vakat is, amelyeknek hangsﬁlyos szétagjéuban levé ¢-zés © > €>> 6 valtozdson
keresztiil alakult ki: ifmerdd (69), de eofmer (10), eofmernij (585), megh é[mernij
(35, 585), éfmeréd (93, 250, 621), é/meré[ék (633), éfmerwen (604), é/meretlenék
(633), e/meretre (586), e/merhetny (95, 588). é/merheted (643).

Vannak olyan szavalk is kédexiinkben, amelyekben §-zést varndnk a mai
alakjuk alapjdn, de nyelvemlékiinkben még nem ¢-z8k. Az eddigick sordn mér
emlitettiik a kell, setét, szeg, szegez szavakat, de ide tartozik még a csok, nivel,
névekedik sz6 is: 5arva/nak Cijekijt (48); Newel (449), megh newelijk ’megnovelik’
(12); Newekédeoth (98), fel newekeodefe (66). Nem fordul el§ ¢-z8 formédban
egyetlen egyszer sevn a meg igekots.

Anyagunkb6l megéllapitottuk, hogy néhény esetben myilt e helyén is
van d; mokog, pocsonye, sobds. A hangstlyos szétagban levs 6-zés helyzetére
vonatkozélag azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy leggyakrabban a zar-
hangok, mégpedig a nazilisok elStt fordul els, talan azért, mert az -n, -m
vegmdcsek elétt amigy is gyakori az -zés, s ezek analégidja is kozrejétszott
a valtozasban. Pl. n el6tt: csondes, Lsong\ fonn, ménnél, monton, rénd, zonog;
m el6tt: nomds, szom, szomoldok, szomérom, szomdoles; ny el6tt: monyét, monykd,
kiményiil. Ugyancsak gyakori az 6-zés a -d, a -k, a -g végz&dések elGtt is, s eld-
segithette a t6szén beliil is az € > ¢ véltozas végbemenetelét. O-zés d el6tt:
fod, széd, szidir; g el6tt: szoglet; Tk elott: csokély, mokog, s20kfi; p el6tt:
siprd. Tébb esetben van d-zés az I s r el6tt: fol, foldtt, folsd, folil, folhd, kolt ;
megfortdztet, kordsztil, porje, porkol, sor, folsorken, sorte, szorént, szoréz, vérds.
A zér-réshangok kozill a cs el6tt gvakoribb, de van példa gy el6tti ¢-zésre is:
bocsii, bicsiiletes, csics, pocsonye, pocsétos; bogy. A réshangok koziil ritkan az
s, 8z 6s h el6tt taldlunk d-zést: pdssily 'persely’, rost; piszérce; piholy.

Az ingadoz6 alakok, amennyiben nem elirds vagy a forrasok szamlajara
irandék, az ¢ > ¢ valtozas folyamatban lételét mutatjik. S egyben azt is
lathatjuk beldliik, hogy a fejlédés nem egyszerre ment végbe minden széban.

3. O-2és az sz-szel biviils v-tovii igék hangsilyos szdtag jaban

Egyes nem ¢-z6 XVI. szdzadi nyelvjarasokban tobbnyire csak a tdtt,
vétt, lott malt idejl alakok képviselik az -zést. Ebben a jelenségben Drme
LAszLo a tén, vén, 6n formak ,rendszerbeli asszociativ hatasat” latja (i. m.
108). Parp LAiszLé ezeknek az §-zését kiilon fejezetben targyalja (vo. MNyj.
IV, 7—12; Nyeclvjards és nyelvi norma XVI. szazadi dedkjaink gyakorlatdiban
28 1.; XVI. szizadi végi nyelvjdrdsaink tanulmanyozisa, Bp. 1959. 59 1.)
Parp azért valasztja el ket az ¢-zés tobbi esetétsl, mert szerinte ezek az eji-s
t6b6l alakultak, s et > 6 > 6 valtozason mentek keresztiil (MNyj. IV, 22).
BARroz1 szerint a nem d-z8 XVI. szdzadi nyelvjardsokban is talalhaté titt, vitt,
lott alakok az egy id6ben meglev$ parhuzamos mult idejti formak: teut > t6t
és a tet(t) kiegyenlitddésébsl keletkeztek (Magyar Torténeti Széalaktan T.
Bp. 1958. 58 1.). Az el6z6kbdl mar kideriilt, hogy nyelvemlékiink nyelvjardsa
G-28, érdekes megvizsgalni, hogy milyen képet mutat ebben a nyelvjirdsban
a széban forgd igék tovének G-zése. Nem lesz érdektelen, ha a fesz, vesz, lesz
mellé idevonjuk még az ebbe a csoportba tartozé eszik targyaldsat is.

Eszik
Az ige f6névi igenevére 86 adatot szedtiink ossze, ebbdl 85 d-z6, s egy
é-z8: énng (5, 20, 267, 290, 475, 591 stb.), megh eonng (250, 300, 517, 643 stb.) -
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stb., s van egy adat a fénévi igenév ragozott valtozatara is: leggén . .. mijth
énngk (264), de Enng valo (607). Ez utébbi adat taldn csak azért nem 6-z6,
mert a nagy E fel6l az iré elhagyta a jelet. Az ige tovdbbi adatai: alanyi
ragozds jelent6 méd: ezél (110), ezijk (62, 614, 615, 633 stb.); feltételes mod:
énnek “enne’ (105, 263, 626, 628); felszolité mod: égijel (517), de: egijel (105),
égijek "egyék’ (150), eoggjek (135), de: egijek (69, 278, 279), ¢gijek (636), egijenek
(622); targyas ragozés jelent8 méd: megh efzéd (181), ezy (48, 76, 119), ef3¥
(95, 119, 641), megh ezy (617, 618, 619, 630 stb.), megh ¢33 (629) stb., de mar
jelentkezik két 6-z8 adat is: megh éB3 (617), megh 83 (623); megh ezijk (622,
628), megh efzijk (616); feltételes mod: megh énnek *6k megennék’ (263); megh
8ttek volna 'megették’(616); felszolité méd: éd megh (144), eod megh (140), de:
egijed (136, 139, 141, 145); égije megh (251), de egije megh (139), egije (621).
Az ige szédrmazéka: ki etetéth (279).
Az ige ragozdsi rendszerében az 6-zés dllasa a kovetkezs:

. Alanyi ragozis Targyas ragozis
b
% jelentd méd feltételes moéd felszolité mod jelenté mod feltételes mod felsz6lité mod
5
g
“ | jelen | malt | jelen | malt jelen | milt | jelen | mult
idé idé idd idé idé idé idé idé
7 I ey oy iy ey
2. | eszdl — — — ogyél~ egyél eszod — — — dd~ egyed
3. |eszik | — |o6nnék| — ogyék~egyék |eszi~ | — — — | bgye~egye
os7i
1 — — — — — — — _ — —
2. | — — — — — _ — — — —
3. —_ — — — egyenek eszik | — | 6nnék | 6tték —
volna
Lesz

Az ige f6névi igeneve mindig 6-z8: lénng (21, 32, 61, 62, 272, 562, 587,
606 stb.) sth.; jelentd méd: lezén (152 adat): (4, 40, 67, 106, 256, 525, 644 stb.);
legnek (65, 68, 84, 88, 482, 522, 641); &t (75), léth (21, 31, 49, 554, 561 stb.),
leot (261) stb., megh leoth (522); léitenek (548), leottenek (635); feltételes méd:
lénme (98, 405), lénne (626), leonne (38, 521) stb.; lénnenek (402); felszdlité
méd: leggén (98 adat): (23, 32, 67, 82, 409, 565, 622 stb.); legjenek (594, 633).
Az ige -het képzds szdrmazékdban nincs o-zés: lehet (75, 135, 141), lehetne (61)
stb. Az ige ragozéisi rendszerében az G-zés helyzete tehat a kovetkezd:

Alanyi ragozss
?’; jelentd moéd feltételes mo6d felsz6lité mod
% jelen id6 milt id6 jelen id6 milt idé
1. — — — —
2. — — — — —
3. leszon lott lénne — legyon
1. .- — — — —
2. — - — — .
3. lesznek Lottenek lonnének legyenzk
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Tesz

A fénévi igeneve mindig 6-26: ténnjj (64, 98, 278, 289, 586, 607 sth.),
be ténng (251), rea ténny (299), ténnéd (65); alanyi ragozas jelenté mdd jelen
id8: tezén (481, 606); mult idG: téttel (250); felsz6lité mod: fegy (72, 81, 475,
575, 610); tegyén (38) sth; targyas ragozas jelenté mod: tezéd (51, 113, 273,
563, 614), lezeod (113); tezij (587, 597, 616, 618, 624), fél tezik (624); fel-
tételes méd: #énned ‘tennéd’ (575). A felszblité méd hosszabb alakja inga-
dozé, de inkabb é-z8: tégijed (145) de: tegied (80, 81, 86, 114, 276, 410, 568,
571), rovidebb alakjara pedig 122 6-z6 adatunk van, s csak egy é-28, ez talan
csak elirds: téd (76, 96, 127, 133, 281, 576, 619, 634 stb.), teod (20, 81, 112,
130, 400, 643 stb.), de: ted (595). Hatbigéje nem o-z8: tehetngj (588), fél nem
tehetij (595). .

Az igére vonatkozé adataink a ragozisi rendszerben:

Alanyi ragozis Targyas ragozis
. jelentd mod feltételes moéd | felszol. m. jelentd moéd feltételes mod felszolité méd
g
g jelen milt | jelen | milt jelen il jelen miilt
& idé id8 i idé idé idé idé idé
1. — - — — — —_ — — — —
2. — tottél | — | — | tégy teszod — | tonnéd — | todd~ tegyed ~
togyed
3. | teszon - — | — | tegydn | teszi — — — —
1. —_ — — — — — — - —
2. — - — — — — —_ —_ — —
3. — — - = — teszik — — - —
|

Vesz

Fénévi igeneve mindig 6-z6: vdnng (13, 57, 85, 290, 524 stb.), kij vénny
(43, 69 stb.), be vénng (609); alanyi ragozis jelentS méd: el kij veBez (570);
vezén (53, 113, 484, 604 stb.), be vezén (613, 626); vét (475), véth (522, 561, 572,
606), be véth (607), kij veoth (56), véttenek (574, 607), véttenek volth (54); a fel-
tételes méd: veonnel (52), veonne (485); felszélité méd: vegh (119), vegién (50,
53, 133); targyas ragozas jelentd moéd: el vegéd (276), el wvegeod (24), vezéd
(446); vezij (608), be vezy (612, 621, 614), el vezy (31, 618, 616), el vezik
(604), ki vezik (624); le vétted (402); vétte (607, 611); be véite (630); véttek
(3, 148); a feltételes médra nines adat; a felsz6lité m6d méasodik személyé-
nek rovidebb alakjara 81 §-z8 és harom é-z8 adatunk van: véd (20, 73, 119,
282, 300, 409, 564 stb.), veod el (450), véd fél (641), veod kij (79, 82, 410) stb.,
de: ved (65, 495), ved ki (77); a mésodik személy hosszabb alakjira 27 §-z6
és harom nem 6-z6 adat 41l rendelkezéstinkre: végied (44, 64, 282, 401, 554 stb.),
le végijed (68, 641) stb., de vegijed (25, T4, 622); a harmadik személy adataiban
is mutatkozik d-zés: végije (133, 485). Az igébdl képzett haté ige nem 6-26:

hetngj el (627), veheing (31).
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Az igére vonatkozé adatok a ragozdsi rendszerben:

Alanyi ragozas Térgyas ragozds
. jelent6 méd feltételes mod ’felszél(tém. jelentd mod feltételesmod | felszdlit mod
ko)
E| jelen ‘ miilt jelen | milt jelen milt | jelen | milt
w id6é ias id6 idé idé idé id6 idé
T T ! |
| | ' ¢
2. | veszesz | — vonnél | — | végy veszod ¢ votted — | — | vbdd~vedd
| e | | veeved
| ! [ | ~ vegyed
3. | veszén ’ vott vonne [ | vegyon | veszi vitte — — | végye
| | I i |
1. — ‘ — - ‘ -~ — — -, = ‘ — —
2. — — - - — - — —
3.0 - ‘vottenek — - - veszik i votték ‘ 1 — -
|
| i | ! |

Az egyes tablazatokbol lathatjuk, hogy a teljes paradigmit egyik széra
vonatkozéan sem tudjuk osszeallitani. Ez a szoveg természetébdl kovetkezik.
A hidnyzo személyeket azonban kikovetkeztethetjiik a rendszerkényszer miatt.
S mivel a négy ige azonos tStipushoz tartozik, kell§ 6vatossaggal egyik adatai-
bél a masikra vonatkozdlag is vonhatunk le kivetkeztetéseket. Megallapit-
hatjuk, hogy mind a négy ige milt idejére van adatunk, ezek az adatok mind
0-z8Kk, kivételek nincsenek. Hasonl6 a helyzet a feltételes médban is. Mind
a négy igére van adat, s minden eléfordulas ¢-z6. Tehat azt mondhatjuk, hogy
vizsgalt igéink hangsilyos szotagjaban ]egeréscbb az ¢-zés a mult id6ben,
a feltételes médban, s ezekhez még hozza kell venni a f6névi igenevet is. Hogy
miért éppen ezekben az esetekben alakult ki az ¢-zés leghamarabb, annak csak
az lehet a magyarizata, hogy itt segitette a kialakuldst a diftongusos té.
A mult id6nél BArczr elképzelését fogadhatjuk el, hogy ti. a két mult ids
kozott kiegyenlit6dés ]ott l1étre. A milt id§ irdsa ezeknel az igéknél ugyanolyan
mint a tobbme] 826 végén -t, intervocalis helyzetben -if. Az idGjel el6tti magan-
hangz6 tehat ezeknél is rovid lehetett. A feltételes médra és a fénévi igenévre
viszont a teiin > i6n formék lehettek hatéassal. Talan az n el8tti 6 analégija
ebben a médban és a fénévi igenévben erésithette az é > ¢ véltozast, de be-
folyésolhatta az -» harmadik személyfi igerag el6tti o-zés is. A malt id6 s a fel-
tételes méd utdn az igeragozési rendszerben az 6-zés a targyas ragozas fel-
sz6lité médjaban a leggyakoribb. Itt azofban mar nem egyontetd, nincs meg
minden személyben s igében, s ahol megvan ott is ingadozik. A masodik sze-
mély rovidebb alakja ¢-z8, s csak réhany ellenpélda bizonyitja az ingadozast.
It az 6-zést elGsegitette, hogy a -d igerag el6tt gyakran o-zés van, s az 6-z6
formét talin még nyomatékosabbnak is érezték. Ennek analégidjira azutin
behatol a hosszabb alakba is az 6, a vigyed mar gyakori, a togyed ritka, s valé-
szintileg az dgyed is megvan mér, de arra nincs adaturk. Ebbdl az alakbol
pedig mér a rendszer megteremtette a vigye, dgie-féle formékat. Nem jutott
még el ezekben az igékben a hangsulyos szétagbeli ¢-zés az alanyi ragozas fel-
s261it6 médjaba és az sz-szes tovek elé (alanyi és targyas ragozdsban egyarant).
A fejlédés azonban folyamatban van, ezt az mutatja, hogy a nagyszamu eszi
alak mellett mar két izben az dszi is eléfordul. Nyilvanvalé tehdt, hogy még
az §-z6 nyelvteriileten is szdmolnunk kell vizsgélt igéink hangsialyos szétag-
beli ¢-zésénél a diftongusos t6 hatasival.
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A fenti rendszertani vizsgalatbol levonhatjuk azt a kivetkeztetést, hogy
egyes hangtani fejlddésekben nagy szerepe lehet a rendszernek is, jelen esetben
pl. az igeragozési rendszernek. Ezzel a vizsgdlattal sikeriilt bemutatnunk a
jelen esetben a véltozas folyamat, s sikeriilt konkrétan lemérni a folyamat
jelenlegi allasat. Az ilyen természetii vizsgdlatok bizonyéra mas jelenségeknél
is gytimolesozok lesznek.

B) Nyilt 6-zés

Nyilt -zésrél akkor beszéliink, amikor a koznyelvi @ helyett talalunk
-t egyes szavakban (v6. DEME LiszLo i. m. 151). Altaldban ritkabb jelenség
a labidlis ¢-zésnél, nyelvemlékiinkben is jéval kevesebb adatot taldlunk. E16-
fordul ez a jelenség tGsz6 hangsilyos szétagjaban, s a tobbes szam harmadik
személy (i birtokos személyragban. A tébbi el6forduldsi lehetdségre anyagunk-
ban nem talaltunk példat.

Nyilt é-zés sz20t6 hangsulyos szdtagjdban

A biiffent, biifog hangutanzé szavak, igy az ii > ¢ valtozast ezekben fenn-
tartdssal kell kezelniink: beoffenth (252); béfégh (621); Béféges (630), Beofeo-
geféket (22). Biirék szavunk kiejtésében ingadozis lehetett, mert nyolc d-z6
adattal szemben két di-z6t is taldltunk: Bérék (19, 603), Béréknelk (70, 292,
473, 550), Bérkeoth (616), Bérékrél (616), de: Bwrék (617), bwrék (471). Ide
sorolhatjuk a dédérges (481), dédérgeffel (641) sz6t is. Mint hanguténzé sz6,
keletkezhetett ezzel a hangalakkal is, az EtSz. azonban hoz diidérég véltozatot.
melynek alapjén feltételezhetiink egy diidordg > dodordg fejlédést is. A diilled
csak kétszer fordul eld: délledeferél (74), kij déllednek (619). A mai nyelv szem-
pontjabél kétségkiviil idetartozik firdé, furdik, firdszt szavunk. A régiségben
és a mai nyelvjardsokban is azonban ennek a szénak é-z8 valtozatai is vannak
(v6. NySz., MTsz.). Tehdt elképzelhets, hogy nyelvemlé¢kiink nyelvjarasdban
nem i > ¢, hanem é > é valtozas ment végbe: férdé (3, 55, 103), férdében (608,
620, 629), Feordeok 'fiird6k’ (56), Férdél (6, 18, 473), Férdétwl (5), Feordéwel
(284) stb.; féréggijel (83), férégqijek (11); Férézd (274), férézzed (284, 298, 403);
féreogtenyy (27, 141), /é’rédes (280); férédében (594), fé;ézléth (261), Férédétwl (482,
323); Férédny (6’) sth. A komem/ komenymag széban viszont kétségkiviil
i > ¢ fejlédés ment végbe. Ez a sz6 a kin. kimin dtvétele (Sz6fSz.): kémeny
(19, 38, 72), Kémennek (14, 63, 70, 281), kémenngel (33, T1, 450), kémeniés
(282), kémenth (43, 66, 140, 254 stb.); kémengmagoth (44, 281, 471); Bechy-
kémenij magot (14), vadkémenij mag (42), vadkémenth (286) stb. A szé elkiiloniil
a kemény melléknévtdl, ez ugyanis nem §-z8: feoleotteb kemengj (146); kemengjé-
dik (593) stb. Csak kés6bb a népetimolégia vonta ssze ezt a két szt egyes
nyelvjarasokban.

Nyilt é-zés a tébbes szdm harmadil személyii birtokos személyragban

Ez a rag nyelvemlékin kben -ok, -6k forméban van meg. Az -6k véltozat
fejlédhetett -ik-bsl nyiltabba valassal, de johetett az -ék-bdl is labializdciéval.
PL.: beleoleok (282); bennék (11, 38, 143); Beléketh (622); Ebéknek (633); Eledelék
(264), ézwe elegijwle/ékbél (481); eredeték (124), eredetéknek (48); ereijék (603,
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607), erejékbél (485); erétlenfegdk (629); erzekénfegék (564); ezékben ’esziikbe’
(3, 54); feijék (12), fegéketh (274); Feryéknek (623); Fwlék (94); gyékerék (110);
gywle/ék (400); helyekbél (74, 594, 607), hewfegeok (263); kérwlétiék (605); keo-
zeotteok (58); kéggwlék (33, 621); Zehelleté’k (148); Lepdk (626); lewékbsl (63); Me-
lijeok "melliik’ (149), Melyéknek (148); Nedwe[fegeok (448); Nijelwél (624);
rezék (263, 638); zémék (74); gwletef/ékben (149); tehetfegék (604); termézeték
(603), termezetékkel (445), lermegetékzérenth (621) tefteok, teftéknek (148),
Teftéketh (616); twdeyék (143); velejeok (607); wverék (517), wverdket (38); le-
leokzeth vetelék (144); vizeletéknek (281). Ugyanilyen alakban jarul a rag a
f6névi igenévhez is:. elnjék (517), feorédnigeok (169), Newezngék (481). A
ragra vonatkozé ellenpéldat csak egyet tudunk idézni: eo bennmek (595), s
ez taldn nem tobb elirdsndl.
*

Lencsés Gyorgy Ars Medicédjaban, amint littuk, féképpen a labidlis
¢-zésre taldlunk nagyszami példét. Megvan ez a jelenség végzdések elstt,
végzddésekben, a sz6t8 hangsilyos és hangsalytalan szétagjaban egyarant.
Megallapitottuk, hogy a sz6t6 hangstlytalan és hangsilyos szétagjaban az
0-zés kialakuldsat elGsegithették azok a hangok, amelyek toldalékként is els-
fordultak ¢ t6véghangzéval. Az adatokkal azt is bizonyithatjuk, hogy nyelv-
emlékiink keletkezése idején az illetd nyelvjirdsban ez a valtozas folyamatban
volt, Ezt igazoljak egyes ingadozé alakok, valamint az J-zés alldsa az sz-szel
béviil§ v- tovii igék ragozasi rendszerében. Kétségtelen az adatok alapjan az is,
hogy az itt targyalt 6-zés esetében é > & valtozasrél kell beszélniink, kiilondsen
a szétovek hangsilyos és hangsilytalan szétagjdban. Az itt targyalt szavak-
ndl, ugy latszik, az ¢-zés analogikusan terjedt a szavak eleje felé. Ezt a jelen-
séget taldn masodlagos §-zésnek is nevezhetnénk, ez tehit a XVI. szdzadban
megteremti az ¢ hang funkciondlis megterhelésének azt a tobbhletét, amelyet -
ma a koznyelvhez viszonyitva ¢-zésnek szoktunk nevezni. A nyilt §-zésre
csak sz6t6 hangsiilyos szétagjdban, s a t'dbbes sz4m harmadik személyii birtokos
személyraghan van példank.

Felvetddik a kerdes, hogy milyen eredetii nyelvemlékiink ¢-zése? Papp
LAiszL6 Nyelvjards és nyelvi norma XVI. szdzadi dedkjaink gyakorlataban
cimii konyvében (212—3) a XVI. szdzadi irodalmon kiviili irott nyelv -zésére
vonatkozdlag a keleti és északkeleti teriileteken m(ikods dedakok gyakorlata
alapjan a kovetkezdket allapitja meg: 1. A XVI. szdzad végén, tehat nyelv-
emlékiink keletkezése idején a sz6t8 -zése ,,szimszerlien talan kisebb, mint
a mai normativ nyelvvéltozatban”. Amint ldttuk, Lencsés konyvében az &
hang megterhelése sz6tSben sokkal nagyobb, mint a mai koznyelvben. 2. A
tott, vott, lott alakok megvannak a XVI. szdzad végi dedkok nyelvében. Ezek
természetesen vizsgdlt anyagunkban is megtaldlhaték. 3. Jellemz8 erre az
ifrott nyelvi normara, hogy illabidlis magas hangt sz6t6 utén labidlis t&vég-
hangz6é nem fordul el6. Nyelvemlékiinkben azonban ezek is nagy szdmmal
taldlhatok. 4. A hdromalaki végz8dések megvannak az irott nyelvi norméban,
tehat §-zésrdl nem beszélhetiink itt sem. Az altalunk vizsgélt kédexben viszont
igen erds, szinte kivétel nélkiili a végz8dések ¢-zése. Innen az irodalmon kiviili
irott nyelvi normabél tehat nem eredhet nyelvemlékiinknek ez a hangtani
sajdtossdga. A XVI. szdzadi irodalmi nyelvben viszont van bizonyos o-zés,
amit a nem §-z6 nyelvjardsa irék is haszndltak (vo. BENkG: Magyar nyelv-
jarastorténet 88). Adataink alapjan azonban kétségtelen, hogy kédexiink erd-
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teljes g-zését irodalmi hatdssal magyardzni aligha lehet. Lencsés orvosi konyvé-
nek g-zése tehit nyelvjarasi eredetii. Nyelvjarastorténeti szempontbdl fontos
lenne azt is megéallapitani, melyik nyelvjarasra volt jellemzd ez a nyelvi sajat-
sdg. Mivel Lencsés Gyorgy sziiletésének helyét nem ismerjiik, ez nehézségekbe
iitkozik. Az 6-zés alapjan valamelyik mai 6-z8 nyelvjdrashoz valé kapesoldsa
nem hozhat megnyugtaté eredményt. Az anyag tovabbi nyelvészeti feldol-
gozésival, sz6foldrajzi vizsgalatokkal s mas nem nyelvi szempontok figyelembe-
vételével korvonalazni lehet majd azt a nyelvjaristeriiletet, amelynek emléke
Lencsés Gyorgy Ars Medica cim{ konyve.

JaraB Liszng

Un probléme de vocalisme dans le Ars Medica de Gyérgy Lencsés

En 1943, BfLA VARJAS a publié & Kolozsvéar un ,,Livre médical hongrois
du XVI° siécle”’, ouvrage remarquable de notre littérature médicale. Depuis,
grace aux recherches, on a pu identifier 'auteur de cet ouvrage, qui n’est
autre que Gyorgy Lencsés, majordome de Kristéf Bathory ou de sa femme. Le
titre original (Ars Medica) et le nom de 'auteur ont été retrouvés sur une
copie qui date de 1757. D’aprés la copie; 'ouvrage fut terminé en 1610. Les
chercheurs ont eu cependant raison de le considérer comme datant du XVI®
siécle, puisque le travail de documentation de Lencsés remonte & la fin de ce
siécle. Ce livre médical mérite, sans doute, I'attention des linguistes qui s’occu-
pent de I'histoire de notre langue et de nos dialectes.

Le trait caractéristique le plus marquant de la langue employée dans le
Ars Medica est la substitution de & par ¢. Ce phénoméne peut se produire
devant et & I'intérieur des terminaisons, dans la syllabe accentuée et inaccentuée
du radical. La substitution & > ¢ dans la syllabe accentuée ou inaccentuée du
radical a pu étre favorisée par la présence de consonnes finales qui, par ailleurs,
pouvaient s’ajouter, en tant.que terminaisons, & des radicaux terminés en 6.
Elle était en cours dans le dialecte en question au moment ol notre ouvrage a
6t6 rédigé. Certains flottements et I’état de la substitution dans la conjugaison
des verbes & radical -v & augment szle prouvent. La substitution & > ¢ produit
au XVI® siécle la surcharge fonctionnelle du phonéme & que nous appelons
aujourd’hui, par rapport & l'usage commun, ,emploi dialectal de ¢”. La
substitution 4 >> ¢ neserencontre que dans la syllabe accentuée du radical et
dans la terminaison possessive de la 3° personne du pluriel. Le dialecte lui-
méme qui se refléte dans I'ouvrage ne peut étre déterminé par le seul fait de
Pemploi dialectal de 6, d’autant plus que le lieu de naissance de Lencsés est
inconnu.

L. Jagas
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