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Sarkozy Miklos
AMAGYARORSZAGI JASZOK NYELVEMLEKEI
—~ FORRASOK,PROBLEMAK, UJ ADATOK!

E tanulmany célja, hogy dsszefoglalja a k6zépkori Magyarorszagra betelepiilt jaszok nyel-
vemlékeinek forrasait, és elemezze a hazankban eddig ismert jasz nyelvemlékeket. frasom
segitségével egyben szeretném tagabb kontextusban targyalni a jaszok nyelvi-etnikai szar-
mazasanak problémait.

......

Mint ismert, a jaszok a 14. szazad soran jelennek meg az irott és régészeti forrasokban a tor-
téneti Magyarorszag teriiletén. Egybehangzo vélemények szerint a magyarorszagi jaszok Osei
a Kelet-Eurdpa ellen inditott mongol hadjaratok altal kivaltott népmozgasok kovetkeztében
hagytak el szallasteriiletiiket, az Eszak- Kaukazust, a Don és a Volga folyok altal hatarolt zonat.

A jaszok eredetével és nyelvi hatterével kapcsolatban a modern nemzetkdzi és magyar
nyelvészeti szakirodalom egységes allaspontot képvisel: a jaszok az irani népek koz¢ tartoz-
tak, fennmaradt nyelvemlékeik pedig kivétel nélkiil az irani nyelvekhez kothetok, tehat egy
indoeurdpai nyelvet besz¢16 népcsoportrol van szo. A jaszok nyelvemlékei az irdni nyelveken
beliil egyértelmiien és vilagosan az északkelet-irani nyelvek k6z¢ (mint amilyen a jaghnobi
vagy az oszét) sorolhatok.

Az iranisztika az irani nyelvek torténetét harom nagy korszakra osztja,nyelvészeti
sajatossagaik alapjan pedig a kelet- és nyugat-irani nyelvek csoportjaba sorolja oket. Ez
a kelet-nyugati csoportositas azonban csak az o6irani nyelvtorténeti korban hordozott
tényleges foldrajzi lokalizaciot. Ebbola korszakbol (Kr. e. 2. évezred — Kr. e. 330) két
irani nyelvnek, az operzsanak és az avesztainak ismertek a nyelvemlékei. A nyugat-irani
nyelvek koz¢é sorolt 6perzsanak (Achaimenida Birodalom, Kr. e. 6 — 4. szazad) ékirasos
abécével maradtak rank szovegei, tobbnyire a mai Iran déli részérdl. Az Avesztanak,
a zoroasztrianus vallas szent konyvének kronologiai meghatarozasa a jelenleg ismert
kései, tobbnyire kdzépkori és ujkori kéziratok filologiai problémai miatt aligha lehet-
séges, am nyelvi archaizmusai, a szanszkrithoz és az operzsahoz valo kozelsége miatt
egyértelmien a Kr. e. 2 — 1. évezredre datalhatd szovegekrdl van sz6.> Az 6perzsan és
az avesztain kiviil mas o6irani nyelvekbél csak szorvanyos, tobbnyire onomasztikai ada-
tokkal rendelkeziink. Ilyen a méd nyelv, amelyen a kiralyok nevei vilagos nyugat-irani
etimologiaval rendelkeznek. Hasonld a helyzet a szkita csoportok nagy részénél is, ahol
szintén biztosra vehetd az irani nyelvi hattér. Utobbira részben a gordg forrasokban meg-
Orzott szkita névanyagbol, részben vizrajzi nevekbdl kovetkeztethetiink. A Kr. e. 1. év-

1 A tanulmany a szerz6 hozzajarulasaval megjelend masodkozlés Elséként a Kelekutatas cimii folyoirat 2020. 1.
szamaban jelent meg. http://dx.doi.org/10.24391/KELETKUT.2020.1.89. A jelen tanulmany a Magyar Miivészeti
Akadémia Miivészeti Osztondijprogramjanak tAmogatasaval jott létre.

2 Fontos megjegyezni, hogy az Aveszta konyvei nem egységes nyelvtant mutatnak, igy megkiilonboztetiink
davesztai és Ujavesztai nyelvvaltozatokon sziiletett, régiesebb és kevésbé régies szovegeket.
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ezredbeli kelet-eurdpai szkita nyelvemlékek kapcsan érdemes megemliteni a don *folyo,
viz’ szét, amely feltételezhetéen egy indoirani *dhanH *folyik’ gyok leszarmazottja, és
amely szamos mai folyonévben is lathatdo Oroszorszag, Ukrajna és Magyarorszag terii-
letén (lasd Don, Donyec, Duna stb.). Az adatok tehat azt sugalljak, hogy a kelet-eurdpai
szkitak irani nyelvet vagy nyelveket beszélhettek, bar mindez a rendelkezésiinkre allo
nyelvemlékek korlatozottsdga miatt részleteiben nem vizsgalhato.

A kozépirani korbol (Kr. e. 330 — Kr. u. 9-10. szdzad) mar joval tobb irani nyelv
irott emlékeit ismerjiik.* A nyugat-irani nyelvek kozé soroljuk a kozépperzsat és a part-
hust. Mindkettd terjedelmes irasbeliséggel rendelkezik, nyelvemlékeik nagyobb részt a
mai Iranbol (ahol a legtobben beszélték e nyelveket), kisebb részt Kozép-Azsiabol ke-
riltek eld. A kdzépperzsanak harom f6 forrascsoportja ismert: a feliratos kozépperzsa
szovegek; a zoroasztrianus kozépperzsa egyhazi szovegek nagy terjedelmii korpusza,
melynek nyelvét pahlavinak (magyarul olykor pehlevinek) hivjuk; valamint a manicheus
kozépperzsa szovegek. A kozépperzsa minden valtozatat arami eredetll abécével irjak.
Bar ezen abécék kialakulasa eltérd torténelmi pillanatokban kdvetkezett be, kozos 6siik
az operzsa korban hasznalt tin. birodalmi arami nyelv sémi abécéje volt. Az észak-nyu-
gat-irani nyelvek kozé tartozo parthusnak is tobb kiilonbozoé forrascsoportja 1étezik: a
korai parthus (Kr. e. 2—1. szazad) osztrakonok Niszabdl, az egykori parthus fovarosbol;
a szaszanida kori parthus feliratok; valamint a manicheus parthus szovegek. A parthus
nyelv mindegyik forrascsoportjat sémi eredetli abécé-vel irtak, hasonloan kozeli rokona-
hoz, a kdzépperzsahoz.

A kozépirani nyelvek északkeleti csoportjaba tartozik a szogd, a hvarezmi és az n.
szaka nyelvek csoportja (hotani és tumszuki szaka), délkeleti agaba pedig a baktriai. Eze-
ket az irani nyelveket a mai K6zép-Azsia, Afganisztan, tovabba Kina teriiletén beszélték
¢és irtak. A szogd kiterjedt irasbeliséggel rendelkezik, amely arami, manicheus szogd,
indiai eredetli brahmi és részben arab betiis abécéken maradt rank, mikézben a baktriait
gorog abécével irtak. A viszonylag csekély szam irott forrasbdl ismert hvarezmi szintén
arami €s részben arab betiis abécét hasznal. A két szaka nyelv lejegyzésére pedig indiai
eredet(i brahmi irast alkalmaztak, éspedig f6leg buddhista sz6vegek rogzitésére.*

A kozépirani és az Gjirani nyelvi korszak hataran all az alan nyelv is, amelynek jelen-
tésége e tanulmany szempontjabdl kiemelkedd, és amelyet szintén az északkeleti irani
nyelvek csoportjaba sorolunk. Igaz, kevés okori és kdzépkori alan nyelvemlék ismert, de
a rendelkezésiinkre allo adatok, valamint a 18. szazadtol kezdve lejegyzett oszét nyelvil
szovegek semmi kétséget nem hagynak az alan északkeleti irani nyelvi jellegét illetden.

Mindezeken tal a kozépirani nyelvek k6zé soroljuk — névanyaguk és korlatozottan,
elsésorban a kés6 antik kutfékben fennmaradt egyéb nyelvi forrasok alapjan — a Ke-
let-Europabdl ismert szarmatak, jazigok és roxolanok nyelvét is. Igencsak nehézkes an-
nak bizonyitasa, hogy ezek a nyelvek milyen mértékben leszarmazottai az 6irani szkita
nyelvnek vagy nyelveknek. A rendelkezésre allo forrasok sziikdssége ellenére a nyelvi kon-
tinuitas Vaszilij [vanovics Abajev kutatdsai alapjan nagyon is lehetséges.® Az is valoszini,

3 Riidiger Schmitt: Die mitteliranischen Sprachen im Uberblick. In: Compendium Linguarum Iranicarum. Hrsg.
von Riidiger Schmitt. Wiesbaden, 1989, 95-105.

4 Nicholas Sims-Williams: Eastern Middle Iranian. In: Compendium, 165-172.

S Vaszilij Ivanovics Abajev: Isztoriko-etimologicseszkij szlovar’ oszetyinszkovo jaziika. 1-1V.Moszkva, 1958—
1989.
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hogy az egykor a Karpat-medence alf6ldi régidjaban is beszélt szarmata, jazig és roxolan
nyelvek a keletirani csoportba sorolhatok, és igen kozeli rokonsagban allhattak az alannal.

E nyelveket gyakran mint az alan valtozatait emliti a szakirodalom. Feltételezett  ro-
konsagukra gyakran idézett példa maga a grecizalt roxolan (Pm&oiavdc) név, mely egyér-
telmiien a ’fényes alan’ jelentésti kdzépirani ruys-alanbol szarmazik, és azt sejteti, hogy
a roxolanok valdjaban az alanok egy Ko6zép-Eurdpaba vandorolt korai csoportja voltak.
A roxolan név imént emlitett etlmologla_]aval allhat kapcsolatban a foleg muszlim auk-
toroknal feltiing rukhsas ’fényes as’ nepnev is, amely az alanok egyik elnevezése volt.?
Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy néhany népnév és személynév aligha elégséges a
kelet-europai irani nyelvek egymashoz vald viszonyanak meghatarozasara és egy linearis
nyelvi leszarmazas megallapitasara, ahogy erre Harmatta Janos egyik korai tanulmanya is
utal, ahol a szerzd felhivta a figyelmet a kelet-eurdpai szkita és szarmata nyelvi anyag nem
egységes voltara.’ Az azonban a rendelkezésre all6 adatok alapjan nyilvanvald, hogy a szar-
mata, a jazig és a roxolan kozelebbi rokonsagban allt az északkeleti irani nyelvekkel (alan,
hvarezmi, szogd, baktriai, szaka), mint az Iranban egykor besz¢lt nyugatirani nyelvekkel
(parthus, kozépperzsa). Arra is fel kell azonban hivnunk a figyelmet, hogy a rank maradt
szarmata onomasztikai anyagban el6fordulnak nyugatirani elemek is. A kelet- és nyugatira-
ni nyelvek érintkezéséneklehetséges helyszine a Kaukazus vidéke volt. A kiilonb6zé nem
irani nyelvekbdl is itt keriilhettek nyugatirani kolcsonszavak a Kaukazustol északra beszélt
keletirani nyelvekbe, de Kis-Azsia egykori achaimenida tartomanyainak részben iranizalt
okori lakossaga is adhatott tovabb nyugatirani jovevényszavakat a Fekete-tenger mentén
beszélt keletirani nyelveknek (gondoljunk a Pontuszi Kiralysag achaimenida, tehat nyu-
gatirani kapcsolataira). Hasonl6 jelenségekre,vagyis lehetséges nyugatirani lexikai elemek
keletirani kdzegben valo megjelenésére figyelhetiink fel késébb a jasz nyelv esetében is.

A Kr. u. 9-10. szazadtol szamitott Gjirani nyelvi korszak kiviil esik tanulmanyunk ke-
retein. Erre is jellemz0 a kelet—nyugati felosztas, amely azonban ebbena korban mar csak
nyelvészeti és nem foldrajzi értelemben hasznalatos (a fébb nyugatirani nyelvek: ujperzsa,
tadzsik, kurd nyelvek, zaza, gilani, luri, beludzs;a fébb keletirani nyelvek: pastu, oszét,
jaghndbi/ujszogd, Gn. pamiri nyelvek). Az Gjirani nyelvek koziil ki kell emelni az oszétot,
mivel az egykori jasz nyelv és a mai 0szét szoros rokonsagot mutat egymassal. Az északke-
leti irani nyelvek ko6z¢ tartozo és az Oroszorszagi Foderacio teriiletén beszélt oszétnak ma
két jelentds beszélt dialektusat ismerjiik: a digort és az iront.'°

6 Agusti Alemany: Sources on the Alans: A Critical Compilation. Leiden, 2000, 8. V6. avesztai raoxsna, Gjperzsa
rausan fényes’.

7 Ami az as etimologiajat illeti, vélhetSen az 6irani asu *gyors’ széra megy vissza (v0. Harmatta Janos: Alan. In:
A vilag nyelvei. Szerk. Fodor Istvan. Budapest, 1999, 38-39; Czeglédy, i. m., 13, 33.). A Pritsak és masok altal fel-
vetett Asii—Arsii—Aopcot etimologiai kapcsolat nem altalanosan elfogadott a szakirodalomban (v6. Lang6 Péter:
A jaszok etnogenezise ¢és korai torténetiik. In: Szalldstol a mezdvarosig. Tanulmdanyok Jaszfényszaru és a Jaszsag
multjarol. Szerk. Lang6 Péter. Jaszfényszaru, 2000, 86—-87.).

8 Alemany, i. m., 8.

9 Janos Harmatta: Studies in the Language of Iranian Tribes in South Russia. Acta Orientalia

Academiae Scientiarum Hungaricae 1 (1951/2-3) 261-314.

10 Fridrik Thordarson: Ossetic. In: Compendium, 456-479; U6, Digor. In: Encyclopaedia Iranica. V1I:4. Ed. by
Ehsan Yarhsater. Costa Mesa, 1999, 402-404.
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Mindezek 6sszességében azt jelentik, hogy a hajdan Magyarorszagon beszélt jasz nyelv
szorosabb rokonsagban all az egykori, mara nagyobbrészt mar kihalt északkeleti irani nyel-
vekkel, az alannal, a szogddal, a hvarezmival és az uigy- nevezett szaka nyelvek csoportjaval,
mint a nyugatirani nyelvek koz¢é sorolt kdzépperzsaval és parthussal.'

Nyelv és nép: az alan és valtozatai Kelet-Europaban, a jasz nyelv el6zményei
Az irott forrasokban a Kr. u. 1. szazadtol megjelend alan népcsoport kiemelkedd jelentd-
séggel rendelkezett az Eszak-Kaukazus, valamint a Volgatol nyugatra fekvé kelet-eurdpai
teriiletek kés6 okori és kozépkori torténelmében. Az alanok elei vélhetden a mai Hvarezm
(Khorezm), tagabb értelemben Kozép-Azsia teriiletérdl'? bevandorolt irani noméadok lehet-
tek, és az alan népnév talan a jol ismertarya/arya *arja (elékeld)’ indoirani népnévhez ve-
zethet vissza.!® Az alanok hosszu torténelme és nomad torzsi struktraja implikalja, hogy
az alan torzs-szovetség kialakuldsaban tobb népcsoport is részt vett, igy valdsziniisitheto,
hogy forrasaink nem minden esetben ugyanazt a népcsoportot értették az alanok alatt az 1.
¢és a 14. szazad kozott. Vélhetden itt nem egy egynyelvil és homogén k6zosségrdl van szo.
Jelen tanulmanynak nem célja a meglehetdsen szovevényes és gazdag okori és kozép-
kori alan torténelem Osszefoglalasa, valamint az alan etnogenezis kérdéseinek megvala-
szolasa. Az alansag hosszii torténelme soran tobb részre szakadt, Galliatol Eszak-Afrikan
at Mongoliaig kovethetjiik kiilonbz6 korszakokban megjelend csoportjaikat. Egy jelent6s
résziik azonban a Kaukazustagabb kornyezetében maradt, és tulélte mind a hun, mind
az arab, mind pediga mongol tdmadasokat. Ezek az alanok lehettek a mai oszétek és az
egykor Magyarorszagra betelepiilt jaszok kozds dsei. Amint az a fentebbi attekintésbolis
lathato, az alan a korabbi szarmata nyelvvel vagy nyelvekkel nyelvi kontinuumot alkotott.
A szakirodalomban aldnnak nevezett népcsoportra szamos forras utal, és hosszl
torténelmiik soran gyakran mas nevekkel is illették oket. Az okori és kozépkori forra-
sokban szerepld elnevezések — alan, al-lan, aorsos, roxolan (ruys-alan), r(d)ukhs-as,
tuwal-as, as-tigor — szamos esetben az egész népre vonatkoztatva jelentek meg, mig
maskor valoszintiileg csak egyes torzsekre utalhatott az adott kifejezés. A rendelkezésiinkre
allé forrasok alapjan elmondhatd, hogy az alan népnév nagyjabdl a 13. szazadi mongol
hoditasig dominans szerepet jatszott az 9sszalansag megjelolésére. Ezt kdvetden az addig
csak bizonyosalan csoportokat, torzseket jelold, maig tisztazatlan etimologiaji as (amely
a keleti szlav sicer alakon keresztiil honosodott meg a magyarban jdsz formaban, és amely
ettdl fiiggetlentiil a mai oszéf név el6zménye is) a 13. szazadi mongol hoditast kdvetden valt
altalanos és az alant felvaltd népelnevezéssé forrasainkban.'* Amennyire valtozatosak és
nagy szamuak az alanokra vonatkoz6 torténeti forrasok, annyira szegényesek a fennma-
radt nyelvemlékeik.

11 Roland Bielmeier: Sarmatisch, Alanisch, Jassisch und Altossetisch. In: Compendium, 236-245; Sarkozy Mik-
16s: A szarmata nyelv. In: Pannonia latin nyelvtorténete. Szerk. Fehér Bence. Budapest, 2007, 485—487.

12 Az alanok kozvetlen elédeinek gondolt Asii népcsoport és a kinai forrasokbol ismert Kangkii orszaga (talan
a mai Taskent kdrnyékén a Szir-darjatdl északra) kapcsolatahoz 1d. Czeglédy Karoly: Nomadd népek vandorlasa
Napkelettél Napnyugatig. Budapest, 1969, 13, 33; Vasary Istvan: 4 régi Belsé-Azsia torténete. Szeged, 1993,
37-39; Lango, i. m., 86—88.

13 V. 1. Abaev — H. W. Bailey: Alans. In: Encyclopaedia Iranica, 1. Ed. by Ehsan Yarhsater. London, 1985,
801-803.

14 Alemany, i. m., 2-9.
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Minden valésziniiség szerint az alanok egyetlen csoportja esetében sem beszélhetiink
a sajatnyelvi irasbeliség jelentésebb szerepérdl. Nyelvemlékeik nagy részét az alanokrol
irt forrasokban fellelheté onomasztikai adatok jelentik. Fennmaradt még né¢hany rovid
gorog abécés felirat, mint példaul a 10—12. szazad koz¢é datalt zelencsuki felirat a Kuban
folyé mentén, vagy a bizanci kolté és grammatikus I6annész Tzetzész (koriilbeliil 1110—
1180) Theogonia cimii miive epilogusanak alan glosszai, melyek jol felismerhetden egy
alan anyanyelvii adatk6zl6 mondattéredékei kozépgordg szovegbe agyazva. Tzetzész
e munkaja kiilonb6zo nyelvekbdl idéz rovidebb mondatokat, kdszonési formakat. Az
alan nyelvili glosszak udvariassagi formulakkal kapcsolatosak, és a 12. szazad derekarol
szarmaznak."” Agusti Alemany hivta fel a kutatok figyelmét egy lehetséges negyedik alan
nyelvemlékre, amely egy még publikalatlan 13. szazadi bizanci liturgikus kéziratban
maradt fent, és mintegy negyven alannak t{in6 kifejezést tartalmaz.'e

Nem tartozik szorosabban a témankhoz, de érdemes roviden utalni a magyar nyelv
alan (vagy az alannal kozeli rokon keletirani nyelvbdl, illetve nyelvekbdl szarmazo) jove-
vényszavaira. Fontos megjegyezni, hogy ezek a szavak kivétel nélkiil a honfoglalas el6tti
iddszakban keriiltek a magyar nyelvbe. Ilyen jovevényszavaink példaul a vért, hid, eziist,
legény, nép, meéreg, asszony, kard, vam, részeg, gazdag, tolgy, hug, iiveg, egész, keszeg, mély,
mén, z6ld, gond, édes, fizet. Néhany esetben Benkd Lorand kételyeket fogalmazott meg az
alan eredettel kapcsolatban, mas esetekben pedig elképzelhetd, hogy az adott jovevényszo
egy harmadik nyelvb6l szarmazik, de egy alan dialektuson keresztiil keriilt be a magyarba.'”
A magyar—alan nyelvi érintkezés egyik lehetséges helyszine vélhetden a Don—Kuban vidék
volt, de mivel nem ismeretes az alan dialektusok vagy veliik kozeli rokonsagban allo keletira-
ni nyelvek pontos foldrajzi és idobeli elterjedése, ezért elképzelhetd, hogy az érintkezésre az
Ural délkeleti oldalan is sor keriilhetett a kés6 Okor és a kora kézépkor folyaman.'®

A Magyarorszagon megtelepedett jasz népcsoport ma ismert nyelvemlékei

Amint az jol ismert, a Kelet-Europat ért mongol invazio jelentds etnikai valtozasokat és
migracios hullamokat valtott ki a 13. szazad masodik felében. Az alan—jasz torzsszovetség
sulyos vereséget szenvedett a Kaukazust és a Don—Kuban folyok vidékét tobb hullamban
elarasztd mongol birodalmi hadseregektdl, s ezek az események az egykori alan szallas-
teriiletek Osszezsugorodasaval, az alansag széthullasaval jartak.'” Az alanok tobb részre
szakadasanak egyik elemeként jelentds alan-jasz néphullam mozdult el nyugati iranyba.

15 Dietrich Gerhardt, Alanen und Osseten. Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft 93
(1939) 33-51.

16 Alemany, i. m., XX; Sysse Engberg—Alexander Lubotsky, Alanic Marginal Notes in a Byzantine Manuscript.
A Preliminary Report. Nartamongae 2 (2003) 41-46.

17Andréas Rona-Tas: Turkic—Alanian—Hungarian Contacts. Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae
58 (2005/2) 205-213.

18 Hannes Skold, Die ossetischen Lehnworter im Ungarischen. Lund—Leipzig, 1925; Johnny Cheung: Ossetic
Language. ii. Ossetic Loanwords in Hungarian. In: Encyclopaedia Iranica.
http://www.iranicaonline.org/articles/ossetic-ii (2020. julius 15.).

19 Zsidai Zsuzsanna — Lang6 Péter: Kunok és alanok Ibn al-Athir munkajaban. In: Carmen Miserabile. A tatdr-
Jjaras magyarorszagi emlékei. Tanulmanyok Paloczi Horvath Andras 70. sziiletésnapja tiszteletére. Szerk. Rosta
Szabolcs—V. Székely Gyorgy. Kecskemét, 2014, 421-435; Kovacs Szilvia: 4 kunok térténete a mongol hoditasig.
Budapest, 2014, 72—74, 140-144.
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E népcsoport vélhetéen nem volt egységes etnikailag, raadasul kérdéses az etnikai-torzsi
kapcsolatrendszeriik a szintén nyugat felé mozgo6 kipcsak-torokség egyes csoportjaival.
Az is bizonyosnak latszik, hogy nem kizarolag Magyarorszag volt azegyetlen hely, ahol
alan-jasz csoportok bukkantak fel a mongol invaziot kdvetéen. A mai Moldavia és Bul-
garia teriiletén szintén jelentds alan-jasz csoportokjelentek meg, akik elsésorban katonai
szolgalatot teljesitd zsoldosok voltak a bizanci allam és a bolgar fejedelemségek harcaiban.

Mostani ismereteink alapjan nem valoszini, hogy az alan-jaszok egyes csoportjainak Ma-
gyarorszagra torténd betelepedése még az Arpad-haz kihalasa elétt ment volna végbe, hiszen
magyarorszagi tartozkodasukra vonatkozo legkorabbi forrasaink a 14. szazad elsd évtizede-
ib6l szarmaznak.” Maig nem tisztazott, hogy a Magyarorszagra betelepiilé jaszok milyen
titvonalon, mikor és hany csoportban érkeztek. frott forrasaink azt sugalljak, hogy a tatarjaras
utan, vélhetden az Anjou-kor elején jottek, és mar magyarokkal keveredve kertiltek a Jaszsag
teriiletére.”! Mindezek a kérdések azonban tilmutatnak tanulmanyunk hatarain.

A magyarorszagi alan-jasz csoportok nyelvemlékeit mostani ismereteink szerint harom
csoportba oszthatjuk:

1. Korai alan-jasz személynevek
A Magyarorszagra betelepiilt alan-jasz csoportok nyelvi hatterének legkorabbi bizonyi-
tékai az Anjou-korbol rank maradt okleveles adatok. Ezek az 1323-ban, 1325-ben és
1365-ben kiadott Anjou-kori oklevelek, amelyek garantaltak a jaszok kivaltsagait, szamos
jol etimologizalhato személynevet Oriztek meg.

Ezek Gombocz Zoltan, Gaal Laszl6* és Németh Gyula munkéssaga nyoman ma mar jol is-
mertek a kutatas szamara. A legtobb személynévnek az etimologiajat is sikeriilt tisztazni. Gom-
bocz és Németh nyoméan az ide tartozo nevek kozott az alabbi csoportokat kiilonithetjiik el:?

1. Vilagos aldn etimoldgidaval rendelkezd személynevek
Hurz filius Znogan: Hurz: ’jo’; vo. digor yorz, iron ywarz ’jo’; Znogan: znog’ellenség’+ an
(melléknévképz0) *ellenséges’; vo. iron znag, digor aznag’ellenség’;

Mokzun: moyz *ész, elme’ + an (melléknévképzd) *eszes’; vo. digor mayz *ész’;

Furduk: furd *fit, fia vkinek’ + yg (képz0): vo. avesztai pufra, dperzsa puga, kdzépper-
zsa pus, Ujperzsa pis, pisar, alan onomasztikai ada- tok: Podapogovptog,

illetve a zelencsuki feliraton IMaxa®og [ToxaBan govpt;*

Zudak: vo. digor suyddk *szent’; talan idekapcsolddik a Sudaia varosnév a Krimben;

Zakaran: vo. digor sayar *varos’+ an (melléknévképz0) *varosi’;

20 Egészen pontosan 1318-bol, amikor a forrasok egy Elisabeth nevii jasz szolgalolanyt emlitenek. V6. Julius
Németh, Eine Worterliste der Jassen, der ungarnlindischen Alanen. (Abhandlungen der Deutschen Akademie
der Wissenschaften zu Berlin. Klasse fiir Sprachen, Literatur und Kunst, 1958/4.) Berlin, 1959, 5-10.

21 A témahoz 1d. Selmeczi Lasz16: A jaszok betelepedése, a magyarorszagi jaszok a 13—15. szdzadban. In: Jdszsd-
gi Evkényv. Szerk. Pethd LaszI6. Jaszberény, 2007, 104-106; Tordesik Istvan: A jasz telepiilések kialakulasanak
id6pontja. In: Jaszberény torténete a kezdetektdl a reformkorig. Szerk. Pethd Laszlo. Jaszberény, 2014, 48—49;
Péloczi-Horvath Andrés: Keleti népek a kozépkori Magyarorszagon. Budapest, 2014, 195-208.

22 Gaal maga nem publikalt a széjegyzékrél, de Németh tanulmanyaban tobb helyen is utal arra, hogy kikérte
kollégaja és kozeli baratja véleményét.

V6. Németh, Eine Worterliste der Jassen, 5-10.

23 Zoltan Gombocz: Osseten-Spuren in Ungarn. In: Streitberg Festgabe. Leipzig, 1924, 105-110; Németh, i. m., 5-10.
24 Ladislav Zgusta: The Old Ossetic Inscription from the River Zelencuk. Wien, 1987.
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Ambultan vagy Ambustan: Ambustan: vo. digor &mbuzun *névekszik’ + an (melléknév-
képz6) 'novekvd’; vo. ApPovotog;® Ambultan: vo. digor d&mbulan ’legy6z’, dmbaldton
’gy6ztem’ (Gaal nyoman Németh);?

Careth: vo. digor card *él, lakik’, careth *éljen’ (Harmatta nyoman Németh);”’

Gubul: vo. digor gdbula *kutyakolyok’.?

2. Nyugatirani etimolégiaval rendelkezd aldn nevek

Amint korabban is utaltunk ra, az alant megel6z0 keletirani szarmata korszak onomasz-
tikai adatai kozt is lehet talalni szoérvanyosan nyugatirani neveket. Hasonloképpen az
Anjou-kori oklevelek névanyaga is tartalmaz esetenként ilyen elemeket:

Larzan: vo. Gjperzsa larzan *remeg6’;>

Kaskan: vo. Kiskén, Keskén személynév a Kaukazusbol.*

3. Turko-aldn nevek

A jasz oklevelekben talalhaté személynevek nem aruljak el a nevek tulajdonosaaltal
beszélt nyelvet vagy nyelveket. Ezzel egyiitt az irani névanyag mellett esetenként felbuk-
kannak tordk, azon beliil vélhetéen kipcsak-torok hatasrol tanuskodo személynevek is.

Kurman: vo. kipcsak Kurman, Kurman °‘Alr (és arab qurban ’aldozat’);a Kurman
azonban a 12—13. szazadban el6fordul az alan névanyagban is;*!

Arpan: vo. 6torok arpa *arpa’;

Chakan: vo. kipcsak ¢agan; magyar csakdny;Byk: vo. kipcsak big "r’.

Hozza kell tenniink, hogy az emlitett harom oklevélben akadnak maig tisztazatlan eti-
mologiaval rendelkezd nevek (Beegzan, Bandagaz, Chatharch, Chywach, Chamoz, Iwa-
chanon), s6t olyanok is, amelyek talan a korai magyarosodas jeleit mutatjak a betelepiilé
alan-jasz csoportok némelyikében (Sandur [v6. Sandor] és talan Magar [v6. Magyar?]).3

II. Az 1422-es dokumentum hatlapjdara irt jasz—latin—magyar széjegyzék

A legjelentdsebb magyarorszagi alan-jasz nyelvemlék minden kétséget kizardan az
1957-ben felfedezett jasz szojegyzék, amelyet Fekete Nagy Antal levéltaros talalt meg
a kérmendi Batthyany-levéltarbol a Magyar Orszagos Levéltar Diplomatikai Gyiijtemé-
nyé€be keriilt levéltari anyag egyik dokumentuman. Ennek egyik oldalan egy latin nyelvi
szoveg all, mely Garai Miklds nador 1422. marcius 3-an Budan kelt oklevelének masolata,
¢és amely a Budatdl északnyugatra fekvo Csév kozség lakoinak perében sziiletett itéletet tar-
talmazza. A Csévi Safar csaladhoz kéthetd, amugy iddvel kettétépett dokumentum megma-
radt részének hatoldalan egy ismeretlen idében feljegyzett, negyven szobol allo alan-jasz

25 Ferdinand Justi: [ranisches Namenbuch. Marburg, 1895, 14; Gombocz, i. m., 107-108.

26 Németh, i. m., 5-6.

27 Uo.

28 Németh Gyula: Egy jasz szojegyzék az Orszagos Levéltarban, A Magyar Tudomdanyos Akadémia Nyelv- és
Irodalomtudomdnyi Osztalydnak Kozleményei 12 (1958) 253.

29 Németh: Eine Worterliste der Jassen, 5—6.

30 Justi, i. m., 164.

31 Németh: Eine Worterliste der Jassen, 8.

32 Gombocz, i. m., 107-108.
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szjegyz€k talalhatod, amely tobbnyire csak latin, olykor azonban magyar forditast is kozol.
A jasz nyelvemlék tehat az emlitett oklevél masolatanak hatoldalan talalhato, de kozel sem
bizonyos, hogy azzal egy id6ben sziiletett.*

A lista praktikus, a mindennapi életben hasznalt kifejezéseket, els6sorban ételek, ha-
ziallatok, konyhai eszk6zok nevét tartalmazza. Kozelebbi céljat nem ismerjiik, de minden
bizonnyal egy alanul nem beszél6 személy szamara késziilt, a szerz6 vagy informator pedig
egy alan-jasz személy lehetett. Németh megjegyzi, hogy az iraskép alapjan a szoveget a 15.
szazad végén vagy a 16. szazad elején is irhattak; hasonlo véleményt fogalmazott meg Ilya
Gershevitch is Németh Gyula munkéjarol irt recenzidjaban.™

Mindezidaig ugy hittiik, hogy a dokumentum a Pilisben €16 jasz kolonidhoz, a Csévhez
kozel fekvo Pilisjaszfaluhoz kapcsolhato, a Pilis kozelsége és az ottani alan-jasz csoport
dokumentalt megtelepedése azonban nem bizonyitjaazt, hogy feltétlentil a pilisi jaszok-
hoz kothetd ez a nyelvemlék. Ma mar van olyan elmélet, mely a dokumentumot a mai
Jaszsaghoz, a legjelentésebb jasz etnikai tombhoz koti.*> Azt a késébbi kutatas sem tudta
kideriteni, hogy a lista pontosan kinek késziilt, de tartalma alapjan olyan valakinek, aki nem
tudott alan-jaszul, am egy alan-jasz nyelvii kozosségben tartézkodott. A listaban szerepld
szavak azt sugalljak, hogy ez a személy az evés-ivassal és a mindennapi élettel kapcsola-
tos kifejezéseket probalt elsajatitani egy tilnyomoan alan-jasz etnikai csoport altal lakott
kdrnyezetben. Sajnos a jasz telepiilés az oklevél alapjan nem hatarozhaté meg pontosan.

Alista viszonylag gyorsan késziilhetett el, a hevenyészettség és a szerkesztetlenség jelei
egészen vilagosak. Olykor a szoveget lejegyz6 magyar anyanyelvil személy latinsaga sem
volt tokéletes, és magyar szavakkal helyettesitette a latin forditast (Jo napot, gazda, f5tt*°).
Gyorffy Gyorgy szerint a szélista egy eredeti dokumentumrol késziilt masolatnak 1atszik,
s a masoldé mar nem volt tisztdbana lemasolt alan-jasz szavak jelentésével. Ez a megal-
lapitas részben megmagyarazza egyes olvasatok bizonytalansagat. Fontos azonban azt is
megemliteni, hogy Gyorfty csak a latin és a magyar alakokat vizsgalta, és nem foglalkozott
azalan-jasz szavak nyelvészeti hatterével.*’

Nyelvészeti érdekesség, hogy Fekete Nagy Antal levéltaros el6szor torok nyelvemlék-
nek tartotta a forrast, és éppen ezért kiildte el azt a kor vezetd magyar turkologusanak, Né-
meth Gyulanak. $) azonban a listan — sajat elmondasa szerint — a don *viz’ sz6t felismerve
egybdl sejtette, hogy a szdjegyzék szavai aligha torok, hanem vélhetden irani eredetiiek.

Az mar tudomanytdrténeti rejtély marad, hogy Németh miért nem vonta be a szolista
publikalasaba kozeli jo baratjat, egykori karcagi iskolatarsat, Gaal LaszIot, aki oszétiil
is jol tudott, és publikalt is oszét nyelvészeti tanulmanyokat, vagy Harmatta Janost, aki-
nek 6t évvel korabban jelent meg fontos tanulmanykdtete a délkelet-europai steppe irani

33 Németh: Egy jasz szojegyzék, 237-240. Zsoldos Attila: A jasz identitastudat elsé emléke. Jasz szojegyzék,
Rubicon 28 (2017/6) 32-33.

34 Ilya Gershevitch: Review of J. Németh ‘Eine Worterliste der Jassen, der ungarlédndischen Alanen’. Bulletin of
the School of Oriental and African Studies 23 (1960) 595-596.

35 Zsoldos, i. m., 33. Zsoldos e tézisét a birtokperben szerepld Csapi Andras személyéhez koti. A Csapi csalad a
jol ismert italiai szarmazast magyarorszagi fonemes, Filippo Scolari (1369-1426), ismertebb nevén Ozorai Pipo
Zsigmond-kori orszagbar6 familiarisa volt, aki 1424-ben a kunok (és valosziniileg a jaszok) biraja lett. Zsoldos
e kinevezéshez kapcsolja a jasz szojegyzék keletkezését, keletkezési helyszinként pedig a mai Jaszsagot tartja
valoszinlinek, nem a Pilist.

36 A fott sz6 olvasatahoz 1d. Németh, Egy jasz szojegyzék, 243244, 248.

37 Gyorfty Gyorgy: A magyarsag keleti elemei. Budapest, 2014, 374-376.
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nyelveir6l. Mindazonaltal Németh mindkeét kutatoval és Telegdi Zsigmond iranistaval is
konzultalt, és eredményeikre is nagyban tamaszkodott a szolistarol megjelentetett hosszabb
tanulmanyaban.*® Rajtuk kiviil Fekete Nagy Antallal, Horvath Janossal, Kumorovitz L.
Bernattal és Mezey Laszloval is eszmét cserélt a lista olvasati kérdéseir6l.*

A szolista elemzése alapjan elmondhato, hogy a szavak tobbsége szoros rokonsagot
mutat az oszét nyelvvel, azon beliil is elsdsorban a nyugati oszét (digor) nyelvjarassal,
amely a ma hasznalt modern oszéthez képest kevésbé elterjedt, de nyelvileg archaikusabb
nyelvvaltozatnak szamit.

Az alabbi listaban Németh nyoman, figyelembe véve Ritter olvasatat €s a modern nyel-
vészeti adatokat, igyekeztiink a jasz szolista elemeit sorba venni. Ennek ellenére maradt
néhany bizonytalan értelmezés, mint példaul az oras = boza sz6, amely akar egy torok
eredetli erjesztett alkoholos ital (’gabonasér’) megnevezése is lehetett. Bizonytalan a guza
(Cegy tésztaféle’?) és a khungke (talan ’sertés’?) szavak etimoldgiaja is. Ugyanakkor e két
utobbi sz6 csak Kambolov olvasataban értelmezhet6 igy, hiszen a mellettiik allo latin id est
suponere ,,annyi mint hagatni 7?7 minden bizonnyal az alan-jasz kifejezés forditasa, és
ez kétségessé teszi Kambolov olvasatat.*! Igaz, a latin kifejezés el6tt allo alan-jasz eve foca
khvuge szavak minden szempontbol kielégité nyelvészeti értelmezése még varat magara.*

SN .
Skl
ﬁ$ﬁ;”ﬁ?ﬁ%fﬁﬁ
,,9[;-*6'2} L

(¢ Was— ﬂqlg
Qv b

.\(ud\ -%i-m iy ‘wdh“fr

(’ﬁ & )\?d ﬁ
A . &&&wu
ﬁ‘ A ﬂ}“ilﬂt "b H"Yh“t

A jadsz szojegyzék®

38 Németh: Eine Worterliste der Jassen, 5—6; Ralf-Peter Ritter, Bemerkungen zur «Jassischen Worterliste». Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 30 (1976) 245-250; Gyorfty, i. m., 375.

39 Gyorfly, i. m., 375.

40 A latin su(p)ponere jelentése *hagatni’ jelentése nem igazolhato.

41 Tamerlan Tajmurazovics Kambolov, 4 magyarorszagi jaszok szo- és névjegyzéke. Ford. Kovacs J. Béla.
http://jaszlajosmizse.hu/dokumentumok/a_magyarorszagi.pdf (2020. julius 15.).

42 Toréesik Istvan: A Kaukazustol a Karpatokig. In: Jaszberény torténete, 43.

43 Az oklevél reprodukcidjénak forrasa: http://www.jaszokegyesulete.hu/?menu=nyelve (2017. julius 15.).
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A problémamentes olvasati alan-jasz szavak listdja és magyardzatuk™

acca ’kacsa’; vo. iron acc/accae *vadkacsa’;

bah °16’; vo. digor bdy, iron bdy;ban *nap’; vo. digor, iron bon;

basa ’leves’; vo. digor basd, iron bas;

carif ’vaj’; vo. digor carv, iron carv; cugan *fazék’; vo. digor cigon, iron cigon;
daban yorz nahéca ,,J6 napot neked, mi urunk!”; vo. oszét dd bon yorz;da *neked,
tied’; vo. digor dd/dae;

dan ’viz’; v6. digor don, iron don;

docega *tehén’; vo. iron ducgd fejdstehén’;

fit ’has’; vo. digor fid, iron fad; fus *juh’; vo. digor fus, iron fas; gal *6kor’;

vo. digor gal, iron gal,

gist *tard’; vo. digor aengezun forr, erjed’, aengist erjesztd’;

h&ca "ur, gazda’; vo. digor yecaw, iron yicaw;huvar ’koles’; vo. digor yor, iron ywar;
huwas ’széna’; vo. digor ywasi, iron yos; jaika ’tojas’; vo. digor aikd, iron aik;
kapken “hal vagy halikra’; vo. digor kaef, iron kaef;* karak *ty0k’; vo. digor kark,
iron kark;

karbac *arpa’; vo. iron kdrvidz; kasa *kasa’; vo. digor kasd, iron kas;

kaz ’liba, lud’; vo. digor gaz, iron gaz;kdvdr "kenyér’; vo. iron k 'aebaer; kurajna *'malom’;
vo. digor kuroind; yorz ’j6’; vo. digor yorz;

manawona *biza’; vo. digor mdndwon, iron mdndwon;na "mienk’; vo. digor nd, iron nd;
odok *kanal’; vo. digor wedug, iron wideg;

oras "kovasz’; vo. digor wdras (az eredetiben a torok eredetti boza all

magyar forditasként a szo mellett, amely valamilyen gabonasort jelenthetett);*

osa 'n6’; vo. digor us, iron osd;zabar *zab’;"

saka ’kecske’; vo. digor sdyd, iron sdy;sana *bor’; vo. digor sdnd, iron sdn;

tabak *tanyér’; vo. iron tibdy;

was “borji’; vo. digor wis.

IIl. Alan eredetiinek tiin nevek a Hatvani szandzsdk deftereiben

A Magyarorszagon egykor beszélt alan-jasz nyelv harmadik lehetséges nyelvemléke
a 16. szazad derekardl szarmazik (mostani ismereteink szerint 1546-bol).*® Az oszman
hodoltsag kezdetén Jaszberény és kdrnyéke hodoltatasa soran az 0j hatalom szisztematikus
adminisztracios gyakorlatot vezetett be. Ennek kdszonhetden a Hatvani szandzsakba so-
rolt Jaszsagot is felmérték. Az 1546-ban, kozvetleniil az oszman-térok hoditast kdvetden
késziilt Hatvani szandzsak-0sszeiras adatait feldolgozo és publikald Fekete Lajos figyelt

44 A részletes etimologiai magyarazatokhoz 1. Németh, Egy jasz szojegyzék, 241-246.

45 Gyorfty a sz6 mellett allo latin piseo (?) alakot pises formaban ("borsok’) rekonstrualja a kéziratban (Gyorffy,
i. m., 375.). Németh azonban mar 1958-ban kizarta ezt az olvasatot, €s a szot a piscium, piscia hibas alakjaként
értelmezi. Ld. Németh, Egy jasz szojegyzék, 242-243.

46 A bozaval kapcsolatban Németh idéz egy magyarorszagi kun adatot. Ld. Németh, Egy jaszszojegyzék, 244.
47 Németh: Eine Worterliste der Jassen, 14-20, 25. Ritter a jasz sabar/zabar szot az 60szét gaebaer(xor) szobol
szarmaztatja, amely a mai oszétben ’arpa’-t jelent. A jaszban Ritter szerint a *zab’ jelentés feltételezhetd (Kam-
bolov, i. m.; Ritter, i. m., 247.).

48 Bayerle Gusztav: A Hatvani szandzsak adoosszeirdsa 1570-b6l. Hatvan, 1998, 9—10.
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fel arra,hogy az oszman-torok szovegben szerepld jaszsagi személyek egy részének
vezetékneve nem értelmezheté sem magyarbol, sem oszman-t6rokbdl. A neves kutatd jo
érzékkel gondolta, hogy e nevek talan alan-jasz eredetliek lehetnek, ugyanakkor nem
vallalkozott a magyarazatukra.” Megjegyzendd, hogy magyar vagy kiilfoldi iranistak az-
ota sem érintették a kérdést, és nem tettek kisérletet azemlitett Gsszeiras alan-jasznak tiing
vezetékneveinek tudomanyos vizsgalatara.Azt is fontos hangsulyozni, hogy a vizsgalatot
érdemes kiterjeszteni a 18—20.szazadi adatokra is, amikor mar biztosan magyarul beszélt
a Jaszsag egésze, deaz alan-jasz vezetéknevek hasznalataban talan még mutatkozik némi
kontinuitas a korabbi id6szakkal,® hiszen maig hasznalt magyarorszagi csaladnevek is
rendelkeznek alan-jasz etimologiaval (példaul Bato, Borbds,”' Caké és Kalla). Fekete
az alabbi neveknél feltételezett alan-jasz eredetet: Bagdasa, Bakszan (Bokszan), Barla,
Bodon, Boton (Buton), Botton (Button), Bottoni (Buttoni),”> Bosonga, Budman, Buzgan,
Csigan, Dorgan (Durgan), Fenusze, Foton, Gerise, Gogan, Golban, Gordisa, Gorgan,
Gottan, Graban, Hunoka, Huna, Kdhan, Kamhan, Kashan, Konuga, Kozman, Kuca,
Mekser, Palla, Perbola, Piszter, Pokol, Savala, Soton, Szobola, Szaburan.

Az alan eredetiinek tiing csaladnevek szama 0sszességében nem nagy, és minden eset-

ben keresztény magyar keresztnév all mellettiik. A Hatvani szandzsak tizenharom telepiilé-
sének 998 csaladneveébdl minddssze 35-40 alannak tiinét talalunk, vagyis a vizsgalt nevek
kevesebb mint 5%-arol van sz6. A tobbi csaladnév tilnyom6 hanyada magyar, kisebb része
mas etnikai csoportokhoz kéthetd.” Itt és most terjedelmi okokbodl csak korlatozottan tu-
dunk e névlistara reflektalni. Megjegyzéseinket az alabbi pontokban rogzithetjiik:
1. A nevek etimologiai vizsgalatanal nagy koriiltekintéssel kell eljarni. Az eredeti
dokumentumok arab betiis 0szman-torok nyelvii szovegek, amelyek szamos filologiai, atirasi
¢s fonetikai kérdést vetnek fel. Roviden: hogyan normalizaljuk és értelmezziik egy alan-jasz-
nak tiind, de minden bizonnyal magyarosodo k6zosség tagjanak nevét egy 16. szazadi arab
irasos oszman szoveg alapjan? Raadasul a Hatvani szandzsak torok defterének adatait, mint
altalaban, helyszini szobeli adatgyijtést kovetden, ,,bemondas” alapjan regisztraltak. A lista-
16l egy vagy két masolat késziilt, ami szintén neheziti a filologiai munkat. A mai kutatonak erre is
gondolva kellene a felmérést értelmeznie, és latin betiis alakokat kellene rekonstrualnia, hogy
,»jasz-alan” névalakot talaljon benniik. Belathato, hogy a feladat nem egyszerd, és a tévesztés
lehetdsége tobbszordsen fennall, féleg mivel a maganhangzok egy része nincs kiirva, avagy
tobb hangot is jelolhet. Sziikséges lenne ezért ezt a forrasunkat mas arab betlis, alan-jasz sze-
meélynévlistakkal is 6sszevetni. Ehhez szamos szoveg 4ll rendelkezésiinkre, hiszen az iszlam
vilagban béségesen olvashatunk az alanokrol.>*

49 Fekete Lajos: Eine Konskription von den Jassen in Ungarn. Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hunga-
ricae 11 (1960) 115-143; Fekete Lajos: A Hatvani szandzsak 1550. évi adédsszeirasa. Jaszberény, 1968, 9-10.
50 Mészaros Kalman: Jaszfényszaru 6sszeirasai a XVII-XVIII. szazad forduldjan (1699-1705-1710-1713). In:
Szallastol a mezévarosig, 165-219.

51 A Borbés név esetében lehetnek bizonytalansagok az alan-jasz eredetet illetden, ugyanis a magyaros Barabas,
Barnabas nevek becézett alakjaként is értelmezhetd. (David Géza szives kozlését eziiton is kdszénom.)

52 A Bodon, Boton (Buton), Botton (Button), Bottoni (Buttoni) véltozatok talan ugyannak a névnek a kiilonféle
varidnsai lehetnek a defterben.

53 Fekete: Eine Konskription, 117.

54 Alemany, i. m., 244-277; Zsidai—Lango, i. m., 424-425.
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A tévesztés lehetdsége Feketénél is fennall. Bar nem vagyok az oszman defterek szakér-
t6je, joggal vethetem fel, hogy az éltala alannak tartott zg¢lo = Csigdn csaladnevet éppigy
atirhatta volna Cigdnnak (azaz Ciganynak) is, hiszenaz arab abécében nincs ¢ betii, ezért
azt hol dzs-vel, hol cs-vel helyettesitették. Ebben az esetben elesik a ,,jasz” nyelvi hattér.>
Nehezen érthet6 tovabba, hogy Fekete miért gondolta a Pokol nevet alan-jasz eredetiinek.

2. Az alan-jasz nevekbdl nem kovetkeztethetiink az azt visel6k etnikai és nyelvi
hovatartozasara. A nevek mellett semmilyen mas jasz nyelvi elem vagy erre utaldo megjegy-
z¢s nem szerepel a Hatvani szandzsak lajstromaiban. Ez inkabb arra vall, hogy az alan-jasz
hangzasu neveket visel6k ekkor mar inkabb magyarul beszéltek, de lehettek koztiik két-
nyelviiek is. Emellett az sem kizart, hogy a magyar vezetéknevii személyek némelyike még
beszélhetett alanul-jaszul, és rendelkezhetett kettds identitassal.

3. Mindezeket figyelembe véve az alabbiakban réviden megkisérlem a Feketénél
szerepld kérdéses csaladnevek némelyikének az értelmezését:

Bodon | Botton | Buton | Button: boo ’illat, bliz’ + an (melléknévképzo) ’illatos,
biidos; fokhagyma’ (?); vo. digor bodacen *fokhagyma, tomjén’*® (vo. késobbi jaszsagi
csaladnév: Putton);

Dorgan | Durgadn: vo. oszét dir *k&’, diargyn *koves’;”’

Gordisa: vo. 0szét gorda ’szablya, kard’ + isyn *fog, visz’, azaz talan ’kard-viv4’;>®

Gottan: v0. oszét guton, goton ’eke’;>

Huna: vo. 0szét xunce *ajandék’;*°

Gogan: vo. 0szét Goga csaladnév (?) vagy talan oszét gogon "kancso’;*!

Kuca: koznévi hasznalatban talan ételnév, és kapcsolatban all az alan-jasz
sz6jegyzékben szerepld guza *tészta’ szoval.

Bizonyos nevek magyarazatara maga Fekete is tett javaslatot. Igy példaul az1550 tajan
Jaszberényben a Piac utcaban lakd Szaburan Jakab vezetéknevét egy kaukazusi helynév-
vel hozta kapcsolatba a mai Azerbajdzsan teriiletérél, amely véleményem szerint talan a
nyugatirdni Gjperzsa Sapiir ’kiralyfi’ arabizalt Sabiir alakjabol szarmazhat. Mas neveknél
késobbi jasz csaladnevek vizsgalataval jutott eredményre (igy példaul Boton/Button és az
1745-6s redempcios névlistarol ismert Putton).®

A hatvani szandzsakrol késobb is késziiltek torok addosszeirasok, példaul 1562-ben
és 1570-ben. Az 1570-es Osszeirast Bayerle Gusztav tette kozzémagyarul. A jaszberényi
nahije nevei kozott az alabbiaknal gondolhatunk talan alan-jasz eredetre: Boton, Bodon,

55 Fekete, Eine Konskription, 121-124.

56 Abajev, i. m., 1. 264.

57 Abajev, i. m., 1. 376.

58 Itt egyébként az Osszetétel eldtagja megegyezik a honfoglalas el6tt a magyarba bekeriilt alan eredetii kard sz6-
val (v6. Abajev, i. m., 1. 524, 552.). Talan az isyn *visz, fog’ ige fedezhet6 fel az 1546-os lista Bagdasa és Gerise
neveiben is. Kambolov ugyanakkor az elétagot a kurd *vaskovacs’ szoval hozza kapcsolatba (vo. Kambolov, i.
m.; Abajev, i. m., 1. 510.).

59 Abajev, i. m., 1. 527.

60 Abajev, i. m., IV. 263.

61 Abajev, i. m., 1. 522.

62 Fekete: A Hatvani szandzsak, 9-10.
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Bokator,”® Gargan, Garddn, Gogan, Gotan,** Szaburan, Szdkdn (Zdakan). Jol lathato, hogy
a Fekete Lajos altal publikalt 1546-os lista alan-jasz neveinek (¢és talan maguknak a szemé-
lyeknek és csaladoknak) egy része az 1570-es listaban is megtalalhato, de ezek aranya az
Osszes névhez viszonyitva még az 1546-os felsorolashoz képest is alacsonyabb.

Azt azonban érdemes megjegyezni, hogy az alan-jasz nevek Jaszberényben kizarolag
az ekkor Jaszvarosnak hivott teriileten bukkannak fel, a Magyarvarosnak nevezett részen
egyaltalan nem. Igaz, mostani ismereteink szerint a két név nem feltétlenil etnikai kii-
16nbségre utal, sokkal inkabb a reformacio kovetkeztében kialakult protestans-katolikus
elkiiloniilésre (a ,,jaszok” katolikus felekezett, a ,,magyarok” pedig protestans felekezetii
magyar nemzetiségiiek lettek volna).® Bayerle munkajaban egyaltalan nem talaltunk uta-
last, kommentart az alan-jasz személynevekkel kapcsolatban.

Meég kevesebb alan-jasz eredetii elemet talalhatunk az 1700 koriil sziiletett jaszfényszarui
adoosszeirasokban. A részben a Habsburgok, részben a kurucok adminisztracidja altal lejegy-
zett listak személynevei egy addigra mar kétségtelentil teljesen elmagyarosodott kdzdsséget
tilkroznek, esetlegesen alan-jasz eredetii nevek alig tiinnek fel benniik (Csakd, Szaszko).®

A magyarorszagi alan-jasz nyelvemlékek kapcsan — a Hatvani szandzsak néhany tu-
catnyi csaladnevén tul — roviden utalnunk kell a torténeti Magyarorszagon talalhato asz-
lar/eszlar/oszlar elemet tartalmazé helynevekre. Ezek a torok tobbes szammal képzett
nevek egykori jasz vagy részben jaszok altal is lakott telepiiléseket jelolnek Magyaror-
szag kiilonb6zo részein, masfelél azonban nem bizonyitott, hogy e telepiilések kizarolag
a tatarjaras utan jottek létre.%

Ismereteink szerint a Jaszsag teriiletén és mas telepiiléseken nem vagy csak csekély
mértékben torténtek alan-jasz eredetli diilonevekkel és helynevekkel kapcsolatos kutata-
sok. Egyelére csak Fodor Ferenc néhany ,,alan-jasz-gyantis” adatara hivatkozhatunk: Bal-
la-halom, Baliké-halom, Kossa-halom, Buga- laposa, Ago ér.%® E nevek el6tagjai ugyanis
megfeleltethetonek tlinnek mai oszét személyneveknek.

Tovabbi nyelvészeti €s torténeti vizsgalatokra van sziikség mas topografiai nevek
esetleges alan-jasz eredetének tisztazasa céljabol. Ilyen lehet példaul a torténeti Jaszsag
peremén, de azon kiviil fekvé Hajtapuszta névalak, melynek el6tagja talan a modern oszét
xaj (xajtae) rész, toredék, osztalyrész’ szoval hozhato kapcsolatba.® A Hajta név ismeretlen
a tertileten a jaszok bekdltozése elotti idokbol, elsé emlitése 1495-re datalhato. Hasonldan
alan-jasz jellegi névadas huzodhat meg a Hajtapuszta szomszédsagaban fekvé Farmos
(eredetileg Farnos) kozség neve mogott. Itt talan az o6irani x*aronah ’dicsdség, karizma,

63 Ez a név véleményem szerint ismét egy turko-alan vagy turko-mongol névadas példaja (vo. bayadur/bagatur
stb. “bator, hés”).

64 A fenti listabol a Gotan (Gothan, Gottan) csaladnévként tobb alkalommal el6fordul a 16-17. szazadi jaszbe-
rényi birk listajaban is. gy példaul a 16. szdzadi Gothan (Gottan) Orban esetében, aki az 1550-es és 1560-as
években haromszor is Jaszberény biraja volt, és az 1668-ban jaszberényi biroként ismert Gottan Marton nevében
is. V6. Kocsis Gyula, A varos a torok hodoltsag idején (1526-1699). In: Jaszberény torténete, 77-78.

65 Bayerle, i. m., 76-96.

66 Mészaros, i. m., 178, 180, 184.

67 A kora Arpad-korban bekoltéz6 alanok kérdéséhez 1d. Lang6 Péter, Megjegyzések az alanok ¢s a magyarok 10.
szazadi egyiittes bekoltozéséhez. Wosinszky Mor Miizeum Evkonyvei 23 (2001) 321-342; U6, Ladany, Varsany,
Oszlar. Keleti néptoredékek €s korai helynevek kapcsolata. Limes 3 (2003) 39-54.

68 Fodor Ferenc: 4 Jdszsdg életrajza. Budapest, 1991, 13-15.

69 Kakuk Matyas: Oszét nyelvi példatar és szotar. Budapest, 2010, 184.
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gloria’ szora visszamend oszét farn™ allhat a falu névadasanak hatterében. Ugyanakkor a

lehetséges farn-oszét eldtag mellett nincs kielégité nyelvészeti magyarazat az -os utotagra.
Egy magyarosodo jasz kozosségnél ez persze magyar képzének is felfoghatd (vagyis
»farn”’-os, tehat ’farn-nal rendelkezd, szerencsés, boldog’?), de ez mégis erés ovatossagra
inti a kutatét. Farnos-Farmos telepiilés nevét 1327-ben emlitik elsé alkalommal, tehat
tatarjaras el6tti adatunk nincs ra. A falu egyik els6 birtokosa egy bizonyos Farnosi Arnolth
volt,akinek németes hangzasu keresztneve dacara egyik fiat Chamaznak hivtak, aki 1327-
ben birtokperbe keveredett. Ez a név vélhetéen szintén alan-jasz eredetii, és a korabban
emlitett Karoly Robert-féle oklevél személynevei kozott is feltlinik (Péter, Chamoz fia).
Hogy a két nagyon hasonlé név mogott egy €s ugyanaza személy allt-e, nem tudjuk, de
etimologiai szempontbol ez a kérdés nem is lényeges. Kambolov a Chamaz-Chamoz alakot
az oszét Hamic névvel rokonitja, elképzelhetd azonban, hogy e név az oszét Nart eposzban
feltin Achamaz/ Atchamaz alakkal is kapcsolatban all.”! Ugyanigy kérdéses, de nem
zarhato ki a torok id6kben elpusztult Rassang falu nevének alan-jasz eredete sem.”

Az elmagyarosodas kdvetkeztében a népetimologia is formalhatta az eredetileg alan-
jasz gyokeri helyneveket, igy ezeknél kiilondsképpen fontos a legkorabbi iddbeli eléfordu-
lasuk meghatarozasa.” Mindezt azonban kell§ dvatossaggal, kritikaval és prekoncepciok
nélkiil kell vizsgalni. A jasz-alan nevek kutatasa tehat részben kiterjesztheto a mai Jaszsag
peremére is, ami talan tovabbi egykori alan-jasz szoérvanyokat sejtet az Alfoldon. (Itt ér-
demes a joval messzebb, kun szallasteriileten fekvo Jaszszentlaszlo falu nevére is utalni.)

Az alan-jasz dialektus kihalasa Magyarorszagon (16—17. szazad)

Az alan-jasz nyelv besz¢ldi valosziniileg tobb csoportban telepedtek le a torténeti Ma-
gyarorszag teriiletén a 14. szazadban. A magyarorszagi alan-jasz nyelv kihalasa adataink
szerint a 16—17. szazad soran mehetett végbe. Mivel 1jabb alan-jasz csoportok bekdlts-
z¢&sérol, etnikai utanpotlasrol nincs tudomasunk, valamint a Jaszsagban magyar €s kun
etnikai csoportok jelenléte is adatolt a 14—16. szdzadban, ezért véleményiink szerint a
jaszok asszimilacidja mar a 14-15. szazad forduléjan megindulhatott. Bar nem vagyok
a magyar egyhaztorténet szakértéje, ugy vélem, hogy a népnyelven, tehat magyarul (is)
prédikalo ferences rend tartdos megtelepedése Jaszberényben a 15. szdzad masodik felében
felgyorsithatta az olykor , filiszteusnak™ is hivott jasz etnikum katolizalasat és egyben
elmagyarosodasat. Nem rendelkeziink biztos ismeretekkel a betelepiil6 alan-jasz népesség
vallasi hatterérdl, de legtobbjiik ortodox keresztény lehetett. A ,régi hit”, az ortodox
kereszténység fennmaradasa segithette a régi alan-jasz nyelv és kultiira megtartasat is a
magyarorszagi alan-jasz kozdsségekben. A ferences térités utan a 15. szazad masodik felé-

70 Kakuk, i. m., 177.

71 Kambolov, i. m.

72 Rassang falu régészetéhez ld. Selmeczi Laszlo, A Jaszsag betelepedése és kialakulasa. In: Zounuk — a
Jdsz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar Evkonyve. XXVI. Szerk. Fiilop Tamas. Szolnok, 2011, 67—69.

73 Ezekre az adatokra jaszberényi baratom, Fabian-Rigé Attila hivta fel a figyelmemet, akinek itt szeretnék ko-
szonetet mondani ezért. Ld. még Fodor, i. m., 13-15.

74 Maig nincs kielégitd tudomanyos magyarazat a jaszokra a torok kor el6tti magyarorszagi latin kutfokben
hasznalt, bibliai eredetii ,,filiszteus” elnevezésre. Tordcsik — elismerve a probléma megoldatlansagat — tobb otletet
is felsorol a név lehetséges eredetére. Ezek koziil talan kett6 érdemel emlitést. Az egyik a kazar—alan kozelség
halovany tovabbélését és esetleg a judaizmus.
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ben viszont az elmagyarosodas folyamata visszafordithatatlanna valt. Ebbdl az id6szakbol
elenyész szamu alan-jasz onomasztikai adatunk van. Ilyen példaul egy 1498-as oklevélben
emlitett berényszallasi Faraach Marton vezetékneve, mely esetleg alan-jasz eredetii lehet.”

Mindezekkel egyiitt mégis ugy véljiikk, hogy a magyarorszagi alan-jasz nyelv végleges
eltiinését nagy altalanossagban a 16. szazad derekan bekovetkezett oszman-to6rok hoditashoz,
a kozépkori magyar allam felbomlasdhoz és az ezt kovetd pusztulashoz, népmozgasokhoz
kothetjiik mind a Jaszsag, mind pedig a szorvanyban €16 jasz kozosségek esetében. Azt is
hozza lehet tenni, hogy a hazankban besz¢lt alan-jasz dialektus sohasem rendelkezett 6nallo
irasbeliséggel, kitiintetett statusarol nem tudunk, a reformacié idészakaban nem sziilettek
Jjasz nyelvii imak, bibliaforditasok, s ez 6sszességében nem segitette a nyelv fennmaradasat.
Az alan-jasz nyelv egyfajta ,,domestic language” lehetett, besz¢él6i csaladi, nemzetségi kor-
ben hasznaltak nyelvileg homogén kozegben, amig az ilyen homogén kozdsségek fennalltak.

Az alan-jasz nyelv magyarorszagi hasznalatara tobb 16. szazadi forras is utal még. A leg-
ismertebb ezek koziil a sziléziai Georg Werner (Georgius Wernherus) megjegyzése 1549-bol,
amely szerint a ,,Jazyg” nemzet még mindig létezik a magyarok kozott, amelyet 6k maguk
roviden jasznak hivnak, és amely képes volt sajat 6si €s kiilonds, a magyartol nagyon kiilon-
b6z6 nyelvét megtartani (Porro extat nunc quoge lazygum natio inter Hungaros, quos ipsi
voce decurtata Jaz vocant, ac retinent iidem etiamnum linguam suam avitam et peculiarem,
Hungaricae dissimillimam). Werner kijelentése véleményem szerint egyértelmiien utal a jasz
nyelv korabeli magyarorszagi hasznalatara.™

A jasz etnikum létére Olih Miklos esztergomi érsek is utal 1550 koriil irt munkajaban. O
a Magyarorszagot lako etnikumok kozott sorolja fel a ,,jazigok™ csoportjat. Az archaizald név
mogott talan ismét a magyarorszagi jaszokat és az ekkor még beszélt jasz nyelvet kell sejteniink
(Totius huius Hungariae regnum continet in se nostro hoc tempore diversas nationes, Hunga-
ros, Alemanos, Bohemos, Sclavos, Croacos, Saxones, Siculos, Valachos, Rascianos, Cumanos,
Jaziges, Ruthenes etiam postremo Turcas, quae omnes differenti inter se utuntur lingua).”

A deventeri Matthias Quad von Kinkelbach holland utazé az 1590-es évek végén jart
Magyarorszagon. Itteni emlékeit 1602-ben jelentette meg a nassaui Ursell varosaban ltinera-
rium universae Germaniae cimmel. Munkajaban érdekes megjegyzést tesz a jaszokkal kap-
csolatban: ,,A Duna-Tisza kozében lakok megérizték sajat nyelviiket; ez igen kiilonbozik a
magyartol. Ezek ugyanis a jazig-metanaszta népektdl szarmaznak, s most jaszoknak nevezik
Oket.”” A holland utazé megjegyzése kétségteleniil archaizalé jellegiinek tekinthetd. A pro-
balkozas, hogy a jaszokat az okori jazig népcsoporthoz kosse, nyilvan inkabb sajat humanista
miiveltségét, mint a tényeket tiikrozi. Ugyanakkor a magyartol ,,igen kiilonb6z6” nyelven
beszél6 jasz népesoport emlitése — tigy véljiik — figyelemre mélto adat, és ez idaig a jasz mint
beszélt nyelv idében legkésobbi ismert emlitésének tiinik.

75 Tordesik Istvan: A kdzépkori Berényszallas. In: Jaszberény torténete, 75-76.

76 Georgius Wernherus (Georg Werner): De admirandis Hungariae aquis hypomnemation. Basiliae, 1549. (Jo-
hann Georg Schwandtner kiadasa alapjan idézi Alemany, i. m., 161-162 és 162/148. jegyzet); Gombocz, i. m.,
107; Németh: Eine Worterliste der Jassen, 9. A t¢émahoz (amagyarorszagi jasz nyelvet emlité kutf6khoz és Vlagy-
imir Ivanovics Lamanszkij és Melich Janos korai sejtéseihez a Magyarorszagon egykor beszélt jasz nyelv irani
hatterérdl) vo. Németh: Egy jasz szojegyzek, 236-237.

77 Nicolaus Olahus: Hungaria—Athila. Ed. Colomannus Eperjessy—Ladislaus Juhdsz. Budapest, 1938, 33; Alem-
any, . m., 161-162; Németh, Eine Worterliste der Jassen, 9.

78 Tardy Lajos: Régi hirtink a vilagban. Budapest, 1979, 132.
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A jaszok nyelvi asszimilacioja, elmagyarosodasa minden valosziniiség szerint a 17. sza-
zadra befejez6dott. A kalandos életutat megjart, reformatus lelkészb6l buzgo katolikussa valt
Otrokocsi Foris Ferenc 1693-ban Origines Hungaricae cimli munkajaban vilagosan utal ra,
hogy a magyarorszagi jaszok magyarul beszélnek (,,Kitetszik a jaszok nyelvének vizsgalatabol,
hogy ok... azon régi scythak valosagos utodai, kiktol a mostani magyar néven nevezett nemzet
szarmazik, mert nyelvok mindenben egyenlé a magyarokéval.”).” Ugyanakkor az a tény, hogy
Otrokocsi Foris Ferenc kiemelendd ténynek tartja a jaszok magyarnyelviiségét, talan utalhat
arra, hogy a jaszok nyelvi elmagyarosodasa nem sokkal korabban valhatott teljessé.®

Nem lehet megvalaszolni pontosan, mikor tlintek el az utols6 jasz nyelvii csoportok Ma-
gyarorszagon, am nem tévediink nagyot, ha a keletirani alan-jasz nyelv magyarorszagi ki-
halasat a 16. szazad masodik felére dataljuk. Ennek a datumnak szimbolikus jelentdséget
is tulajdonithatunk, hiszen ekkor épiilt fel Jaszberényben az oszman Dzsanfeda (Canfeda)
palankvar, amelynek a neve klasszikus perzsaul, a jasszal rokon irani nyelven ’a lelkét felal-
dozo’-t jelent.®!

The linguistic traces of the Jasz people in Hungary — sources, problems, new data

Miklés SARKOZY

The present paper aims at summarizing and reevaluating the sources of the Jasz (Alan) lan-
guage once spoken in medieval and early modern Hungary. The Jasz people were a subbran-
ch of the Alans, themselves speaking an eastern Iranian language, who settled in the medieval
Kingdom of Hungary possibly in the early fourteenth century. Jasz ethnic groups were given
royal permissions to found communities in different regions of Hungary, and the most sig-
nificant group of them settled in the areca what is still known as Jaszsag (area of Jasz people)
between the Tisza and Danube rivers. While the later history of the Jasz people is well known
in the secondary literature and is consequently beyond the scope of the present paper, their
linguistic traces show more uncertainties that need to be reassessed.

As far as our sources are concerned, onomastic data, such as early fourteenth centu-
ry personal names as well as the so-called Jasz—Hungarian—Latin wordlist (discovered
in 1957) written probably in the fifteenth century, all prove that Jasz was an Alan dialect
and is closely related to the presentday Digor dialect of the Ossetic language, though
among the Jasz onomastic data we can find several mixed names of Turkic or Tur-
ko-Iranian and also of western Iranian origin.

On the other hand, Jasz names preserved in 16th century Ottoman administrative sour-
ces offer a rare glimpse at the possibly latest stage of this language. They should be treated,
however, cautiously due to different problems of transcription and transmission. Yet, despite
all the problems, these later onomastic data along with some newly discovered material of
geographical names of allegedly Jasz background represent a hitherto largely unnoticed
and neglectedgroup of documents of the Jasz language, which might have become extinct
around 1600 CE as a spoken language in Hungary according to the contemporary sources.
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