Mailnasi Ferenc

Erdélyi anyanyelvoktatds —
irodalmunk tiikrében

XV.

Anyanyelvoktatasunk a Habsburg-birodalomban (1713-1830),
a reformkorban, a forradalom és szabadsagharc koraban (1830-1849),
a Habsburg 6nkényuralom idején (1849-1867)
az anyaorszagi oktatasi rendszerbe tagoltan

XI.

Az iskolak helyzete

Erdélyben nem azonos szintrdl indult neki a polgari korszaknak a harom er-
délyi nemzet iskolahalézata. Mas volt a torténeti 6rokség, mas az egyes tarsadal-
mak gazdasagi ereje, s mas a kultiraval szembeni népi magatartas. Mindezekhez
a killénbségekhez a mindenkori allamhatalom is hozzaadta a maga jelentés mo-
dosité erejét. Korszakunk kezdetén az iskolak teljesen az egyhazak kezében vol-
tak, s ebben donté valtozas j6 ¢l szazad alatt sem kévetkezett be.

Az erdélyi iskolak Osszesitd torténetének megirasa a jové feladata, tovabbi ku-
tatasok eredménye, hiszen nagyon kevés adatunk van a tanintézetek szamarol,
tanaraikrol, bar elég sok iskolai Ertesité hever itt-ott konyvtarainkban, levéltara-
inkban. Az eddig feltart adatok szerint 1850 el6tt Erdélyben Wesselényi Miklos,
Szasz Karoly, Medgyes Lajos munkassaga nyoman megnyilnak az elsé erdélyi
ovodak, Kolozsvar, Temesvar, Arad gyarnegyedeiben, a Székelyféldon pedig a
marosszéki Makfalvan, Mezébandon, Mezémadarason és Kibéden (Szabd K. At-
tila, 2004. 102.). Ezek az anyanyelvoktatas csiraiként anyanyelvi iskolak magjait
névelve keltek ki, novekedtek... Az eddigi iskolatérténeti kutatdsok alapjan
Marosszék 90 falujaban 1152 (1557-1848), Kalotaszeg 34 falujaban pedig 192
tanitonak a neve ismert (1466—1848). (Szabé K. Attila, 2004. 102.) 1851-ben a
2146 erdélyi iskolabol 949 volt magyar (742 roman és 455 szasz), 1869-ben 2654
iskolabdl 866 volt magyar, 1436 roman, 273 szasz, a tobbi vegyes tannyelvi. Az
akkori 113 ezer tankGteles magyar gyermekbdl csak 47 ezren jartak iskolaba,
azoknak is talan csupan a fele az egész tanévben, mik6zben a szasz gyerekeknek
mar kozel 80 %-a latogatta az iskolat. A szil6k tekintélyes része — kiilonosen
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faluhelyen — félig-meddig ellenségesen tekintett az oktatora... (Kopeczi Béla
szerk. 1993. 514.)

Az altalanos elmaradottsag mellett erdélyi sajatossag volt a magyarsagon belili
Sokfelekezetiségi oktatas. A leginkabb iskolabarat felekezetnek az unitariusokat te-
kintették. Ott volt a legjobb a beiskolazottak aranya, utdna a reformatusok ko-
vetkeztek, majd a katolikusok. A népiskolai oktatas szinvonala tajegységenként,
iskolanként kiilonbozott. A magasabb iskolakban szintén, de a megindult fejlé-
dési folyamatot csupan akadalyozni lehetett, Vorésmarty Mihaly, Arany Janos,
Pet6fi Sandor irodalmi alkotasai bekertilve az anyanyelvoktatasunk aramkorébe,
harmonikusan kapcsolédott egybe a népi nyelv és a ,.fentebb stil” egy modern
magyar irodalmi és koznyelvben. A reformkor nemzedéke a nemzetet nyelvi és
kulturalis kozo6sségnek latta, amelynek tagjai k6zott nem a szarmazas tesz k-
lonbséget, hanem a hazaszeretet, a hazaért valé munkalkodas igénye és képessé-
ge. Pet6fi még ezen is tilment, szemében az igazi magyarsag képvisel6i a vidék
egyszerd, romlatlan fiai lettek. Akikkel vandorutjain talalkozott, beszélgetett,
akiknek véleményét, meglatasait visszaadta verseiben, s akik oly szivesen fogad-
tak, olvastak verseit. A forradalmi er6k, a marciusi fiatalok a tarsadalom alapja-
nak jelent6s kiszélesitésével az irodalom is demokratizilidett. Pet6fi Sandor és
Arany Janos a nép képvisel6iként a népet szolaltattak meg, a népnek s30l0 irodalom
létrehozdsaért kiizdittek.

Arany Janos

Pet6fi Sandor mellett az egyik legnagyobb magyar kolténk Arany Janos
(1817-1882), akirdl Szerb Antal azt irta: ,,Minden szal hozza vezetett, és minden
szal hozza vezet, a magyar szellemi életnek 6 a kisugarzasi pontja” (Szerb Antal,
1935. 303.). Anyanyelviink apostola, hiszen harom-négyéves koraban édesapja,
,aki értelmes, irastudé parasztember volt, hamuba irt betGkén megtanita olvas-
ni”. A szilévaros oregjet arrdl is tudnak, hogy mihelyt odanétt a gyermek, édes-
anyja mar magaval vitte a templomba, ettél kezdve a templomba jard gyermek
szamara az Isten hazaban hallottakat, tanultakat szerencsésen kiegészitette az
otthon légkére. Onéletrajzaban errél maga vall a kolts: ,,6reg sziileim. .. rendkfviil
vallasosak 1évén, e hajlam ream koran atragadt: az ének és szentiras vonzobb let-
tek elsé tapja gyonge lelkemnek, s a bogarhata viské szentegyhaz vala, hol filem
soha egy tragar sz6t nem hallott...” Amikor Janika hatesztendds, édesanyjatol
megkapja az els6é rovid inget, a b6 gatyat és a lajbit. A templomban feloson a
karzatra, ahol az iskolasok tanyaznak, s amikor éneklésre kertl a sor, & is buzgén
fujja a zsoltart a tobbivel. Csere Jozsef tanit6 felfigyel az iskolaba még nem jaro,
de mar olvasé aprosagra, s bemutatja Szabo Karoly rektor uramnak. Csodalkoza-
suk még inkabb fokozddik, amikor nem csak a betlk kitiné ismeretérdl tesz ta-
nubizonysagot a barna haju fidcska, de a Miatyankot és a Hiszekegyet is hibatla-
nul félmondja — mégpedig latinul. Nyolcéves lehetett, amikor édesapja a
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szalontai 6szi vasarban ponyvardl megveszi neki az igen szitkséges latin—magyar
szotart. A fed6lap belsé oldalara — afféle ex librisként — irja a kovetkezé versi-
két: ,,Ha akarod tudni, / Ez a konyv kié legyen, / Az Arany Janosé, / Ki sokaig
¢ljen.” Tizenkét éves korabol maradt reank a kévetkez6, amelyet kedves mestere,
Dévai Bilint tanitéhoz intézett: ,,Kivinom, hivatalanak / Izes gyumolcsét vegye,
/ Es ne a bunak, banatnak / Keserd tejét egye. / Zafir kovek ragyogjanak / Ma-
ga s parja katjain, / Piros rézsak fakadjanak / Labok minden nyomain.”

Nem csoda, hogy az iskolaban végig eminens, kitiné tanuld, és a nehézfejlek
oktatasaban mindig szamithatnak ra, nyolcadikos koraban — anyagi helyzetén
konnyitendd —, segédtanitd, ,praeceptor’, corrector (az iskolaigazgatd, a rektor he-
lyettese), a magyar és a latin grammatika osztalyainak tanitdja, hazitanitd. Tiz
osztalyt végezett szilévarosaban, annyit, amennyit csak lehet. Tudasvagya arra
sarkallta, hogy ne elégedjék meg a szalontai scholaban szerzett ismeretekkel,
Debrecenben, a kalvinistak hires kollégiumaban folytatja tanulmanyait, majd
Nagykéroson a Reformatus Kollégium magyar és latin tanara (Danielisz Endre,
1992. 4. 2.).

Arany maga is irt tankonyveket, ,,szépfani jegyzeteket”. Tolnai Lajos (1837-
1902), egykori tanitvanya szerint: ,,Nem beszélt, nem magyarazott feleslegesen,
semmi népszerdséget nem hajhaszott... Mégis lestik, és boldogok voltunk, ami-
kor az 6 6raja kovetkezett.”

Amikor a Kisfaludy Tarsasdg palyazatan els6 dijat nyert elbeszél6 kolteménye, a
Toldi (1847), Pet6ti Sandor verset és levelet irt az akkor még ismeretlen koltének:
Arany Janosnak (1847): ,, Toldi ir6jiahoz elkildom lelkemet / Meleg kézfogasra,
forré olelésre”... / Olvastam koltStars, olvastam muvedet, / S nagy az én szi-
vemnek & gyonyortsége... / Ki és mi vagy? Hogy igy tlizokadé gyanant / Ten-
ger mélységébdl egyszerre bukkansz kir”

Nem késett a valasz: ,,S mi vagyok én, kérded. Egy népi sarjadék, / Ki tot-
zsomnek élek, érette, altala. / Sorsa az én sorsom, s ha dalra olvadék, / Otthon
leli magat ajakimon dala” (17dlasz, Petdfinek, 1847).

Pet6fi levélben is kifejezi 6romét: ,,Hiaba, a népkoltészet az igazi koltészet.
Legytink rajta, hogy ezt tegylk uralkodoval Ha a nép uralkodni fog a koltészet-
ben, kozel all ahhoz, hogy a politikaban is uralkodjék, s ez a szazad feladata, ezt
kivivni célja minden nemes kebelnek, ki megsokallta mar latni, mint
martirkodnak millick, hogy egy pér ezren henyélhessenek és élvezzenek. Fgbe a
népet, pokolba az arisztokraciat!” Kezdetét vette a magyar irodalom talan leghi-
resebb kolt6-baratsaga, és megindult a leghiresebb magyar koltéi levélvaltas. (Pe-
t6f1 tobbszor meglatogatta Aranyékat Nagyszalontan, feleségét és kisfiat is rajuk
bizta, amikor Bemhez indult harcolni, s Arany Lacinak cimmel verset is {rt Arany
tianak. Szalontai latogatasanak emléke a Sdri néni és a Csonkatorony cim@ versei,
mindkett6t szivesen szavaljuk el, amikor Nagyszalontan meglatogatjuk az Arany
Janos Emlékmuzeumot, s a reformatus templom mellett szobranal tisztelgiink.
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Pet6fi és Arany célja: a népiesség alapjan mindenkihez sz06l6, iskolazott és
nem iskolazott ember szamara egyarant érthetd, igazi nemzeti irodalmat hozza-
nak létre. Maveikben az él6beszéd és a magyar népkoltészet elemeit juttattak
uralomra, az 4j nyelvi anyagot a nép, a mindennapi élet nyelvébdl meritették, a
koznyelvi, rejtett szemantikai tartalmakat képként épitették tovabb. Pet6fi Janos
vitéze mellett a Toldi ma is oktatasunk klasszikus darabja, megprobaljuk ,,anya-
myelviink erdizigasat” (Suté Andras) megfigyeltetni benne, a palyazat feltételeinek
megfteleléen ,,forma és szellem népies” jellegét meglattatni, azt, hogy Arany Janos a
népnyelv elemei mellett az irodalmi nyelv és az archaikus nyelv nyujtotta le-
hetéségeket is maximalisan kihasznalta.

A forradalom és szabadsagharc utan el6térbe kertilnek Arany életében a lirai
alkotasok, a kor és az egyén hangulatat, kbzérzetét, bizonytalansagat, kétségeit ki-
tejez6 versel. Bar szomortan jelentette ki: Letészens a lantor (1850). Emberként,
baratként, koltGként is megviselte Petd elvesztése, hiszen ,,Barati szem, mavészi
gonddal / Fuggott a lantos ujjain”. S fijdalmas séhaj: ,,0da vagy, érzem, oda-
vagy / Oh lelkem ifjusiga.”

Balladaiban is megemlékezik koltétarsardl: ,,Elhullt csatdba a derék —
...Emléke sir a lanton még —" (A walesi bdrdok, 1857).

Nemzete tgyét kivanta szolgalni, a nemzeti 6ntudatot, a nemzet erkolcesi ere-
jét, a jovobe vetett hitét szerette volna ébren tartani és fokozni, a nemzet egysé-
gét erdsitent torténelmi balladaival — Zdeh Kidra (1855), A walesi bardok (1857),
V. Ldszlo (1853), Szondi két apridia (1856) —, népies balladaival — Tengeri-hdntds
(1877), Agnes asszony (1853), Viris Rébék (1877).

Irodalomtorténeti 6rainkon tanitjuk Arany balladait, hiszen Greguss Agost
(1825-1882) meghatarozasa — a ballada tragédia dalban elbeszélve — a népkol-
tészet, a skot balladak és Arany Janos balladai alapjan fogalmazodtak meg. Arany
véleményét is megbeszéljik: ,, Természete a balladanak, hogy nem tényeket, ha-
nem a tények hatasat az érzelemvilagra, nem szomoru torténetet, hanem annak
tragikumat fejezi ki. Magukbdl a tényekbdl s jarulékaibol, mint id6, hely,
kornytlet, csupan annyit vesz ki, amennyi mulhatatlanul sztkséges, csupan any-
nyit a testbdl, amennyi a 1élek feltiintetésére okvetlen megkivantatik.”




