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Koés Karoly: Varju nemzetség

Az erdélyiség Kos Karoly szerint ,,tradicid, torténelmi tudat, akarat, remény-
ség és mindenekfelett szilard, megingathatatlan — hit. Hite annak, hogy a mi ha-
zank — Erdély. A mi féldunk, a mi gyokertnk, a mi kikertilhetetlen sorsunk,
melyet nem mi vélasztottunk, hanem amibe beleiiltetett és beleparancsolt az Ut-
isten, bizonyara nem ok nélkdl. Mi hisziink abban, hogy az életiink: rendeltetés,
melyet szolgalnunk kell cselekedettel, kibuvas és mentség nélkil, spekulacié és
alkuvas nélkil” (Jelszd és mithosz?, Erdélyi Helikon, 1937/10.; és in: Jelszd és mitosz,
szerk. Pomogats Béla, Marosvasarhely, 2003. 206-207.). Adottsag és eszmény,
evilagi kildetés és transzcendentalis bizalom perspektivai éptilnek 6ssze ebben a
hitvallasban, miként a transzilvanizmus egész eszmevilagaban is. Mert a
transzilvanizmusnak az az 6rok érvényt értékfelfogasa, amely a mélységet a magas-
saggal mintegy a bartoki modellnek megfeleltethet tavlatossaggal koti 6ssze, valo-
ban Kés Karoly eszmélteté munkassaga altal és nyoman valt a két vilaghabort ko-
zOttl erdélyi magyar irodalom és kultara jellegad6 aramlatava. Olyan gondolkodas-
¢és muvészettorténeti paradigmava, amely a korabeli szellemi folyamatokat — a koz-
napi viselkedésmoraltdl az esztétikai csucsteljesitményekig — meghatarozé jelentd-
ségén tal késébbi korokra hat6 példakisugarzasaban is aktudlisnak és mértékadonak
bizonyul. Hiszen a szil6foldszeretet és a sziléfold-vallalas érzelme, a kozosségi
sorstudat és azonossagérzés, a kisebbségi 1éthelyzetben meger6s6dé hagyomanyhi-
ség, a védekezé identitasélmény onreflexioja, a szenvedésérzetet a keresztény meg-
igazulas és megnemesedés tisztasagigényével, a kitartas és a szakralis kotelességéthosz
olykor neokantianus etikai idealképzeteivel atitat6 magatartasszemlélet: mind-mind id6t-
all6 és tovabborokitheté vonasa ennek a markans és 6sszetett erdélyiségnek. Az a
kisebbségi humanum, amely a sajatossag és az egyetemesség értékszempontjait a
nemzeti és az eurépai muveltség tradicionalis magasrendiségének jegyében igyekszik
Osszehangolni, s amelynek mindségigénye a Németh Laszlo-1 elvekkel rokonithato
(miszerint ,,a kevesebb joga az élethez az, hogy kiillonb™): igy nemcsak egy Aprily
Lajos, egy Tompa Laszl6, egy Reményik Sandor, egy Dsida Jend, egy Kuncz Aladar,
egy Makkai Sandor, egy Nyir6 Jézsef vagy Tamdsi Aron szellemi és mGvészi ira-
nyultsagat befolyasolta alapvetéen, hanem az djabb id6kben Siité Andras, Kanyadi
Sandor, Szab6 Gyula, Farkas Arpad, Magyari Lajos, Ferenczes Istvan és masok
életmtvében is donté impulzusokkal szolgalt.

Az erdélyiség sajatszertiségének lényegi eleme tovabba Koés Karoly szerint is
az egyuttélé kisnépek onallésagot és szolidaritast egyeztetd sorskdzossége és az
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ennek a sorskozosségiségnek méltdsagot szerzd torténelmi tudatossag. ,,A histo-
ria bizonyitasa szerint Erdély azoké a népeké volt, akik ezt a foldet, ezt a sorsot
és ezt a pszichét vallaltak és azoké lesz a jovSben, akik azt a j6vében vallalni fog-
jak” — hangzik az Erdély (1929) cim ,kultartorténeti vazlat”-bol. Koés Karoly
segészen egyeditlallé levegsj” (Tamasi Aron) remekmive, a Vanu nemzetsé
(1925) cimt, a XVII. szazad elsé6 felében jatszodo regénye tobbek kozott éppen
ennek a gondolatnak is a hangsulyos irodalmi megformalasaval emelkedik a
transzilvanista eszmekor reprezentativ kifejez6jévé. A kilonleges erdélyi, kalota-
szegl természeti mili6ben, a zordon és igézetes hegyvidéki tajban gyckerez6 em-
berek nemcsak az idegen, tor6k vagy tatar invazié ellen védik magukat, hanem
— Bethlen-partiak 1évén — a ,,pataki ur”, a Rakéczi-fejedelemség (1., majd £6-
képpen II. Rakoczi Gyorgy) bizonyos érzéketlenségével, Erdélyt romlasba vivé
kalandorsagaval szemben is. ,,Kés Karoly hései a bolond Varjuk, mert a bolond-
sag nala rendkiviiliséget, a havasi életm6d magasabb életformat jelent. Erejiiket
nemcsak az adja meg, hogy egyek a hegyvidék szabadsagvagyé roman és magyar
népével, hanem hogy 6k is részei a természetnek. Nemzetségiik folytonossaga ak-
kor is megmarad, ha egyesek kozilik elesnek az idegen rend ellen vivott kiizde-
lemben. Mint ahogy a fak kidélhetnek, de az erd6 tovabb éI” — irta Miké Imre,
nyomatékositva a regénytorténet alaptizenetének silyos és allandé érvényd histo-
rial igazsagait.

De a kronikaszertiség mellett Kovacs LaszIotél Varrd Janosig, Féja Gézatol
Szbcs Istvanig és Pomogats Bélaig sokan elemezték e mi esztétikumanak egyéb
lényegi poétikai jegyeit és stilaris Osszetevoit is — példaul a balladaisagot, a dra-
mai vagy eposzi jelleget, a romantikus-jelképies mitizalast, a képzémivészeti-
épitészeti latasmodot és strukturaalakitast, a filmszerd abrazolastechnikat —, ame-
lyek nemcsak a huszas évek erdélyi magyar torténelmi regényirasanak kozegében,
hanem az egyetemes elbeszél6irodalom legtagabb értelemben vett modern ten-
denciai k6zott is kontextualizalhatjak Kos Karoly prozamuavészetét. Ezek a nar-
ratfv és deskriptiv tulajdonsagok azért is érdemesek kiilon figyelemre, mert rész-
ben eltérnek a dekorativ lirai aradassal, érzelmes koltSiesitéssel, szinpompas stili-
zal6 latomasossaggal, szimbolikus-metaforikus imaginacioval telitett Nyir6-, Ta-
masi-féle korabeli el6éadastipustdl, igy az erdélyi szépirodalomban jelentkez6 altala-
nos prozatorténeti fejlemények mai nézépontbdl is tanulsagosan tovabbértel-
mezhet6 béségét, valtozatos gazdagsagat jelezhetik.

Koés Karoly megjelenités-modszere ugyanis elsésorban szikar targyiassagaval,
érzelmi visszafogottsagaval és szinte szenvtelenségével, szikszavusagukban lik-
tetd lefrasaival, konkrét plaszticitast és vizualis sejtelmességet strité statikus vagy
dinamikus pillanatképeivel, jelenetezé latvanyalakzataival nyer lenyligoz6 belsé
energiakat, s igy olyan szemléleti és poétikai karakterjegyeket, amelyek egy Mo-
ricztdl Hemingwayig terjedS jelenséglatas, fenomenologikus érzékenységt (és
gyakran szcenikus) abrazolasméd ,,4j realizmusahoz” vagy egyfajta epikai ,,beha-
viourizmusahoz” kapcsolodnak.
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A Varju nemzetségben a bolondnak nevezett, de killondsségiikben is mélységes
tisztelettel Gvezett Varjuk is rejtélyes motivacioja cselekedeteik, furcsa viselkedé-
stk kils6 mozzanataiban villantjak fol érzelmi és lelki vilaguk, megszenvedett
erkolesiségik egész belsé univerzumat. Altalaban , kevés beszédiek, 6rokké ko-
molyak, 6rokké tusakodok erdével, hegyekkel, a nagy nehéz élettel, akik ritkan
beszélnek vidam hiabavalésagokat, nem tudnak szépeket mondani és hamis,
csiklandés dolgokat, amitél pirul a leanyarc”; olyanok, mint a sziklas hegyek: fé-
lelmetesen titokzatosak, kemények, rendithetetlenek és egyszersmind igazsago-
sak. Lélek és természet Osszefonodik, egymasban, egymas altal fejezédik ki. A t4;
is megszemélyesedik, antropomorfizalédik, s az ember, a szubjektum is szinte
természeti tineménnyé lényegil at. Sors és egzisztencia nem analitikus onreflexiok-
ban vagy auktorialis kommentarokban tarulkozik f6l a térténetmondas soran,
hanem misztikus elrejtettségébdl fakadd sugallatossaga és sejtelmessége révén. A
Varjuk 6t nemzedéke titkos tudasként &6rzi a havasokban rejté6z6 valésigos
kincsre vonatkozoé hitét, s lesz ezaltal is a kincs moralis jelentéstartalmat
jelképiesits ragaszkodas, hiség és megmaradas példazojava.

Az ezekben a h6sokben lezajlé kimondatlan érzésviharok rendszerint egy-egy
gesztusban, egy robbané mozdulatban vagy éppen egy, a pszichikum legmélyebb
dimenzi6jaig nyilallé elhallgatasban csapodnak ki. Amikor a Varjuk (részben aka-
ratlan) ellenlabasanak feleségeként Basa Anna a kislanya szavaiban a sajat gyer-
mekkori — a férje altal megolt Varju Gasparhoz két6dé — élményét latja
megelevenedni: a fonas kézben csak hirtelen felall, az orsét a foldre ejti, majd
néman eltinik és szobajaba zarkoézik. Ennyi utal egy hliséges, az urat is szeretd
asszony mas irant egész életén keresztiil érzett vonzalmara, egy beteljesiiletlen
szerelemre, a balladisztikus iteracio keltette dobbenetre, feldalé emlék, sors és
megoldhatatlanul, feldolgozhatatlanul 1étszert érzésbonyolultsag teljes és hiteles
lélektanara. Ez az a behaviourizmus, amely a testiség moccanasainak, az

ontanudsitas nem-verbalis apré megnyilvanulasainak — fogvacogasoknak és
elpirulasoknak, remegéseknek és konnycsordulasoknak — a jelentéstomoritd

megérzékitésein kivil a redukalt — hianyos vagy témondatos — dialégusok foj-
tott ritmikajat is szervezi, s a csupa ,,suttogas” és ,,mozgolodas”, sird-jajgato
szél- és es6zugas lappangé fesziiltségében izz6 egyéni és torténelmi varakozas-
hangulat gyakran kisérteties atmoszférajat sugarozza. (A mérhetetlen intenzitasu
parbeszéd-alkotas mesterét, a Barbdrokat ir6 Moricz Zsigmondot ezért sem vélet-
lentil — hiszen 6njellemzésként is érvényesen! — méltatja Kos Karoly — Erdélyi
Helikon, 1932/4. —, novellait ,,szinte kopar, disztelen monumentumok”-nak ne-
vezve, ,,véresen szép balladaknak”, amelyek jellemz6i a ,,zordon, kietlentl s6tét
szinmez6ben élesen, kegyetleniil hasité vérvoros konturok és kivillané tzfoltok.
Hatalmas aranyok paranyi tertletre szoritva; félelmesen nagy dimenzidk szam-
ban, térben és id6ben maroknyi helyre préselve”.)

Csaladtorténeti események, lelki és 1éthelyzetek ismétlédése a ciklikus — foly-
ton valtozo és mégis korforgasos — idé sodrasaban, az Gjjasziletések és folyta-
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todasok mitikus rendjében és reményelviségében inkarnal6édé emberi értéktel-
jesség — egyfajta felemel6 és atszellemitett egzisztencidlis melankolia 1égkoré-
ben: mindez pedig masrészt egy olyan tipusi magikus realizmus mintaadé meg-
eldlegezése, amely egy Gabriel Garcia Marquez Szdz év magdanyaban, vagy a ma-
gyar regényirasban egy Gion Nandor mivészetében taldl folytatasra. De tovabbi
mas vonatkozasokban — a konkrét objektivizmus formaiba takart egzisztencialis
lélekismeret mértékét tekintve — Osszevetheté a Kos Karoly-i nyelviség és
epikai beszédmod akar Kosztolanyi vagy Ottlik prozastilusaval, hanghor-
dozasaval, sét a Bodor Adaméval is. Mert példaul a kihagyasos — ,elliptikus” —
és igy hatborzongatéan baljoslati eseményrajzok, a természetbe agyazodo bizarr
kegyetlenségek iszonyatanak bizonyos szinei a Kos-regényben is fellelheték
(példaul a varjak megragta felakasztott juhtolvaj mécokat lattato jelenetekben).
Vagy egy aprobb motivum is érdekesen megegyezik: Bodor Sinistra kirgerében
mint szinhely kézponti szerepet jatszik ,,Dobrin” falu (gyakran mint ,,Dobrin
City” emlegetve) — és Kosndl is felbukkan a ,,Dobrin” helységnév (,,valami
tulkokat hajtottak Mariselb6l Dobrin felé”; ,,Csakhogy nem Dobrin felé hajtot-
tak Sket, hanem a dobrusi legelSk felé” — 1V arju-nemzetség, Kolozsvar, Erdélyi
Szépmives Céh, 1934. 54-55.). Egyébként ez a Dobrin valésagosan is létez6
teleptilés roman neve: egy szilagysagi (Szilagy megyei) falué, amely magyarul:
Debren. (Ld. ehhez: Magyar neve? — Hatdrokon tili helységnévszotdr, szerk. SebSk
Laszlo6, Bp., 1990; Erdélyi helységnévszdtar — Kriterion Kézikonyvek /Szabd M. Attila,
Szabé M. Erzsébet/, Bukarest, 1992; ill. Bodor Adam: A birtin szaga — Vlaszok
Balla Zsdfia kérdéseire, Bp., 2001. 186-187.) — S még narratologiai szempontbol is
rendkiviil rétegezettnek bizonyul ez a regénynyelv és epikus konstrukcid, mivel a
szerepl6i és a szerzoi nézépontok eltérései — egymashoz val6é kozelitései és
egymastol valo tavolodasai — egyuttal egy mindkettét meghaladé természeti-torté-
nelmi értékuniverzalitdis misztériumanak (benne a ,,hely szellemének”, a ,,genius
loci”-nak) is a rejtelmességet arnyald-fokozo kozvetité lehetdségei. A Gérard
Genette-i kategoriak szerinti differencialodas — a ki beszél?” és a ki lat?” kozotti
kilonbségtétel lehetségessége az elbeszélés menetében — itt kilonésképpen
Osszetett képletet mutat éppen azaltal, hogy 1étezik ebben a vilagban a latasnak
egy olyan kollektiv tapasztalati-szellemi horizontja, amely nemigen mulhat6 felil,
hanem amelyhez elkeriilhetetlentl kapcsolddnia, viszonyulnia kell mind a
szerepl6k, mind a szerz6 életszemléletének. (,,Csudalatos dolog, de igaz, hogy az
emberek a volgyeket szeretik és nem a hegyeket. / Talan, mert félnek tSlik;
lehet. Hogy itt fenn erdét latnak, meg kovet, meg felleget, aki az ormok kortl
tekereg. Hogy itt fenn erésebben zeng a zivatar. Pedig itt korabban kél a nap, és
késébben nyugszik, és — kozelébb az Isten. De talan éppen ezért nem szeretik a
hegyeket. / Egyenesen vannak fenn a hazak, messze-tivol egymastol az udvarok,
¢és nagy a maganossag itt. Akik itt fenn élunk, emberrel ritkabban beszéliink. De
sok mindent litunk mi, tudunk. De 6k nem is lathatnak minket. / Ok csak a
nagy hegyet latjak, a koveket és a gomolygo fellegeket, aki minket beborit, és
halliak zrioni a szelet De minket nem latnalk A mi doloainkat nem midhatidk 2
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szelet. De minket nem latnak. A mi dolgainkat nem tudhatjak, a mi életiink nekik
titok 6rokké. / A volgyi ember minket nem lathat, de mi belelatunk a faluba, az
udvarokba, a foldekre és a kertekbe, belelatunk a volgyi ember életébe. Mindent
latunk és sokat tudunk. De 6k nem is lathatnak minket” — hangzik a regény egy
helyérdl, példaként e vilagkép finom és bivos komplexitasara.)

Mindezek a vonatkoztatasok Gsszességlikben tehat azt jelezhetik, hogy Kos
Karoly {rasmutvészetének eleven idészerségét és érvényességét a huszadik sza-
zadi mavészeti modernség folyamatait tekintve, azaz immanens esztétikai szem-
pontok alapjan is egyre erételjesebbnek érezhetjik. Mert — amint Féja Géza
megallapitotta — regényének Kos Karoly ,,az épitémester matematikai szigoraval, a
koltészet bubajaval, az egyszertség igézetével és a szuntelen 1ényegre talalé mu-
vész biztonsagérzetével irta minden mondatat”; igy az ,,sokrétd mualkotas, csupa
strlség, fesziltség, mélybe nyulé helytorténeti gyokérzet és kozmikus életérzés,
komor torténelmi tudatossag és férfias lira, a siksagi meg a hegyi ember hol szét-
agazo, hol egymasnak fut6 utjai, népek békéje a havason, partok viaskodasa a
siksagon, pakularok és bocskoros nemesek természetes szovetsége fonn a fadri-
asok vilagaban”.

2008-ban a Lazi Kényvkiadé gondozasaban
megjelent Varju nemzetség cimlapja




