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XXVI. KOTETHEL. 1894. DEGZEMBER 6. POTFUZET.

~Pars pro toto“ a névénynevekben.*

A tudomanyok béviilésével és terjeszkedésével ujabb-ijabb sza-
vakra és kifejezésekre van szikségiink. Szerencsés az a nemzet, a mely-
nek nagy a szob6sége, kideritett €s kimeritett a nyelvtudoménya, s kény-
nyen alakithaté szokincse, széelemei és nyelvtani formai vannak.

A magyar nyelvet keleti sajatsdgaindl és arvan szakadt voltanal
fogva nemcsak megtanulni nehezebb a rémai nyelv szadrmazék-
nyelveinél, hanem a nyelvtani természetét és térvenyeit kutatni, fel-
ismerni és megalapitani is, sokkal nehezebb, miként a magyar nyelv-
tudomany ingadozasa, nyelvtanunk torténeti fejlédése is elegendd-
képen igazolja.

A magyar botanika terén maradva, ugy hiszem, a munkasok
mindnyé4jan atlatjuk, hogy az érintett kellékek nem nagyon kdénnyitik
meg kutatdsunk eredményének széval vagy tollal vald terjesztését,
nem azért mintha nyelviink az érintett kivanalmak tekintetében talan
fogyatékos lenne, hanem f{8leg azért, mert az idegen nyelvek nyiig-
jében rekedtiink meg, az idegen nyelvek balvinyanragadt meg a sze-
miink ; nyelviink sajatsagat és fejlesztését azok papaszemével nézziik.
Epen ezért nyelviinknek eredetiségeit és sajatsigait nem nagyon kutat-
juk, nem a magyarosat alkalmazzuk, hanem az idegen formaknak és
mintaknak elsébbséget adunk.

Meg kell vallani, hogy ez baj. Midén a tudomany fejlédik, a
kutatds mar maga is bajos kiizdelem. Attél az érdemestél, a ki a
tudomanyt hathatésan fejleszteni, béviteni tudja, nem okvetetleniil
kovetelhetd, hogy a nemzeti vagy akadr a latin nyelvtudomanynak
minden izét, minden arnyéklatat ismerje és alkalmazni tudja. De a
hol a nemzeti nyelv nincs nytig alatt, a hol a nemzeti nyelvnek min-
den csinja-binja ismeretes, a mely nemzetnek sok tudomadnyos mun-
kasa van s kiilonbdz6 agak mivelésére is tobb embere jut, ott a baj
kevesebb.

Nalunk a dolog nem igy van. Sok elémunkalat, sok tiszta munka
nem fekszik el6ttiink. Nincs annyi munkasunk, a hany aga van a

* Az 1893 deczember 13-ikAn tartott novénytani értekezés misodik targya.
93 3 y y
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tudomanyoknak s a kevésszami munkasnak méas tekintetben is nagy
az életkiizdelme. A munkadkat a németb6l akkor kezdték forditani, a
midén a magyar nyelv természetét, a szoképzés szabalyait stb. ide-
gen minta szerint itélték meg, vagy olyanok forditottak, a kik anya-
nyelviinknek keleties sajatossdgait épen nem, vagy kevésbbé ismer-
ték. gy a szizadunk derekarél rank maradt munkak nyelvészeti és
nomenklaturai tébolygasat csak nemzeti pietisbdl olvasgatjuk.

Mas korba jutottunk. Mindannyian érezzitk a bajokat és hia-
nyokat. Mindannyian iparkodnank a bajbdl végre kieviczkélni és a
nemzeti nyelvtisztasdg partjdra kikotni. Mar jé rakas idegenszerfisé-
get, nagy sereg rossz miszavat kigyomlaltunk; az el6hozott 1j szét
minden oldalrél meghanyjuk-vetjik stb.; de ez még idiig' nem
segitett ki a sarbol.

Nem lehet kivanni, hogy mindannyiunknak egyenld terjedelmes
nyelvtani ismerete és nyelvészi iligyessége legyen, sem azt, hogy
mindannyiunk ismerje a hazanak kiilénb6z6 nyelvjarasat és székincsét,
hiszen ezt még nyelvészeink is csak gyiijtogetik ; dehogy végre biztos
révbeverg6dhessiink,szép feladatot teljesitene a botanikaiszakosztaly, ha
a vidéki szaktirsakat is mind belé vonna a munkaba: a floristikai, kivalt-
képen pedig a nép nyelvében még ma is é16, de mar-mar eltiinedezd
s a tudomanyban ismeretlen szavak és nyelvbeli, kiilénésen botani-
kai sajatsagok, a névénynevekben rejl6 kiilondsségek és formulik, a
ndvényekkel vald bands, a népies szokasokban szerepl$ fiivek és fak
kutatasdba és gyiijtésébe. Hogy egyhamar Pringsheim-eket, Strass-
burger-okat, Grisebach-ot vagy Drudé-t nevelhessiink magunknak,
engem e tekintetben nagy reménység nem kecsegtet, mert ily jeles-
ségek feltiinésére nem csak isteni adomdiny, hanem emberi alkalom
is elkeriilhetetleniil sziikséges. Vidéki tirsaink ismerik legjobban a
nép nyelvét és nyelvsajatsdgait; nekik van legkonnyebb mddjuk a
nép nyelveébdl Osszevalogatni és feljegvezni azt, a mire botanikailag
szitkkségiink van. Ha szakosztdlyunknak sikeriilne az orszig bota-
nikai erbit Osszegyljteni és koézpontositani, szamtalan becses tudni-
valé birtokaba jutnadnk, a melyek felhasznalasaval névénytermékein-
ket nemzeti szellemben és iranyban mennél sikeresebben ismertet-
hetnénk.

A biztos boldogulas érdekében tovabba, most az egyszer én is
olyan éget6 sziikségeset, de nem egyhamar teljesiilhetdt is bator-
kodom jdmbor Shajtasként elShozni, mint 2 miné nehéz feladat a mar
itt slirgetet kisérleti teratolégia* megalkotdsa vagy a fajvegyiiléknek
kisérleti felnevelése.

* Van tudomasom réla, hogy Schuch J. tagtarsunk a fasciatiét kisérleti uton
létrehozta.
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Sziikségiink lenne t. i. egy kis ‘alkalmazott grammatikara, a
mely f6leg a botanikadban sziikséges és alkalmazhatd szabilyokat, a
magyar botanikai szavakban rejlé sajitsagokat, a rajok alapitott szo6-
alkotds szabalyait stb. adnd elé. Hogy a hazai botanikai etnografia
Osszeallitasa is sokféleképen vilagositand meg tudomanyunkat és segi-
tené elé tovabb folyd munkankat ezentul blzonyitgatnom egészen
folosleges. g :

Bajos, csaknem lehetetlen ezeknek a megteremtése. De bizonyos,
hogy a meddig a meglevé anyagot meg nem rostaljuk, 4t nem tekint-
jik és szbalkotasunkat ezek alapjan ném szabalyozzuk: nomenkla-
turdnkban twjabb hibakat elkeriilni nem lehet. Bizony- -bizony megT
mindig a gyiijtés koraban, éltalé,ban a kell$ vizsgélatoknak még min-
dig csak az elején vagyunk, a végére mi taldn mindannyian nem is
ériink. Azonban minden kisebb gyiijtés és vizsgalat, patreseink nyelv-
sajatsagainak kutatsa és meltatasa, mely végre is nyelvészeti ismere-
tiinket béviti és vilagositja meég: mind egy-egy k6, a melybél a jo-
vendd a nemzeti botanikanak hatalmas és diszes oszlopat épitheti £5l.

En ezen kivansagok ]elzése utdn, mintegy kisérletiil,’ koz6nsé-
ges ismert dolgokat foglalok &ssze. A »pars pro toto« vagyis a rész
az egész helyett sajatsigot kutatom botanikank nyelvezetében, mert
ennek, ugy tapasztalom, nagyobb kelendSsége van keleti képes
nyelviinkben, mint talan ezel6tt gondoltuk, s6t ennek nem szellz-
tetése vagy figyelemre nem méltatdsa a magyar botanika szétara-
ban gyomot (virat, allab) is sarjasztott.*

A »pars pro toto« az eloquentidnak vagyis ékesszélastannak,
mondhatni, egyik kelendé viraga, a k&ltéi meg a szénoki nyelvnek szé-
pit6 formaja, melyet az ékes sz6k6tésben (syntaxis ornata) szokas ismer-
tetni. A »pars pro toto«a szépségnek és hatalyossagnak egyik neve-
zetes rigdja, mely a beszédnek, az értelmességen kiviil, egylitt és
egyszerre, diszt és kedvezd haité.st is k6lcsondz. A »pars pro toto« a
képleteknek (tropus) egyik szakasza, a fdrgymdsitds vagyis a synec-
docke ala tartozik.

A targymasitds a- képleteknek vagyls a szok vagy mondatok
értelme elcserélésének az a mddja, midén bizonyos targy helyett a
vele bensé rokonsdgban levé nevét emlitjiik, hogy az a bevett szdlas-
médok szerint a kifejezni kivant fogalmat jelentse. Ilyen belsé rokon-
saga van egyméssal a résznek meg az egésznek, a nemnek és fajnak,
a fajnak és egyednek.®* ‘ '

* Kriesch J4nos, »A természetrajz elemeic czimii, munkajaban, az I. két.
(1891) 1. 1. ezt olvassuk: »A kozéletben, #fvesen, az egész diszndvényt is csak agy (t. i.
viragnak) nevezik.« )

** Szvorényi Jézsef, Ekesszolistan 67. 1.

13*
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Midén tehat a részt az egész helyett, vagy viszont az egészet
a rész helyett (totum pro parte) vagy a nagyobb kort fogalom helyett
a kisebb korlit emlitjilkk, ez a tadrgymasitisnak egy-egy fordulata s
vele a beszéd szebb és hathatdsabb lesz, mert egy széval a részt is
meg az egészet is, a kisebbet is nagyobbat is a lélek elé idézvén,
a hatds nagyobb és kedvesebb, s a képzel6dS tehetség jobban fog-
lalkozik. Midén — természetrajzi példat idézve — azt mondjuk:
»félti az irhajat«, ekkor az ¢7ke a rész a bér, a hat vagy a test helyett;
midén pedig a magyar tréfasan azt mondja, hogy a kaposzta (f6zelék)
csak akkor j6, ha a diszné megheverkddzik benne, ebben a mondas-
ban a disznd az egész, a diszndhis vagy kolbasz helyett. Az ilyen
kifejezések a magyar kozbeszédben béségesen hemzsegnek, még pedig )
a tréfds vagy elméskedd vagy élczesked6 mondasokban gyakoriak, de
nem ritkdk a nyugodt higadt beszédben sem, annyira hogy a »pars
pro toto«-t nyelviink természetes, nem exaltalt hévben sziilemlett sajat-
saganak kell tekinteniink. Az ilyen példdkban majd az egész, majd
a rész szokott a kirfvébb lenni:

A pars pro toto figyelembe nem vétele, vagy pedig mint nem-
zeti nyelvsajatsagnak fel nem ismerése és meg nem becsiilése nyel-
viinkben — latszélag — bizonyos szoésziikséget, széhianyt okoz. Leg-
alabb igy gondolkoznak, igy itélik meg nyelviinket, a kik e karak-
teres sajatsagot nem ismerik, vagy nyelviinket més nyelvek széb6sége
alapjan akarjak megitélni.

Igy pl. a latinnak van arbor-a (é16 fa) és lignum-a (holt fa), a
németnek Baum-ja és Holz-a, Blumé-ja és Bliithé-je; a szegény ma-
gyarnak ez mind csak fa és virdg.

A magyar ember fat iiltet, fit vag, fahazban (lignumbeli) lakik,
fatuskén il, fat (fadarabot, sziraz Agat), faforgacsot szed, a fa-sejtet
nem latja stb. Biz ez latszélag elég szosziikség, csakhogy a magyar
nyelv szellemében elég bolcseség is rejlik, hogy ezeket a példakat jol
megértjiik, s egymassal, rendkiviili egyszerliségdk ellenére se téveszt-
jik Ossze. Itt a fa az egész, és fa marad annak a része és porczi-
kaja (fasejt) is, akar é16, akar holt allapotban.

De vizsgaljunk tovdbb mas és t6bb példat; jobban tajékoztat
ez, mint sok mas magyarazgatas. _

A magyar ledny virdgot vagy virAgpalantat iiltet; virdgot kapal,
viragot szakit, virdgot himez a kend6jébe. A szerecsendiét vagy
muskatal diét is a virdgjabdl (a magleplébdl = arillus) fejti ki; sét a
magyar nép feszavirdg-ot, borvirdg-ot, akasztéfavirdg-ot, bdnyavirdg-ot
és sdvirdg-ot stb. is ismer.

Vasvarmegyében, Kemenes aljatél nyugatnak halomlanczolat
huzédik; Cser a népies neve, mert magasabb helyein a cser vagy a
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cserfa az uralkodd. Cser tehat a hely a hol nd (csererdd), cser maga
a fa, cser a kérge meg a héja, s6t ezek utdn a cserzdje és mas ter-
méke is cser lehet. Hasonlé eredet a Biikk vagy Biikkhegység is
(v. 6. sz6l6 a 200. 1.).

Nap (sol) az égi test, foldiink s minden éltetéje, nap (dies) a
Nap vilagitasanak és ledldozasinak 24 OSranként valé ismétlédése.
Az ember a Nap-pal dolgozik, a mi a dJzes-nek még kisebb része.

A noévény tagjai szerint tekintve a pars pro toto-t a névények
neveiben, tovidbb a névénytagok sordn haladunk; megjegyzend$ azon-
ban, hogy a szigori rendet bajos megtartani, mert egy-egy tag hol
rész, hol meg egész. Gyakran meg nehéz megmondani, melyik a rész
vagy melyik az egész.

1. Foldbels részek:

A konyhai zoldség: petrezselyem, sarga répa, paszternik,
zeller stb. gyakran egész. fiivét csak gyukédr-nek nevezik, noha a
gyokér csak része a ndvénynek. Gyikeret s, gyiikeret tesz a levesbe.

75 a n6vénynek, f6leg a finak az a hatira, a hol a {5ldbdl
kibujik, de a t6 alatt egész kiilon individuumot is értiink, pl. egy
tévon né, sz616t6. 74-nek kiilénben a gydkeret is nevezik.

Répd-nak nevezzilk a megvastagodott és hisos gydkeret; de
répa maga a répatermé ndévény is, pl. a sirgarépa, tarlérépa, czu-
korrépa. Ugyanez mondhatéd a refek-r6l is, csakhogy ez gyakrabban
a szik aljaAnak megvastagodasa.

Mogyord, minden mas jelzé6 nélkiil, Vészté koérnyékén, foldbeli
gyokérmogyorojardl az egész Lathyrus lwberosus L. Masutt, hataro-
zottabban jelSlve, foldi mogyoré a neve.

Csicsbka (csecsOka) a Heltanthus tuberosus -foldbeli tékegumdja,
de csicséka maga az egész ndovény is.

Krumplt vagy kolompér a gumd, valamint az egész nbévény is.
Krumplit iiltet (feldarabolt gumdt), krumplit t6lt (a krumpli bokorjat
folddel koriltdlti. Kiisas eldtt ez az utolsé mezei munkéja), krumplit
4s vagy herél (a krumplifészket id6 elétt felbontja s a fiatal gumdk
javat kiszedi); krumplit siit, eszik ; krumpli-kasa.

Hagyma az Allium L. vagyis az egész é16 névény; de hagyma
a hagymanak sajatsigos foldbeli terméke, vagyis eltorpiilt torzse is.

Taracsk az egész névény a szaraval, levelével meg a kalasza-
val egyiitt; taraczk a foldbeli vékony hajtas is, mely a homokot
megfogja vagy a melyet az eke feldarabol.

Téke leginkabb a fas novényeknek foldbeli vastagabb térzse
meg a légbeli tuskoérésze; de téke (tilke a Balatonnal) egyszerilien
maga a sz816t6 is.
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II. A légbels tagok:

a) Szdrképletck :

Spdrga az Asparagus-officinalis L. husos hajtasa a kertben is,
elkészitve a tanyéron is; sparga az egész noévény .is.

F4i. Kolozsvarott egy hegyi rét neve Szénafll (Heuw1esen)

. Gyékény a kakanak puha szara, vagy maga az egész a gyékény
(Typha) -és hajlékony levele; de gyékény a beldle sz6tt ponyva is.

Szalma a pazsitfélék szara; de szalma ennek a rakasa is, a
mint felhasznaljak pl. szalmaval tiizelnek.

A gazda buzdt vet (szemet), buzat arat (kaldszos szalmat), bizat
csépel (kalaszt), blzat szor (pelyvas, poros szemet), buzat 6rdl, buza-
b6l (lisztjébdl) siit kenyeret. Bliza kozott (vetésben) szol a dalos
pacsirta. Buizakaldsz, aranykaldsz, buzaféld, buzavirdg.

Kukoriczdt vet vagy iltet (szemet), kukoriczat kapal (f6ldjét meg
a novényét), kukoriczat kaszal (csalamadét), kukoriczat tor (csovet),
kukoriczat foszt, morzsol (csutka), kukoriczat pattogtat vagy féz
(szaraz vagy éretlen gyenge szemet), kukoriczabdl siit gorhét (a liszt-
jébol), féz kasat (kukoriczakasa).

Riigy. Kaposztat vet (magvat), kaposztat iiltet (palantat), kposz-
tat kapal (az els6 esztendei levélrozsat), kaposztait vag (a csimdjan
lefejezi), kaposztit gyalol (csak nagy riigyét vagyis a kaposztafejet),
kaposztit f6z vagy savanyit (a gyaloltat), a kaposztit hétszer fel-
melegiti (a f6tt fézeléket). A kaposztat kiillteti (a kitelelt fejet), a
kaposzta szdrba indidl, virdgzik (a masod esztendei névény).

Sok szirds névényt a nép csak fiskének, csipkémek, tiisok-nek
(Carduus acanthoides, Baranyamegyében) vagy Zivis-nek nevez; pl
a kerités tovisb6l van. Ily médon a kékény neve egyszerlien tovis lehet.
Ez is a pars pro toto-bdl folyik, mert eredetileg a tiiske, csipke (a
Balaton mellékén bicske) és tovis a szurds névénynek csak a része,
s az egész novényt rolok nevezni mar »pars pro fofoc. Minthogy
pedig a tovis, csipke vagy tiiske, mint egész novény is, kiillonféle
szokott lenni, azért tdmadt az el8széval vagy jelzével valéo meg-
kiilonboztetés, mint kokénytovis, a disznétiiis (Rhamnus cathartica),
szamartiiske, boldogasszony csipkéje (malna), isten &atkozta tiiske,
fenyétiiske, toviskoszori, muszkatdvis, tiiskefa, csipkefa és csipke-
bokor, bicskefa (vadrézsa). Ebbél az is viligos, mért nem véarhatunk
kiilsnbséget a nép nyelvében a Zdvis és tiske kdzott.

A wesszd is csak része a ndvénynek, t. i. a hosszii, vékony,
hajlékony és suhogo ag; de a magyar nép a bokros fiizet gyakran
csak vesszé-nek mondja, pl. a Salix cineredt Vésztbn, vagy sdrga
vesszo-nek a sarga vesszOs Salix purpured-t a Balaton mellékén (Aracs).
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Venyige az iszalagnévénynek vesszéje, de venyegének vagy
vinegé-nek a Clematis Tourn. nevll névényt is nevezik.*

»Hozd el csak a myirfd-t«, vagy a cazirko-t, olykor-olykor hal-
lani (a nyirfasepr6t a nyirfa vesszdibél, a cziroksepr6t a czirok szara
bél és virdgzatabol).

b) Levélképletek :

Levél a magyarnak eredetileg egy levél is, meg a levelek &ssze-
sége vagyis a kés6bbi‘lomé vagy lombozat is.

Pdzsit egy szalflt vagy pazsitlevél, de pazsit (Nogradmegyében
pdst is, pl. libapast) az egész pazsitgyep vagy pazsitmezé is.

Babér-t tesz a savanyu f6zelékbe (csak a babér levelét).

Pdlmd-val fogadtdk Krisztus urunkat Jeruzsalemben (a palma
lombjaval, nem a palma fajaval, vagy palmadggal, mert aga ritka
palmanak van). '

Dokdny a novény, dohany a levele, épségben is, felapritva is-
Hegyedokdny a virdgzat levele.

Haraszt a lehullott szaraz falevél; haraszt az edényes virag-
talanok egyik csoportja, a botanikus Fzlzces-e.

¢) Virdgzat.

Epret szed (a virdgzatbdl szarmazé gyumblcesét), epret (a keri-
tést) nyir vagy nyes; eper alatt (fa alatt) alszik. S6t még, mintha a
szeder meg a szamécza is az eper része lenne, ezt a harom kiilén-
b6z8 nbévényt a nevérél gyakran Osszecserélik: az eperfat szederfd-
nak, vagy a szamdczat folds eper-nek mondjak.

Barka eredetileg a Salix Caprea fejledezd barkaja vagy czicza-
maczaja, vagy cziczuja,** middn a viragzat pikkelyei puha slrl sz6rliek
(mint a kis czicza); de barka a Saltx Capres barkas vesszeje, s6t
némelykor az egész faja is, vagyis a darkafa. (A mogyordfa barkaja
a Balaton melléken 7izya.)

Buzogdny a gyékényfélék virdgzata, de néhol az egész gyékény
neve is buzogany.

Kunkor a viragzatnak cicinnus nevi formaja ;*** de Didszegi¢k
a Heliotroptum Tourn.nevli kerti virdgot is kunkor-nak nevezték. Ez.
csinalt »pars pro toto«.

Karfiol az egész ndvény, de karfiol ennek akar nyers, akar
f6tt virdgzattorzulasa is.

d) Virdg, lasd a 196. 1L

A virdg részeinek: kehelynek, sziromnak, himnek és termének
kiilon-kiilén népies neve nincs, mert az mind virag.

* Veszelszki, A novevényplantik stb. 165. 1. (svenyéke«).
** Diészegi, Magyar Flvészkdnyv. I. 27. 1
*rk Potfiizetek XXVIL (1893) 234. 1.
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Aranygomb a Ranunculus repens teljesedd viradga, valamint az
egész kerti névénye is.

Rekesz vagy rekeszték a bezart térség, pl. a term6 belsejében,
rekesz néhol a rekesztd fal vagyis rekeszfal is, 7ekesz a berekesztett
hely fazarédja vagy fatoldja is.

Sarkantyi a virdgnak, kiilonosen a sziromnak iires nyulvanya
(rész) ; de a Balaton mellékén a gyakran iiltetett és sarkantyuis 77opae-
olum marus virdg neve is egyszerlien csak sarkantyl (egész).

Sdfrdny a Crocus Tourn., de sifrany, kiilbnésen a hol csak
egyféle ilyen festékndvény terem, a Carthamus finctorius L. is (por-
safrany, bogacssafrany), pl. az orszidg fels6bb részein vagy a Bala-
ton mellékén. Safrany tehat ekkor az egész névény; kiilondsen pedig,
mint rész, a bibéje (Crocus), vagy a poérsafranynak narancsszinli cs6-
ves viraga is. Safrdny tehat altaldban a levesnek sirga festéke, s6t
ezentul, sziikség esetén, minden ilyen festéket vagy szint ezzel a
szoosszetétellel jelSlhetiink, pl. a Dafisca L. nevli ndvényt, a mely-
nek fond-sz6vd rostja sarga, sdfrdnylen-nek nevezhetjiik.*

e) Gyrnmolecs.

Gytimolesoltd tulajdonképpen nem a gylimdlcs oltdsa, hanem
inkabb a majdan gyiimolcsozd vesszéé vagy faé, mint egészé.

Cseresznyét, almat, didt, baraczkot, szilvat iiltet (magot vagy
csemetét), szemez (riigy), vagy olt (vessz§). A cseresznye lombosodik,
az alma mar virdgzik, az egres gyiimélcsézik. A som érik, a dié
négygerezdll (csak a magva); diét somvaszt (a zdldhéjasat), diét tor
(a csonthéjasat). Baraczkkal (lekvar) toltik a palacsintat, almas a
lepény (csak az algyiumdlcs pépje). Gyiimolcs az eper Jsszetett gyii-
moélcse meg a szamdcza Algyilimdlese is.

Sz6l6 a sz6l6hegy lejtbje, vagy terméfoldje (vinea, vinetum,
sz8l6be megy, szbléskert). A vinczellér sz616t fed (t6két), sz6l6t
metsz (vesszOt, venyigét). A szbl6 (szOl6t6, az egész ndévény) szél6t
terem (fiirtot), a gyermek sz616t (uva) eszik. S ki gondolna arra,
hogy a szélében a szblés kert foldjét, vagy a sz6l6 lombjat enné?

Gyongy a fagyongy bogydja, valamint az egész ndvénye is.
A Symphoricarpus racemosa cserje neve Vésztén fehér bogydjardl
egyszerlien csak bdogyd.

Paprika a fiive, de paprika egész termése (toltdtt paprika) és
torott gyiimoélcse is.

‘Megoélte a nadragulya (a gyiimdlcsének, vagy a t8kéjének a
mérge) vagy a biirék. Példa lehet a tok, bors, zab, kukoricza (virag-
zik, pattog) stb.

* A magyarnak van -kékitdje, pirositéja (barinypirosité = Alkanna), fehéritdje ;
sargitdja (sifrAny) nincs, gy latszik, ezt a nmem egészséges szint nem szereti.
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f) Mag (v. 6. buza, kukoricza, a 198. 1.).

Babot iiltet (szemet), babot kétéz (karéhoz a ndévényt), babot
tesz a kalapjdhoz (csak a virdgjat), babot szed (csak a hiively-
gylimolcsét), babot fejt, babot f6z (vagy a zo6ld babot hiivelyestél,
vagy szaraz babot, t. i. csak a magvat), a bab rotyog a fazékban,
babot (f6tt ételt) eszik, babot rajzol (gdmbdlyt alakot, babos kendé),*
s6t a kakas babjat is ki szokds venni, hogy kappan legyen beléle.

Maszlagot evett (csak a magvat, nem a fiivét).

Makot kapal, makot t8r, makos patkd.

g) Végre még analdmiar tekintetben is sorolhatunk el néhany
ilyen példat.

Hdrs (Tilia Tourn.) alatt pihen, harsbdl 6z teat (a viragja-
bol), harsat hant, harssal kotoz;** v. 6. fa@ a 196. L

Kendert vet, kendernek szant, kendert nyd vagy csépel; de
kender marad tovidbbra a Cannabss L. fondszovd rostja is: kendert
fon, gerebenez stb. Ilyen példa lehet a len, a para, csanal is stb.

Indigs a fitve, de indigé a festéke vagy kékitbje is.

Urmét nt a poharba (csak az iirdm levét).

Lép a fagyongy (Viscum) meg a madarlép (Loranthus), de lép
a bogydjok ragadd nedve is.

A »pars pro toto«-bdl magyarazhaté az is, hogy a fis nové-
nyek boérét, kérgét, a kéreghajat vagy mas héjat kozonséges szem-
lélet Otjan egymastdl meg nem kiilonboztetjilk, hogy a czimetfanak
nevezetes terméke is csak kozonséges fakés nevet kapott.

Az elmondottakbdl lathat6, hogy ily kifejezések, mint fiizfa-
kosar vagy flizkosar, nyirfaseprs, faldb, blzakenyér, diéfaszekrény,
szilvalekvar stb. sok tekintetben a pars pro toto alapjan keletkeztek.
Az is folyik ebbél, hogy a nép a noévényeket kivalobb vagy hasz-
nalatossabb tagjokrdél szokta megnevezni (szerbtdvis, gydngyvirag,
orvénygyokér stb.) .

Ezen alapszik az is, hogy bar pl. a dabdkuvely-lyel meg a bab-
szem-mel a nép a gyimolesét meg a magvat jol megkiilénbozteti;

* A babos kendd vagy babos ruha elnevezésmek, vagyis a kartonszovet kerek pettyei-
nek legjobban megfelel a borsé alakja, a minta Balaton mellékén a paszulyt ma is (borsé-
nak) nevezik, pl. csétanborsé a Phaseolus multifiorus.

** A hdrs v. fa hdrsa novényszovettanunkban kevésbbé hasznalatos, nem tisztazott
vagy pedig oOsszecserélt milisz6. Igy pl. Em ery-nek a sNovények élete« cimli munkéjaban,
az 31. 1. olvassuk: »a fiatal fatest vagy hirs«<. A hars azonban nem a finak, hanem a
kdncs-nak (liber, phloéma) része, a harskotdz6 hincs- vagy harsrétegbél valé. Kodolanyi
Antal »>Novényboncz-, vegy- és élettan« (1868) cimd munkijinak 49. 1. a hincssejteket
{Bastzellen) Adrssejt-eknek mondja. Azt hiszem, mi nekiink is ehhez kellene ragaszkodnunk
a kétes eredetd Zdncs helyett, mert a hirs népies szdban is (farkashars, szilhars) erre a
szovetfajtaira vonatkozik. Héncs-nak nincs tovabb sarjadzasa nyelviinkben.
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gyakran mégis a gyiimdlcsét meg a magvat, sét a termést meg a
gyiimolesot is, egymassal Osszetéveszti, s6t egymastol megkiilonboz-
tetni nem tudja vagy, mint fol6slegeset, épen a nyelviinkben gydke-
redzé »pars pro toto« alapjan, megkiilonbdztetni nem akarja.

Igy pl. a kéménymag tulajdonképen gyiimélcs is (a legkiilsé
héja), mag is (a belseje).

' A kendermag, buzamag (szem), s6t a mogyor6é vagy mas makk
is ilyen alakulas.

A jo gesztenyérdl ellenben, mint gyiimolesfa termékérél, inkabb
azt varnank, hogy az ehetd része botanikailag is gyumdlcs lenne; de a
szelid vagy joféle gesztenye gyiimolcse ehetetlen, t.i. gylimoSlcsének mor-
fologiailag, csak a gesztenyeszinili héja felel meg, melyet siités el6tt fel-
hasitunk, az ehet6 nagyobb rész pedig a mag. A didéfa, mandolafa,
mogyorofa stb., mint héjas gyilimoélesfak, szintén maglermdk, nem
gyiimolcséznek, mert a gyimdlcsiik ehetetlen. Ebb6l azt is latni,
hogy nem minden gyiimdlcsfa terem gyiimdlcsot, vagyis -a gyiumodlcs
nem mindenkor eheté; pl. a most emlitetteken kiviil sok szép hiisos,
mérges bogyd sem (nadragulya).

A csira csak a magvak része. Csirdziskor a csirdnak is csak
egy része bujik ki a f6ldbél: a keld vagy r#gyecske (plumula). A ha-
sonlé novekedésbdl ered a csirdnak meg a riigynek Osszetévesztése,
mert a krumpli gumoéjlnak igazi csirdja nincs (hanem szeme vagy
riigye), tehdt igazan nem is csirdzhatik, hanem riigyes hajtast bocsat.

A pars pro toto-val ellenkezés a levél (egység) és a lomb (t6bb-
ség), a makfej meg a mdakszem, a buzakalidsz meg a bizaszem, a
kender meg a kendermag, repcze és repczemag, a fa meg az erd§, a
télgy meg a makk, a biikk meg a biikkmakk, a milyva vagy a mava
(Balaton mellékén, a flive), meg a papsajt (féleg a gyiimdlcse). Sajat-
sagos, hogy mig a gylimdlcsfak meg a gyiimoles neve egy lehet (meggy),
addig mas finak a gyiimdlcse kiilén nevet kapott, pl. feny6 és toboz.
Az égerfa, fiiz, juhar stb. gyiimdlesét se mondjuk £ge7-nek, juharnak stb.

A pars pro toto a nyelv filozéfidjanak jellemzd nyilatkozata, k6zon-
séges megitéléssel azon alapszik, hogy a rész mindig egyik darabja
az egésznek vagy pl. mas szdéval: a Fold (terra) és »ig egy egész-
nek mintegy a két vége. A magyar nép nyelvében, kiilonésen elmés-
ked6 mondasaiban, de mint latjuk a botanika eredeti elnevezéseiben
is feltiinben uralkodd, nyelviinknek kétségtelentil kitiintet sajatsiga
és zsengébb korabdl felmaradt eredetisége. Bizonyos latsz6 szdsziik-
ségiink nyelviinknek ebbeli sajitsagadbdél konnyen kimagyarizhatd.

A magyar nyelv, ugy latszik, eredetileg f6kép a részeket nevezi
meg. A magyarnak van szilvija, baraczkja, somja, almaija stb., de
altaldban a gyiimélcs6k f{6bb fajtait, pl. a latin drupd? (csonthéjas
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gylimdles), a pomumot (almaféle gyiimoles), a bogyd kivételével, nem
tudja tésgyokeres régi széval megnevezni. Igy nyelvink a fivet,
paréjt, burjant, gyimgyomot, dudvat, gazt, pazsitot, korét, tdvist,
bokrot és a fat egyenként régi széval megkiilénbozteti, de a_ndivény
(régebben és helyesebben ndvevény), egyszikii, forriszirmii, kiilon-
szirmit, névénytan stb. elnevezések s mas altalanos fogalomnév, mar
a tudomany készitése, nem a nyelv géniuszanak sziileménye.

Bizonyos altalanos vagy Osszegesitett fogalmakat azonban a
magyar nyelv is koz8s széval nevez meg, f6leg olyanokat, a melyek
a nép keze iigyében avagy gondolatdban gyakrabban megfordul-
nak. Igy a fak és bokrok eheté hiisos termékét gyzimslcs-nek (pomum,
pomoldgia), a fiivek puha termékét dogyd-nak, az eleségpazsitok mag-
vas szemét gabond-nak vagy szem-nek, a hiivelyesekét fzuwely-nek, a
sziraz magvat dzaldknak, a tolgyféléket makk-nak stb. mondja. A
joszdgnak szant flleleség kozds neve takarmany. Ilyen a vetés, zdld-
ség, vetemény, termés stb. is. Ellenben épen f6kép a részeknek distin-
gvaladsa és megnevezése okozta, hogy organoldgiai, akar ehet6 akar
nem ehetd fructus (Frucht) megjel6lésére egész altalanos megfeleld
k6z6s szavunk nincs. Mert bar naponként imddkozzuk is, hogy
»aldott a te méhednek gyiimdlcse« s a »szerelem gyiimdlcsét« is
gyakran emlegetik: még sincs olyan szavunk, a mely valamennyi
viragz6é névénynek (a nem virdgzdékat egészen elhallgatva) nemi ter-
mékenyiilésébdl taimads termékének tokéletesen megfeleld kozGs szava
lenne, és se tobbet, se kevesebbet ne jelentene. Hogy a gyiimoles
a fructus-nak nem ilyen kivétel nélkiill megfelel§ szava, mindannyian
tudjuk, mert gyiimolcsnek gyakran csak a megeheté virdgtermeéket
(gyakran algyilimolcsot) szeretik nevezni. Ennek sz szerint a fructus
is megfelel, mert fruor (élvez) igének a fbneve, s altalanos jelentése :
haszonvétel, elény, azutan termék, termesztmény stb. Ep igy ellen-
kezik a wirdg sz6 is a népies felfogassal, mert botanikailag a virag
nem mindig szép (pazsitfiivek, csalan, laboda), a szépviragu szeg/fit
ellenben a népies elnevezés szerint csak /f# maradt.

Masrészt a fermés sz6 meg még tobb, tagabb jelentésii, mint a
botanikai fructus (Frucht), mert végre a krumpli-gumd, a gomba, a
czukorrépa, kaposztafej, dohdny, gubacstermés, kalarab, sparga,
hagyma, retek, séska, bortermés, szénatermés, gyapjitermés stb. is,
altalaban mind termés, de semmi esetre sem fructus a botanikailag
megszabott értelemben.

Ilyenkor tehat a tudomany hivatdsa, hogy a legmegfelelébb és
leghasznilatosabb népies elnevezést miszéul lefoglalja s ennek a
jelentése korét, szilkkség esetén szlikitse avagy tagitsa. A tudoméany
tagit a nyelven, de gyakran a nyelv eredetiségeit is irtogatja.



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

204 BORBAS VINCZE

A pars pro toto természetesen nem egyediil a magyar botani-
kanak a sajitsdga, noha itt, mint lattuk, nagyon gyakori, hanem az
egész magyar nyelvé. Néhany példit még a rokon tudomanybdl
emlitek.

A zoolégidban a pars pro toto nem ilyen gyakori, mert pl. a
juh terméke mar tej, turd, a gyapji meg a bardny, a czeté a halzsir
és halcsont; a szarvasnak mar szarva van; de a bekecs rékaval van
prémezve ; 7dkds mente a paldcz asszonyoknak rékabérrel gallérozott
iinnepls téli kabatja;* gyongyot haldsz és gydngyot visel; korall
{allat) és korall (nyakfiizér); aranybegy sarga begyér6l az egész
madar; /46 mint az egész végtag hossza meg a tulajdonképi 1ab,
s6t az uj7 is idevagd példa, mert az ujyas ruha, vagy a ruka wujja
igazan a kart fedi. Elefantcsont f6leg csak az agyar.

Ilyen példa tovabba: Fold (terra) és f6ld (solum, campus), fold-
del tapaszt, féldet dob a sirba.** A magyar nép farsangi mulatsags-
nak a neve gyakran egyszerlien csak tancz (rész).

Marmarosmegyében a savanyuviz neve Altaldban borkuis, tehat
a nagyobb tartalmazé a kisebb helyett. Azt is gyakran hallani,
hogy cseviczére (savanyuvizes kuthoz) megy és cseviczét iszik. Jel-
lemz8 az atilldt wvisel is.

Ki tudnd megmondani a sztkle és szizf, vagy a kJ és szkla
igazi éles és eredeti (nem a kés6bbi mineraldgiai) kiilonbségét, kivalt
ha még a népies eredetl Adszzkldt tekintjilkk! A szikla inkabb az
egész, k6 inkdbb a rész, melynek aprébb része még a kavics, apoka,
békasd, homokszem (arena és arénaszinhiz), sank, por.

Ezek a példdk sok hosszas magyardzgatidsndl és szabalynal,
ugy hiszem, tobbet mondottak, talan tobbet lenditenek is.

Hogy melyik az eredetibb, a pars pro toto-é, vagy pedig
a totum pro parte, a virdg (planta florida), avagy az egyes virdg
(los): a j6 Isten a megmondhatdja Ez a nyelvnek &si kelet-
kezésében és alakulasidban, valamint a nyelv jellemében rejlik és
enyészik el. Ez most a kész nyelvnek a sajatsaga, s nyelviinkben
talan kirivébb mint mas nemzetekében. Egyszerre timadhatott mint
egy keleti nyelv charaktere, a nyelv zsenge koraval, a midén a
distingvalds kevesebb, mert hogy a zsenge kor nem tud vagy nem
szeret sokat distingvalni, még a nyelvtani alakok is igazoljik, pl. a
nyom (primere) és nyom (vestigium, nyomdok), zir és zarja, nyit és
nyitja valaminek, sodor és sodra, egy szdénak, pl. csiga, kakas, szaj
(kiildnbdz6 nyilas) tébbféle jelentése, a melléknévnek féneviesithetése

* A rékas mentének népies szérejtvénye: »mig éltem féltem, embert littam, szalad-
tam« (a réka), »holtom utin a templomba jirtam« (a rékds mente).
** Ennek mir g neve is van.
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(puska ravasza, szem fehérje), vagy viszont (»bodor a levele« és fa
bodra), vagy a fénevek és igék személyt jelenté ragasztékai, pl. vér-em,
nek-em,* vesz-em stb.; £or (aetas) és pilinkdsd-£o7 (nem piinkosdkor).

Némelykor el6bb az egész keletkezhetett, pl. a /@, mert elébb
kellett ismerni az €16 fat, csak azutdn lehetett a fajat felhasznalni.
Hogy azonban gyakrabban a rész keletkezhetett elébb, abbdl kovet-
keztethetjiik, hogy nyelviinkben fbleg a részek megnevezése az ural-
kodS: ‘pl. répa, retek, mogyor6 (féldi), gumd, hagyma, melyeknek,
mint foldbeli képleteknek, kozos oOsszefoglalé népies szavuk nincs.
Ellenben alma, korte, sz616, som stb. 6sszefoglalasira mar a gyiimoles
sz6 tamadt.

Hogy a »pars pro toto« mas nyelvben is tobbé-kevésbbé szo-
kasos, nincs mit rajta csodalkoznunk. Hisz az emberiség egy természet-
rajzi faj és fajta; egy a gondolkozas, a fogalomkeletkezés alapja,
csak a gondolatnak vagy a fogalmaknak kifejezése mashangu és
masforma. Némely nemzetet az egyik, a masikat egy masik sajat-
saga jellemez kirivébban.

Mi ezek utdn az eredmény a tovabbi elnevezésekre és eljara-
sunkra ?

A felsorolt példak alapjan nyelviinket szegénynek vagy fogya-
tékosnak nevezni nem lehet. S6t a pars pro toto nyelviinknek meg-
becsiilend6 eredetisége.

Ellenkez6leg keriilni kell minden olyan prébat, mely nyelviink-
nek ezt a charakterét megsziintetni torekszik, s nyelviinket korcs
szilleményekkel terheli. Mi tehat a herba florens-t meg a flos-t is, Blumé-t
és Bliithé-t, ezentul is csak viragnak mondjuk s az utébbira alkotott
viral sz6t annal inkabb tovabbra is mell6zziik, mert keletkezése ota
tobb mint két évtizeden &t amugy se tudott kelenddéségre vergddni.

Szokas a fakat a gylimélcsét8l fz jeloléssel megkiilonboztetni
pl. almafa; de ez, mint lattuk, nem elkeriilhetetleniil sziikséges. A
hol épen a sziikkség megkivanja, a magyarazo szét dgy. is mellé szo-
kas tenni, péld. bikkmakk, mogyordévesszd, sz6lészem, zabszalma, zab-
szem, kaposztas, kukoriczacs6, fa fehére (alburnum), fa keménye
vagy fa szine (Kernholz, duramen) stb.

Ilyen kifejezések mint a »kifejlédés folyamata«, »viragzasi id6«,
vetés munkaja, életmiikédés stb. egyszerfisithet6k, mert kifejlédés,
virdgzas stb. magaban is ugyanezt jelenti. Es azon az alapon, hogy
svetés« a munka, de »vetés« a Kkicsiradzé gabona is, a magyar bota-

* Nek az eredeti, mert a személyt jelentd ragaszték (nek-ed) ehhez jarul. A nak
késobbi fejlédmény.
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nikusok havi Osszejovetele és tanakodasa is lehet szakérfekezés, mert
szakértekez+ /4 et a nyelvtudomanyi kritikdt nem allja ki.

Az elmondottakbdl az is lathaté, hogy a magyarban a kdzszé
meg a novénygénusz kozt kiilonbséget vonni {Glésleges, azért pl. a
zab vagy 16 irdsit minden esetben kis betiivel kell kezdeni. En pl.
a kozott, hogy »a L6 egypatds«, vagy »a Zab pazsitféle«, meg »a
16 zabot eszik« oly kiilonbséget nem latok, hogy azt még az ortho-
grafidval is jelolni kellene. Legfeljebb a Nap-ot és Fdld-et, mint égi-
testet, irnam nagy kezd6bettlvel.

Nyelviink természete, mint lattuk, az éles distingvalasokat nem
kivanja. A magyarnak erd§, rét, mezd, diill6 stb. akar .kicsi, akar
nagy, mindig csak erdé, mezé stb.; ennek folytin nyelviinkben
dliab, pagony stb. kiilén erdltetett megnevezése nem sziikséges. Az
erdé mindig erdd,akar kicsi (4llab), akar nagy; sziikség esetén pedig
van: erddcske, fiatal erdd, kis és nagy erds, erddség, kivalt olyankor,
ha egy falu hatdrdban, mdas-mas helyen van kisebb és mnagyobb
erdéség. Van ezenkiviill biikkerdé vagy biikkds, tolgyerd$, tolgyes
¢s Tolgyes (Erdélyben), Cser Kemenesaljan, sét Ipoly-Litke Makkesa-
jat (tolgyerdd), Mogyoroskajat (mogyordfa tetézte kis hegy), Ko6rds-
Ladany »Fas«-at (tolgyerdd) is itt emlithetjiik.

A viragnak egyes részét ezen az alapon szintén virdgnak nevezni
bajos lenne, nem is akarom, mert a virdg részletes leirisakor lehe-
tetlen lenne a zavarokat vagy az érthetetlenséget elkeriilni. Legfel-
jebb az egész androeceumot, kiil6n az antherat meg kiilén a himsej-
teket mint tulajdonképeni himet, lehetne ezen az alapon himnek mon-
dani, de ez a killéon megnevezés utdn, most mar foldsleges.

Ellenben az egész pistillumot termének nevezni, ezen feliil kiilon
részeit hdrom széval (magrejté, bibeszal, bibe) kiilon jelolni valéban
f6losleges, mert ha a pistillum neve termé vagy magrejtd, ennek
alsé része (magrejts, ovarium) mindig maradhatna termd, vagy ha
tetszik, az 1gaz1 vagy tulajdonképi termd, a melynek természala és
bibéje van. Ep igy pete lehet az egész ovulum, de tulajdonképen
vald pete lehet a pefesest is.

Magam legjobban tudom, felolvasisomnak mennyi természetes
hidnya van. Hogy bizonyos elnevezéseket és bizonyos nyelvtani for-
muldkat megvilagositsak, a j6 akarat vezérelt. Nekem lesz 6romem,
ha soraimnak kell§ hatdsa és nyelviink ezen és ilyes természetének
tovabb magyarizasa és folytatisa lesz. Czélom volt egy parlagon
heverd irAnyra a figyelmet oda forditani.

Bore4s Vincze.
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A Fert6r6l régéta tudjuk, hogy viz-
titkkre iddszakos viltozdsoknak van al4-
vetve ; tudjuk, hogy hosszabb, rovidebb
ideig majd emelkedni, majd silyedni
szokott, s6t néha egészen ki is szdrad.
II. Endre idejében annyira megdradt,
hogy tobb falut elnyelt, 1693-t6] pedig
1738-ig egészen kiszdradt. A jelen sz4-
zadban is feltiing v4ltozdson ment ke-
resztiil. 1856-ban ugyanis apadni kez-
dett, még pedig annyira, hogy 1868-ig
teljesen kiapadt s csak néhdny mélye-
désben maradt nyirkos. Nem is késtek
majorsdgokat épiteni medenczéjében s
talajit fOlszintani; 4mde nem sokra
mentek, mert 1869-ben mdr jra telni
kezdett gy, hogy viztilkre 1876-ban
megint elfoglalta régi teriiletét.*

A mit a Fertén, ugyanazt mdsutt is
tapasztalhattdk olyan tavakon, melyek-
nek nem volt lefolydsuk ; rajtok is ids-
szakos viltozdsokat lehetett megdllapi-
tani. gy példdul a Kaspi-tengernek, e
nagyterjedelmd ténak, szintén j6 ala-
csony vizédlldsa volt a XVIII. szdzadban,
nevezetesen 1715—1I720 kozott, mikor
Fertdnk is ki volt szdradva. A jelen szd-
zad Otvenes éveinek végén viztiikre mi-
nimdlis 4lldsdra siilyedt le, azutdn pedig
emelkedni kezdett, gy hogy 1878/79-
ben maximumidt érte el.**

* Hunfalvy, A magyar birodalom
foldrajza. 319. 1, és Brickner, Klima-
schwankungen. 107. 1.

** Brickmner,
107. L

Klimaschwankungen.

A tavak, valamint a foly6k vizdlldsa
szoros kapcsolatban van az id6 jirdsi-
val ; egyrészt az esS, mdsrészt a h6mér-
séklet jardsival. Nagy, tartés es§ meg-
duzzasztja a folydkat s emeli a tavak
tiikkrét. A héfok szokatlan f6lemelkedése
tavasszal, hirtelen olvasztja a tél havit s
foly6 és t6 egyarint megtelik vizzel
Tartés szdrazsigban elapadnak a forri-
sok s a foly6k és a tavak viztiikre silyed.
A viztikor véltozdsibol tehdt bétran
kovetkeztethetiink az id6 jardsdra. A fo-
ly6k és tavak vizdlldsdrol gyiijtoit ada-
tok e szerint némileg pétolhatjdk a me-
teorolégiai foljegyzéseket lgy a jelenre,
mint a multra nézve.

Jovéjét tudni, titkos fatyoldn keresz-
tiil hatolni, kézds ohajtdsa az emberi-
ségnek ; s tudni a jovendd idonek vdltoza-
sait, felismerni, kifiirkészni e véltozdsok
valdszinii bekovetkezését: ugyan kinesze-
retné? Epen azért nem is csoddlkozha-
tunk, ha ldtjuk, mint akarndk sokan a
jovends idét elére megmondani; nem
csoddlkozhatunk, hogy erre még komoly,
tudés férfiak is villalkoznak ; még ke-
vésbbé, ha olyanok foglalkoznak e pro-
blema megold4sdval, kiknek élethivatd-
suk kutatni az id6 véltozdsainak okit s
kifirkészni a kapcsolatot a kiilonféle
meteoroldgiai tényezdk kozott.

Ne mosolyogjunk tehit a meteoro-
légusok felett azért, mert egy részok ids-
josldssal is foglalkozik ; ne vegyiikk to-
16k rossz néven, ha periodusokat, vissza-
visszatérd idGszakokat kutatnak s bele-
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kapaszkodnak még a Nap foltjaiba is,
hogy valami kapcsolatot kideritsenek
kozottok s az id6 jardsa kozott.

Igaz, hogy a napfoltokkal eddig va-
lami sokra nem mentek, j6liehet kezdet-
ben feltiin hasonlatossdgot véltek fol-
fedezni a napfoltok 11 éves periodusa
s a h6mérséklet és es6 idGszakos vilto-
zdsa kozott. A mint azonban szélesebb
és szélesebb ardnyt Oltott a kutatds, ki-
deriilt, hogy a héfok maximuma egyik
helyen Gsszeesik a napfoltok maximumd-
val, a misikon pedig inkdbb a minimu-
mdval; kitiint,hogy péld4ul Indidban ak-
korvoltb&vebb az esé mennyisége, mikor
télen a Nap 4brdzatit minél kevesebb,
nyiron pedig minél t6bb folt boritotta.*

Nagyobb, jobb eredményt ért el
Briickner, ki kutatisait az egész
foldkerekségre terjesztette ki, még pe-
dig nemcsak a meteorolégiai foljegyzé-
sekre, hanem egyéb jelenségekre is.
Osszehordott adatokat 804 &llomdsrél
36,900 évnyi megfigyeléssel, részint az
esore, a h6mérsékletre, a légnyomdsra,
részint a folyok és tavak vizdlldsira,
jéggel valé boritisuk tartamdra, vala-
mint a sziiret megkezdésére vonatkoz6-
lag. Ezek alapjin kimutatja azutdn, hogy
1020-t6] kezdve napjainkig 25 éghajlati
ingadozdsi id@szak telt el, melyeknek
dtlagos tartama, 4 0'7 évnyi eltéréssel,
348 évet tesz. A hideg és esGs id6-
szakok kozéps6 évét az utolsé két szd-
zadban 1700, 1740, 1780,1815, 1850
és 1880-ra, a meleg és szdrazakét pedig
1720, 1760, 1795, 1830 és 1860-ra
teszi. **

Az éghajlatnak ezen ingadozdsai
egyidejlileg mutatkoznak valamennyi
kontinensen, még pedig ugy, hogy az
allomdsok 100 csoportja kozoétt csak
21 tesz kivételt. Minthogy pedig a ki-

* Klimaschwankungen. 38. 1.
** Ugyanott 322. 1.
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vételt tevs dllomdsok tengerparti vidé-
ken fordulnak eld, igen nagy a valé-
sziniisége, hogy a tenger a szdraz
folddel szemkézt ellenkez§ szerepet jat-
szik. Ezt anndl inkdbb foltételezhetni,
mivel napjainkban is elégszer tapasztal-
hatjuk, hogy midén ndlunk szép, deriilt
1d46 jir, ugyanakkor az Atlanti 6czednon,
Izland és Anglia koriil esé van. Ehhez
képest az éghajlati ingadozdsok széls6-
ségeivel a nagy szdrazfoldek belsejében :
Szibérisban, Ausztrilidban és Eszak-
Amerikiban taldlkozunk.

Jéllehet érdekes volna tovdbb idgzni
a klimavaltoz4sok 4ltaldnos sajitsdgaindl
s b6vebben fejtegetni a meteorolégiai
elemek kolcsonds hatdsdt 1étrejottdknél,
mégis fordftsuk tekintetiinket arra, a
mi jelenleg legkozelebbrsl érdekel: a
szdraz és esGs id6 jdrdsdra, a kisebb és
nagyobb es6mennyiségii idészakok vilta:
koz4sdra.

A jelenlegi nemzedé¢k legnagyobb
része bizonnyal visszaemlékezik még
az inséges 1863-ik esztendére, arra 2
nagy aszédlyra, mely akkor a felf6ldon
és alféldon, hegyes vidéken és rénin
pusztitott ; visszaemlékezik taldn arra is,
hogy nem sokdra bdvebb csapadék 6n-
tozte mezeinket s lassanként karpétolt
a szenvedett csapdsokért. A szdraz id6t
tehat esds vidlitotta fel, mely utdn, ugy
latszik, megint szdraz kévetkezik. S mi-
dén az utébbi években hol az 8sz és
tavasz, hol a tél s jelenleg a nydr fel-
tiin6 nagy szdrazsiggal jart, val6ban
nem ok nélkiil félhetiink, hogy taldn
megint a hatvanharmadikihoz hasonlé
inséges év kovetkezik.

E félelmjink nem is alapnélkiil valé ;
hiszen ha a multban voltak, miért ne
lehetnének éghajlati ingadozdsok a jo-
vében is; miért ne vdlthatnd fel a sz4-
raz id6t az esss, s az esGset a szdraz ép
tigy mint régente? Hiszen Brickner
gy taldlta, hogy a mult szdzad elejétél
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kezdve az 1691—1715, 1736—1755,
1771—1780, 1806—1825, 1841—
1855, 1871—1885-ik évek esdsek,
ellenbenaz 1716—1735,1756—1770,
1781—1805, 1826—1840, 1856—
1870-ikiek szdrazak voltak ; hogy kivalt-
képen szdizadunkban, melyre nézve a
harminczas évektél kezdve bé adatokkal
rendelkeziink, es6ben gazdagok voltak
az 1846/50. és az 1876/80-iki lustru-
mok, ellenben csapadékban szegények
az 1831/35 s 1861/65-1kiek.* Nem is
késik a mult id6rsl kovetkeztetést vonni
a jovére nézve s dllitani, mikép igen
nagy a valdssinisége, hogy jelenleg az
es6 minimumdnak s a hémérséklet maxi-
mumdnak idoszaka felé, azaz meleg és
szdraz 1dé felé kozelediink; de hogy
mikor fog az esének ezen minimuma
bedllani, azt csak hozzdvetSleg, 4 6 év-
nyi Dbiztossdggal lehet meghatirozni,
mivel egy-egy éghajlati ingadozdsu idé-
szaknak val6szind hibdja ennyit tesz.
Valsszintinel tartja ennélfogva, hogy ezen
eséminimum a szdzad wvége kiriil fog be-
kissontent.**Ezzelazonban csup4n annyit
akar mondani, hogy akkortdjt valamivel
gyakoriabbak lesznek a szdraz és meleg,
mint az esds és hiivos esztenddk.

A mondottak felviligositisdra le-
gyen szabad bemutatnom legaldbb az
eurépai megfigyelésekbsl levont ered-
ményt, mely tanusitja, hdny szidzalékkal
maradt el (—), vagy haladta meg (4)
valamely lustrumnak esémennyisége az
1831-t6l 1885-ig terjed§ iddszaknak
Osszegét. A lustrumonkénti eltérés a ko-

vetkez ; *H+¥
1831 35. 1836/40. 1841'45. 1846 50.
— 10 —1I +4 —+1
1851/55. 1856.60. 1861,65. 1865 70.
+4 —4 ~— 10 o
1871/75. 1876/80. 1881/85.
o + 10 -+-6

* Klimaschwankungen. 192. 1.
** Ugyanott. 286. 1.
**x Ugyanott. 172. 1.

Potfuzetek a Természettud. Kozlonyhdz. 1804.
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Ime lithatjuk, hogy Eurdpdban 55
esztend$ lefolydsa alatt legszdrazabb
volt az 1831/35-iki és 1861/65-iki
lustrum, a mennyiben akkor a szokott-
nidl 109%0-kal kevesebb es§ esett. B
csapadékot, a norm4lisndl 10, és 69/0-kal
tobbet, mutat az 1876/80-iki és az
1881/85-iki lustrum.

A bemutatott eredményhez hozzi-
jérult hazdnk is négy dllomdsunk adatai-
val, melyeket Budapest, Debreczen,
Nagy-Szeben és Besztercze Wallendorf-
fal egyiitt szolgdltatott.

. Azon meggydz&désben lévén, hogy
jelen tirgyunkndl hazink viszonyai é1-
dekelnek els6 sorban, nem haboztam

.azokat kissé részletesebben szemiigyre

venni. Szdmitdsaimat részint tobb dllo-
més* adataira, részint oly megfigyelé-
sekre terjeszthettem ki, melyeket Briick-
ner munkdija megirdisakor még nem
haszndlhatott, tudniillik az 1886/90-iki
lustrumbeliekre. Az dllomdsok szdma
23-ra rdg ugyan, s lehetsleg képviselvék
is hazdnk kiilénboz& vidékei, csakhogy,
sajnos, a megfigyelések kezdetben igen
gyérek s késobb is itt-ott hézagosak.

A 23 dllomds, melyek neve utin
rekeszjel kzott megfigyelési éveik szdma
dll, a kovetkez :

Z4grab (z1), Keszthely (z1), Buda-
pest (37), Pannonhalma (18), Magyar-
Ovir (31), Pozsony (35), Arvavéralja

(27), Eperjes (z0), Ungvdr (19), Szat-

médr (15), Debreczen (38), Eger (27),
Szolnok (1), Kalocsa (17), Szeged (17),
Arad (16), Orsova (20), Gyulafehérvir
(17), Nagy-Szeben (41), Brassé (z2),
Foldvar Brassé6 mellett (g9), Kolozsvar
(18), Besztercze (34).

185 ol 18704ig, vagyis a magyar

* Az adatokat H a nn, Untersuchungen
iiber die Regenverhiltnisse von Oesterreich-
Ungarn czim® mivébdl s Metcoroldgiai koz-
ponti intézetiink 1871—1891. évkdnyveibdl
vettem.

14
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h4lézat szervezéseig csak 1o dllomdsrol
rendelkeziink adatokkal, azok is t6bb-
nyire hézagosak; 187 1-t61 kezdve is
csak két évben mik6dostt mind a 23
dllomds, kiilbuben pedig véltakozva
13—=22. Az dllomdsok dtlagos esémeny-
nyisége lustrumok szerint a kovetkezs :

1851—55-ig 706 mm,,

1856- —60-ig 652 mm.,,

1861—65-ig 505 mm,,

1866—70-ig 654 mm,,

1871—75-ig 652 mm,,

1876—80-ig 754 mm.,,

1881—85-ig 704 mm,,

1886—go0-ig 660 mm.; a 41 év
dtlaga 662 mm.*

A 41 év alatt az abszolut legkisebb
esOmennyiséget az inséges 1863-ik, és
a legnagyobbat az 1878-ik’ év mutatja,
az elébbi 433, az utébbi 841 milli-
méterrel. Mekkora kiilénbség! E két
szélsGség kozott véltakozik a tobbi év
csapadékja. J6llehet a mennyiség két
egymisra kovetkezs esztendd kozott
229 mm.rel is kiil6nbozik egymadstél,
mégis bizonyos ideig tart6 csokkenést,
majd meg emelkedést vehetiink észre.
Igy pl. lathatjuk, hogy 1861-t6] kezdve
1866-ig az 4tlagndl (662 mm.) 4llan-
déan kisebb, 1876-t6l pedig 1884-ig
mindig nagyobb volt az esé mennyisége.
Az 1861/65-ik évi lustrum a legkisebb,
az 1876/80-iki pedig a legnagyobb dt-
lagot mutatja.

‘Ha adatainkat a fentebb bemutatott
s egész Eur6pira vonatkozé lustrum-
dtlagokkal Ossze akarjuk mérni, sziiksé-
ges Gket szintén szdzalékokban kifejezni.
Ezt megcselekedvén, a koévetkezd ered-
ményt kapjuk :

“1851/55. 1856/60. 1861/65. 1866/70.
—+7 —1  —24 —1I

_1871/75. 1876'80. 1881/85. 1886/g0.
-—1I 14 16 o

* Az évi esbmennyiség a 662 milliméteres
atlagnal 23 évben nagyobb, s 18-ban kisebb volt.

Ime, az egyes lustrumok csapadék-
mennyiségének eltérése az egész idé-
szak Osszegét6l 1ényegében azonos azzal,
melyet egész Eurépa tanusit; ennél-
fogva elmondhatjuk, hogy a szdraz és
esés idészakok ép dgy vdliakostak 1851-15]
1885-ig Magyarorsadgon is, mint Eurd-
pdban altaldban s tgy kellett vdltakoz-
niok 183 1—1850-ben is, miként Briick-
ner egész kontinensiinkre vonatkozélag
feltiintette. Adataink még egyebet is ta-
nusitanak ; tanusitjdk elészor azt, hogy
az 1861/65-ik évi szlik, saz 1876/80-ik
évi b6 csapadékd lustrum kozott ki-
rivébb a kiilonbség nilunk, mint 4ltald-
ban véve Eurépdban, a mi arra mutat,
hogy hazinkban a kontinentdlis jellem
ergsebben van kifejezve, mint a tenger-
hez kozelebb es6 orszigokban; mdsod-
szor pedig Zgazal adnak Briickner-nef,
hogy 1885 utin az elobdi fveknél szdra-
zabbak fognak kivetkezni. S ime, az
1886/g0-tk évi lustrum csapadékje az
el6bbihez képest G szdsalékkal csokkent !

Hogy vannak-e hdt sziraz és es6s
id6szakok, s vdltakoznak-e bizonyos sza-
bdlyossdggal, azt a bemutatott adatok
utdn tagadnunk alig lehet. Kérdés tar-
gya csupén csak az lehet: miben rejlik
e jelenség oka?

Terresztrikus hatisban nem keres-
hetjiik ezen okot, mert az éghajlati inga-
dozés tiineménye a tengerpartok kivé-

| telével valamennyi kontinensen egyide-

jlileg szokott mutatkozni; egyidejileg
északon €ép gy, mint délen, s nyu-
gaton ép 1gy mint keleten. Csakis koz-
mikus hatdst kell tehdt foltételezniink ;
de hogy hol s miben van annak szék-
helye, a Napban-e vagy egyéb égi tes-
tekben : azt, valljuk be szerényen, eddig-
elé nem tudjuk. Igen szépen nyilatkozik
erre vonatkozélag Briickner, munkidja
végén ekként szélvin : »Megkisérlettem
— tgymond — képét festeni azon ég-
hajlati ingadozdsoknak, melyeken fold-
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gombiink az utébbi szdzadokban keresz-
tiil ment. Miként az 6ra kerekei, gy
hatnak egymdsra itt is a kiilonféle me-
teorolégiai elemek. Litjuk, mint forog-
nak kerekei s mint mozog hatdrozott
tempS szerint mutatéja, de rugdjinak
mozgaté ereje rejtve van elSttiink. Csak
hatdsdt bfrjuk felismerni, mibsl az
er8 bamulatos voltira kovetkeztethe-
tink. Ez emeli ugyanis a tavak, folydk,
s6t a tenger titkrét is, oddbb tolja a
glecsereket s gyorsitja a novények meg-
érését. Mélyen belenyil az ember élet-
viszonyaiba, hatdssal van a kozlekedésre,
a gazddlkoddsra s az egészségre, s6t
visszatiikro6z6dik a tudomdnyos elméle-
tekben s nézetekben is. S még sem
ismerjiik ; nem ismerjik az éghajlati
ingadozasok okdt.«¥

Sokszor hangoztatjik, hogy id&jdra-
sunk, kivdlt a melegebb Alf6ldon, szél-
sGségekre hajlik ; hol megsiiliink a k4-
nikulai forrésdgban, hol megdermediink
a téli szibériai hidegben; egyszer az
aszdly, mdskor a sok es§ teszi tonkre
termésiinket. S mert az emberi elme soha
nem nyugszik, 6rokké kutat és fiirkész :
hdt ezen jelenségek okit is kideriteni
1parkodik.

Midén a hatvanas években uralkodé
aszdly oly nyomasztélag hatott tdrsadal-
munkra, s kivdlt az Alfoldon sok he-
lyiitt a kétségbeesés konyeit fakasz-
totta: megindult az eszmecsere, folyt a
tanakodds, miben rejlik ennek az oka,
miképen lehetne a bajt elhdritani s is-
métlédését megakaddlyozni. Nem lesz
taldn idgszeriitlen némileg foleleveniteni
az akkor hangoztatott eszméket, ann4l
is inkdbb, mivel most is hangoztatjsk,
hogy az idei nagy szdrazsdg abbdl a
szempontb6l még a hatvanharmadikinél
is rosszabb, a mennyiben épen a leg-
szegényebb néposztilyt sujtja legérzé-

* Idézett md. 322. l.
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kenyebben, megfosztvin azt legf6bb
élelmi szerétdl: a kukoriczatdl.

Akkor ugyanis a folyék szabdlyo-
zdsa, a mocsarak kiszdritdsa s féleg az
erd6k gondatlan irtdsa voltak azok a jel-
szavak, melyek a vitatkozdsban vezér-
szerepet jitszottak. Nem kellett volna a
folyok szabdlyozdsival a mocsarakat ki-

~ szdritani, nem kellett volna az erdéket

pusztitani, igy hangzott az okoskodds,
s a csapds nem sujtott volna le hazdnkra.
Fakat tehdt az Alfsldre! s. édenné vi-
lik ; fdkat az utak mellé, a szdnt6foldek
mesgyéire, a kopar hegyoldalakra! s
megkétjiik a nyargalé felhSket s kény-
szeritjiik, hogy esétartalmokat ne a Kar-
pétokon tiil, hanem sajdt térségeinkre
iiritsék ki 4lddstdrasztélag: ez volt az
ajanlott orvosszer a baj gyégyitdsdra. S
ime, kideriil, hogy akkor csal6dtunk;
mert sem a mocsarak kiszdritisa, sem
az erd@k irtdsa nem volt a szdrazsig oka.
Elmultak az aszilyos évek s 1875 utdn
b6 csapadék hullott ugyanazokra a téi-
ségekre, hol el6bb a szdrazsdg puszti-
tott, a szdraz id&szakot az es@s viltotta
fel nemcsak ndlunk, hanem Eurépdban,
Azsidban, Amerikdban és Ausztrdlidban
1s. De nemcsak ndlunk, mdsutt is az
erdgvel tették kapcsolatba az aszilyt.
Ausztrdlidban is azt hitték a hatvanas
években, hogy az erd$ pusztitdsa hozta
rijok a szdrazsdgot s kiadtdk a jelszot:
kiméld az erdét! Mid6n azonban a
nyolczvanas években, ép gy, mint n4-
lunk, szaporodott a csapadék mennyi-
sége, mdr azt hangoztattik:
erdgvel I*

Taldn nem lesz érdektelen némi-
leg szemiigyre venni, vajjon az erdd
csakugyan fokozza-e az es6 mennyi-
ségét?

Csak néhdny adatot hozok fel az
utébbi évek tapasztalataibél.

le az

* Tdézett mi. 290. 1.
14
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Woeikov azt tartja, hogy az erd$
szaporitja az esé mennyiségét. Java szi-
getének déli partvidékén évenként 463,
az északin 19¢ centiméternyi ess szokott
esni; ott buja erdd diszlik, itt kipusz-
titottdk. Francziaorszdgban 7 évi meg-
figyelés szerint az es6 4tlagos mennyi-
sége a Nancy korili nagy erdsk tiszti-
sdn lev6 Cing-Tranchées-ben 767, ez
erd§ szélén levs volgyben Belle-Fontain-
ben 693, s a szdntéfoldek k6z6tt Amanc-
ban 649 millimétert tett. A 1590 tobb-
letet, melyet az erds6 a szantéfolddel
szemkozt tanusit, Woeikov az erds
hatdsinak tulajdonitja.*

Blanford szerint Indidban is fo-
koztaaz erd§ a csapadék mennyiségét.Ott
ugyanis mintegy 61,000 négyszoég angol
mérfoldnyi teriileten kiirtottdk az er-
dét; de 1875-t6l kezdve tjra fasitottdk,
még pedig annyira, hogy 1885-ben mir
mintegy 5/6 része be volt fisitva. 1876-
tol 188s5-ig az évi 4tlag 120c-kal ha-
ladta meg az 1867/75-ik évi Osszeget.
A befisitds e szerint 12¢c-kal fokozta
az es6 mennyiségét; pedig ugvanakkor
az erdén kiviil es6 dllomdsokon 75
milliméterrel kisebb volt a csapadék,
mint az 1867/75-ik évi idgszakban.**

Miittrich szintén abban a meg-
gy6z6désben van, hogy a fisitds emeli
az esG évi mennyiségét. A mint Lintzel
koriil az erd6 jobban ésjobban libra ka-
pott, az esG egyre fokozédott, gy hogy
1888-ban mir 1040/0-4t tette az erd6t-
len 4llomdsok osszegének, holott 1882-
ben csak 820/¢-nyira rigott.***

Ellenkezs eredményre jutott Eber-
mayer, ki, ugyancsak megfigyeléseire
timaszkodva, mdr 18%3-ban dgy nyilat-
kozott, hogy sfk vidéken vajmi csekély

* Klimate der Erde. I. 291. és 279. 1.

*% Meteorol. Zeitschrift. 1888. évfolyam,
236. 1. .
**¥ Das Wetter. 1892. évf. g6. 1.

mértékben birja az erd§ az estt fo-
kozni.*

Gannet Eszak-Amerik4ra vonatko-
z6lag hoz fel adatokat, melyekbsl azon
kovetkeztetésre jut, hogy a befdsitds s
az erd§ irtdsa észrevehet6 mértékben
se nem csOkkenti, se nem fokozza a
légkén csapadékot. Mid6n ugyanis a

. prairieket gyarmatositani kezdték, mint-

egy 5000 négyszogmérfoldnyire csupdn
fiivel bendtt teriiletet taldltak, melyet
30 év alatt oly 6ridsi mértékben hefdsi-
tottak, mint taldn sehol afoldkerekségen.
S vajjon a befisitdis elghaladdsihoz ké-
pest fokozédott-e az es§ mennyisége >
Nem, mert ezen idGszak misodik felé-
ben az es6 évi mennyisége dtlagosan
41 milliméterrel kisebbedett. Ohiéban
mintegy 1700 négyszogmérfldnyi terii-
leten csaknem egészen kiirtottik az er-
dét s ime 7 dllomdson csokkkent, 6ton
pedig fokozédott az es6. Uj-Anglidban
mintegy 1100 négyszogmérfoldnyi siird
erdé6t kiirtottak, melynek teriiletét 1860
6ta megint fisitottik. Vajjon ehhez ké-
pest el6bb cstkkent, utébb pedig foko-
zédott-e az esd * Epen nem ; s6t az irtds
idejében 1860-ig évenként 737 mm.-nyi
szaporulat mutatkozik, a fdsitds alatt
pedig semmi véltozds sem észlelhets.**
Bihler, ki a Bodeni t6 mellett
fenys- és biikkfaerdében, valamint a
szabadban 13 hénapon 4t mérte az esét,
ugy tapasztalta, hogy a szabadban hullott
mennyiség a biikkfaerdébelit 1, s a
fenyvesbelit 69/0-kal multa feliil. Ennél-
fogva hiszi, hogy a szabadban épen
annyi a csapadék, mint az erd§ tisztd-
sain %% .
Hamberg, ki Svédorszdg északi
és kozéps6 részében 500 milliméterre

* Die physikalischen Einwirkungen des
‘Waldes auf Luft und Boden. 202. 1.

** Das Wetter. 1888. évf. 97 s kov. L

**x Meteorol. Zeitschrift. 1893. évf, [12. 1.]
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teszi az idel dtlagos esGmennyiséget,
tobb dllomds adataira tdmaszkodva 4l-
litja, hogy a leveg6 nedvessége a ren-
geteg erdéség mellett is alig tanusit
csekély kiiléonbséget az erd6ben ésa
szabadban. Ebbdl azutin azon kovetkez-
tetést vonja, hogy az erdd alig lehet ha-
tissal a lég nedvességének fokozdsdra.
Emliti tovdbbd, hogy a svédorszdgi fo-
lyck a lehullott esémennyiségnek 850/0-4t
szdllitjdk el. De ha mindjdrt csak 75%0-ot
vennének is fel s erddirtds esetén go-et,
uigy hogy az erdé nedvességmegkots
hatdsdt az évi mennyiség 150¢-dra, azaz
75 mm.-Te tehetnék : még akkor is a 6
nyiri hénap egy-egy napjdra csak o'4
milliméternyi csapadéktobblet jutna,
mely a leveg$ pdratartalmat 1 kilo-
méternyi magas oszlopban 2z mm. pardval
gazdagitand, a mi pedig épen nem sok.¥

Ime, mekkora eltérék a vélemények
az erd$ hatdsat illetSleg! S ezen nemis
csoddlkozhatunk, mert hiszen tapasztal-
hatjuk, hogy az esé nagyon is ingadoz6
meteorolégiai elem s csekély tavolsdgra
is feltiin6 mennyiségbeli kiilénbséget
mutat.

Hellmann, ki Berlin koériil 40
négyszdgkilométernyi teriileten esGkisér-
leti hdlézatot rendezett be, a 16 dllom4s
kozott 2 olyan helyet is taldlt, hol az
1886/g0-ik évi lustrum esdSmennyisége
80 o-nyi eltérést is mutatott, j6llehet a
tdvolsdg a két 4dllomds kozott csak 179
kilométert tett.®*

Budapesten 9 év alatt (1882/84;
85/91) 1°2%0-kal t6bb volt a csapadék
a vdrban, mint a 41 méterrel alantabb
fékvs Vdrosligetben ; 4mde kordntsem
minden esztendében, miként a kovet-
kezd szimok tanusitjdk. A védrban
ugyanis a Vidrosligethez képest tébblet
(<) vagy kevesebblet (—) volt:

* Meteorol. Zeitschrift. 1890. évf.[23.1.]
*¥* Ugyanott. 1892. évl. 177. 1.
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1882-ben 4 78 milliméter
1883-ban + 26 »
1884-ben + ¢ »
1886-ban — 3 »
1887-ben — 47 »
1888-ban + 15 »
1889-ben 4+ 6 »
1890-ben 4 11 »
1891-ben — 24 »

Tokajban kozvetetleniil a Nagyhegy
alatt 13 honapban (1887. decz.—1888)
834 milliméter csapadé¢k esett, s 10 kilo-
méternyire dél felé ugyanazon tenger-
szini magassdgban levd Tardoson csak
689 mm.

Binhorvditon 32z  hénap alatt
(1889. febr. — 1891. szept.) a Biikk
erdds hegységének egyik sziik volgyé-
ben 1572 mm. esét mértem s Egerben
csaknem épen annyi volt a mennyisége,
1592 mm.; pedig a két hely kozott
mintegy 42 kilométernyi tdvolsig van.
Hozz4jdrul még az is, hogy Eger mir
az erddn kiviil tigas volgyben fekszik.

Ot esztend6 alatt (1882—1886) az
Alf6ldon Kin-Szent-Mirtonban az es§
atlagos évi mennyisége 595 mm.-t tett.
Mintegy 38 kilométernyire észak felé,
Szolnokon 685, s dél felé mintegy 46
liilométernyire, Hédmezs-Vasdrhelyen
540 mm. volt ugyanakkor 2 mennyiség.
Ime, a két kozelebbi hely koézott na-
gyobb a kiilonbség, mint a két tdvolabbi
kozott! Ha az emlitett 5 év utdn indul-
ndnk, azt kellene hinniink, hogy Debre-
czenben 5°6%0-kal tébb esé esik, mint
Szolnokon ; ha pedig 11 évet (1877—
1887) hasonlitunk Ossze, ugy taldljuk,
hogy Szolnokon és Debreczenben ugyan-
egy az esé mennyisége, s6t az elébbi
helyen még o'5%/o-kal t6bb is, mint az
ut6bbin; pedig a tivolsdg koz6tt6k mint-
egy 100 kilométer.

Ezeket figyelemre méltatva, épen
nem csoddlkozhatunk, hogy itt tSbb
es6t mértek az erdGben, mint a szabad-
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ban, ott pedig megforditva. Nem kell
ahhoz erd6 sem, hogy két kozeli hely
eltérd es6mennyiséget szolgdltasson.
Hellmann'az elsbb emlitett példa-
ban az eltérés okdt abban taldlta, hogy
a két es6méré nem volt egyforméan fel-
sllitva; az egyik véd§ tolcsérrel védve
volt a szél ellen, a mi4sik pedig nem. A
nagyobb mennyiséget a védett mérd
szolgaltatta, Epen azért kisebb is szo-
kott lenni a csapadék a hdzak tetején,
csillagdsztornyokon, mint mellették a
talajon, hol a szél ereje megtorik. Taldn
ebben a koriilményben is lehet annak
az okit keresni, hogy az erd§ tisztdsain
néhol tébb es6t mértek, mint a szabad-
ban ; mivel erd6kben csendesebb az ids,
mint a szabadban.

Azt mondjdk, az erdS megkoti az
es6t az 4ltal, hogy a lehullott viz gyors
lefolydsit megakaddlyozza. Ennélfogva
nedvesebb is, hiivosebb 1is ott a levegs,
mint a szabadban s igy esé konnyebben
is keletkezhetik, mint a fitlan vidéken.

Minthogy az erdd nedvességi és hé-
mérsékleti viszonyainak felderitése vé-
gett igen pontos megfigyelések épen az
ut6bbi idében torténtek, helyén valé lesz
velok roviden megismerkedniink. Mit
tanusitanak hdt azok ?

Minket bizonydra azok a megfigye-
l¢sek érdekelnek leginkibb, melyek a
Bécsi-erds északi széléhez kozelesd
Riederbergen biikkfaerdsben és téle
mintegy 2 kilométernyire drpafoldek
kozott torténtek. Ezekbé6l kitiinik, hogy
a viszonylagos nedvesség a fik korondi
ko6z6tt 11 méternyire a talaj f6lott nap-
pal 5—7, a lombsdtoron tiil pedig 15°5
méternyire a f6ld folott 1——3%o-kal na-
gyobb volt, mint hasonlé magassdgban
a szabadban, ha tudniillik szél fivott;
csendes idében azonban az erdé ned-
vességtobblete 13, illetve 11%0-ig is
fokozédott. Ez adatokbél kovetkezik,
hogy az erd6 nedvességtobblete leg-
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folebb 50 méternyire ér fel a fik koro-
néin tul. A hémérs¢kletre vonatkozdlag
megéllapitottdk, hogy a fak korondi ko-
z6tt (11 m.) nappal 0'3—0°8, éjjel pe-
dig 0'6—1'7 fokkal kisebb a levegd
hémérséklete, mint ugyanazon magas-
sdgban a szabadban; a korondk felett
(15'5 m.) pedig nappal o'7—-1"3 fokkal
melegebb, éjjel azonban 0°7—1°8 hiivo-
sebb van, mint 11, illetve 15'5 méter-
nyire a talaj felett az erd6n kiviil. Mindez
a nydri hénapokra sz6l.*

A mit Ausztridban tapasztaltak,
ugyanazt 4llapitottdk meg 15 német-
orsz4gi dllomds foljegyzéseibdl is ; mégis
azon kivétellel, hogy a minimdlis h6mérs
szerint kisebbnek bizonyult a héfok a
fik korondiban, mint a szabadban 15
méternyire a talaj folott. Az eltérés oka
abban. a koriilményben rejlik, hogy a
minimélis héfok nem szokott mindig
ugyanegy idében bekdszonteni a fak lom-
bozatdban meg a szabadban.

Minthogy tehdt az erd6 nedvességi
és hoémérsékleti viszonyai valami na-
gyon nem kiilonboznek az erdétlen
teriilett6l, nem is szabad felcsigdzott ko-
veteléseketirdntatimasztani.Demégazon
aldrendelt hatdsét is képes némileg meg-
gyongiteni az aspirdcziés thermométer,
mely szerint délben és szdraz idSben
alig mutatkozik kiilonbség ** bent az
erdében és azon kivill a nedvességi s
részben a h@mérsékleti viszonyok kozott
is; pedig nem szabad figyelmen Kkiviil
hagyni, hogy épen ezen miszer szolgdl-
tat eddigelé legbiztosabb adatokat.

De taldn az 4ltal fokozza az erd$ az
€s6 mennyiségét, hogy a szélnek utjit
4llja s kényszeriti, miként a hegyek, a
pardkban gazdag als6 légréteget, hogy
folemelkedjék s alacsonyabb hé&fokon
kiiiritse nedvességét ?

* Meteorol. Zeitschrift. 189o. évf, 364.

s koév, L.
** Ugyanott. 3893. évf. 453. L



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)
A SZARAZ ES ESOS 1DO JARASA.

Amde nem nagy tévedésbe es-
nénk-e, ha 15—20 méter vastag erdei
fakrol feltételeznék, hogy ugyanazt a
hatést tudjik kifejteni, mint a magasabb
hegyek ? Hiszen a lecsap6dds folyamata,
az es6cseppeknek kivdldsa a felh&bsl
mégis csak néhdny 100 méternyi ma-
gassigban mehet véghe: micsoda eré
lehetne tehdt az, mely az alsé, pards lég-
rétegeket oddig felropitené, [pl. az es-
felh8k 1000 méternél is magasabb régio-
jdba? Az erd§ lombozata folétt nincs
meg azon intenziv napsiités, mint a he-
gyek oldalain ; nincs meg az az akadily,
mely utjit dlland az alsé légrétegeknek,
miként a hegyek illjsk, s kényszeritené
Gket a folemelkedésre, hogy kapcsolat-
ban a felsGbb 4ramlatokkal oda jussa-
nak a tilnan levé alacsony Iégnyomés
orvényébe. Ok tehdt nem lévén, hatdst
is hidba vdrndnk a sikon levs erdétdl;
hegyoldalakon pedig erds nélkiil is, s&t
még jobban keletkezik folsz4ll6 1égdram-
lat, mint ha erdé boritand &ket.

Az elmondottakbél kitiinik, hogy
vannak bizonyos rovidebb, hosszabb
tartami idészakok, melyeken beliil id6-
jdrds tekintetében némi egyOntetiiség
uralkodik. Es6ben gazdag évek utin
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szdrazak, ezekre megint olyanok kévet-
keznek, midén elébb fokozédik, majd
tjra csokkenni kezd a csapadék mennyi-
sége. Kitiinik tovabbd, hogy ezen inga-
dozds hozzdvetSleg 35 évre tehetd s
hogy az erdd, melynek hatdsa a légkori
nedvesség fokozdsdra ugy is nagyon kér-
déses, ezen idGszakos jelenségben semmi
szerepet nem j4tszik.* Mi legyen e tiine-
mény oka, azt egyelére még homdly
fedi.

Védekezhetiink-e hdt ellene ? A szd-
razsdg elhdritdsira legaldbb kisérletek
torténtek Amerikdban a mesterséges,
de méregdriga, es6csindldssal;¥¥ de a bs
esézés ellen a medds panaszkoddsndl
tobbre még nem mentiink. Taldin nem
drtana gy tenni, mint az egyiptusi
J6zsef tett, kirdl tudjuk, hogy a hét bs-
termési esztendében magtdrakba gyiij-
tette a felesleges gabondt ; igy aztin nem
kellett agg6dnia, honnan fedezi majd a
sziikségletet a hét sziik esztenddben.

HrGYFOKY KABoOS,

* V. 6. Term. tud. Koézl. XXV. két.

(1893) 344 L.
** V, 5. Term. tud. Kozl. XXIV. két.

(1892) 301. L.
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Meég valami a tavi rozsak multjabol.

» A tavi rossak multja és jelene« czimi
értekezésemben® emlitettem, hogy meg-
lepének tartom, hogy a Holoplenra Victo-
ria Casp. nevii fosszil tavi rézsa oly
sokdig megmaradt volna FEurépdban,
mert magvair6l, melyeket el6szor a
németorszdgi Wetterau nevii vidék mio-
czénkort barnaszenében taldltak, ké-
s6bb kitiint, hogy a svdjczi interglacialis
lerakoddsokban, a diirnteni palaszénben
is megvannak.®#

a b

0 (8}

1. abra. A Victoria regia Lindl

magva.
2 természetes nagysagban; & a mag mikro-
pilaris vége a fedéllel; ¢ magburok epithel
sejtjei feliilrdl tekintve. (W e ber C. szerint.)

Caspary ugyanis Holopleura
Victoria néven olyan magvakat irt le, a
melyek mind kiils6leg, mind histol6giai
alkotdsukndl fogva leginkdbb a mai nap
az Amazon csendes folydsu mellékvizei-
ben tenyészd és oridsi leveleirdl hires
Victoria regia Lindl. magvaira (1.dbra.)
emlékeztetnek.

* A m. orvosok és természetvizsgalok
1890 augusztus 16—21-ikéig Nagyvaradon

tartott XXV. vandorgyiilésének munkilatai |

sth. 1891. 450. 1.

** E kételynek Schenk A. is (Zittel,
Handbuch der Paliontologie, II. Palio-
physologie, 1890, pag. 836) adott kifejezést.

: Ugyane magvakat emliti Caspary
’ a Biarritz melletti aquitankort barna-
| szénbél.

Néhdny érdekes tjabb lelet azon-
ban kideritette, hogy a jelenleg csak
Dél-Amerikdban tenyész6 Victoria regia

a

|
[
|
| 2. dbra. Cratopleura holsatica, Weber. a
| a mag harom féalakja; & a mag fedele feliil-
| 18l tekintve; ¢ a magbél kivett fedél; & a
magburok feliilrol tekintve. (Weber C.szerint.)

Lindl. 6se nem érezhette volna magat
jol a Svdjcz interglacidlis kordban.

Weber C. ugyanis Gross Bornholt

' mellett Holsteinben egy tavi rézsa mag-

| vait taldlta nagy mennyiségben,* melye-

ket egy val6szintileg mar kihalt faj mag-

vainak tartott, s e fajt Cratoplenra hol-

* Neues Jahrb. f. Mineralogie etc. 1891.
IT. pag. 81.
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satica néven (2. dbra) vezette be a tudo- | melyet a diirnteni palaszénben tal4lt
mdnyba. magvak irdnt timasztottak és alkalmat

Nem sokdra hasonlé magvakat ta- | adott Web er-nek, hogy a Holopleura
lalt Nehring A. Klinge fald mellett, | Vic/oria magvait djra megvizsgdlja.®
Poroszorszdg Brandenburg tartomdnys- | E vizsgilatbol kitiint, hogy egyesegye-
nak déli vidékén levs tdzegtelepben; e | diil a wetteraui magvak azok, melyek
magokat Weber C. tanulmdnyozta és | a Victoria regiaval rokonségi viszonyba
kitiint,* hogy a Crafopleura uj fosszil | hozhaték. Ennek konnyebb attekinthets-
génuszhoz tartoznak, és e lelet egyszer- | sége czéljabdl a kovetkezd egybedllitast
smind szétoszlatta azt a kételykedést, | kozoljik :

Vicloria regia Lindl. Holopleura Vieloria Casp.
A magvak 80 mm. hossziik és 6'5 mm. | A magvak 2'7—2'9 mm. hosszik és
szélesek. 1'7—1'9 mm. szélesek.
Tojasdadok.

A mikropyldris végen levs kis fodelen van a nagy korkords koldok és a kis
mikropyle ; ez utébbi a fedél egy kis csecsidomii nyujtvdnydn iil ; a raphe hidny-
zik, vagy nem j6l lathato.

A magburok 0'28—0°30 mm. vastag. | A magburok 0°26 mm. vastag.
Kemény, epi- és endothelbsl 4ll. Az epithel egy sejtrétegii, 15 mm. vastag,
sejtjei nincsenek sorokban rendezve, csillagalakiak. Az epithel sejtjei megvasta-
godottak és pedig
a kiilss (kifelé 4116) sejtfal 1'5—z2-szer ! a kiils6 sejtfal 33—42-szer olyan vastag
olyan vastag mint a belsé. | mint a belsé.
A megvastagodott fal rétegezett és szamos petty kigydszeri és eldgazo vonalakban
vonul rajta keresztiil.

Ez 6sszedllitasbdl kitiinik, hogy csu- Magvaik burkiban mds szerkezetiiek
pan a magvak nagysdgiban és a mag- | a Biarritz melletti aquitankori lerakoda-
burok epithelsejtjeinek kiils¢ falvastag- | sokbdl kikeriilt és a wetteraui magvak-
sdgdban van az €16 és a fosszil Victoria- | kal bizonyosan csak feliiletes vizsgélat
magvak kozott kiilonbség. Emezek ki- | utdn azonositott magvak.
sebbek, de sejtjeik falai vastagabbak; | Weber C. (i.h.) emliti, hogy ezek
amazok nagyobbak, de sejtjeik fala vé- | magburka valamivel vastagabb (o0°28
konyabb; mi arra enged kévetkeztetni, , milliméter), de ha nem is minden egyes
hogy a mioczénkorban az akkori Wet- | epithelsejten, a legtobben ldthatni a sej-
terau vizeiben a Vicloria regia Lindl. 6se | tek lumenén keresztiilhatolé hosszanti
talin még sem élt egészen ugyanazon | csatorndt; a kiilsé sejtfal csak 18-szor
éghajlati viszonyok kozétt, mint az uté- | oly vastag mint a belss. E magvak te-
dok ma az Amazon-folyéban, hit a f6bb bélyegekben még megegyez-

A fosszil mag emlitett sajatsdganak | nek a fentebbiekkel; de egyes részle-
koszéni a noévény nevét is, mert oAog | teikben mégis kiilonboznek és ezért
= egész, ép, whévge = fal, burok, mert | Weber Holopleura intermedia néven
az erés megvastagodds miatt a sejtek | irja le. (3. dbra.)
lumenje igen jelentéktelen.

* N. Jahrb. f. Mineralogie etc. 1892.
* Ausland 1892. Nr. 20. I. pag. 114.
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A mi most a svdjczi interglacialis
kord Holopleura Victorid-nak mondott
magvakat illeti, ezek histolégiai szerke-
zetiikben Olyan eltéréseket tanusitanak, a
melyek még a génusz tekintetében is
kiilonbozskké teszik a Victorid-tél, ille-
toleg a Holopleura-tél és e nevezetes fol-

STAUB MORICZ

fedezésre Weber-t, a mint mir emli-
tettiik, a holsteini Gr. Bornholt melletti
tézegtelepben taldlt magvak vezették.
(4. dbra.)

A holsteini, a svdjczi, a klingei mag-
vak bélyegeinek Gsszehasonlité egybe-
vetését a kovetkezékben adjuk.

Cratopleura
helvetica Web.
(Holopleura Victoria ’
Casp.) Diimten.

helvetica forma
Nehringt Weber.

holsatica Web.

Ellipszis vagy tojdsalakuak.

2'5—4'0 mm. hosszliak ; | 2'5—3'5 mm. hosszdak ; l 2'8—3'5 mm. hossziak ;

a legnagyobb szélességiik | 2:2—2°'9 mm. vastagok. ’ 2'T—=2'7 mm. vastagok.
2°0—3'0 mm. ]

A mikropyldris végen egy kissé be vannak mélyedve és fedelesek. A fedélen

iil a koldok .és a mikropyle. A mag egyik oldalin csekély bardzda helyettesiti

a raphidt, de ez némely magon végkép hidnyzik. A fedél nem egészen korkords,

csecsidomiilag kiemelkedik és e kip tovében van egy godor, melyben a mikropyle

és a koldok fekszik. A fedél csecsidomd nyujtvinya csak a forma Nekringin

' kisebb mint a t&bbi kettdn.

A magburok 0°32—0°41 mm. | 0'25—0°27 mm. | 02 6——->0'.3'z mm,

vastag ; az epithel vastagsiga

0'27—0°33 mm. i 0'23—0°24 mm.

Az epithel egyrétegii, a sejtek alakja 4—5 oldald obeliszk, melynek szélesebb
-alapja kifelé 4ll. Feliilrsl tekintve, a sejtek alapidoma

8-sugar csillaghoz hason- | egyszerfi, 4-sugdrd, ritkdbban 3-sugdri csillag.
lit, mely sugarak vélta-
kozva hosszabbak meg
révidebbek. A hosszabbak

végiikon villdsak. |
Az epithelsejtek hossz-
sorokba vannak rendezve.
Az epithelsejtek kiils6 €s oldalfalai 6—8-szor vastagabbak mint az endothel felé

fordftott fal; rétegzettek.

hosszsorokba vannak ren-
dezve.

nincsenek hosszsorokba
rendezve.

asejtek lumenjében hidny-
zik a gytirds csatorna.

A sejt lumenje csak vékony csatorndnak latszik, mely
lefelé kissé kitdgul és feljebb a sejt egyes Obleibe
oldalcsatorndkat bocsit.

A pettyek csatornaszerfileg vonulnak rajtok 4t, e miatt a fal kiils6 oldala rosta-

szerfi.
Az endothel 0'05-—0°08 | 0'06 mm. vastag, legfeljebb 0°045 mm. vas-
mm. vastag, 5—6 sejt- tag
rétegbdl 4ll. ‘ 4—5 1j rétegbol 4ll.
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A diirnteni Holopleura Vicloria Casp.,
tehdt nem mds mint egy Cratopleura ;
de magvai a holsteini Cratopleura mag-
vaitdl oly eltéréseket tanusitnak, melyek
miatt kiilon fajnak ldtszik. Valamivel

kisebbek ; a magburok kevésbbé vas- 5

tag, szintigy epithelsejtjei is; alakjok
csak a négysugdri csillagra vezethetd
vissza. - Legkozelebb dllanak hozzd a
Klinge mellett taldlt magvak. Az epi-

' 3. abra.
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thelsejtek elrendezésének médja, mely
a holsteini magvak sajita és a
sejtek alakja miatt, mely megint a
svdjczi magvak sajdtja, kiilon fajnak is
lehetne tekinteni, de W e b er egyelédre,
mig tovdbbi kutatdsok nem viltoztat-
nak rajta, csak a svdjczi novény formai-
jdnak akarja mondani.

Ezek utdn azon érdekes ténnyel
dllunk szemben, hogy a harmadkorban

<

N

%)
$7

AN
%

s
(iR\'/ \

4. abra.

3. abra. olopleura intermedia, W eber. @ a magburok feliilrdl tekintve (nagy); & a mag-
burok harantmetszete. (Weberbauer A. szerint.)
4. abra. Cratopleura helvetica, W eber. a a mag; & a magburok felilrél tekintve (nagy.
Weber C.); ¢ a magburok harintmetszete. (Weberbauer A.)

a mai délamerikai Vicloria regia Lindl.
6sei Eurépdban is el voltakterjedve ;¥
de a negyedkorban helyokbe ®lépett
Cratopleura, a mely az interglacialis kor
utdn szintén elhagyta Eurépdt vagy
végkép kihalt (?). Weber azt hiszi,
hogy taldn a tavi rézsdk egy &s alakjat
kellene felvenni, melybsl e két alak
(Holopleura és Cratopleura) fejlodott;
de a kozbeess alakokat még nem ismer-
jik. Az én véleményem az, hogy e két
génusz eldforduldsa Eurépa harmad-
kori foldjén csak egyszerti novényfold-

* C. V. Ettingshausen és 'S.
G ardner Sheppey szigetének kozép eoczén-
korti rétegeibdl Victoria sheppensis és V.
najadum néven fosszil magvakat sorolnak fel,
de ezek még leirva nincsenek.

rajzi tinemény. E nézetem mellett szol
taldn az is, hogy Cratopleurd-nak mdr
€16 ut6djit is ismerjiik, és hogy ennek
jelenlegi foldrajzi elterjedése hihetévé
teszi az Eurépdban valé elterjedést is a
negyedkorban.

Ujabb vizsgdlatok szerint, melyeket
Weberbauer A¥ az él6, Angoli-
ban gyiijtott és a W eber megvizsgdlt
amerikai magvakéndl jobb dllapotban
lev6 magvakon, tovdbbd a fosszil Crafo-
pleura helvetica P. Nehringi és Holopleura
infermedia magvain végzett, azt hiszem,

* Berichte d. Deutschen Botan. Ges.
Jahrg. XI. 1893. pag. 366. E kozlemény a
novénytani értekezleten tartott eladisom
utin jéval késGbben jelent meg.
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hogy a Weber folemlitette nemi és |

faji bélyegek nem olyan dllandok, hogy
miattuk a Hoelopleura és Cratopleura ne-
mek, sot ez utobbi fajai kozott a nemi és
faji kiilonbséget kellene fenntartani.

a

STAUB MORICZ

Wittmack figyelmestette W e-
b er-t arra, hogy az €16 Brasenia peltaia

| Fursh (B. purpurea Casp.) magvai emlé-
! keztetneka Cratopleura magvaira és W e-
. ber azokat szintén tanulmdnyozvin,

5. abra. Brasenia purpurea (Michx.) Casp. = /5. peltata, Pursh. a a novény felso része

(kicsinyitve) ; & a virag (term.); ¢ egy terméslevél ; 4 terméscsoport; ¢ érett termés; / ugyanaz

atmetszve a masodik, ki nem fejlédott maggal ; ¢ terméscsoport, melyben kivételesen mind
a két mag kifejlédott. (Naturw. Wochenschr,)

folismerte tényleg a histol6giai szerke- |

zetben a rokonsdgot. Alakra meg nagy-
sdgra nézve nagyon megegyezok egy-
mdssal : ama sziirkés vagy sziirkés-barna
szin, valamint az egyes sotétebb foltok,
melyek, a Cratoplensa magvain lithatok,
a Brasenia magvain is el6fordulnak ; ez
utébbinak négy vizsgdlt magvin W e-

ber azonban azt taldlta, hogy a fedél
nem il kozvetetleniil a mikropyle végé-
nek sarkdn, hanem egy kissé oldalt a
raphe felé, a mi a Crafopleura 200-ndl
tobb megvizsgdlt magvdn csak két
esetben volt taldlhaté. A Brasemia
mikropyleje végének besiippedése ke-
vésbbé lathatd, ép tgy hidnyzik a fedé-
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len a koriilsdnczolt godor, hanem koze-
pén kiemelkedik egy kipidomi csap,
melynek tetején egy kissé ferdén a kol-
dok felé a mikropyle iil, a félholdalakd
koldok pedig koriilfogja a kip tovét.
Feliilrgl tekintve, a magburok sejtjei
a Cratople:ura holsatica-éihez hasonlé
alakiak, de hosszsorokban nincsenek
rendezve. A magburok vastagsiga

0'27—0°29 mm.; az epithel egyrétegii, |

6.4bra. A Brasenia-mag atmetszetének schema-
tikus rajza ; £ = vastagfali legkiilsé sejtréteg ;
/= vékonyfali, a kiilsé magburokhoz tar-

tozd szovet; 7 a belsé magburok; ¢ =

chalaza ; m = a mikropyle széle; » a hilum

széle; p — perisperm; @ = a perispermben
levo iireg; ¢ = endosperm ; £ embryo.

sejtjei oszlopszertiek, azonban faluknak
csak legkiilsébb harmada vastagodott,
s a megvastagodds sem halad annyira,
hogy a sejt lumenjét révid, de elég
tdg axillaris csatorna gyandnt lehetne
folismerni. A megvastagodott fal réteg-
zése €s pettyezettsége, valamint sdrgds-
barna szine a Cratopleurdn is lithatd ;
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| a sejtfal egyéb része szorosan 4llé pety-
tyek kovetkeztében rostaalaki kiils6t
olt. Az endothel csak egy sejtrétegbdl
dllénak litszik. Még itt is a tovdbbi kuta-
tasoknak marad fenntartva annak eldon-
tése, vajjon a felsoroltbélyegeknek van-e
elég jogosultsiguk arra, hogy a Crato-
pleura-t és Braseniat egyelére ne azo-
| nositjuk egymadssal.

Weberbauer (. c) szerint a
Brasenidi-n a mikropyle széle az ellen-
kez6 oldalon fekszik, mint a hol azt
Weber gondolta; a Brasenia magvai
burkdnak sejtjei nem oly magasak, de
szélesebbek mint a fosszil magvak bur-

a c

7-abra. Brasenia. a a mag fedele; & a magburok
feliilrél tekintve; ¢ a magburok harantmet-
szete (nagyitva. Weberbauer A.).

kdnak sejtjei; az els6 epithelsejtei-
nek lumenje alulrél folfelé a sejt ma-
gassdgdnak els6 harmada és kozepe ko-
z6tt sziikiil hasadékkd, a fosszil magva-
kon ellenben az els6 és a mdsodik heted
kozott ; a lumen szabadon maradt része
a Brasenia-ndl jéval nagyobb, mint a
fosszil magvak sejtjeinél ; ezekén sok-
szor elenyészileg kicsiny ; végre a Bra-
senia magburka nem épen minden,
de sok sejtjének kiilsé faldn, ott, hol a
lumen végzidik, gombidomii kitiiremlés
lithat6, mely, gy ldtszik, a fosszil mag-
vakon hidnyzik. Minthogy a Nymphaea
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fajai ko6zott is fordulnak el6 olyanok,-
melyek magvainak felszine vagy egészen
sima, vagy sz6ros, szemolcsds vagy ge-
rezdes; Weberbauer azidézett ki-
16nbségeket olyanoknak tekinti, melyek
a fosszil magvakat a Brasenid-t6l nem
kiilénitik el, és tekintettel 2 mar fentebb
mondottakra, ajinlja, hogy a fosszil no-
vénynek Brasenia Victoria nevet adjunk.
Ascherson P. szerint* a Brasenia
peltata Pursh. Eszakamerikdban Cana-
d4t6l Georgidig, nyugotra Arkansasig
van elterjedve, de a Csendes-tenger part-

vidéke egyes pontjain (California, Puget 4

Sound mellett) is eléfordul. Canad4dban
és Uj-Anglidban e novény olyan térsa-
sdgban tenyészik, mely a klingei t6zeg-
telep novényeivel j6l egyezik. E novény
tovibbd Japin minden taviban honos
és Khindban is taldlhat6; Indidban a
Himaldja elShegyein hidnyzik, de te-
nyészik Buthamban 6000 és a Khasia
Hills-eken 4500 ldbnyi magassdgban
a tenger folott. Taldlhaté még észak-
keleti Ausztrdlidban (Queensland) és
Nyugot-Afrikdban (Angola) is, és pedig
Huilla tartomdnynak korilbelil 2500
ldbnyi magas fensikjin. De a mint mér
tudjuk, geolégiai multjdban ennél még
nagyobb teriiletet foglalt el; mert tud-

* Naturwiss. Wochenschrift. Bd. VII.
pag. 455.
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juk, hogy jelenlegi hazdjdban mar a
krétakorban taldltik, a South Saskat-
chewan foly6 mellett, honnan Daw-
son S. W.* a fosszil Brasenia antiqua-t
irja le; ¢és megmaradt Amerikdban mai
napig, mert legtijabb idében Brasenia-t
Canaddban az Ottawa foly6 mellett az

" interglacialis Ledaagyag als6 rétegében

1s taldltak.** Annél meglepsbb gréf S a-
porta G.kozleménye,*** mely szerint
Brasenia Eurépdban mdr olyan id6ben
volt, melyben jelenleg egyiltaldban a
kétszikiiek els6 megjelenését jelezik a
foldon. E nevezetes lelethely Portugalis-
ban Cercal mellett fekszik és, ha mind-
jart még eddig tobb adatunk nincs is,
az a korilmény, hogy Klinge mellett
oly nagy szdmban taldltdk, kétségtelenné
teszi, hogy a novény majdnem a jelen-
korig (geoldgiai értelemben) megmaradt

Eurépédban.
StTAUB MORICZ.

* Dawson I. W,, A modern type
of plant in the Cretaceous. (Science, vol.
V. p. 514.)

* DawsonW.et Penhallow D,
On the Pleistocene Flora of Canada. (Bull
of the Geol. Soc. of America. vol. I. pag.
311—334. Washington, 1890.)

*** Saporta G. de, Sur les plus
anciennes Dicotylées européennes observées
dans le gisement de Cercal en Portugal.
(Comptes rendus etc. T. CXIIL p. 249—
233. Paris, 1891.)
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A jenai iivegb8l késziilt hé-
mérdk 0 pontjanak emelkedésérsl.
Dr.Schott, a jenai iivegtechnikai intézet
egyik tulajdonosa, szives volt kérésemre

a jénai iivegre vonatkozé eddig meg-

jelent kozleményeit szdmomra megkiil-
deni. Tekintve, hogy azok a tudomény
fejlédésére fontos djitdsokat tartalmaz-
nak, bdtorkodom ezen kozlemények
egyes nagyobb fontossigd részeit e

helyen rovid kivonatban megismer-
tetni.*
1881-ben Dr. Schott, Abbe

tandr és assistense, Dr. Riedel, Jens-
ban tudominyos vizsgdlatot inditottak
meg azon kapcsolat megéllapitdsa végett,
mely az alaktalan olvadékok optikai
sajitsdga és chemiai alkataik kozott van.
Az olvasztdsi prébdkat Dr. Schott,
az optikai vizsgdlatokat Abbe és Dr.
Riedel végezték. Ezenkiviil t6bb
fiatal elemzd$ chemikus volt segitségokre.

Eleinte 20, legfeljebb 60 gr. olvasz-
tdsi prébdkat csindltak és minden ele-
met — ha e czélra alkalmas vegyiilete
volt — sorra vettek s vele olvasztékot
csindltak. Az igy kapott alaktalan
vegyiileteknek azutdin mind féry/ird,
mind ssinszérd erejéf tanulmdny tdrgydvd
tették.

Vizsgdlataik alkalmdval majd egy,
majd mds tekintetben igen fontos sajat-
sdgl iiveganyagokat 4llitottak elé.

* V. 6. Dr. Kiss Karoly, »A legtjabb
ivegréle. Term. tud. Kozlony Pétfiizete.
1894. augusztus. — Term. tud. K5zl. XX.
kot. 318. lap.

Kedvezs levén az eredmény, kiter-
jesztették vizsgdlataikat az iveg ke-
meénységére, tartéssagdra és szintelensé-
gére is. '

1882-ben Dr. Schott Wietzen-
bél, a hol eddig tartézkodott, Jendba
ment és ett6l kezdve 10 kgr.-os prébsk-
kal folytattdk kisérleteiket. E nagy t6-
megek olvasztisihoz mdr gdzkemenczé-
ket és métor hajtotta fuvét alkalmaztak.

1884-t6l kezdve Dr. Schott, Dr.
Zeiss és Dr. Rod kisérleteiket, me-
lyeket eddig laboratoriumban végeztek,
a »gydri elGdllitds« terére vitték és nem
csupdn optikai, de mds czélra szolgdls
liveganyagok elGdllitdsdt is sorra vették.
Rendkiviili kéltséggel és hosszas, firaszté
tanulmédnyok segélyével mintaszeriiiiveg-
gydrat rendeztek be. Czéljok elérésében
a porosz édllam t6bb izben igen jelenté-
keny segélyben részesitette Sket.

Munkdlataikban a kell§ iiveganyag
el6allitdsan kiviil rendkiviili gondot for-
ditottak az iiveg hitésére is. Kiilén e
czélra kieszelt s az eddigiektél teljesen
eliit6 thermostdiokat szerkesztettek, me-
lyekben a magas homérséklet daczira
a héfokot mindig pontosan lehet mérni.

1883-ban kezdték meg a Charlotten-
burgi »Physikalische Reichsanstalt« t4-
mogatdsival a Admérdiivegre vonatkozé
kisérleteket. .

Midén az akkor tdjban végzeft vizs-
gilatok kimutattdk, hogy az utébbi tiz
év alatt f6ként az Uigynevezett thiringiar
dveghdl készilt h6mérskoén igen nagy
mértékben mutatkoznak az w/dlagos Ao-
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hatdsok, arra irdnyult torekvésok, hogy
ezen kellemetlen hibdktsl mentes hé-
mérs-liveget dllithassanak els. Fira-
dozdsaik nem is maradtak eredmény
nélkiil.

Schott, Abbe é R. Weber
vizsgdlatai ugyanis kimutattik, hogy
olyan iivegek, melyek jelentékeny meny-
nyiségli k4lit és ndtront tartalmaznak,
legnagyobb mértékben ald vannak vetve
az ut6lagos hdohatdsoknak,® ellenben
azokon, melyek csak kdlit, vagy csak
nitront tartalmaznak, az utcélagos hg-
hatdsok igen kis mértékben mutat-
koznak.

Nagyon sok és rendszeresen kipré-
bélt olvasztdsi kisérlet utdn legalkalma-
sabbnak taldltik azon liveganyagot, mely
az & olvasztdsi probdik koézéte XVIUL
szdmmal van jelolve, és a mely az 6
adataik szerint:

Zinkoxidbél . . . . . . 7 Yo-ot,

Calciumoxidbél . . . . 7 >

Niatriumoxidbdl . . . . 1412 »

Aluminiumoxidbél 21/ >

Borsavbol . . . .. .. 2 »

Kovasavbél . . .. .. 67 »
tartalmaz.

Bar az ezen anyagokbdl 4ll6 olva-
dé¢k legelss alkalommal a kemenczében
nehezen olvad &ssze, mégis, ha egyszer
Gsszeolvadt, épen olyan konnyen dol-
gozhat6 fel, mint a thiiringiai iiveg. L4-
gyuldsi héfoka 400—4100.

Az utSlagos héhatdsok egyrészt a
0 pont 4tmeneti csékkenésében, mids-
részt 4llandé emelkedésében mutat-
koznak.

A 0 pont dimenelt csikkenése tapasz-
talhatd, valahdnyszor hémérét kissé hosz-
szabb ideig hevitiink és azutdn hirtelen
lehiilni hagyunk. A h&éméré higanyos
edénye, mely folmelegedéskor kiterjedt,

* F. Allihn, »Ueber das Ansteigen des
Eispunktes bei Quecksilber-Thermometer aus
Jenaischem Normalglas. II.
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— minek kovetkezése, hogy a higany-
fonil lejebb esett —, lassanként &lt
fel eredeti térfogatit, ennélfogva a (0-ot
mutaté higanyfondl is lassan éri el ere-
deti magassdgit. Ez a kiegyenlitGdés
normil jenai ivegbd&l késziilt h6mérs-
kén z—3 nap alatt térténik meg, mids
tivegb6l késziilt hémérskon azonban he-
tekig, s6t hénapokig is el szokott tartani.
Minél kisebb a 0 pont dtmeneti csok-
kenése valamely h6mérének szdnt cs-
von, anndl alkalmasabb az j6 hémérd
készitésére és anndl kisebb lesz azilyen
ivegb8l késziilt hémérékon tapasztalt
midsik kellemetlen héhatds eredménye,
az tugynevezett dllandé O pont emel-
kedés. ) -

Ezen értékek, az dgynevezett de-
presszid-konstdnsok megéllapitdsa czéljd-
b6l F. Allihn tett behat6bb tanul-
ményokat.*

Az 6 kisérleteiben haszndlt hémérék
anyaga az el6bb kozolt XVIU! szimmal
jelslt olvasztdsi préba anyagdval teljesen
azonos volt. A porosz kirdlyi »Physikali-
sche Reichsanstalt« adatai szerint pedig
legnagyobb mértékben az ezen anyag-
b6l késziilt hémérsk vannak elterjedve.

Allihn a0 pont cs6kkenése meg-
hatdrozdsshoz kivdlasztott hémérSket
egészen azonos eljdrds szerint vizsgdlta.
A vizsgdlathoz vett hdmérék a kisérlet
el6tt nem voltak haszndlva és egy ideig
z4rt szekrényben fekiidtek. F. Allihn
a kivdlasztott h6mér6k O pontjit a ki-
sérlet el6tt meghatdrozta s azutdn fél
6ra hosszaig 1000-ra hevitette és gyor-
san lehiitGtte. A lehiilés utdin a hémérék
0 pont csckkenése dtlag 0°039 a thii-
ringiai iivegb6l késziilteké 0°40, az an-
gol kristdlyiivegb6l késziilté, mely 6lom-
tartalmi 0°159 volt. Mint lithatd, a kii-
16nféle iivegfajok mar ezen viselkedé-

* Fresenius Zeitschr. f. Analyt. Chemie.

1889. 28. két. 435. lap és 1890. 29. kot.
381. lap.
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seikben is nagy mértékben eltérnek. A
0 pont viltozdsit az iivegnek ldgyuldsig
tortént felhevitése okozza. A hémérd
higanyos edénye készitéskor nagy mér-
tékben kiterjed s csak hénapok, néha
évek elteltével tér vissza eredeti 4lla-
potdba.

Az dllandd 0 pont emelkedés értékének
meghatdrozdsira Allihn 12 darab,a
fentebb ismertetett Osszetételii normdl
jénai iiveghdl készitett hmérst vizsgdlt
meg. Az illet6 h6mérsk 1/10 fokra osztott
normilhémérdk voltak s a kisérletek
el6tt nem haszndltdk Gket, ( pontjokat
pedig készitésok utdn egy hétre hatd-
roztdk meg.

A nevezett hmérsk koziil 1886 mdr-
cziusban 2 db-ot, augusztusban 7 db-ot,
szeptemberben 1 db. 1888 februdrius-
ban 1 db. és mdjusban 1 darabot tettek
hosszabb i1d&re bezdrt szekrénybe. A
hémérék 1889 februdriusig kdzonséges
szobah6mérséknél fekiidtek, mikor is
0 pontjokat ujra meghatdroztik. A vizs-
gdlat adatai szerint a homérch — még a
melyek hdrom évig fekiidiek is — jelents
keny O pont emelkedést nem mulattak. Az
emelkedés, mely 0030 dllagos ériékii, a
vizsgdlat adataj szerint hulldmzdst tanu-
sit. Mds diveghdl késziilt homérékin az
emelkedés a fenlebdi éridheket négyszeresen,
80 lizszeresen 1s lilhaladja. Igy a k6zon-
séges thiiringiai iivegbdl késziilt hé-
mér8kén hasonlé korilmények koézott
és ugyanannyi idé elteltével o-3%-oft,
s6t néha nagyobb O pont emelkedést is
taldltak. Az angol kristdlyiivegen ez az
érték o'150-ot teszen.

Mair ezek a vizsgdlatok is feltiinGen
tanusitjdk 2 normdl jenai iiveg j6 oldalait.
F. Allihn a negyedik év elteltével
jonnan megvizsgilt az el6bbi hémérsk
kéziil nyolcz darabot, s O pont emelke-
désok 4dtlagosan 0'040 volt. Egy ivre a
0 pont dtlagos emelkedését a fenti koriil-
mények kozott 0°01-ra lehet tenni.

Potfuzetek a Természettud. Kszlonyhdz. 18¢4.
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Ha higanyos héméréket hosszabb
ideig magasabb hémérsékletre hevitiink,
példdul egy papig 300%ra, 0 pontjuk
Ujra emelkedik, s ez az emelkedés ha-
sonlé abhoz, mely kozonséges hémér-
sékleten dlldsban mutatkozik, 4llandé,
de jelentékenyen nagyobb, tdgy hogy
kozonségesen tobb fokot szokott tenni.

E kellemetlen héhatdsokat, tjabban
Crafts, Wiebe és R. Weber-en
kivil F. Allihn tanulményozta.®

Allihn két darab normil jenai
iivegb6l és egy thiiringiai iivegb6l ké-
sziilt 3600-0 1—10-ra osztott hémérdvel
végezte kisérleteit. A homérdk kozil a
két elsé nitrogénnel is meg volt toltve.
A homérék botalakuak voltak. A vizs-
gélatokat a lehetGségig olyan viszonyok
kozott végezte, mint a milyenek a che-
miai gyakorlatokban el6fordulnak.

A héméréket nem olajban, parafin-
ban vagy séoldatban, hanem finom szi-
tilt homokban hevitette. A homok
vorosréztégelyben, ez pedig kis —- alul
feliil nyitott — égetett agyagkemenczé-
ben volt elhelyezve. Alatta Berzelius-
féle ldmpa égett.

A hémérséklet, melyre a hémérsk
hosszabb ideig hevitve voltak, 385—
3950 kozott ingadozott. A jenai normdl-
tivegb6l késziilt h6mérd egy hét, a thii-
ringiai tivegb4l késziilt 6t hét 6ta volt
készen.

A hémérékén a O pont helyzete a
kisérlet kezdete elétt és utdn 24 Ordval
pontosan meg volt hatdrozva.

Az elgbbi pontokban felsorolt igen
kis értékti O pont véltozdsokat ezen meg-
hatdrozdsokndl nem vették tekintetbe.

Allihn a kivdlasztott hémérdket
hat izben 5—g ora hosszéig s végiil egy-
huzamban 25 6ra hosszdig hevitette
385—395%nyi h6mérsékletre. A vizs-

* Fresenius, Zeitschrift f. Analyt. Che-
mie. 29. k. 381. 1.

15
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gdlatok eredményeként az tiint ki, hogy
.a normdl jenai iivegbdl késziilt h6mérsk
0 pont emelkedése ugyanazon kériil-
mények daczdra nagyon kilénb6zs s
2:20-7g is emelkedhetik. A thiringiai iiveg-
b6l késziilt homéré. 0 poni emelkedése az
elosorolt vissomyok kisstt kirilbeliil még
egyszer akkora, mint a normdl jenai tiveg-
b6l készdill homéroké.

A vizsgdlat azt is mutatta, hogy ha
a héméréket megszakitisokkal hosszabb
ideig ugyanazon hémérsékletre hevitet-
ték, a 0 pont emelkedés mindig kisebb-
kisebb lett. S ez arra enged kovetkez-
tetni, hogy az emelkedésnek egy bizo-
nyos hatdrértéket kell elérni, melynél
feljebb mdr hosszd idé mulva sem fog
emelkedni és hogy ezen hatdrérték
a jenal iivegen ardnylag hamar ér-
hets el.

A fentiekbdl egyszersmind a gyakor-
lat azt a czélszerli eljdrdst 4llapitotta
meg, hogy a mir kész, de még nem osz-
tott — s 300%-on felil is hasznidlandé
— homérsket 25—30 6ra hosszdig
3000%ra kell heviteni.

Ha a mir 25 o6ra hosszdig 3950-ra
hevitett h§mérst djabb 25 érdig ugyan-
azon hofokra hevitjiik, a 0 pont emelke-
dés mdr csak o-20%ot fog tenni.

A hémérsk és egyéb tirgyak készi-
tésére hasznilt normadl jenai iivegcsovek
arrél ismerhetSk fel, hogy rajtok egy
vékony vords emailfondl huzédik végig.
Ez a fondl a beldle késziilt tirgyakon is
lithat6, s az iivegnek szabadalmazott
ismertets jelét teszi.

A normil jenai iiveg dra kezdetben
igen nagy volt; ma azonban mdr jéval
olcsébb, a minek oka a nagy fogyasz-
tisban keresendd.

1888-ban a normil jenai ivegbél
késziilt gdzvezetd csovek egy kilogramm-
jdnak az dra 3 mdrka=-=1'80 kr., che-
miai és finom orvosi hémérskhoz valé
csovek egy kilogrammjdnak az dra 15
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m_é.rka= 9 frt volt, — 1894-ben az
€lébbi 4ra 230 mdrkdra = 1 frt 38 kr.ra,
az utébbié¢ pedig 9 mdrkdra=j5 frt 40

kr.-ra csokkent.
Dr. Kiss KARorny,

Hordozhaté zoolédgiai dllomads.
Miéta a haltenyésztd korokben mind-
inkdbb utat tor ama meggy6z8dés, hogy
okos haltenyésztés csak a halast6
organikus életének ismeretén alapulhat,
mindinkibb nagyobb lendiiletet vett
a tavak faunisztikai 4tkutatdsdnak és
ezzel kapcsolatban az édesvizi 4llo-
misok tigye is. Legujabban kiiléndsen
Csehorszdgban indult meg nagyobb
mozgalom, mely az &sszes csehorszdgi
tavak tudoményos 4llattani dtkutatdsdt
czélozza s e tekintetben két tora,
névszerint az alsd-pocernilani és gatler-
schlag? téra nézve, a vizsgdlatok mir
is befejezésokhoz kozeledtek.

Ez év nyardn hagyta el a sajtét egy
jokora kétet,* melyben dr. Fritsch
A, és dr. Vdvra V., mint a faunisz-
tikai munkdlatok vezetsi, osszefoglalva
az eddig elért eredményeket, a fennt
emlitett tavak 4llatvildgdrol igen tanul-
sdgos és haldszati szempontbdl kielégits
képet nyujtanak.

A 123 oldalra terjedé kotet a neve-
zett két t6 kis dllattani magdnrajzit
adja s nemcsak a taldlt dllatfajok
egyszeri felsoroldsira szoritkozik, ha-
nem egyszersmind adatokat nyujt az
illets tavak vizének ¢és kornyékének
flérdjara, a viz és az iszap chemiai 6ssze-
tételére nézve is. De igen becses fel-
vildgositdsokat ad a plankton legfonto-

sabb fajainak phaenolégiai, valamint a

¥ Untersuchungen iiber die Fauna der
Gewisser Bohmens. IV. Die Thierwelt des
Unterpocernitzer und Gatterschlager Teiches
als Resultat der' Arbeiten an der iibertrag-
baren zoologischen Station von Dr. A.
Fritsch und Dr. V.V 4dvra, Prag, 1894.
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plankton quantitativ viszonyaira is, ugy |

hogy mindez adatokbdl e tavaknak a
haltenyésztés czéljaira fontos faunisztikai
jellemzése is kivildglik.

Ez eredmény azonban csakis ugy

vilt lehetévé, hogy a vizsgdlatok nem |
‘ galatat A kutaté a helyszinen gyakran

alkalmi kirdnduldsok gyiijtotte anyagra
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kozvetetleniil a t6 mellett ideiglenesen
felallitott dllattani laboratoriumban foly-

| tak.

Ez igen nevezetes jitds a fauniszti-
kai kutatds terén, mely tetemesen meg-
konnyiti valamely t6 dllatviligdanak vizs-

szoritkoztak, hanem kiilon, szdllithatd, ‘ nem konzervilhatja kell6 gonddal agyiij-
N "'(\/y“n (Z
=N RATIY, *'“" / /f/ %
«314;/.‘ ;/;é; / ‘\H /{%\(
”
M,
/ %

1. dbra.

A gatterschlagi té partjan all6é széllithatdo zoolégiai édesvizi allomias Neuhaus

mellett, Fényképrol rajzolva.

tott anyagot, mdsrészt azonban egyes
édesvizi dllatcsoportok, névszerint a vég-
lények és sodro dllatkdk, orvényférgek
szdmos faja csak €16 anyagbdl hatdroz-
hat6 meg teljes biztossdggal. Ha pedig
a vizsgdlat, mint tobbnyire torténni szo-
kott, csak a kirdndulds bevégeztével,
napok multin torténik meg, az érzé-
kenyebb fajok nagy része id6kozben el-
hal és igy kikeriili a kutaté figyelmét;
abekovetkezo rothaddssal pedigmdsallat-
alakok jelennek meg, s a fauna lénye-
gesen megvdltozik.

Mindez elkeriilhetd, ha a kutaténak

|

a té partjin kényelmes helye van mun- |

kdlatai szdmdra. Egészen figyelmen kiviil
hagytam itt a biolégiai és phaenoldgiai
megfigyeléseket, a melyek legijabban
épen a fennevezett két cseh buvdr mun-
kdlatai folytdn igen érdekes eredmé-
nyekre vezettek és a melyek kell6 és
szitkséges nyugodtsiggal megint csak
akkor végezhetk, ha a té partjan hosz-
szabb tartézkoddsra berendezett obszer-
vatérium 4ll rendelkezésre.

Dr. Fritsch hordozhaté édesvizi
megfigyelé dllomdsdnak berendezése a
kovetkezo : (L. 1. dbra.)

Az épiilet sziirkemdzos fabol késziilt
s koriilbeliil 8o részbdl dll, melyek silya

15*
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1000 kg. és melyek 212 6ra alatt Gssze-
dllithatok. A hdzacska 12 m? alapterii-
leti ; alapzata, illetve alapkerete hat
téglaoszlopon nyugszik. A hdz teteje
katranyozott vdszonbdl késziilt.

Igen czélszerti azon berendezés, hogy |

az ablaktdibla ha az ablakot kinyitjdk,
egyszersmind asztalul is szolgdl.

A megfigyel6 dllomds belsé beren- |

(c".

2. dbra. A hollandi tengermelléki hordozhatd

de czéljdnak egészen megfelels épit-
mény Osszes értéke mintegy 800 frtra
rig, gy hogy belsé berendezkedésével
egyiitt is csak koriilbelil 1000 frt az
értéke.

Hasonld, csakhogy nagyobb kénye-
lemmel berendezett, szintén szdllithaté
dllomdsok kiilonben Hollandidban mdr
régebben ismeretesek és a tengerpart
faundjdnak tanulmdnyozdsdra igen j6
szolgdlatokat tesznek. (L. 2. dbra.)

Csehorszdg kiilénben dlland6 zool6-
giai édesvizi dllomdssal is dicseked-

| hetik,
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| dezkedése meglehetdsen kezdetleges és

csak nehdny a falra erdsitett dllvany,
néhdny szék, egy kis chamotte-kdlyha,
tovibbd egy szétszedheté dagybol dll,

| mely ut6bbi nappal a hdz padldsdn van

elhelyezve. A sziikséges tudomdnyos
eszkozoket a prigai egyetem dllattani
intézete szolgdltatta.

Ezen, tobb tekintetben szegényes,

-

> 4

=4

—
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—

S —

f
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zoolégiai megfigyeld allomis.

mely Unterpocernitzen egy ma-
gyar, Dercsényi Béla dldozat-
készségébdl  éplilt és  szervezetében
megegyezik az imént leirt hordozhat6
dllomdssal, csakhogy k6bol épiilt és kii-
16n lakészobdja is van, gy hogy hosz-
szabb idei tart6zkoddsra is alkalmas.

Magyarorszigon mdr nehdny év 6ta
folyik a Balaton tudomdnyos zooldgiai
dtkutatdsa ; csak a phaenolégiai meg-
figyelések nem vezettek még kielégitd
eredményre, mert ép e vizsgdlatok huza-
mosabb ott tartézkoddst szakadatlan
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gyijtést kovetelnek ; ez azonban csakis
illand6 megfigyeld dlloméson lehetséges.
Mir pedig épen a Balaton, K6zép-Eur6-
pénak e legnagyobb tava, méltin meg-
érdemli a red forditott foradsigot és a
haldszatra s igy a nemzetgazdasdgra is
fontos phaenoldgiai kutatisok lehet6vé
tétele biisdsan visszafizetné az ilyen kis
megfigyels 4llomds koltségeit.
FrANCE RaouL.

Ismerte-e Linné a kolumbacsi
legyet? A kolumbdcsi ligy tudvalevé-
leg hazdnk aldunai részének meg Szer-
bidnak specialitisa s tegyilk hozz4:
csapdsa.

A red vonatkozé legrégibb irodalmi
adatként 4ltaldban a Griselini-ét
tartjdk, a ki: » Versuch einer politischen
und natiirlichen Geschichte des Temes-
warer Banats an Standespersonen und
Gelehrte« czimii s 1780-ban Bécsben
megjelent miive mdsodik részében
Scopoli-hoz intézett levelében ezt
a legyet Oestrus-fajnak mondja.

Vajjon ismerte-e a természettudom4-
nyok nagy reformatora, Linné, 2 kolum-
bdcsi legyet, erre nézve eme szak egyet-
len alapvet§ munkdjiban sem taldlunk
emlitést,* anndl kevésbbé azon sok apré
dissertati6ban, melyek a kolumbdcsi
légy tirgydban ndlunk, mint a kiilf6ldén
mdig megjelentek.

Linn é-re vonatkoz6 tanulményaim
kozben dtnéztem azon levelezéseket is,
melyeket J. C. Schiddte: »Af Lin-
nés Brevvexling ; Aktstykker til Natur-
studiets historie i Danmark« czimen
1871-ben Koppenhdgiban kiadott.

Mivel ez a mi{i nem tartozik — ki-
vdlt ndlunk — a keresettebbek kozé,

¥ Schonbauer: »Geschichte der
schidlichen Kolumbaczer Miicken im Ba-
nat« etc, Wien, 1795. 40. — Meigen:
»Systematische Beschreibung der bekannten
europiischen Insectene, 1818. — Schiner:
»Diptera austriaca«, 1864.
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azért jelen alkalommal kiil6énésen fel-
hivom re4 buviraink figyelmét, annyival
inkdbb, mert hazdnkra vonatkozé sok
érdekes természethistériai adatot tartal-
maz, melyek eddig teljesen ismeretlenek.

Ezen levelezésekbdl tudjuk meg azt
a meglepd tényt, hogy Linné igenis
ismerte a kolumbdcsi legyet, s6t litta is
a maga természetes valdsdgdban. Marti-
nus Thrane Briinnich a hires koppen-
higai tandr és zooldgus, tuddsitotta 6t
errél.

Ime, a kolumbdcsi légy érdekében
Brinnich és Linné kozt kifejlett
érdekes levelezés, mely a tényekre teljes
vildgot vet:

I. Briinnich levele*

Lipsiae, 5. febr. 1769.

»Ultimas Tuas accepi Londini, re-
sponsum dedi ex Derbyshire iterumque
scripsi e Transylvania, jam crederem
ambas has literas esse perditas, maxime
cum video nova ista animalia et quae
de auri mineris Tibi communicavi, in
Systematis editione nova non esse allata,
ideoque de novo Tibi scribere cogitavi.
Anno proxime praeterlapso toto in Hun-
gariae Transylvaniae et Banati fodinis
fui occupatissimus.« . . . ..

»Montes sunt in territorio Turco-
rum, ab altera parte Danubii sito, Mol-
dovam inter & Berzaskam Columbaisch
dicti, hi videntur ad littus Danubii ubi
sunt siti. Foramina v. cavitates habent
amplissimas et, ut fertur, profundissimas.
Nemo ascendit unquam ob praecipitium
& altitudinem. Secundo fluvio iter feci
usque ad Orsovam Turcorum, in quo
itinere vidi circa has montes ingentes
aquilarum et accipitrum cohortes, sem-
per circumvolitantes. Ex his cavitatibus
credunt incolae prodire muscam quae
ob sequentia maxime est particularis.«

* Schiddte, 1. c. pp. 424—426.
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»Mense Aprilis et Maji cum vento
australl veniunt nebulae quasi harum
muscarum, quae boves aggrediuntur
tanta copia et tanto veneno ut intra ho-
rae vel duarum horarum spatium bovem
occidant, nisi in vicino sit domi, ubi
accurentibus bovibus focum faciunt Va.
lachi, et ita circumstantes boves fumo
ab hostibus liberantur, fumus nempe eas
arcet.«

»Misit Imperatrix medicos ut inqui-
rerent ulterius hujus plagae naturam.
Sed proh dolor! viri- hi nunquam ad
alias attenti muscas quam eas, quae
naso forte eorum insederant aliquando,
nil observarunt; cute bovis detracta
narrant apparuisse maculas quasdam
flavas, in naribus boum quoque dixerunt

haesisse aliquot muscas. In aperto cada--

vere cranio &c. nil observarunt. Muscam
hanc non vidi utpote tardius adveniens ;
mihi autem describebatur minima, forte
e genere culicum. Proximo anno habe-
bitur in Spiritu Vini et sic ulterius eam
determinare sit possibile.« . . . ..

II. Linné levele.*
Upsalae, 4. mart. 1769.

. »Admiratione summa raptus fui
ad Muscas istas in montibus Danubianis
quae occidant boves; dum resciveris,
quaeso me participem facias hujus mi-
randi phaenomeni.c« . . . ..

III. Briinnich levele¥*
Vallis Sti. Joachimi, Bohemiae,
jul. 2. 1760, )

. »En enclusa diptera quae boves
in provincia Banat dicta in confinis
nempe Vallachiae occidant. Me judice
Tabani est species. Alia in alia occa-

sione sv (spiritu vini) mihi sunt pro-

missa.« ... ..

*Schiddte, 1. c. p. 517.
** Schiddte, 1. c. pp. 426—427.
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IV. Linné levele®
Keltezése nincs.**

. »Inclusum Diplerum, quod avi-
dissime excepi, proxima species est
Culici Equino, distincta tamen ; molestet
procul dubio boves, sed quomodo ene-
cet non capio.« .. ...

V. Linné levele *#*
Upsalae, 9. nov. 1770.

. »Gratias etiam ago pro 4 In-
secta ista rarissima; utinam mittere
posses Muscam (Culicem), quae occidil
boves, de qua scripsisti quondam.« . . ..

Eddig az érdekes levelek, melyek a
kolumbdest légy majdan megirandé mo-
nografidjjainak — hitem szerint — -
duldst pontjdt vagy lalpkivét kell hogy
képezzék. Latjuk bel6lok, hogy »ez a
thema« Linné idejében még a kez-
detnek is kezdeti stidiumdban volt, de
ennek okdt a tanulmdnyozds bevégezet-
lenségében kell keresniink és feltaldl-
nunk. Azt is bebizonyitva litjuk ez ira-
tokbol, hogy e »devégezetlenségc miatt
épen Linné-t nem érheti vad.

ALFSLDI FraTt KAROLY.

Adicea microphylla (L.) Euré-
panak Gj bevéandorolt névénye.
Két évvel ezel6tt Abd-ur-Rahman
NadsiEffendi torok fiivész, a kinek
novényeit megszoktam hatdrozni, egy
apré, Herniarid-ra emlékezietd novény-
két kiildott nekem a salontki-i »Baldsa
Tepé« nevii hegy nedves szikldir6l, mely-
hez azt irta: »plante vivace, étrangérec.

Igaz, hogy idegen volt az nekem is,
ugy hogy sokat bajlédtam vele, a nélkiil,
hogy meg tudtam volna hatdrozni, mig
taval egy alkalommal a bécsi udvari

*Schiddte, 1. c. p. 518.
** F levélre ezt irta Brinnich:
sbekommet d. 10. Aug.-ti.«
*** Schiddte, 1. c. p. 521.
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muzeumban Zahlbruckner segit-
ségével kideritettiik, hogy az a csaldn-
félék csalddjdba tartozik, s az Adicea
(Pilea) microphylla (L.) Liebm. leirdsi-
nak felel meg. Ez igénytelen kiilsejti, a
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talajon meglapulé egy-két nydri novény,
ugy ldtszik, alkalom adtin évelévé is
vilhatik ; eldgazd, ardnylag vastag szdra
apr6 husos elliptikus vagy viszds-tojds-
dad levélkékkel van megrakva, a me-

Az Adicea microphylla (L.) egy #dga.

lyek tovében helyezkednek,vagy inkdbb
rejtéznek el az alig észreveheté kis vi-
rdgzatai.

Az Adicedk (Piledk) egy- vagy két-
laki novények ; az egylakiak virdgjai is
tobbnyire diklin-ek, vagyls egyazon
novényen, nehdny him- és nészervvel el-
latott virdg mellett, legnagyobb részok
kiilon ivard, és pedig tobb a him- mint
a névirdg. A novirdgok termékenyitése a

leveg$ kozbenjdrdsdval torténik, a mint
ez a legtobb nem feltiind virdgokndl tor-
téuni szokott, a melyek nem alkalmasak
arra, hogy alakjokkal vagy szinokkel a
rovarok figyelmét magokra vonjik ; igy
azutdin a termékenyitd kozbenjdrdsért
fizetend6 dij is elmarad, s a nektarium
fejlodésére sziikségok nincsen.

Az ilyen novények portokjai nagy
mennyiségben fejlesztenek konnyen el-
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$26r6dé, sima pollenszemecskét, a mely
a novény konnyed érintésére is kis por-
felhd alakjdban hull ald a himpor régzité-
sére alkalmias alaku (toll, ecset-alakd,
sz8ros vagy enyves) bibére ; e névények
ndi szervei azonfeliil még rendesen vala-
mivel el¢bb érnekmint a him portokjai
(protogyn-ek).

Az Adicea him virdgjainak szerke-
zete elég érdekes.

A porzék helyzete a bimbéban be-
felé hajlitott, s e helyzetben a perigonium
mint feszitett rugékat tartja mindaddig,
mig folyton noveked§ riagéerejoknek
végre sikeriil a perigoniumot hallhaté
pattandssal szétrepeszteni, a mely alka-
lommal ez idére megérett portokok is
felhasadnak, s a himport kis felhd
alakjdban szérjdk a levegébe. Innen
ered »bombandvényc« elnevezésok, a
mely néven kiilonb6zé fajaikat kulti-
véljdk ; a perigonium explosidjat els-
segiti a vizzel valé locsolds s kiilonésen
akkor kovetkezik be, mikor a novényt
a nap sugarai is érik.

E novényt Eurépiban eddig nem
taldltik ; hazdja a trépusi Amerika, a
hol nedves, 4drnyékos helyeken, pl. a
Cordillerdkon a tenger szine felett 2000
méter magassdgig megterem. Eurépdba
valé6 bevindorldsa tehit feljegyzésre
mélt6 s majdnem biztossdggal ember és
illat kozbenjdrdsdival valé behurczoldsra
vezethetd vissza.

Ha koézel a kikét6hoz szedték volna,
az emberi kézzel valé behurczoldsban
meg lehetne nyugodni. Pontosan meg-
figyelt flérak teriiletén konnyt szemmel
kisérni a kiilfoldi nyerstermékekkel
bekeriilt névények megtelepedését, a
melyre példit nyujthat a mannheimi
olajgydr koriil a legutébbi években
észlelt vendégnovény - kolonia (V. 6.
Ascherson Verh. d. bot. Ver. d. Prov.
Brandenburg 1888); mivel azonban a
»Baldsa-Tepé« a kikot6tsl vagy hdrom
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6ra jardsnyira van lohdton, s Nadsi-
Effendi e n6vényt koriilbeliil g00—450
méter tengerfeletti magassdgban szedte:
mir a kombindcziok egész sordra van
sziikségiink, hogy hozzdvetleg is meg-
magyardzhassuk vdndorutjinak fizisait.

A hajék kirakodd helyére alighanem
szeméttel vagy csomagoldsra hasznalt
széndval keriilt; nem valésziniitlen, hogy
onnan fészkets madarak vitték a hegyek
fel¢ s szértdk el magjat.

Ascherson berlini tandr szives
volt értesiteni, hogy neki nincs tudo-
mdsa, hogy e novényt valamikor Eurés-
piban taliltdk volna s eurépai eld-
forduldsa 6t annyira meglepte, hogy
eleinte hajlandénak mutatkozott meg-
hatdrozdsunk helyességében kételkedni,
midén azonban a névényt neki is meg-
kiildtem, a meghatdrozds helyességét
elismerte. Dk. DEGEN ARPAD.

A fontainebleau-i botanikai allo-
mas. Hazai zoolégusaink Eurépa egy-
némely zooldgiai dllomdsdrsl gyakrabban
megemlékeztek és Dohrn hirneves nd-
polyi dllom4s4n t6bb dllatbuvirunk meg-
fordult. Taldn szokatlanabb a »botani-
kai« dllomds nevezete, j6llehet ilyenek
is vannak.

A foiskolai tanév nydri semesterét
1892-ben Parizs Sorbonne-jdn téltoltem,
ahol Gaston Bonnier, aSorbonne
botanikai tandra, megadta az alkalmat
arra, hogy a Sorbonne egyik botanikai
dllomdsirdl tapasztalatokat szerezzek.

A Richelieu-tdl alapitott Sorbonne,
a német egyetemek el6képe, a bolognai
egyetem mellett a vildg egyik legrégibb
foiskoldja. A tanul6 ifjisdgnak tizezret
meghaladé szdma hovatovibb sziiknek
taldlta a Sorbonne &s épiiletét a Szajna
balpartjin és a sértetleniil hagyott régi
Sorbonne-nal kapcsolatosan meg kellett
kezdeni az 1j Sorbonne épitését. A ter-
mészettudomdnyi intézetek mind ez ideig
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a régi épliletben maradtak, a melyek ki
nem elégité voltin egyelére az tjabb
épitkezések sem segitettek, gy, hogy a
dolgozok tanulminyaik czélja szerint
az »Ecole Normale Superieure« (pi-
rizsi tandrképzd-intézet), »Collége de
Francec, vagy a »Jardin des Plantes«-
ban levé »Muséum d'Histoire Naturelle«
stb. laboratériumaiba széledtek szét. Ez
a koriilmény okozta egyszersmind, hogy
Pdrizs teriiletén kiviil a franczia depar-
tement-kban is Ugynevezett » Ecoles suc-
cursales«-ok (fick-intézet) keletkeztek,
a melyek mind egyiittvéve »Ecole pra-
tique des hautes études en Sorbonne«
néven szerepelnek.

Ilyen fi6k-intézet és voltaképen fiig-
getlen dllomds a fontenebleau-i botani-
kai stdczié, a melynek épitkezéséit N é-
not, az i Sorbonne épitészének tervei
szerint Qudinné, a Sorbonne épitke-
zéseinek fofeliigyelGje vezette és fejezte
be 1890. évi mdjus 15-ikén, a mikor
rendeltetésének 4tadtdk. Litogatisom
idején tehdt egészen fiatal, alig két éves
volt.

A Sorbonne-on Duchartre, G.
Bonnier nagynevi elddje, a legszeré-
nyebb eszkézokkel dolgozott; mert Ri-
chelieu annak idején a természettudo-
minyi vizsgdlatok mai dlldspontjinak
megfelels laboratériumokrél természe-
tesen nem gondoskodhatott. Addig is
hdt, mig a Sorbonne tovdbbi épitkezé-
sei folyamdn a novénytani intézet a czél-
nak teljesen megfeleld helyiségeket fog
nyerni a régi Richelieu-féle telepen, az
intéz6 korok a fontenebleau-i botani-
kai 4llomds megalkotdsédt elhalaszthatat-
lannak tartottdk. De mds okbdl is.

A franczia vildgvdros »Quartier La-
tin«-je és az épitkezés dolgdban a forti-
fikaczi6 gyiiriije 4ltal ugyancsak sziikre
szorult Périzs kozvetetlen kornyéke sem
volt alkalmas oly intézet feldllitisdra, a
melynek f6czélja a novényvildgnak sajit
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otthondban valé és kisértetekkel 'egy-
bekapcsolt tanulmdnyozisa. Ez volt a
donts ok arra nézve, hogy a Pdrizstol
nem épen tdvol fekvé Fontainebleau-t
vélasszik az intézet székhelyéiil, a mely
historiai multjindl fogva is Parizssal tel-,
jesen Osszeforrt; anndl is inkdbbb, mert
Fontainebleau Francziaorszdg legszebb
és Dennecourt elmés terveinek
végrehajtisdval ma mdr vildghird erde-
jének kell6 kozepében fekszik. A hol
Rosa pimpinellifolia L., Sarothamnus
vulgaris Wimm., Genisia pilosa L., G.
anglica L., Erica ciliaris L., E. felralix
L., £ cinerea L., Helianthemum polifo-
lium D. C., H. canum Dun., H. gutta-
tum Mill. stb. stb., cserjéi a szdzados
tolgyek kozepette viltozatossd és a bo-
tanikusra nézve phytogeografiai szem-
pontbdl is oly érdekessé teszik a flordt;
valéban jobb helyet aligha taldltak volna
e botanikai 4llomds czéljaira.

A telep maga Fontainebleau-tdl j6
félorai tdvolsdgban,az igynevezett » Tour
Dennecourt« mentén van, a vastiti pélya-
h4dztél mintegy 300 méternyire az erdd
szélén, gy hogy Pirizsbél jovet, az in-
tézet a vasitrdl is lathats. Eszakrél és
nyugatrdl sfirii erd§ség hatdrolja, a mely-
nek egy része az dllomds telepéhez tar-
tozik.

A gizviligitdssal elldtott épiilet f6-
laboratériuma 24 dolgozéra van sz4-
mitva és fagaleridval vizszintes irdnyban
oly médon van ketté vilasztva, hogy 12
munkds felett mds 12 buvidrkodhatik.
Az ekképen egy emeletre osztott labo-
ratérium galeridjdn dolgoznak azok, a
kik mikroszképi vagy egyidltaliban alss-
rendd novények vizsgilatdval foglalkoz-
nak. A foldszint fiziologiai megfigyelé-
sekre van fentartva, minthogy a kiilon-
féle eszk6zok tobb helyet foglalnak el.
A novénychemia legsziikségesebb esz-
kozeit is itt latjuk, a tobbieket pedig
az egyes speczidlis vizsgdlatok kivdnal-
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mai szerint szerzik be vagy hozzdk it a
Sorbonne kozponti intézetébdl.

E laboratérium mellett van az igaz-
gatésdg és a konyviar kis szobdja; az
épiilet tuls6 szdrnydban pedig az al-
Jgazgaté (directeur adjoint), Duval
lakdsa. Az els6 emelet leginkdbb a
fonteneblaui vizsgdlék szobdit foglalja
magiban, a melyek csaknem dfjtala-
nul illanak az illeték rendelkezésére,
a mennyiben az 4ltaluk végrehaj-
tandé vizsgilatok természete olyan,
hogy dllandéan vagy legaldbb is hosz-
szabb ideig Fontainebleau-ban kell lak-
niok.

Az intézet koril van a kisérleti te-
lep egy kisebbszerii iiveghdzzal, mely
ut6bbi u. n. meleg és hideg hdzra oszlik.
Baj, hogy Périzs forrdsvizben val6 sze-
génysége itt is érezhets, jollehet a v4-
ros magasabban fekszik az intézetnél és
a vizreservoir alig 350 méternyire van
az allomds kozpontjitsl.

Ez a botanikai dllomds, mint ilyen,
a Sorbonne-nak ez id8 szerint egyediil
szimba vehet6 laboratériuma és —
tekintetbe vévén a Musée d’ Histoire
Naturelle és a Collége de France ki-
lonleges czéljait — kielégitd a »licence«
novendékel szdmdra is addig, mig az 1j
Sorbonne-nak a botanikai intézet rendel-
kezésére bocsdtandé 1700 m? teriiletén
a tervbe vett botanikai amphiteatrum,
muzealis helyiség, koényvtdr, iiveghdz,
fotografiai miiterem és a laboratérium
helyiségei (szdmra nézve 12) a franczia
viligvdros fényéhez méltéan kiépiil-
hetnek.

A fontainebleau-i dllomdstdl a fran-
czia botanikusok nemzeti érdekeiket
illet6leg mdr is sokat remélnek, és hiszik,
hogy a fontenebleau-i intézet megalkotd-
sdval egy nagy lépést tettek arra nézve,
hogy a botanikai tudomdny,amely a Sor-
bonne-on j6 ideig csak az »honneur«
kedvéért volt képviselve, a zoolégidhoz
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hasonléan nagyobb lendiiletet nyer-
hessen.

A franczia tengerpartokon régebben
fennidllé zoolégiai dllomdsok : Banyuls-
sur-Mer, Roscoff, Winereux, Villefranche
(Alpes maritimes), Cette, Havre és Con-
carneau adtdk meg a fontainebleau-i
botanikai 4llomds eszméjét, s meg-
valé6sitdsdit helyesen okoltik meg az-
zal, hogy a ndvényeket nem lehet gy
eltartani a laboratorium négy fala kozt,
mint az anatémiai és fiziolGgiai vizsgdla-
tokra szolgilé dllatok nagy részét. E te-
kintetben a fontenebleau-i telep p. o.
Wiesnernek a bécsi kozponti egye-
tem labirintusiba bujtatott fiziolégiai és
anat6miai intézeténél hasonlithatalanul
kedvezsbb, az okndl fogva is, mert a bo-
tanikai kertek bizonytalan eredménnyel
jar6 vizsgdlatokra kisérleti anyagot nem
nytjthatnak, minthogy egyik-mdsik kul-
tivalt ndvénye a leggyakrabban egyetlen
képviseldje az illets fajnak, vagy névény-
csalidnak.

A fontainebleau-i dllomdsnak neve-
zetes szerepe van a ndvény-anatomai,
tenyésztési és phytopatholégiai kisérle-
tezés terén is. Feladatinak magaslatin
lehet6vé teszi, hogy bdrkinek, a ki, td-
vol lakvdn, a megfelels kisérieteket itt
el nem végezheti, a dolog egyszerii
kozlése alapjdn Ghajtott kisérleteit itt
végrehajtsak. Alkalmilag kertészeti, gaz-
dasdgi, s6t erdészeti problémik meg-
fejtésével is foglalkoznak e helyt, és
ennek koszonhets, hogy Pdrizs leg-
kitiin6bb kertészeit: Baltet, De-
fresne, Delaville, Boucher,
Vilmorin-t stb. megnyerték ez in-
tézet javdra.

Ily torekvések utdn nem lehetetlen,
hogy a botanikai tudomany a franczidk-
nal is eléri azt a szinvonalat, mint a2 me-
lyen dllott a Lavoisier, Pasteur
és Berthelot képviselte chemia
s 4ll ez 1d6 szerint egy Hermite,
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Tisserand,DarbouxsJordan-
nal élén a mathesis és geometria.

Mi, agrikulturillam létiinkre, még jé
tavol dllunk attél, hogy akir Georges
Ville vagy Deherain gazdasdgi
szempontbdl oly kitiing telepeinek pél-
d4jt utdnozhassuk, és hiszem, hogy
addig, mig a budapesti és a kolozs-
véri' egyetem novénytani intézetét a kor-
szeri kivdnalmakhoz képest el nem
helyezik, illet6leg be nem rendezik, tu-
domdnyos botanikai 4llomdsra ndlunk
gondolni sem lehet.

Dr. RICHTER ALADAR.

A solanin és capsicin mikro-
chemiai reakcziéirél. A mikroszképi
technika fokozatos fejlgdésével létrejsit
a mikrochemia is, mely eleinte csak
probalgatdsbél gyarapodott, s igy csak
lassan haladt elére. Mi6ta azonban tudo-
minyos alapon mivelik, kivdlt Han-
stein ideje 6ta, a hetvenes évek végé-
t6l lendiiletnek indult. Hanstein
volt az, ki kezébe vette az addig egészen
elhanyagolt tudom4nydgat, s egybedlli-
totta, egyelére csak a »nagy praktikum
szdmdra« (a haladottak dolgozéja) kis
mikrochemidjit. Nagy 6rommel jegyez-
tiikk fel az 1878/79-iki nyéari félév végez-
tével ezt a valami 20—z prébdra rugé
kis chemidt — sajit diktdldsa utdn, és
sokat ér§ hasznos fogdsokkal gazdagi-
tottuk laboratériumi praxisunkat. Jott
azutdn a din Poulsen s dsszeszedte
az irodalombdl s jéformdn ki is pré-
balta a szétszort reczipéket, iligyes kis
mikrochemidjdban. Azéta kiilén iro-
dalma timadt ez dgnak is, melyhez a
F. Behrens alapitotta »Zeitschrift
fir wissenschaftliehe Mikroskopie« ha-
talmasan hozzdjirult. Ugyancsak Behrens
adott egy b8 Osszedllitist laboratériumi
konyvében. Innen kezdve azutin egy-
mist érik a kozlemények e téren is;
csak Strasburger Praktikum-it (a
kis ésnagy kiaddst),s Zimmermann
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»Mikrochemische Technik« czimfi mi-
vét emelem ki, hogy ‘a tdbldzatos Gssze-
allitdsokat és a tipldlékokra meg élvezeti
szerekre vonatkozo eljardsokat, s azutdn
a bakteriolégidval kapcsolates ilyetén
természetd (de joformdn csak a festést
fel6lel6) munkdlatokat ne is emlitsem.

Magyardl magam kisérlettem meg
a nyolczvanas években egy mikro-
chemiai egybedllitdst, melynek els6 ré-
sze, a chemiai szerek alkalmazdsa, a
» Vegytani Lapok «-ban jelent meg és volt
haszndlatban a kolozsvari tud. egyetem
novénytani intézetében.

A mikrochemia fontossdgdt mar rég-
6ta felismerték. Hirom pontba lehet
6sszefoglalni feladatait ; segitségével

1. kiderithetjiik valamely vegyiilet
legcsekélyebb mennyiségét ;

2. kimutathatjuk a vegyiilet szék-
helyét, a hol terem vagy felhalmozédik
a szerves testben, s

3. rd mutathatunk az esetleges ha-
misitdsokra. '

Az els§ pontban emlitett feladat
a torvényszéki orvostannak ad dolgot ;.
megbecsiilhetetlen fogantyi rejlik ezen
médszerekben, melyek a csak mikro-
szképpal felismerhets kis mennyiségek
kimutatdsit teszik lehetségessé.

A székhelynek kideritése nemcsak

" botanikailag, nevezetesen az anyagcsere

tanulmidnyozisa szempontjdbél, hanem
a hat6 anyagok elsforduldsa, a technikai
kihaszndlds tekintetébdl is megbecsiil-
hetetlen segédeszkozoket nyijt a mikro-
chemia. Hogy egyebet ne emlitsek, elég
hacsak azegyesalkaloidok eléforduldsdra
utalok, csak a miéta egészen pontosan
ismerjiik bizonyos névényekben az illetd
vegyiiletek eléforduldsi helyét, hogy
miként és mihez vannak kotve, csak az-
6ta vilt lehetségessé az igazdn produk-
tiv, nagyban valg, tiszta elGillitds, mely
a nyersanyag-, id§ stb. pazarldst elkeriil-
het6vé teszi.



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

236

A hamisftdsok kifiirkészése, kiilono-

sen a gyakorlati életben' nagy elterje-
désii élvezeti s tdpldlkozdsi anyagokban
szintén 1’1ja1§b dga a mikrochemidnak,
melyet a botanikdval egyiitt segit és
gondoz.
Az igazin tiszta chemiai reakcziok
dolgdban az alkaloidok konstatdldsa,
kimutatdsa haladt legtovibb. A mikro-
chemiai médszerekkel,a karakterisztikus
szinreakczidokkal ma.mdr t6bb mint zo
alkaloidot s glykosidot lehet a novény-
ben kimutatni. S6t még bizonyité prébs-
kat is végezhetiink, igy hogy teljes bizo-
nyossdgot szerezhetiink az illet6 Ossze-
kottetések természetérsl. A tobbi reak-
czi6k szima mdr megkozeliti a szdzat, a
festésekr6l nem is szélvdn, mert ezek
nem szorosan vett mikrochemiai reak-
czi6k, s most mir inkdbb az elgbbiek-
t6l elkiilonftve haszndljdk.

Igen érdekes fejezet a mikrochemis-
ban az alkaloidok kutatdsa. Hogy mily
fontossdgot tulajdonitottak e kérdésnek,
tanusitja a Société royale des scien-
.ces médicales pdlyakérdése. Ez a briisz-
szeli tud6s tdrsasig ugyanis pdlyadfjat
tiizott ki, a novényi alkaloidok ki-
mutatdsira. A pélyadij nyertesei, Er-
rera, Maistriau é Clautriau
munkdjukba felvették az addig ismert s
publik4lt adatokat, s igy nyolcz alkaloid
kimutatisa médjat nyujthattdk be a
maguk megillapitotta 4—s reakcziéval
egyiitt. Felvették e dolgozatukba azt a
solanin-reakczi6t is, melyet 1884-ben
én adtam kozre a »Zeitschrift fiir wissen-
schaftliche Mikroskopie«-ban.

Ezt a-reakczi6t kivinom most be
mutatni, mint olyat, mely iskolai, de-
monstréldsi czélokra igen alkalmas, s oly
prébdt ad az elGads kezébe, mellyel
mindenkor, szépen puszla szemmel 14t-
hatélag is kimutathatja a legjobb objek-
tumon, a burgonyagumén, a solanin
jelenlételét; ez tehat mikroszk6p alatt
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alkalmazhat6, a metszeteken, s makro-
szk6pos médon is meglepd kisérlet.

A solanint t6bb Solanacea vegetativ
részeiben sikeriilt kimutatnom 1884-
ben, késébb Watczal tért vissza erre
adologra,saMaudelin-tél 1883-ban
ajénlott vanadinsavas reakcziét java-
solta. En kiilsnosen tiszta tom.-kén-
savval kisérleteztem, s most a hirom
foreagenst hasonlitottam &ssze. Mis
hidnysban meg kellett elégednem a
burgonyaguméval, s csak erre vonatkoz-
nak mostani kisérleteim.

1. Metavanadinsavas ammoniak kén-
savban oldva volt az els6 reagens. (11
rész ammoniaksé, 1000 rész kénsav-
trihydrdtra.) A solanint rejté sejtek tar-
talma karmin-bibor-ibolyds, barnis-bi-
bor-ibolydssd vdlik, a reakczié érvénye-
siilése folyamdban.

2. A Brandt-féle reagens (Brandt

1876-ban: Rostocki dissertat.) selen-

savas ndtrium kénsavas oldata készité-
sére 0°39 selensavas n4triumot vesziink,
s 8 cm3 vizben oldjuk, s ezt lassanként
6 cms3 ‘tiszta kénsavval keverjik. A
metszeteknek solanint tartalmazo részei
6vatos melegités utin milnavorosekké
vélnak.

3. Konczentrdlt kénsav, kénsav-
monohydrit  rézsaszinii-piros-vordses-
narancsba hdz6 voros reakcziét ad
(solanicin-képzddés), -majd végiil ibo-
lydsra valtozik. Higitott sav igen lassi
reakcziét ad, s az egyes fizisok csak
lassan fejlédnek ki.

Osszevetve mdr most kisérleteimet,
melyeket e hirom szerrel végeztem, fenn-
tarthatom egészen az 1884-ben mondot-
takat, mikor csak t6m.-kénsavval dol-
gozhattam s lényegében is egybevignak a
Watczal-eival (Ueber die mikrochemi-
sche Reactionen des Solanins, Zeitschrift
fiir wissenschaftliche Mikroskopie. V.
1889. p. 19—38. 182—295). Ossze-
foglalva réviden, legerdsebb a reakczié
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a kihajtott gumékban (a »kiczikdzottak-
banc), melyekr6l mir v. Reuteln ki-
mutatta, hogy ezekben legtobb solanin
foglaltatik. Tudvalevéleg fordultak is
eld oly mérgezési esetek, melyeket a
kihajtott burgonydnak réttak fel. A
nyugvé, ki nem sarjadozé gumékban a
szemek vagyis hénaljriigyek, ki nem fej-
16dott honaljsarjak leggazdagabbak sola-
ninban, azutdn a paraszovet (»héj«) alatt
taldlunk koroskoriil egy pdr sejtréte-
get, mely a kénsavra megpirosodik (nem
tévesztends Ossze azokkal a szines sejt-
nedvet rejté sejtekkel, melyek némely
fajon pl. a »rézsaburgonyin« nagy
szimban vannak kifejlédve, s melyek
kénsavra megkékiilnek) ; etts] aztin be-
felé, a gumo6 kozéppontja felé, sugarasan
mutatkozik a reakczié, vékony csikok
formdjdban ; végiil a rostedénynyaldbok
farésze kozt is ldthat6. A kihajtott
honaljsarjak, ezek a csenevész, etioldlt
hajtdsok is kapnak solanint; legtébb a
tenyészkip csiicsiban van; lefelé foly-
ton csokken a solanintartalom; a gyoke-
rekkel hasonl6an 4ll a dolog. Bemuta-
tds? kisérietiil, tessék a burgonyd! felszele-
telni 166 korongra, ezekei tdnyérra fek-
letni s tiszla kénsavval (ivegpdiczdval) be-
mdzgolni. A reakczié igen rovid id6 alatt
jelenkezik s oly tartds, hogy nagyobb
tarsasigban lehet kordztetni.

A paprika fiiszerszimr6l mir meg-
emlékeztem egy izben e K6zlony hasdb-
jain; akkor vizsgdlataim még folyamat-
ban voltak, most pedig a bevégzett vizs-
gilédds utin vagyok s még egy pir
konnyen alkalmazhat6 reakczi6t mutat-
hatok be.

A paprika hatdanyaginak eldallita-
sdval sokan foglalkoztak a magyar che-
mikusok kozt, kiilonésen Fleischer
Antal; a kiilénb6zé kutaték azutin
majd ezt, majd azt az Osszekottetést
llitottdk eld s nevezték el capsicinnek,
avagy capsaicinnek. Valgszin(i, hogy a
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hatéanyag keveré€k, s nem egy Osszekot-
tetésbdl 4ll. Székhelyére nézve ugyan-
csak ellentétes felfogisok uralkodtak.
Az egyik rész, példdul T'r e s h azt tartja,
hogy a perikarpiumban, m4sok, hogy
az egész gyilimdlcsben, s végiil egy har-
madik csoport, A. Meyer marburgi
professzorral, hogy csak a placentik-
ban foglaltatik. Arthur Meyer utin
indul H. Molisch, midén ezt a fel-
fogast magdévd teszi, s reakczidkkal td-
mogatja. »A paprika hatéanyaginak
mikrochemiai kimutatdsa« czimi dol-
gozatomban (Természetrajzi Fiizetek,
XIV. 1891. 163—171) kimutattam
azonban, hogy ez, legaldbb a vizsgdltam

.paprikabogyékra nézve, nem 4ll. A nagy

édes torok paprikit, az apré cseresznye-
formdjit, meg a hosszi paprikat is vizs-
giltam s Molisch-sal, illetleg A. Meyer-
rel szemben azt taldltam, hogy:

I. keményit6 is meglehetds gazda.-
gon fordul el a gyiimolcshéjban,

2. a hatéanyag nemcsak a mag-
léczeket (placentdkat) bevoné sirga
szemolcs6kben van, melyeket puszta
szemmel is j6] ldtni, hanem a gyiimélcs
faldban és a magban is kimutathaté
mikrochemia-reakczidkkal.

Ezek koziil a fébbeket itt k6zlom :

1. Kidlilig chlérammoniumos reak-
czi6. A paprikabogy6 koézepében 4ll6
vélaszfalak felszinén — hovd mdr mag-
vak nem tapadnak — sajdtos sdrga sze-
molcsok 14that6k ; metszeteiken pallisa-
dosan 6sszenyomott feliileti mirigysejte-
ket latunk. Ezek vélasztjak ki a paprika
hat6 anyagit, mely a sejtek kutikuldja
ald szivdrog, felemeli s id6vel felrepesztve
kifolyik. Ha mér most a vdlaszfalakbél
vastagabb metszetet frissében kaliligba
tesziink, a mirigysejtek tartalma, mely
frissen halvdny-sdrga, csakhamar élénk-
sargivd, majd narancssdrgdvd vilik;
f6l6s mennyiségii chlérammonium hozz4-
ad4sdval a mirigysejtek tartalma vorossé
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(ndpolyi voréds) vilik. A szomszéd epi-
dermis sejtek, valamint a bels6 paren-
chyma viltozatlanok maradnak.

-A gyimolcshéjat hasonléan vizsgil-
va, az epidermis alatti sejtrétegekben

(para-collenchym) szintén mutatkozik a |

vOros reakczié, melyet puszta szemmel
is észrevehetiink, mint vords csikot a
metszet szélén.

2, Ergs salétromsav a haté anyag-
gal aranysirga oldatot ad, mely chior-
ammoniummal emulziéssd vilik s meg-
barnul.

3. Erds kénsav a mirigyszovetet igen
gyorsan megpirositja ; a reakczié kony-
nyebben sikeriil, ha a mirigyszovetet le-
vonjuk s tom. kénsavba fektetjiik; erre
csakhamar minden kiemelkedd, mirigy-
sejtekbsl 4ll6  szigetecske gyOnyorii
rézsaszint olt.

4. J6dnak jédkaliumos oldata a
csip6s vdladékot, mely a mirigysejtek-
ben stb. van, karmazsinvordsre festi
(dltaldnos »alkaloid reakczi6«).

Mind e reakczié, s még mds-is leg-
jobban sikeriil s legszembedtlébb az
éretlen s csip6s (nem »édes<) paprikdn.

Erett paprika is 4ltaldban ugyanezt
az eredményt adja azzal a kiilonbség-
gel, hogy a vorés festbanyag miatt
nehezebben, sét helyenként, pl. a peri-
carpiumban, a gylimélcs faliban néha
alig sikerilnek a reakczick, illetSleg
nem észlelhet6k oly biztosan, mint az
éretlenben. Erett gyiimolcsokkel dol-
gozva, legajdnlatosabb a vilaszfalak
reakcziéjdt bemutatni, még pedig ki-
vilasztva azt a részét, hol a kiszivargo,
a kutikuldt felrepeszté zsiros anyag
Osszegyiil. A szdraz vélaszfal az érett
gyimdlcsben egészen Gsszezsugorodik s
vékony hdrtydt alkot, mely rendesen az
egyik oldaldra hajlik s igy ezen az olda-
lon csatornaszerd mélyedés 4ll el§, mely
meggyiijti a vdladékot.

A mag szintén megadja a reakczidt, -
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még pedig ugy a periferikusan elhe-
lyezett embrié, mint az endosperm is.
A kénsavas reakczi6 oly intenziv, hogy
a metszetek egészen pirosakkd vilnak,
ha péar csepp kénsavat adunk hozzijok.
Erett magvak er6sebb reakcziét adnak.
A mag reakczi6jit még az édes fajtdkon
is észleltem.

Eczetes paprikdn a reakcziék 4ltald-
ban nem sikeriilnek. Ugy létszik, hogy
az erés eczet kivomja a bogyébdl a
hatéanyagot ; ezt, kiilonben .az izlelés
is tdmogatja. )

Dr. ISTVANFFI GYULA.

Két eredeti Linné-féle névény
a m. n. mazeum ndvénytani gyiijte-
ményében.* A m. n. mizeum névény-
tani osztdlyaa Ha y n al d-féle herbariu-
mot s botanikai konyvtirt a nagynevii
orokhagyé végsd akaratibol megkapvdn,
e gazdag gyiijtések kozott sok érde-
kes eredeti plintdnak jutott birtokdba.
Ilyen 'a halhatatlan Lin né-tsl eredd
két novény is, a melyek, mint ilyen
originalidk, Magyarorszigon az egye-
diiliek.

A Linné-féle herbariumot, vagyis
novénygyiijteményének tekintélyes ré-
szét tudvalevsleg a londoni Linnean
Society-ben 6rzik, a mely tdrsasdgot a
Linné-féle névénygyiijtemény megvasir-
16ja, Dr. J.E. Smith (a hires English
Botany szerztje),alapitotta,B ank shozz4-
janilds4val. A Linné-t6l eredd originalidk
nagyobb fele azonban nem az tgyneve-
zet Linné-herbariumban van, hanem mds
gyiijteményekben elszértan taldlni ket
igy a Cliffort, Hermann-, Burmann-
Oldenland-, Royen-, Burser-féle stb.
gylijteményekben** Linn ¢ novény-

* Bemutatta a szerz6 a novénytani érte-

_kezleten 1894. aprilis 11-ikén.

** B, Gistel, Carolus Linnaeus, Ein

Lebensbild, 318, 1.
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gyiijteményének tehdt csak kisebb része
jutott az angolok birtokdba. A megszer-
2és médja azonban teljesen korrekt volt
mint az Smith és Acrel levelezésé-
bél kitiinik. Utébbi volt a vdsir kézben-
jaréja s kapott is bardti kdszonetiil s el-
ismerésiil egy par angol kényvet a Linné-
konyvtirdbdl (ezeket is pénzért akarta
magihoz viltani) Sir James-tdl, s
nem vesztegettette meg magdt 100
guinea-vel, mint ezt roszakaréi rafogtsk.
A fiatalabb Linné haldldval az Szvegy
rogton ajdnlatott tett Ban k s-uek, kit
akkoriban a ‘leggazdagabb s dldozisra
mindig kész természetkedveldnek tartot-
tak s Banks ajinlotta azutdn Sir James-
nek az dsszes gyiijtemények s konyvtdr
megvételét. A vételdr 1000 guinea volt
s érdekes tudnunk, hogy a csaldd az el-
adést rendkiviil siirgdsen hajtotta végre,
felhaszndlvdn a kirdly kiilf6ldi utazdsit,
attdl tartvdn, hogy az upsalai egyetem-
nek kelljen olcs6é 4ron dtadnia, a két
Linnaeus tudomdnyos hagyatékdt, ille-
téleg gyiijteményeit. A kirdly kiilonben
hazatérve, - mihelyt értesiilt az esetrdl,
rogton egy hadihajét inditott a Linné
gyiijteményeivel tovavitorldzé angol hajé
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utdn, de az sarkalva a fényes dijazis
4ltal is (Sir James 80 guinea-t, a rendes-
nél felényivel nagyobb dijt fizetett),
gyorsan ropiilt a brit partok felé kincsé-
vel, mint ezt Smith-nek Londonban
1791:.november z 1-ikén kelt és Dr.D. H.
Stover-hez (Hamburgban) intézett
levelében olvashatni.

A széban forgé két novény virdgos,
de nem teljes példdny, a mennyiben a
novény alsé része, tove, gyokere hidny-
zik. A novények kis féliv meritett pa-
pirra vannak ragasztva egész mezejok-
ben, 1igy hogy a tart6 szalagok egészen
feleslegesek. Ez volt killénben a meg-
erdsitésnek szokdsosabb mddja a Linné-
féle herbdariumban, s bizonyos gyakor-
lati tekintetek szemmel tartdsdval az
angolok a kew-i herbariumban most
is ezzel a méddal élnek. Alant a papir-
aljahoz kozel olvashaté a hovény neve
Linné kezeirdsiban s folotte Haynald
megjegyzése a példinyok eredetére
vonatkozdlag.

A novények kiilonben ezek :

1. 5086% Struthiola glabra L., fel-
irdsdt pedig, kissé kicsinyitve, az itt
reproduk4lt fényképi mdsolat adja :

@W M" &Z Qﬂ/& vy eft noTNER WW%
ﬂm%n/fﬂ ﬁ“"'”"wf’f/é””f A i los »LO,W 47[&2@%

A Struthioldk délafrikai névények a
Thymeleacedk csalddjabél s koriilbeliil
20 fajuk ismeretes, tobbnyire a J6-
reményfoka vidékérsl. O. Kuntze
prioritdsi tekintetekbél

a Struthiola

dllftja vissza, a . mely Adansontol
ered.
2. M4sodik névényiink mint :
6196. Gorieria sefosa Linné van
bevezetve a Haynald-féle gyiijte-

név helyett a Belwale génusz nevet ' ménybe.
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Felirdsa, kissé szintén kicsinyitve és Osszébbszoritva, im ez:

-
7»&/4% p&n,a acyt
W

s Beprnws)

~ e//t« 6 /%)W /\ /7-‘2/77747144!4{ e/ ATNET] M
dp ’ﬁ-/vrv—ﬂ%m S trs Vibmg

% /;‘M Lo Jpve A7l g/ﬂjf/mg/f?

Zi m;wrr‘ﬂ»ﬁ ’ awm-—é«—a

fMM

E novény most mint Cullumia se-
tosa (L.) R. Brown et Less. ismere-
tes, s szintén a Jéreménység-foka koriil
terem.

Mindkét névény nevét Linné sajit
kezével jegyezte alapra s ez noveli épen
értékét e két becses ereklyének, mert
igy kézirdsdnak igaz hiteles probéjdval
rendelkeziink, a mely az Osszehasonli-
tisra megbecsiilhetetlen fontossdgd.
Haynald feljegyzése szerint enovényeket
Burenstam lovagtol kapta, ki svéd-
orszdg rendkiviili kéveti meghatalma-
zott minisztere volt.

Dr. IsTVANFFI GYULA.

Az elektromossdag sebessége.

midnak 4j kisérleteket jelentettek be

" az elektromossdg terjedésének sebessé-

gérél.

M axwell elméleti iiton a fénnyel
egyenld sebességet (300,000 km. médsod-
perczenként) hatdrozott meg, Fizeau
ellenben tényleges mérés alapjin csak
177,700 km-t taldlt. Blondlo t R. most
méréseket végzett és egy 9 km. hosz-
szd voros rézdrét haszndlatakor 296,000
km., és j6val hosszabb vOros réz-
drétot alkalmazva, 298,000 km-t kapott
eredményiil. Ezen két eredmény Ossze-
vigdsa és a Maxwell-féle eredményhez
valg, kozelitése mélt6 elismerésiinkre,
kivalt ha a kisérletnek nehézségét szem
elétt tartjuk ; azonkiviil Blondlot kény-
nyen ki tudta mutatni Fizeau meg-

hatdrozdsainak hibaforrasit is.
1894 oktéber z3-ikdn a pdrizsi akadé- °

(Prometheus. 1894. 303. 1)
P. V.

Vége a XXVI. kotet Poétfiizeteinek.
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