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XXVI. KOTETHEL. 1894. DEGZEMBER 6. POTFUZET.

~Pars pro toto“ a névénynevekben.*

A tudomanyok béviilésével és terjeszkedésével ujabb-ijabb sza-
vakra és kifejezésekre van szikségiink. Szerencsés az a nemzet, a mely-
nek nagy a szob6sége, kideritett €s kimeritett a nyelvtudoménya, s kény-
nyen alakithaté szokincse, széelemei és nyelvtani formai vannak.

A magyar nyelvet keleti sajatsdgaindl és arvan szakadt voltanal
fogva nemcsak megtanulni nehezebb a rémai nyelv szadrmazék-
nyelveinél, hanem a nyelvtani természetét és térvenyeit kutatni, fel-
ismerni és megalapitani is, sokkal nehezebb, miként a magyar nyelv-
tudomany ingadozasa, nyelvtanunk torténeti fejlédése is elegendd-
képen igazolja.

A magyar botanika terén maradva, ugy hiszem, a munkasok
mindnyé4jan atlatjuk, hogy az érintett kellékek nem nagyon kdénnyitik
meg kutatdsunk eredményének széval vagy tollal vald terjesztését,
nem azért mintha nyelviink az érintett kivanalmak tekintetében talan
fogyatékos lenne, hanem f{8leg azért, mert az idegen nyelvek nyiig-
jében rekedtiink meg, az idegen nyelvek balvinyanragadt meg a sze-
miink ; nyelviink sajatsagat és fejlesztését azok papaszemével nézziik.
Epen ezért nyelviinknek eredetiségeit és sajatsigait nem nagyon kutat-
juk, nem a magyarosat alkalmazzuk, hanem az idegen formaknak és
mintaknak elsébbséget adunk.

Meg kell vallani, hogy ez baj. Midén a tudomany fejlédik, a
kutatds mar maga is bajos kiizdelem. Attél az érdemestél, a ki a
tudomanyt hathatésan fejleszteni, béviteni tudja, nem okvetetleniil
kovetelhetd, hogy a nemzeti vagy akadr a latin nyelvtudomanynak
minden izét, minden arnyéklatat ismerje és alkalmazni tudja. De a
hol a nemzeti nyelv nincs nytig alatt, a hol a nemzeti nyelvnek min-
den csinja-binja ismeretes, a mely nemzetnek sok tudomadnyos mun-
kasa van s kiilonbdz6 agak mivelésére is tobb embere jut, ott a baj
kevesebb.

Nalunk a dolog nem igy van. Sok elémunkalat, sok tiszta munka
nem fekszik el6ttiink. Nincs annyi munkasunk, a hany aga van a

* Az 1893 deczember 13-ikAn tartott novénytani értekezés misodik targya.
93 3 y y
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tudomanyoknak s a kevésszami munkasnak méas tekintetben is nagy
az életkiizdelme. A munkadkat a németb6l akkor kezdték forditani, a
midén a magyar nyelv természetét, a szoképzés szabalyait stb. ide-
gen minta szerint itélték meg, vagy olyanok forditottak, a kik anya-
nyelviinknek keleties sajatossdgait épen nem, vagy kevésbbé ismer-
ték. gy a szizadunk derekarél rank maradt munkak nyelvészeti és
nomenklaturai tébolygasat csak nemzeti pietisbdl olvasgatjuk.

Mas korba jutottunk. Mindannyian érezzitk a bajokat és hia-
nyokat. Mindannyian iparkodnank a bajbdl végre kieviczkélni és a
nemzeti nyelvtisztasdg partjdra kikotni. Mar jé rakas idegenszerfisé-
get, nagy sereg rossz miszavat kigyomlaltunk; az el6hozott 1j szét
minden oldalrél meghanyjuk-vetjik stb.; de ez még idiig' nem
segitett ki a sarbol.

Nem lehet kivanni, hogy mindannyiunknak egyenld terjedelmes
nyelvtani ismerete és nyelvészi iligyessége legyen, sem azt, hogy
mindannyiunk ismerje a hazanak kiilénb6z6 nyelvjarasat és székincsét,
hiszen ezt még nyelvészeink is csak gyiijtogetik ; dehogy végre biztos
révbeverg6dhessiink,szép feladatot teljesitene a botanikaiszakosztaly, ha
a vidéki szaktirsakat is mind belé vonna a munkaba: a floristikai, kivalt-
képen pedig a nép nyelvében még ma is é16, de mar-mar eltiinedezd
s a tudomanyban ismeretlen szavak és nyelvbeli, kiilénésen botani-
kai sajatsagok, a névénynevekben rejl6 kiilondsségek és formulik, a
ndvényekkel vald bands, a népies szokasokban szerepl$ fiivek és fak
kutatasdba és gyiijtésébe. Hogy egyhamar Pringsheim-eket, Strass-
burger-okat, Grisebach-ot vagy Drudé-t nevelhessiink magunknak,
engem e tekintetben nagy reménység nem kecsegtet, mert ily jeles-
ségek feltiinésére nem csak isteni adomdiny, hanem emberi alkalom
is elkeriilhetetleniil sziikséges. Vidéki tirsaink ismerik legjobban a
nép nyelvét és nyelvsajatsdgait; nekik van legkonnyebb mddjuk a
nép nyelveébdl Osszevalogatni és feljegvezni azt, a mire botanikailag
szitkkségiink van. Ha szakosztdlyunknak sikeriilne az orszig bota-
nikai erbit Osszegyljteni és koézpontositani, szamtalan becses tudni-
valé birtokaba jutnadnk, a melyek felhasznalasaval névénytermékein-
ket nemzeti szellemben és iranyban mennél sikeresebben ismertet-
hetnénk.

A biztos boldogulas érdekében tovabba, most az egyszer én is
olyan éget6 sziikségeset, de nem egyhamar teljesiilhetdt is bator-
kodom jdmbor Shajtasként elShozni, mint 2 miné nehéz feladat a mar
itt slirgetet kisérleti teratolégia* megalkotdsa vagy a fajvegyiiléknek
kisérleti felnevelése.

* Van tudomasom réla, hogy Schuch J. tagtarsunk a fasciatiét kisérleti uton
létrehozta.
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Sziikségiink lenne t. i. egy kis ‘alkalmazott grammatikara, a
mely f6leg a botanikadban sziikséges és alkalmazhatd szabilyokat, a
magyar botanikai szavakban rejlé sajitsagokat, a rajok alapitott szo6-
alkotds szabalyait stb. adnd elé. Hogy a hazai botanikai etnografia
Osszeallitasa is sokféleképen vilagositand meg tudomanyunkat és segi-
tené elé tovabb folyd munkankat ezentul blzonyitgatnom egészen
folosleges. g :

Bajos, csaknem lehetetlen ezeknek a megteremtése. De bizonyos,
hogy a meddig a meglevé anyagot meg nem rostaljuk, 4t nem tekint-
jik és szbalkotasunkat ezek alapjan ném szabalyozzuk: nomenkla-
turdnkban twjabb hibakat elkeriilni nem lehet. Bizony- -bizony megT
mindig a gyiijtés koraban, éltalé,ban a kell$ vizsgélatoknak még min-
dig csak az elején vagyunk, a végére mi taldn mindannyian nem is
ériink. Azonban minden kisebb gyiijtés és vizsgalat, patreseink nyelv-
sajatsagainak kutatsa és meltatasa, mely végre is nyelvészeti ismere-
tiinket béviti és vilagositja meég: mind egy-egy k6, a melybél a jo-
vendd a nemzeti botanikanak hatalmas és diszes oszlopat épitheti £5l.

En ezen kivansagok ]elzése utdn, mintegy kisérletiil,’ koz6nsé-
ges ismert dolgokat foglalok &ssze. A »pars pro toto« vagyis a rész
az egész helyett sajatsigot kutatom botanikank nyelvezetében, mert
ennek, ugy tapasztalom, nagyobb kelendSsége van keleti képes
nyelviinkben, mint talan ezel6tt gondoltuk, s6t ennek nem szellz-
tetése vagy figyelemre nem méltatdsa a magyar botanika szétara-
ban gyomot (virat, allab) is sarjasztott.*

A »pars pro toto« az eloquentidnak vagyis ékesszélastannak,
mondhatni, egyik kelendé viraga, a k&ltéi meg a szénoki nyelvnek szé-
pit6 formaja, melyet az ékes sz6k6tésben (syntaxis ornata) szokas ismer-
tetni. A »pars pro toto«a szépségnek és hatalyossagnak egyik neve-
zetes rigdja, mely a beszédnek, az értelmességen kiviil, egylitt és
egyszerre, diszt és kedvezd haité.st is k6lcsondz. A »pars pro toto« a
képleteknek (tropus) egyik szakasza, a fdrgymdsitds vagyis a synec-
docke ala tartozik.

A targymasitds a- képleteknek vagyls a szok vagy mondatok
értelme elcserélésének az a mddja, midén bizonyos targy helyett a
vele bensé rokonsdgban levé nevét emlitjiik, hogy az a bevett szdlas-
médok szerint a kifejezni kivant fogalmat jelentse. Ilyen belsé rokon-
saga van egyméssal a résznek meg az egésznek, a nemnek és fajnak,
a fajnak és egyednek.®* ‘ '

* Kriesch J4nos, »A természetrajz elemeic czimii, munkajaban, az I. két.
(1891) 1. 1. ezt olvassuk: »A kozéletben, #fvesen, az egész diszndvényt is csak agy (t. i.
viragnak) nevezik.« )

** Szvorényi Jézsef, Ekesszolistan 67. 1.

13*
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Midén tehat a részt az egész helyett, vagy viszont az egészet
a rész helyett (totum pro parte) vagy a nagyobb kort fogalom helyett
a kisebb korlit emlitjilkk, ez a tadrgymasitisnak egy-egy fordulata s
vele a beszéd szebb és hathatdsabb lesz, mert egy széval a részt is
meg az egészet is, a kisebbet is nagyobbat is a lélek elé idézvén,
a hatds nagyobb és kedvesebb, s a képzel6dS tehetség jobban fog-
lalkozik. Midén — természetrajzi példat idézve — azt mondjuk:
»félti az irhajat«, ekkor az ¢7ke a rész a bér, a hat vagy a test helyett;
midén pedig a magyar tréfasan azt mondja, hogy a kaposzta (f6zelék)
csak akkor j6, ha a diszné megheverkddzik benne, ebben a mondas-
ban a disznd az egész, a diszndhis vagy kolbasz helyett. Az ilyen
kifejezések a magyar kozbeszédben béségesen hemzsegnek, még pedig )
a tréfds vagy elméskedd vagy élczesked6 mondasokban gyakoriak, de
nem ritkdk a nyugodt higadt beszédben sem, annyira hogy a »pars
pro toto«-t nyelviink természetes, nem exaltalt hévben sziilemlett sajat-
saganak kell tekinteniink. Az ilyen példdkban majd az egész, majd
a rész szokott a kirfvébb lenni:

A pars pro toto figyelembe nem vétele, vagy pedig mint nem-
zeti nyelvsajatsagnak fel nem ismerése és meg nem becsiilése nyel-
viinkben — latszélag — bizonyos szoésziikséget, széhianyt okoz. Leg-
alabb igy gondolkoznak, igy itélik meg nyelviinket, a kik e karak-
teres sajatsagot nem ismerik, vagy nyelviinket més nyelvek széb6sége
alapjan akarjak megitélni.

Igy pl. a latinnak van arbor-a (é16 fa) és lignum-a (holt fa), a
németnek Baum-ja és Holz-a, Blumé-ja és Bliithé-je; a szegény ma-
gyarnak ez mind csak fa és virdg.

A magyar ember fat iiltet, fit vag, fahazban (lignumbeli) lakik,
fatuskén il, fat (fadarabot, sziraz Agat), faforgacsot szed, a fa-sejtet
nem latja stb. Biz ez latszélag elég szosziikség, csakhogy a magyar
nyelv szellemében elég bolcseség is rejlik, hogy ezeket a példakat jol
megértjiik, s egymassal, rendkiviili egyszerliségdk ellenére se téveszt-
jik Ossze. Itt a fa az egész, és fa marad annak a része és porczi-
kaja (fasejt) is, akar é16, akar holt allapotban.

De vizsgaljunk tovdbb mas és t6bb példat; jobban tajékoztat
ez, mint sok mas magyarazgatas. _

A magyar ledny virdgot vagy virAgpalantat iiltet; virdgot kapal,
viragot szakit, virdgot himez a kend6jébe. A szerecsendiét vagy
muskatal diét is a virdgjabdl (a magleplébdl = arillus) fejti ki; sét a
magyar nép feszavirdg-ot, borvirdg-ot, akasztéfavirdg-ot, bdnyavirdg-ot
és sdvirdg-ot stb. is ismer.

Vasvarmegyében, Kemenes aljatél nyugatnak halomlanczolat
huzédik; Cser a népies neve, mert magasabb helyein a cser vagy a
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cserfa az uralkodd. Cser tehat a hely a hol nd (csererdd), cser maga
a fa, cser a kérge meg a héja, s6t ezek utdn a cserzdje és mas ter-
méke is cser lehet. Hasonlé eredet a Biikk vagy Biikkhegység is
(v. 6. sz6l6 a 200. 1.).

Nap (sol) az égi test, foldiink s minden éltetéje, nap (dies) a
Nap vilagitasanak és ledldozasinak 24 OSranként valé ismétlédése.
Az ember a Nap-pal dolgozik, a mi a dJzes-nek még kisebb része.

A noévény tagjai szerint tekintve a pars pro toto-t a névények
neveiben, tovidbb a névénytagok sordn haladunk; megjegyzend$ azon-
ban, hogy a szigori rendet bajos megtartani, mert egy-egy tag hol
rész, hol meg egész. Gyakran meg nehéz megmondani, melyik a rész
vagy melyik az egész.

1. Foldbels részek:

A konyhai zoldség: petrezselyem, sarga répa, paszternik,
zeller stb. gyakran egész. fiivét csak gyukédr-nek nevezik, noha a
gyokér csak része a ndvénynek. Gyikeret s, gyiikeret tesz a levesbe.

75 a n6vénynek, f6leg a finak az a hatira, a hol a {5ldbdl
kibujik, de a t6 alatt egész kiilon individuumot is értiink, pl. egy
tévon né, sz616t6. 74-nek kiilénben a gydkeret is nevezik.

Répd-nak nevezzilk a megvastagodott és hisos gydkeret; de
répa maga a répatermé ndévény is, pl. a sirgarépa, tarlérépa, czu-
korrépa. Ugyanez mondhatéd a refek-r6l is, csakhogy ez gyakrabban
a szik aljaAnak megvastagodasa.

Mogyord, minden mas jelzé6 nélkiil, Vészté koérnyékén, foldbeli
gyokérmogyorojardl az egész Lathyrus lwberosus L. Masutt, hataro-
zottabban jelSlve, foldi mogyoré a neve.

Csicsbka (csecsOka) a Heltanthus tuberosus -foldbeli tékegumdja,
de csicséka maga az egész ndovény is.

Krumplt vagy kolompér a gumd, valamint az egész nbévény is.
Krumplit iiltet (feldarabolt gumdt), krumplit t6lt (a krumpli bokorjat
folddel koriltdlti. Kiisas eldtt ez az utolsé mezei munkéja), krumplit
4s vagy herél (a krumplifészket id6 elétt felbontja s a fiatal gumdk
javat kiszedi); krumplit siit, eszik ; krumpli-kasa.

Hagyma az Allium L. vagyis az egész é16 névény; de hagyma
a hagymanak sajatsigos foldbeli terméke, vagyis eltorpiilt torzse is.

Taracsk az egész névény a szaraval, levelével meg a kalasza-
val egyiitt; taraczk a foldbeli vékony hajtas is, mely a homokot
megfogja vagy a melyet az eke feldarabol.

Téke leginkabb a fas novényeknek foldbeli vastagabb térzse
meg a légbeli tuskoérésze; de téke (tilke a Balatonnal) egyszerilien
maga a sz816t6 is.
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II. A légbels tagok:

a) Szdrképletck :

Spdrga az Asparagus-officinalis L. husos hajtasa a kertben is,
elkészitve a tanyéron is; sparga az egész noévény .is.

F4i. Kolozsvarott egy hegyi rét neve Szénafll (Heuw1esen)

. Gyékény a kakanak puha szara, vagy maga az egész a gyékény
(Typha) -és hajlékony levele; de gyékény a beldle sz6tt ponyva is.

Szalma a pazsitfélék szara; de szalma ennek a rakasa is, a
mint felhasznaljak pl. szalmaval tiizelnek.

A gazda buzdt vet (szemet), buzat arat (kaldszos szalmat), bizat
csépel (kalaszt), blzat szor (pelyvas, poros szemet), buzat 6rdl, buza-
b6l (lisztjébdl) siit kenyeret. Bliza kozott (vetésben) szol a dalos
pacsirta. Buizakaldsz, aranykaldsz, buzaféld, buzavirdg.

Kukoriczdt vet vagy iltet (szemet), kukoriczat kapal (f6ldjét meg
a novényét), kukoriczat kaszal (csalamadét), kukoriczat tor (csovet),
kukoriczat foszt, morzsol (csutka), kukoriczat pattogtat vagy féz
(szaraz vagy éretlen gyenge szemet), kukoriczabdl siit gorhét (a liszt-
jébol), féz kasat (kukoriczakasa).

Riigy. Kaposztat vet (magvat), kaposztat iiltet (palantat), kposz-
tat kapal (az els6 esztendei levélrozsat), kaposztait vag (a csimdjan
lefejezi), kaposztit gyalol (csak nagy riigyét vagyis a kaposztafejet),
kaposztit f6z vagy savanyit (a gyaloltat), a kaposztit hétszer fel-
melegiti (a f6tt fézeléket). A kaposztat kiillteti (a kitelelt fejet), a
kaposzta szdrba indidl, virdgzik (a masod esztendei névény).

Sok szirds névényt a nép csak fiskének, csipkémek, tiisok-nek
(Carduus acanthoides, Baranyamegyében) vagy Zivis-nek nevez; pl
a kerités tovisb6l van. Ily médon a kékény neve egyszerlien tovis lehet.
Ez is a pars pro toto-bdl folyik, mert eredetileg a tiiske, csipke (a
Balaton mellékén bicske) és tovis a szurds névénynek csak a része,
s az egész novényt rolok nevezni mar »pars pro fofoc. Minthogy
pedig a tovis, csipke vagy tiiske, mint egész novény is, kiillonféle
szokott lenni, azért tdmadt az el8széval vagy jelzével valéo meg-
kiilonboztetés, mint kokénytovis, a disznétiiis (Rhamnus cathartica),
szamartiiske, boldogasszony csipkéje (malna), isten &atkozta tiiske,
fenyétiiske, toviskoszori, muszkatdvis, tiiskefa, csipkefa és csipke-
bokor, bicskefa (vadrézsa). Ebbél az is viligos, mért nem véarhatunk
kiilsnbséget a nép nyelvében a Zdvis és tiske kdzott.

A wesszd is csak része a ndvénynek, t. i. a hosszii, vékony,
hajlékony és suhogo ag; de a magyar nép a bokros fiizet gyakran
csak vesszé-nek mondja, pl. a Salix cineredt Vésztbn, vagy sdrga
vesszo-nek a sarga vesszOs Salix purpured-t a Balaton mellékén (Aracs).
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Venyige az iszalagnévénynek vesszéje, de venyegének vagy
vinegé-nek a Clematis Tourn. nevll névényt is nevezik.*

»Hozd el csak a myirfd-t«, vagy a cazirko-t, olykor-olykor hal-
lani (a nyirfasepr6t a nyirfa vesszdibél, a cziroksepr6t a czirok szara
bél és virdgzatabol).

b) Levélképletek :

Levél a magyarnak eredetileg egy levél is, meg a levelek &ssze-
sége vagyis a kés6bbi‘lomé vagy lombozat is.

Pdzsit egy szalflt vagy pazsitlevél, de pazsit (Nogradmegyében
pdst is, pl. libapast) az egész pazsitgyep vagy pazsitmezé is.

Babér-t tesz a savanyu f6zelékbe (csak a babér levelét).

Pdlmd-val fogadtdk Krisztus urunkat Jeruzsalemben (a palma
lombjaval, nem a palma fajaval, vagy palmadggal, mert aga ritka
palmanak van). '

Dokdny a novény, dohany a levele, épségben is, felapritva is-
Hegyedokdny a virdgzat levele.

Haraszt a lehullott szaraz falevél; haraszt az edényes virag-
talanok egyik csoportja, a botanikus Fzlzces-e.

¢) Virdgzat.

Epret szed (a virdgzatbdl szarmazé gyumblcesét), epret (a keri-
tést) nyir vagy nyes; eper alatt (fa alatt) alszik. S6t még, mintha a
szeder meg a szamécza is az eper része lenne, ezt a harom kiilén-
b6z8 nbévényt a nevérél gyakran Osszecserélik: az eperfat szederfd-
nak, vagy a szamdczat folds eper-nek mondjak.

Barka eredetileg a Salix Caprea fejledezd barkaja vagy czicza-
maczaja, vagy cziczuja,** middn a viragzat pikkelyei puha slrl sz6rliek
(mint a kis czicza); de barka a Saltx Capres barkas vesszeje, s6t
némelykor az egész faja is, vagyis a darkafa. (A mogyordfa barkaja
a Balaton melléken 7izya.)

Buzogdny a gyékényfélék virdgzata, de néhol az egész gyékény
neve is buzogany.

Kunkor a viragzatnak cicinnus nevi formaja ;*** de Didszegi¢k
a Heliotroptum Tourn.nevli kerti virdgot is kunkor-nak nevezték. Ez.
csinalt »pars pro toto«.

Karfiol az egész ndvény, de karfiol ennek akar nyers, akar
f6tt virdgzattorzulasa is.

d) Virdg, lasd a 196. 1L

A virdg részeinek: kehelynek, sziromnak, himnek és termének
kiilon-kiilén népies neve nincs, mert az mind virag.

* Veszelszki, A novevényplantik stb. 165. 1. (svenyéke«).
** Diészegi, Magyar Flvészkdnyv. I. 27. 1
*rk Potfiizetek XXVIL (1893) 234. 1.
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Aranygomb a Ranunculus repens teljesedd viradga, valamint az
egész kerti névénye is.

Rekesz vagy rekeszték a bezart térség, pl. a term6 belsejében,
rekesz néhol a rekesztd fal vagyis rekeszfal is, 7ekesz a berekesztett
hely fazarédja vagy fatoldja is.

Sarkantyi a virdgnak, kiilonosen a sziromnak iires nyulvanya
(rész) ; de a Balaton mellékén a gyakran iiltetett és sarkantyuis 77opae-
olum marus virdg neve is egyszerlien csak sarkantyl (egész).

Sdfrdny a Crocus Tourn., de sifrany, kiilbnésen a hol csak
egyféle ilyen festékndvény terem, a Carthamus finctorius L. is (por-
safrany, bogacssafrany), pl. az orszidg fels6bb részein vagy a Bala-
ton mellékén. Safrany tehat ekkor az egész névény; kiilondsen pedig,
mint rész, a bibéje (Crocus), vagy a poérsafranynak narancsszinli cs6-
ves viraga is. Safrdny tehat altaldban a levesnek sirga festéke, s6t
ezentul, sziikség esetén, minden ilyen festéket vagy szint ezzel a
szoosszetétellel jelSlhetiink, pl. a Dafisca L. nevli ndvényt, a mely-
nek fond-sz6vd rostja sarga, sdfrdnylen-nek nevezhetjiik.*

e) Gyrnmolecs.

Gytimolesoltd tulajdonképpen nem a gylimdlcs oltdsa, hanem
inkabb a majdan gyiimolcsozd vesszéé vagy faé, mint egészé.

Cseresznyét, almat, didt, baraczkot, szilvat iiltet (magot vagy
csemetét), szemez (riigy), vagy olt (vessz§). A cseresznye lombosodik,
az alma mar virdgzik, az egres gyiimélcsézik. A som érik, a dié
négygerezdll (csak a magva); diét somvaszt (a zdldhéjasat), diét tor
(a csonthéjasat). Baraczkkal (lekvar) toltik a palacsintat, almas a
lepény (csak az algyiumdlcs pépje). Gyiimolcs az eper Jsszetett gyii-
moélcse meg a szamdcza Algyilimdlese is.

Sz6l6 a sz6l6hegy lejtbje, vagy terméfoldje (vinea, vinetum,
sz8l6be megy, szbléskert). A vinczellér sz616t fed (t6két), sz6l6t
metsz (vesszOt, venyigét). A szbl6 (szOl6t6, az egész ndévény) szél6t
terem (fiirtot), a gyermek sz616t (uva) eszik. S ki gondolna arra,
hogy a szélében a szblés kert foldjét, vagy a sz6l6 lombjat enné?

Gyongy a fagyongy bogydja, valamint az egész ndvénye is.
A Symphoricarpus racemosa cserje neve Vésztén fehér bogydjardl
egyszerlien csak bdogyd.

Paprika a fiive, de paprika egész termése (toltdtt paprika) és
torott gyiimoélcse is.

‘Megoélte a nadragulya (a gyiimdlcsének, vagy a t8kéjének a
mérge) vagy a biirék. Példa lehet a tok, bors, zab, kukoricza (virag-
zik, pattog) stb.

* A magyarnak van -kékitdje, pirositéja (barinypirosité = Alkanna), fehéritdje ;
sargitdja (sifrAny) nincs, gy latszik, ezt a nmem egészséges szint nem szereti.
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f) Mag (v. 6. buza, kukoricza, a 198. 1.).

Babot iiltet (szemet), babot kétéz (karéhoz a ndévényt), babot
tesz a kalapjdhoz (csak a virdgjat), babot szed (csak a hiively-
gylimolcsét), babot fejt, babot f6z (vagy a zo6ld babot hiivelyestél,
vagy szaraz babot, t. i. csak a magvat), a bab rotyog a fazékban,
babot (f6tt ételt) eszik, babot rajzol (gdmbdlyt alakot, babos kendé),*
s6t a kakas babjat is ki szokds venni, hogy kappan legyen beléle.

Maszlagot evett (csak a magvat, nem a fiivét).

Makot kapal, makot t8r, makos patkd.

g) Végre még analdmiar tekintetben is sorolhatunk el néhany
ilyen példat.

Hdrs (Tilia Tourn.) alatt pihen, harsbdl 6z teat (a viragja-
bol), harsat hant, harssal kotoz;** v. 6. fa@ a 196. L

Kendert vet, kendernek szant, kendert nyd vagy csépel; de
kender marad tovidbbra a Cannabss L. fondszovd rostja is: kendert
fon, gerebenez stb. Ilyen példa lehet a len, a para, csanal is stb.

Indigs a fitve, de indigé a festéke vagy kékitbje is.

Urmét nt a poharba (csak az iirdm levét).

Lép a fagyongy (Viscum) meg a madarlép (Loranthus), de lép
a bogydjok ragadd nedve is.

A »pars pro toto«-bdl magyarazhaté az is, hogy a fis nové-
nyek boérét, kérgét, a kéreghajat vagy mas héjat kozonséges szem-
lélet Otjan egymastdl meg nem kiilonboztetjilk, hogy a czimetfanak
nevezetes terméke is csak kozonséges fakés nevet kapott.

Az elmondottakbdl lathat6, hogy ily kifejezések, mint fiizfa-
kosar vagy flizkosar, nyirfaseprs, faldb, blzakenyér, diéfaszekrény,
szilvalekvar stb. sok tekintetben a pars pro toto alapjan keletkeztek.
Az is folyik ebbél, hogy a nép a noévényeket kivalobb vagy hasz-
nalatossabb tagjokrdél szokta megnevezni (szerbtdvis, gydngyvirag,
orvénygyokér stb.) .

Ezen alapszik az is, hogy bar pl. a dabdkuvely-lyel meg a bab-
szem-mel a nép a gyimolesét meg a magvat jol megkiilénbozteti;

* A babos kendd vagy babos ruha elnevezésmek, vagyis a kartonszovet kerek pettyei-
nek legjobban megfelel a borsé alakja, a minta Balaton mellékén a paszulyt ma is (borsé-
nak) nevezik, pl. csétanborsé a Phaseolus multifiorus.

** A hdrs v. fa hdrsa novényszovettanunkban kevésbbé hasznalatos, nem tisztazott
vagy pedig oOsszecserélt milisz6. Igy pl. Em ery-nek a sNovények élete« cimli munkéjaban,
az 31. 1. olvassuk: »a fiatal fatest vagy hirs«<. A hars azonban nem a finak, hanem a
kdncs-nak (liber, phloéma) része, a harskotdz6 hincs- vagy harsrétegbél valé. Kodolanyi
Antal »>Novényboncz-, vegy- és élettan« (1868) cimd munkijinak 49. 1. a hincssejteket
{Bastzellen) Adrssejt-eknek mondja. Azt hiszem, mi nekiink is ehhez kellene ragaszkodnunk
a kétes eredetd Zdncs helyett, mert a hirs népies szdban is (farkashars, szilhars) erre a
szovetfajtaira vonatkozik. Héncs-nak nincs tovabb sarjadzasa nyelviinkben.
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gyakran mégis a gyiimdlcsét meg a magvat, sét a termést meg a
gyiimolesot is, egymassal Osszetéveszti, s6t egymastol megkiilonboz-
tetni nem tudja vagy, mint fol6slegeset, épen a nyelviinkben gydke-
redzé »pars pro toto« alapjan, megkiilonbdztetni nem akarja.

Igy pl. a kéménymag tulajdonképen gyiimélcs is (a legkiilsé
héja), mag is (a belseje).

' A kendermag, buzamag (szem), s6t a mogyor6é vagy mas makk
is ilyen alakulas.

A jo gesztenyérdl ellenben, mint gyiimolesfa termékérél, inkabb
azt varnank, hogy az ehetd része botanikailag is gyumdlcs lenne; de a
szelid vagy joféle gesztenye gyiimolcse ehetetlen, t.i. gylimoSlcsének mor-
fologiailag, csak a gesztenyeszinili héja felel meg, melyet siités el6tt fel-
hasitunk, az ehet6 nagyobb rész pedig a mag. A didéfa, mandolafa,
mogyorofa stb., mint héjas gyilimoélesfak, szintén maglermdk, nem
gyiimolcséznek, mert a gyimdlcsiik ehetetlen. Ebb6l azt is latni,
hogy nem minden gyiimdlcsfa terem gyiimdlcsot, vagyis -a gyiumodlcs
nem mindenkor eheté; pl. a most emlitetteken kiviil sok szép hiisos,
mérges bogyd sem (nadragulya).

A csira csak a magvak része. Csirdziskor a csirdnak is csak
egy része bujik ki a f6ldbél: a keld vagy r#gyecske (plumula). A ha-
sonlé novekedésbdl ered a csirdnak meg a riigynek Osszetévesztése,
mert a krumpli gumoéjlnak igazi csirdja nincs (hanem szeme vagy
riigye), tehdt igazan nem is csirdzhatik, hanem riigyes hajtast bocsat.

A pars pro toto-val ellenkezés a levél (egység) és a lomb (t6bb-
ség), a makfej meg a mdakszem, a buzakalidsz meg a bizaszem, a
kender meg a kendermag, repcze és repczemag, a fa meg az erd§, a
télgy meg a makk, a biikk meg a biikkmakk, a milyva vagy a mava
(Balaton mellékén, a flive), meg a papsajt (féleg a gyiimdlcse). Sajat-
sagos, hogy mig a gylimdlcsfak meg a gyiimoles neve egy lehet (meggy),
addig mas finak a gyiimdlcse kiilén nevet kapott, pl. feny6 és toboz.
Az égerfa, fiiz, juhar stb. gyiimdlesét se mondjuk £ge7-nek, juharnak stb.

A pars pro toto a nyelv filozéfidjanak jellemzd nyilatkozata, k6zon-
séges megitéléssel azon alapszik, hogy a rész mindig egyik darabja
az egésznek vagy pl. mas szdéval: a Fold (terra) és »ig egy egész-
nek mintegy a két vége. A magyar nép nyelvében, kiilonésen elmés-
ked6 mondasaiban, de mint latjuk a botanika eredeti elnevezéseiben
is feltiinben uralkodd, nyelviinknek kétségtelentil kitiintet sajatsiga
és zsengébb korabdl felmaradt eredetisége. Bizonyos latsz6 szdsziik-
ségiink nyelviinknek ebbeli sajitsagadbdél konnyen kimagyarizhatd.

A magyar nyelv, ugy latszik, eredetileg f6kép a részeket nevezi
meg. A magyarnak van szilvija, baraczkja, somja, almaija stb., de
altaldban a gyiimélcs6k f{6bb fajtait, pl. a latin drupd? (csonthéjas
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gylimdles), a pomumot (almaféle gyiimoles), a bogyd kivételével, nem
tudja tésgyokeres régi széval megnevezni. Igy nyelvink a fivet,
paréjt, burjant, gyimgyomot, dudvat, gazt, pazsitot, korét, tdvist,
bokrot és a fat egyenként régi széval megkiilénbozteti, de a_ndivény
(régebben és helyesebben ndvevény), egyszikii, forriszirmii, kiilon-
szirmit, névénytan stb. elnevezések s mas altalanos fogalomnév, mar
a tudomany készitése, nem a nyelv géniuszanak sziileménye.

Bizonyos altalanos vagy Osszegesitett fogalmakat azonban a
magyar nyelv is koz8s széval nevez meg, f6leg olyanokat, a melyek
a nép keze iigyében avagy gondolatdban gyakrabban megfordul-
nak. Igy a fak és bokrok eheté hiisos termékét gyzimslcs-nek (pomum,
pomoldgia), a fiivek puha termékét dogyd-nak, az eleségpazsitok mag-
vas szemét gabond-nak vagy szem-nek, a hiivelyesekét fzuwely-nek, a
sziraz magvat dzaldknak, a tolgyféléket makk-nak stb. mondja. A
joszdgnak szant flleleség kozds neve takarmany. Ilyen a vetés, zdld-
ség, vetemény, termés stb. is. Ellenben épen f6kép a részeknek distin-
gvaladsa és megnevezése okozta, hogy organoldgiai, akar ehet6 akar
nem ehetd fructus (Frucht) megjel6lésére egész altalanos megfeleld
k6z6s szavunk nincs. Mert bar naponként imddkozzuk is, hogy
»aldott a te méhednek gyiimdlcse« s a »szerelem gyiimdlcsét« is
gyakran emlegetik: még sincs olyan szavunk, a mely valamennyi
viragz6é névénynek (a nem virdgzdékat egészen elhallgatva) nemi ter-
mékenyiilésébdl taimads termékének tokéletesen megfeleld kozGs szava
lenne, és se tobbet, se kevesebbet ne jelentene. Hogy a gyiimoles
a fructus-nak nem ilyen kivétel nélkiill megfelel§ szava, mindannyian
tudjuk, mert gyiimolcsnek gyakran csak a megeheté virdgtermeéket
(gyakran algyilimolcsot) szeretik nevezni. Ennek sz szerint a fructus
is megfelel, mert fruor (élvez) igének a fbneve, s altalanos jelentése :
haszonvétel, elény, azutan termék, termesztmény stb. Ep igy ellen-
kezik a wirdg sz6 is a népies felfogassal, mert botanikailag a virag
nem mindig szép (pazsitfiivek, csalan, laboda), a szépviragu szeg/fit
ellenben a népies elnevezés szerint csak /f# maradt.

Masrészt a fermés sz6 meg még tobb, tagabb jelentésii, mint a
botanikai fructus (Frucht), mert végre a krumpli-gumd, a gomba, a
czukorrépa, kaposztafej, dohdny, gubacstermés, kalarab, sparga,
hagyma, retek, séska, bortermés, szénatermés, gyapjitermés stb. is,
altalaban mind termés, de semmi esetre sem fructus a botanikailag
megszabott értelemben.

Ilyenkor tehat a tudomany hivatdsa, hogy a legmegfelelébb és
leghasznilatosabb népies elnevezést miszéul lefoglalja s ennek a
jelentése korét, szilkkség esetén szlikitse avagy tagitsa. A tudoméany
tagit a nyelven, de gyakran a nyelv eredetiségeit is irtogatja.
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A pars pro toto természetesen nem egyediil a magyar botani-
kanak a sajitsdga, noha itt, mint lattuk, nagyon gyakori, hanem az
egész magyar nyelvé. Néhany példit még a rokon tudomanybdl
emlitek.

A zoolégidban a pars pro toto nem ilyen gyakori, mert pl. a
juh terméke mar tej, turd, a gyapji meg a bardny, a czeté a halzsir
és halcsont; a szarvasnak mar szarva van; de a bekecs rékaval van
prémezve ; 7dkds mente a paldcz asszonyoknak rékabérrel gallérozott
iinnepls téli kabatja;* gyongyot haldsz és gydngyot visel; korall
{allat) és korall (nyakfiizér); aranybegy sarga begyér6l az egész
madar; /46 mint az egész végtag hossza meg a tulajdonképi 1ab,
s6t az uj7 is idevagd példa, mert az ujyas ruha, vagy a ruka wujja
igazan a kart fedi. Elefantcsont f6leg csak az agyar.

Ilyen példa tovabba: Fold (terra) és f6ld (solum, campus), fold-
del tapaszt, féldet dob a sirba.** A magyar nép farsangi mulatsags-
nak a neve gyakran egyszerlien csak tancz (rész).

Marmarosmegyében a savanyuviz neve Altaldban borkuis, tehat
a nagyobb tartalmazé a kisebb helyett. Azt is gyakran hallani,
hogy cseviczére (savanyuvizes kuthoz) megy és cseviczét iszik. Jel-
lemz8 az atilldt wvisel is.

Ki tudnd megmondani a sztkle és szizf, vagy a kJ és szkla
igazi éles és eredeti (nem a kés6bbi mineraldgiai) kiilonbségét, kivalt
ha még a népies eredetl Adszzkldt tekintjilkk! A szikla inkabb az
egész, k6 inkdbb a rész, melynek aprébb része még a kavics, apoka,
békasd, homokszem (arena és arénaszinhiz), sank, por.

Ezek a példdk sok hosszas magyardzgatidsndl és szabalynal,
ugy hiszem, tobbet mondottak, talan tobbet lenditenek is.

Hogy melyik az eredetibb, a pars pro toto-é, vagy pedig
a totum pro parte, a virdg (planta florida), avagy az egyes virdg
(los): a j6 Isten a megmondhatdja Ez a nyelvnek &si kelet-
kezésében és alakulasidban, valamint a nyelv jellemében rejlik és
enyészik el. Ez most a kész nyelvnek a sajatsaga, s nyelviinkben
talan kirivébb mint mas nemzetekében. Egyszerre timadhatott mint
egy keleti nyelv charaktere, a nyelv zsenge koraval, a midén a
distingvalds kevesebb, mert hogy a zsenge kor nem tud vagy nem
szeret sokat distingvalni, még a nyelvtani alakok is igazoljik, pl. a
nyom (primere) és nyom (vestigium, nyomdok), zir és zarja, nyit és
nyitja valaminek, sodor és sodra, egy szdénak, pl. csiga, kakas, szaj
(kiildnbdz6 nyilas) tébbféle jelentése, a melléknévnek féneviesithetése

* A rékas mentének népies szérejtvénye: »mig éltem féltem, embert littam, szalad-
tam« (a réka), »holtom utin a templomba jirtam« (a rékds mente).
** Ennek mir g neve is van.
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(puska ravasza, szem fehérje), vagy viszont (»bodor a levele« és fa
bodra), vagy a fénevek és igék személyt jelenté ragasztékai, pl. vér-em,
nek-em,* vesz-em stb.; £or (aetas) és pilinkdsd-£o7 (nem piinkosdkor).

Némelykor el6bb az egész keletkezhetett, pl. a /@, mert elébb
kellett ismerni az €16 fat, csak azutdn lehetett a fajat felhasznalni.
Hogy azonban gyakrabban a rész keletkezhetett elébb, abbdl kovet-
keztethetjiik, hogy nyelviinkben fbleg a részek megnevezése az ural-
kodS: ‘pl. répa, retek, mogyor6 (féldi), gumd, hagyma, melyeknek,
mint foldbeli képleteknek, kozos oOsszefoglalé népies szavuk nincs.
Ellenben alma, korte, sz616, som stb. 6sszefoglalasira mar a gyiimoles
sz6 tamadt.

Hogy a »pars pro toto« mas nyelvben is tobbé-kevésbbé szo-
kasos, nincs mit rajta csodalkoznunk. Hisz az emberiség egy természet-
rajzi faj és fajta; egy a gondolkozas, a fogalomkeletkezés alapja,
csak a gondolatnak vagy a fogalmaknak kifejezése mashangu és
masforma. Némely nemzetet az egyik, a masikat egy masik sajat-
saga jellemez kirivébban.

Mi ezek utdn az eredmény a tovabbi elnevezésekre és eljara-
sunkra ?

A felsorolt példak alapjan nyelviinket szegénynek vagy fogya-
tékosnak nevezni nem lehet. S6t a pars pro toto nyelviinknek meg-
becsiilend6 eredetisége.

Ellenkez6leg keriilni kell minden olyan prébat, mely nyelviink-
nek ezt a charakterét megsziintetni torekszik, s nyelviinket korcs
szilleményekkel terheli. Mi tehat a herba florens-t meg a flos-t is, Blumé-t
és Bliithé-t, ezentul is csak viragnak mondjuk s az utébbira alkotott
viral sz6t annal inkabb tovabbra is mell6zziik, mert keletkezése ota
tobb mint két évtizeden &t amugy se tudott kelenddéségre vergddni.

Szokas a fakat a gylimélcsét8l fz jeloléssel megkiilonboztetni
pl. almafa; de ez, mint lattuk, nem elkeriilhetetleniil sziikséges. A
hol épen a sziikkség megkivanja, a magyarazo szét dgy. is mellé szo-
kas tenni, péld. bikkmakk, mogyordévesszd, sz6lészem, zabszalma, zab-
szem, kaposztas, kukoriczacs6, fa fehére (alburnum), fa keménye
vagy fa szine (Kernholz, duramen) stb.

Ilyen kifejezések mint a »kifejlédés folyamata«, »viragzasi id6«,
vetés munkaja, életmiikédés stb. egyszerfisithet6k, mert kifejlédés,
virdgzas stb. magaban is ugyanezt jelenti. Es azon az alapon, hogy
svetés« a munka, de »vetés« a Kkicsiradzé gabona is, a magyar bota-

* Nek az eredeti, mert a személyt jelentd ragaszték (nek-ed) ehhez jarul. A nak
késobbi fejlédmény.
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nikusok havi Osszejovetele és tanakodasa is lehet szakérfekezés, mert
szakértekez+ /4 et a nyelvtudomanyi kritikdt nem allja ki.

Az elmondottakbdl az is lathaté, hogy a magyarban a kdzszé
meg a novénygénusz kozt kiilonbséget vonni {Glésleges, azért pl. a
zab vagy 16 irdsit minden esetben kis betiivel kell kezdeni. En pl.
a kozott, hogy »a L6 egypatds«, vagy »a Zab pazsitféle«, meg »a
16 zabot eszik« oly kiilonbséget nem latok, hogy azt még az ortho-
grafidval is jelolni kellene. Legfeljebb a Nap-ot és Fdld-et, mint égi-
testet, irnam nagy kezd6bettlvel.

Nyelviink természete, mint lattuk, az éles distingvalasokat nem
kivanja. A magyarnak erd§, rét, mezd, diill6 stb. akar .kicsi, akar
nagy, mindig csak erdé, mezé stb.; ennek folytin nyelviinkben
dliab, pagony stb. kiilén erdltetett megnevezése nem sziikséges. Az
erdé mindig erdd,akar kicsi (4llab), akar nagy; sziikség esetén pedig
van: erddcske, fiatal erdd, kis és nagy erds, erddség, kivalt olyankor,
ha egy falu hatdrdban, mdas-mas helyen van kisebb és mnagyobb
erdéség. Van ezenkiviill biikkerdé vagy biikkds, tolgyerd$, tolgyes
¢s Tolgyes (Erdélyben), Cser Kemenesaljan, sét Ipoly-Litke Makkesa-
jat (tolgyerdd), Mogyoroskajat (mogyordfa tetézte kis hegy), Ko6rds-
Ladany »Fas«-at (tolgyerdd) is itt emlithetjiik.

A viragnak egyes részét ezen az alapon szintén virdgnak nevezni
bajos lenne, nem is akarom, mert a virdg részletes leirisakor lehe-
tetlen lenne a zavarokat vagy az érthetetlenséget elkeriilni. Legfel-
jebb az egész androeceumot, kiil6n az antherat meg kiilén a himsej-
teket mint tulajdonképeni himet, lehetne ezen az alapon himnek mon-
dani, de ez a killéon megnevezés utdn, most mar foldsleges.

Ellenben az egész pistillumot termének nevezni, ezen feliil kiilon
részeit hdrom széval (magrejté, bibeszal, bibe) kiilon jelolni valéban
f6losleges, mert ha a pistillum neve termé vagy magrejtd, ennek
alsé része (magrejts, ovarium) mindig maradhatna termd, vagy ha
tetszik, az 1gaz1 vagy tulajdonképi termd, a melynek természala és
bibéje van. Ep igy pete lehet az egész ovulum, de tulajdonképen
vald pete lehet a pefesest is.

Magam legjobban tudom, felolvasisomnak mennyi természetes
hidnya van. Hogy bizonyos elnevezéseket és bizonyos nyelvtani for-
muldkat megvilagositsak, a j6 akarat vezérelt. Nekem lesz 6romem,
ha soraimnak kell§ hatdsa és nyelviink ezen és ilyes természetének
tovabb magyarizasa és folytatisa lesz. Czélom volt egy parlagon
heverd irAnyra a figyelmet oda forditani.

Bore4s Vincze.
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