KERESZTENY MAGVETO

LXXIII, EVF. 1941. MAJUS—JUNIUS. 3. FUZET.

Az optimismus vallaserkolcsi jelentdsége.!

Az optimismus velem a testben él, lelkemnek egyik szép sa-
jatsaga, a valldserkodlcsiség is rdm vonatkozik, életem egyik leg-
&hitatosabb megnyilvanuldsa, egyik se kiviilem és foldttem lebeg
a vildglirben, ezért ift lényegében az optimista ember jellemérdl
és a belble kovetkezd valldserkd!csi életrdl fogok szOini.

Az optimista az embert jonak latja, az 4allapotokat jonak
tudja, az embertdl jot var, az allapotokbol jot remél. A vildg kor-
mdanyzisaban csak a jocselekedetet latja részesnek, a rosszal, a
biint, a fogyatékossdgot résztelennek mindsiti. S ez a jotudat, ez
a derlilatds és az életnek, meg a vildgnak fz a rézsaszine néla
nemcsak a jelenre vonatkozik, hanem a joéban €16 a multbdl is
csak a szépet veszi ki s a jovOben is csak ennek uralmat vérja.

Ezekkel az egyszer(i, alapvetd kijelentéseinkkel mindjart négy
tovabbi kérdés kérezkedik el6nkbe: 1. Oroklefes betegség-e az
optimismus, vagy mélyen gyodkerezdé meggy6z6dés, 2. tovabba ma-
gaban 4ll6 lelki tlinemény-e, vagy pedig lelkiviligunk sok 4gaza-
tanak, talin egész terjedelmének szine, vallomastétele, 3. szem-
lélet-e az optimismus és igy csak az emberre vonatkozik-e, vagy
pedig t6bb mint szemlélet és igy az é16 vildg alapnyilvanuldsa és
végiil 4. az optimismus az emberi tokéletesedésnek munkaléja-e,
szolgilGja-e ?

1. Mikor a festi és lelki egészség legragyogobb megnyilva-
nuldsanak tartom az optimismust, csak azért monddm betegség-
nek, mert szdmtalanszor halljuk egyikrdl, mésikr6l: gyogyithatatlan
vagy javithatatlan optimista. Es azért is, mert ebben a gyogyit-
hatatlansidgban benne van az Orokletesség kifejezdje, annak eleven
kijelentése, hcgy az illetd jOhiszemliségét sziileitdl és rajtuk ke-
resziiil a nemzet testébdl orokoite.

1 Székfoglalé értekezés az Unitarius Irodalmi Téarsasag 1941. méjus
18-4n tartott felolvasé iilésén. '
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Az optimismus Orokletessége azonnal elddl, mihelyt ra-
mutathatunk arra, hogy vannak optimista nemzetek és vannak
pessimista népek... A mi fajtdink a kimondottan optimista nem-
zetek kozé tartozik. Hala érte a Mindenhat6nak! Fajunkat a szebb
jovb latisa vezette a hon foldjére, ennek tudata adott er6t az el-
foglaldsara, annyi balsors, oly sok veszély kozott ez élesztett ki-
tartdst a szebb jovd bevardsdra. Mohécs, Mohipuszta, Viladgos,
Trianon foldrestijtdsai utdn ez adott er6t a felemelkedésre. A tordk
megszallds 150 esztendejében, az oldh iga 22 esztendejében ez
mentett meg a kétségbeeséstél. A magyar optimismusara tOrté-
nelmi szall6igék szillettek. Ki ne tudnd a torok korszak kuruc
mond4séat: ,Isten, ments meg barétainktdl, ellenségeinkkel majd
csak elbdnunk mi“, vagy a vildghdboris székely igét, mikor az
osztrdk hadvezér kérdezte a székelyt: ,Féltek-e az oroszf6l ?" —
»Mil kérem, még egyméstdl se féllink, hat aztdn az orosztol!“
Vagy az oldh megszdllds székelyét, ki a vildg felboruldsén igy
elmélkedék : ,Mindent hittem volna, csak azt nem, hogy még
Romdniat es hezzink csatoljdk !“ S emlitsiik-e az emigraciok nagy
optimistdit, Rakoczit, Kossuthot és a torténelmi id6k legnagyobb
emigrans optimistdjat, IV. Bélat, ki mindenét vesztve, tires kezében
egy bottal tért vissza Dalmacidb6l, a romokon 1j hont alapitani,
nagy hazat épiteni, melynek népével élte végén mdr ellenségeket
tiport dssze...

Kimerithetetlen nép vagyunk mink optimismusunkban !

Az oOrokletes optimismus rendszerint tudat alatt él, onnan
igazgatia a lélek minden megnyilvdnuldsdt, a test minden ese-
ményét. Tudatossd csak azok elott a mélyértelmit emberek elbtt
valik, kiknek megadatoft Aatfogé értelemmel és rdeszmélésekkel
szemlélni nemzetségek, nemzetek lélekvildgdt. A j6zan szemléletii
emberben azonban a tudatalatti optimismus mellett a tudatos reg-
gy6z8dés, a belatds optimismusa, a tanult, kiokosodott és {uda-
taban megizmosodott j6tldtds és jOtvards is ott él. Amaz sziv0s,
ez szilirdabb és keményebb vereti mint az orokletes, mert a
meggybz8déses optimismus tapasztalatokon, a torténelmi dntudaton
és az elhivatis érzetén épiil fel. Es jelent8sebb is, mert neveléssel,
meggyozéssel a nemzet egyetemes kincsévé tehetd.

A kettd kozill mégis az Orokletes derfilatds az értékesebb,
mert a vele megdldottak azok a javithatatlan optimistdk, kiket a
sors semmi csapdsa le nem hengerel, Ezek a haldlban az életet,
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a nemzet pusztuldsiban a feltimadds kétségtelen csirdit taldljak
fel. De a meggy6z0dés hiszékeny embere se 4ll messze téliik,
mert amit kitartéan gyakorlunk, jobb éntink sajatsdgdvd lesz és
lassan 4atragad az Orbklés hordozoira is. A csaladfé optimismusa
kitart6 gyakorlattal és megfontolt neveléssel a csaldd optimismu-
sdva valik, nemzedékrSl-nemzedékre tovabb addédik s végiil is
Ortkletessé lesz, Ez is optimismus.

2. Ha a rbviden elmondottak azt igazoljdk, hogy az optimista
nagy dolgok keresztiilvivbje, nemzetek torténelmének elbre igazit6ja,
mar ebb8l is latszik, hogy az optimismus nem egyszerii életelv,
nem elemi 1élekmegnyilvdnulds, hanem egy csapat nemes lélek-
nyilvdnulatnak foglalatja és forrdsa. Ezt a kdvetkezOkben fejtjiik ki.

Az optimista derfis kedélyli, a pessimista savanyu képfi. Az
optimista egyenes jdratu, tekintete a messzeségen fiigg, a pessimista
tétova ember, szemét maga koriil a f6ldon hordja. Az optimista.
elbre nogat és kozben lelkedet simogatja, a pessimista feltart6ztat,
megallit, csipked és lelkedet marja. Az optimista er6tdl dizzad,
izmai kemények, melle feszlii minden baj el a pessimista
magdba roskadt, veszélyt sejts, veszélyt keriild s az életnek a
hatat forditja, Az optimista a napot megelbzi keltével, elevenen
pattan az &gybol, viddman cselekvd, bétor lény, mindeniitt a tetiek
embere; a pessimista napjat az 4gyban kezdi, ott rdgddik bajain,
keserveivel kél, még a mosdas is terhére van, egész nap latolgat,
megfontol, kortiltekint s kozben minden kinalkozdé alkalmat el-
szalaszt. Az optimista 6nbizakod6 és dntudatos, a pessimista sen-
kiben se bizik. Bizalom, bdtorsdg és a gondolatnak cselekvésbe
pattandsa nem sziiletik optimismus nélkiil, a pessimismus a hds-
tetlek s nem a hdsok temetdje.

Husz esztendOs erdélyi szenvedéstink életlink poklévé vélt
volna, ha jora var6 lelkiink ezt a rdnk mért csapdst tudatos on-
bizalommal nem feliteite volna. Népiink felemel6 Gnbizalmanak
egy alkalommal nagy megelégedéssel valék élvezbje... Az olédh
megszéllds kezdetén az Erdélyi Magyar Part tobbiinket szétkii: dott,
jarjuk a falvakat, s ki mivel tudja, ébressze a nép nemzeti: 6n-
tudatat. Amikor odahaza, egy egyszerii székely gazda hazanél ki-
beszélem kiildetéstink céljdt, a harisnyds székely a kovetkezd
oktatdssal tevé foloslegessé minden tovdbbi féradozasom:, ,Nézze
tandr tr, ne fdradozzék, menjen vissza Kolozsvdra s oft mondja
meg az uraknak, ne toriék ezen a fejiiket. Hogy mi nehogy el
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feledjiik magyar vétunkat, arr6l éppen eleget gondoskodnak nekiink
Bratianuék. A tobbit bizzdk reank, s a Joistenre 1“

Ebben a bizzdk rednkban pedig ott van egy optimista nép
feldonthetlen sziklaerejii tudata, a tudatos Onbizalom és az ,Er8s
varunk nékiink- az Isten® mélységes, megrendithetetlen hite. Mert
ennek a lelki arculatnak festését ott kellett voina kezdenem, hogy
pessimistdnak minden életkeserisége hitetlenségébdl szarmazik, az
optimistdnak pedig minden ereje hitében gyokerezik. Hite édesiti
1épteit, hite a legbdlcsebb tandcsadéja, hite vezérli j6 gondolatokra,
hite teszi bizakod6va ferveit, hile teszi elviselhet6vé nyakaba szakadt
megprébaltatasait, hite vezeti szédild szakadékok szélein a bizlonsa-
gos fensikra, hite igazgatja kéiségbeejtd toprengései kozepette a jo ut
felé, hite vezérli elesettségében a folegyenesedésre, a kifosztotisdga-
ban a vesztett javak pOtldsdra, éhségében és szomjlisdgiban az
igéret Kanadn foldje felé, jogaitdl fosztott, megtiport &llapotdban a
szabad, fiiggetlen jov6 felé, a becstiletében legizolt életébdl a
megbecsiilt emberek vildgdba. Mert a hit mindenhal6 és csodatevd.
Ugy van, emberek, ahogy mondom: az optimista a hit kemény
dsvényét jdrja, s ha arra toviseket raknak, azon is digdzol, mert
hisz sebei beforraddsdban is.

De jarja tovisek Osvényét batorsdgabol kifolydlag is. A
pessimista félénk és gydva, a bajlattdn elhiil a vére, belesdppad a
veszélybe, Isten nevét csak Obégatni tudja, de cselekvés helyett
gybkeret ver a laba,s a sors ott tétien helytdlltdban gézol &t rajta,
Az optimista neki pirul, neki gyfirkdzik, fesztil§ inakkal a vesze-
delembe ront, s nagy onbizalméban tigy cselekszik, mint a szé-
kely a romén betOréskor BrassO folott, a mogyorosi csatdba teve:
»Isten, te most ne segits, — monda — hanem csak csodéalkozz!“
A maga biz6 bator ember szava ez.

Nincs kérem ebben semmi {iszteletlenség a Fonnvaldval,
semmi istentelenség a Mindenhatéval szemben. Csak egy jonagy-
adag optimista Onbizalom. Nincs arcitlansdg, mert az optimista
fele van Isten- és emberszeretettel. Tele van csaldd- és gyerek-
szeretettel. Tele van minden szépnek és jénak, minden &lddsnak
és Aldasoszténak, minden védd és megtartd karnak szeretetével,
Azoptimistaigazi tarskeress és tarskedveld Iény, senkit és semmit sem
gyilol, mert 6 a szeretet embere.

Ebbdl a rovid szemlélédésbél is vildgos eldtttink, hogy az
optimismus nem egyszeri lelki sajdtsdg, hanem jo koteg lelki
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ékességnek, mind az elbrelatds, a hit, a bizalom, a batorsag, fol-
lépés, szeretet, munkakészség foglalatja, kévébekdtd ereje is testi-
lelkierbnk fenntartéja,

Oly sok minden folyik az optimismusbdl, hogy azt kell mon-
danunk, az optimismus az egész léleknek egyetemes jellemzije,
emberi egésziinknek vildgszemléleti modja.

Az optimismusnak, mint viligszemléleti elvnek, f6ltétleniil hat-
korzelébe fartozik az embernek az Istenrdl és az ember erkdlcsi
jellemérdl : a j6rol és rosszrél vallott felfogdsa.

Az optimista ember csak a jo Istenr8l tud, ki az embert a
maga képére és hasonlatossdgéra teremtette, ki az embert szereti,
ki az embert kézen fogja és jora vezéreli, ki az emberekbe csak
szeretetet ont és aki fiait az egymdsért vald tdmogaté munkéra ser-
kenti és kinek ezt a jora vezérl6 elhatdrozdsait abban a szdllo-
igében juttatjuk kifejezésre: ,Ha Isten veliink, ki ellentink!“

De ennek a jéravezérld Istennek a mindenhat6sdga alatt
nincs és nem is lehet rossz ember sem és nincs és nem lehet
Isten fiai lelkét megiild eredendd és egyetemleges bfin sem, mint
az emberiség egyetemének dtkos tehertétele, melyet stilyos Ordk-
ségként Kkellene tovabbviselni v4llan.

A pessimista ember és a pessimista nép Istene azonban a
bossz1idllé Isten, kinek mds gondja sincs, minthogy megbiintesse
az atydknak vétkeit a fiakban, harmad- €s negyediziglen, ki el6bb
poklokra juttat mindenkit, hogy oft bfineitd! megtisztuljon és csak
azutdn engedélyezi a feltdmaddst. Az ilyen Isten parancsai csupa
tilalmakkal vannak tele és épiiletes munkira csak alig-alig ser-
kenti alaftvaléit. Maganak a pessimista embernek pedig foldi élete
siralomvdlgy, a megprébaltatdsok életrendje. Az ilyen lélek pes-
simista szemléletébdl kdvetkezik az is, hogy a vétkezbnek biine
al6l vald felolddst kdzbenjaré atjdn kell nyernie s nem adatik meg
szdméra a cselekvdleges jOvatétel,

Es mi itt 4llunk a nagy péaros kérdés el6tt, mi a jobb és
igazabb, a benniinket szeretd és a minket joravezérld Isten, vagy
a benntinket haragjdval ostoroz6 és vétkeinkért rajtunk bosszi-
4116 Isten hite ? Mi a helyesebb, kitart karokkal, hivd szeretettel
repesni az ég felé, vagy félelemtdl lestjtva, foldre borulni eldtte,
vagy éppen barlangokba buijdosni Isten szine el6l ? Es mia jobb,
fertGtlen, makulatlan lénynek hinni-e az embert, vagy biinbe fo-
gamzottnak és kdrhozottnak tudni? Egyben kérdezve: mi vezet
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benniinket ttjainkon biztosabban folfelé, a jonak keresése vagy a
rossznak félelme, az optimismus-e, vagy a pessimismus, az opti-
mista 1ény-e, vagy a pessimista ?

Kedves hallgatéim, az elmondottakban mér minden kérdésre
feleletet adtunk. Aki kitdrt karokkal, szereteltdl repesé szivdobo-
gdssal keresi Istenét, az csakis a szereté és a joravezérlo Istent
taldlja meg. Aki magét jonak hiszi és jonak tudja és aki ebbdl
kifoly6lag mindig csak a jot gyakorolja, az jbvenddben is j6 lesz,
az az élet elbrevivd Osvényérdl soha le nem tér. Ami pedig az
optimistasagot illeti : az optimista embernek tgy kitolti életét a
joravezérld cselekedet és a j6 Istenben valé hit, hogy se a bajo-
kat, se a biindket nem latja, vagy ha észre is veszi, jelentéktele-
neknek és veszélyteleneknek tekinti. Optimismusdbdl folyik,
hogy az ¢él6 emberben a jon és a tehetségen akad meg a
szeme.. Ezért nem is a rossznak Kkiirtdsara véllalkozik, hanem azt
véli, hogy a gyomirtds Ordit is forditsd tltetésre és teremtésre.

A mi a haragvo Istentdl és a bintél valo félelmet illeti,
a kérdés megvélaszolasdhoz ismerniink kell j61 az emberi lelket.
A valakitdl vagy valamitdl valo félelem mindig kiviilrl gerjesztetik,
s rendszerint a gerjeszt6 elmultdval vagy eltiintével megsziinik
vagy elerftlenedik. Az elmult id6k bd tantisdgot szolgéltatnak ré,
hogy az ember féltében meddig viseli magét helyesen és meddig
teszi a j6t. A félelem csak alkalmi és korldlolt értékii és csak muilo
Jjocselekedetre képes sarkalni. Ez az emberi l€lek 0rok torvénye. A
szeretd és reméld optimismus azonban, — mint mér monddm —
nem kiviilem él, hanem lelkem lényege, mindig itthon székel ben-
nem, mindig és mindeniivé magammal hordom, s ezért csele-
kedeteimnek nem csak alkalmi, hanem mindig jelenlévd bels6 sar-
kaléja. Ebbol kovetkezik,. hogy a vildg nagyvonalii és hathatds
elorehaladdsdt csakis az optimistdtol vdrhatjuk. — A blintudattal és
a biinbocsanattal pedig tgy vagyunk, hogy aki réébred biinére,
lelkiismeretének bir6i szava hatdrozottan arra késztetheti, menekiil-
jon ebbdl a lelki allapotabol, vesse le a blin kdpenyegét és Olise a
becsiilet tiszta 6ltdzetét magara. Biinét, hibdjit megbénja, vagy
megbocséatjdk. Azonban a tisztdn bfinbdnatra vagy biinbocsinatra
alapitott élet jovGjét még mindég két lehetOség igazgatja. Lehet,
hogy a biinbané Orbkre tart6zkodni fog a bfintdl, de épp tigy le-
hetséges az is, hogy mivel a biin0sséget formailag akdr megbands-
sal, akar megbocsatdssal le lehet rdzni, ép oly kdnnyen esik vissza
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tj helytelenségbe, amiatt, mert ugy is elnézik. Az optimista
egészértékii jdcselekvd készségével szemben 4l tehdt a bin-
bané embernek csak félértékii j6ravald készsége.

Amikor én itt szembe Aillitom a bfindzést az optimismussal,
nehogy valaki fonnti padrhuzamaimbol egyfel8l azt kdvetkeztesse,
hogy én a pessimistat bfindz6nek tartom, az optimista pedig tel-
jesen biintelen. A cselekvd oplimista a tétlen pessimistar6l minden
esefre azt mondja, hogy van egy nagy biine s ez az, hogy pessi~
mista €s van egy masik bfine s ez az, hogy a vildgot rossznak
és az embert rossznak tartja. Feltélelezheld, hogy az ilyen lelkiileti
ember a blinre is hajlamosabb, mint a csak j6t 1416 és csak a jot
tevo.

Az optimista é4lldspontja ebben a kérdésben az, hogy nem
az ember bfinds és igy nincs eredendd biin, hanem vannak vét-
kes emberek. Az optimista azonban a vétkez8kr6! azt mondja, hogy
azok nem egész lényiikben blinbsbk és nem mindig blindzok. Az
optimista az 0 fénykeres6 szemével a biindsdn drdga fényfoltokat
lat és a biinst némely napjdn egész lényében is fényesnek latja.
Ehhez az optimista azt is tudja, hogy a biindzés szdrmazhatik
orbkletes hajlamokbdl és igy kényszerképzetek hatdsa alatt éled,
vagy pedig a rossz és helytelen nevelésb6l fakad. A vildg vezetd
kultirdllamai mar térvényt hoztak, mely szerint az rokletes biing-
28kt6] meg kell fosztani a nemzet testét azzal, hogy az ilyeneket
kizarjdk a fajfenntartdsbd). Ez az optimista &llispontja is. Az
optimista azonban — mivel a nevelés tarsadalmi, illetbleg Aallami
kozfeladat — nem koveteli, hogy a kozfogyatékossdgbdl vétkes
embert is zdrjuk ki a nemzet testébdl. Ellenkezbleg, az optimista
oda megy a biinoshdz és azt az embert, kinek jobb kezének négy
ijja blinds, megfogja azon az dtddik kis ajjan, mely még tiszta és
anndl fogva a jOcselekedetek virdgos mezejére vezeti 4t. S azt a
biinost, ki egész lelkében megmételyezett, megfogja azon a deriis
napon, melyen lelke ziigdbdl eldtdr az elnyomott, az elfedett és
talan elfeledt josag és kivezeti a j6t cselekedbk tdrsadalmiba; s
ott — nem pedig a bfinsztvetkezeteket kitermeld bortonben —
oft, a joemberek kozdtt tartja fogva €s ott neveli az igaz tarsada-
lom szdmdra.

Az elmondottakbdl nyilvdn kovetkezik, hogy az optimismus-
sal az se egyeztetheld Ossze, hogy a nyilvanos valldsos élet f6-
meghatdrozoja legyen a bajok és a biindk kibeszélése, a siralmak
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s jajgatdsok vészkidltozdsa, a sz6szE&kbOl az élet minden fekete-
ségének hangos megfestése €és annak nyoman dorgd hangon a
népek ostorozdsa. Nem segitik eld a valldserkdlcsi életet az olyan
porba keverd prédikaciok, melyeken a magét jonak érzd és tartd
embernek is végiil arra kell ébrednie, hogy a tobbivel egyiitt & is
fertGben fetreng... Ne sdrba hizd le hiveidet, igen tisztelt prédikd-
forom, hanem a sdrbol hizd ki, s a sdr szélén {iszta Osvényeket
rakj elébe, szdrnyakat kioss neki, melyeken a jocselekedetek hondba
jut. Ne azt nézze a prédikdtor kiilonds feladatanak, hogy az
emberiséget 6 van hivatva a biint6l megévni, hanem azt, hogy
elsdsorban 0 felelds az emberiség jocselekedeteiért. Ez az optimista
allaspont.

Az elmondottak meg is érlelték harmadik kérdéstink, mely
ugy hangzik, hogy vajjon csak egyszerli szemlélet-e az optimismus
vagy anndl is tobb. Erre a kérdésre is vildgos feleletet tudunk
adni. A lélek nem 4llapot, hanem €éI6 folyamat, az ember nem 4ll6
alkat, hanem orokké valtozd, fejl6dd szerves lény. Tovdbbd az
ember nem 6nalld életdarab, hanem nemzetének vérbeli szdrmazéka,
a nemzet nagy testének egy vérrel Osszeflizott lancszeme, lelke
pedig éppenséggel csak része a nemzet lelkének és torténelmi
szellemének. Az egyén optimismusa tehat felolvad a nemzet
optimismuséban, s6t forditva merem mondani: a nemzet optimis-
musa miatt van benem is optimismus. De a fogalom kiterjesztésé-
vel a népnél, a nemzetnél sem A4llhatok meg, mert az ember,
mint az egyetemes természet alkatrésze, csak kornyezetére valod
tekintettel és azzal val6 bels6 kapcsolatdban él. Az emberben rejlo
optimismus tehdt csak része, csak liikre az él6 vildg egyetemes
optimismusdnak. A vildgoptimismus pedig nem Onszemlélet, hanem
a mai bonumbd! egy jovObeli optimum felé valo torekvés.

Fejtegetéseinknek tehdt mar is nyilvdnul az a hatdrozott nye-
resége, hogy megallapithattuk az optimismusnak, mint az él6vilag
igazitojanak egyetemlegességét €s, hogy azt a szemlélet nyugal-
mébo!l kimozdithattuk és mint a j6bSl a jobbra irdnyuld tdrekvést
jeldlhetiiik meg.

Az él16vildgnak azonban nem csak az a lényege, hogy torekvése
a j0. Az €16 embernek nemcsak az a meghataroz6ja, hogy torekszik a
jora. Az él6vildg folyamatokbdl, 6rokds &talakuldsokbol ail. Ezért
az dtalakulds kényszer és igy az élovildgban minden tirekvés el-
keriilhetetleniil lendiil a megvaldsuldsba. A megvaldsuldsba lendiild
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torekvés pedig nem mas, mint maga a cselekvés, s igy az opti-
mismus sem mdés, mint a jora vezérls cselekvések kényszere.

Mennyire més ez, igen tisztelt hallgat6sdg, mint a szemlélet
fogalma. Nem egyszer(i szemlélet az optimismus, hanem a lélek
joravezérld cselekedeteinek a kényszere, tehdt magénak a jocsele-
kedetnek a gyakorldsa! Az optimismus teremtés !

A vildg optimismusa eszerint, kedves hallgatéim, a minket
szeretd Joisten optimismusa. S az & felénk irdnyulé optimismusa
sem lehet mds, mint a cselekvés optimismusa. Ez az Isten-
optimismus kezdddott azzal, hogy 0 is egy nagy cselekedetre
szénta magat, mikor teremté a vildgot, teremté a foldet, teremté
az embert és benépesité Aallatokkal és novényekkel, S mindezeket
teremté, nemazeért, hogy legyenek, hanem teremtdlelkét beléjiik lehelvén,
azért, hogy maguk is lovdbb teremtsenek és cselekvéseikkel minden
ordban a jot gyakoroljdk, jobbakkd vdljanak, kirnyezetiiket jobbd
legyék : fejlédjencek és fejlesszenek... Ez a vildg teremtd optimismusa.

Az optimista szerint a vildg isteni végzésbdl kifolydlag 4ll a
joravezérld cselekedetek kényszere alatt. Az optimista szdméra a
fakad6é riigy, a fakadd bimbd, a ma odakint zdldbe és tarkdba
fesld vilag, a sugardzdnt élvezd természet ennek a cselekvd opti-
mismusnak ékes sz6szOldja. Hat van-e szebb cselekvd optimismus,
mint az anya méhében fogamz6 magzat, mely ott az anya testének
védelme és taplaléd 4ldozata alapjdn egy rovid esztenddn beliil
emberi képmdéssa fejlédik ? Es van-e az életnek szebb opfimis-
musa, mint az anya eml6jén édes mosollyal él6d6 csecsemd, aki
olt az éitetd tejet szivia magdaba a jovendd rdvard cselekedeteihez ?
Van-e az életnek szebb pédros optimismusa, mint az anyan cslingd
gyerek és dromkonnyeivel a jovObe tekintd anya, aki cselekvd
aldozatai révén egy uj tdmasztékkal ajdindékozza meg a nemzetet...
Az optimista az &sz hulld leveleiben sem az elmulds jelképét
14tja, hanem a sérgul6-piroslo leveleken a természet szinpompd-
janak még egy felragyogdsiban gyonydrkodik s a hull6 levelek
tovén felfedezi a jovo tavasznak dizzad6 bimbéit, rejtdzkdd6d rii-
gyeit. S az optimista a €l héleplében se a haldl fehér szemfeddjét
latja, hanem az alvS, pihend természet vastag takardjat, mely Gvja,
védi az alatta rejt6z6 gyonge ndvényzetet.

Ez a nagy életoptimismus a magyardzata annak, hogy az
optimista ember miért nem szenvedheti el a vallaserkoicsi gon-
dolkozdsban és a valldsgyakorlatban az eredendd biin fogalmat.
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Hogy legyen az az artatlan kis gyerek, ott az anya emlbjén, a
btinben fogamzott, a blinnek hordozdja, és hogy legyen az az al-
dozataival az életért kiizk0dd anya a biinterjesztés egyik eszkoze?!

Szdmoljon le mar egyszer ezzel kérdéssel a valldselmélet és
tiltessiik az eredendd biin helyébe trénusra a jora vezérlG csele-
kedetek eredendé kényszeréf. Hatha elBbbre vezetjiik vele az
emberiséget | Es gondoljuk meg: biinbanati hetet eldir a vallds-
gyakorlat, ir-e el§ hetet, vagy 6rdt is a jocselekedetek gyakorla-
fara, ir-e el6 csak egy 6rdt is a lélek {bkélefesitésére.

Végezetiil par szot negyedik kérdésiinkrdl, . ,

4. A vallds legf6bb parancsa : ,Légy tokéletes, miként mennyei
Atyad tokéletes |“ Az optimista szerint a tokéletességnek csak
kisebb részben alapja a biintelenség, a rosszt6l vald mentesség,
Aki az életet csak azzal éli le, hogy nem vétkezik, az legftljebb
helyt marad, lelki értékében nem hanyatlik, s ezért a blintelenség
csak feltétel a tokéletességhez, miként a hideg hidnya a fejlodés-
hez. Az igazi tOkéletességet verejtékes munkdval meg kell vivni.
Az ¢16 vilag tokéletessége az aikatban bonyolultsdgra vezet, s az
€16 lény mégis a lehetséges bonyolddottsdgok koziii mindig a
legegyszeriibbet valaszija. A t0kéletesség mértéke pedig a teljesit-
mény felsébbrendiisége. Az él6vildg cselekvd optimismusa elkertil-
hetetleniil és mindig az €él6lény teremtd fels6bbrendiiségére vezet.
Es ez illik az emberre is. Az optimista ember nem rejtély, nem
kdrmonfont bonyol6doitsdg, hanem nyilt egyszeriiség, és jora-
vezetd munka kényszerében a teremtd tokéletességre vald torekvés
megtestesitdie.

Ha most mindent 0ssze akarunk foglalni, akkor gy mond-
hatjuk, hogy az optimismus nemcsak az emberi lélek deriildto
szemlélete, nemcsak a jora valo torekvések foglalatja, hanem isteni
elvégeztelésbol minden jora vezérld cselekedetnek deriis lélekbol fa-
kadd, belsd, dnkéntes szolgdlata, mely csak egyesegyediil vezet lelki
vildgunk felso tokéletesbbiilésére, az Isten tokéletessége felé valo
haladdsra. .

Még egy végszavam van az €n kedves hallgatosdgomhoz.
Ha kéidené valaki, hogy jut a természetvizsgdlé a 1élek kérdései-
nek a vizsgalatéhoz, tigy erre szeretnék itt azzal valaszt adni,
hogy e sorok megirdsara Veld Lajosnak nemrég megjelent kdnyvem-
181 (Merre haladjunk ?) az Evangélikus Eletben (IX. évi. 17. sz.)
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adott birdlata inditott. Vetd azt irja ismertetésében (6. oldal):
»Taldn csak egyben nem oszthatjuk — sajnos — felfogdsat. Van
valami ragyogé diadalmas optimismus kényvében ... Féliink, hogy
ez az oplimismus aligha mutatkozik majd indokoltnak...“ Vet
Lajosnak, ill. m&sokkal nekiis sz6lanak e sorok, mikor elvi szempont-
bal igyekszem indokoltta tenni az optimismust, taldn nem éppen a
természelvizsgdld ,egyoldalisdgaval“... Vetd elott is, sok mds
eldtt is éppen azt szeretném kiemelni, hogy az opfimismus nem
egyszeriten emberi dolog, hanem a természet egyefemes ragyogdsa,
s azért ragyog odakint az optimismus, hogy lehessen idebent az
ember diadalma. .. En csak prometheuszi tolvaja, vagy ha nem
szerénytelenség, irisaimban minden {drekvésemmel szerény tiikre
szeretnék lenni a természet eme diadalmas ragyogasinak.
Dr. Gelei Jozsef.

A fennti cikkhez Elfetd Kdroly egyeiemi tandr tr a kovet-
kezd megjegyzéseket fiizte :

Hozzaszdlas: Dr. Gelei prof. ,,Az optimismus
vallaserkdlcsi jelentosége c. elébadasahoz.

Az eldadas cime megkap6 volt és bar nem tartozom a Tarsasag
keretébe, érdekelt a targy. Sajnos, az eldadd professor 1tr nem
védzolta, hogy mit ért az optimista és pessimista emberen. Ugy
beszéit ezekr6], mintha ezek a legkdzismertebb fogalmak vagy typusok
lennének. Mar pedig,amint én az embertdrsaimat ldtom, ezek sem
nem optimistdk, sem nem pessimisték, legfolebb azt mondhatom,
hogy néha optimista, néha pessimista hangulatban vannak, de ez a
hangulat igen valtoz6. Hogy a professor tir mit ért optimista és pessi-
mista emberen, a szbvegbdl lehetett latni, de erre ez a két megnevezés
val6jdban nem alkalmazhatd, Az eldado professor tir optimista embere
inkdbb egy j6 egészségii, j0 kedvii, egészséges ember, mig a
pessimista tipusii inkdbb a ma gyakori neurasthénids, gyomorbajos
ember. A professor tir szerint a dolog szdrny( egyszerlinek latszik.
Az ember bamul, hogy ha az egész dolog ilyen egyszerii, hogy
nem tudta ezt az emberiség mar rég megoldani. Pedig épen ez a
helyzet, hogy nem egyszerii az egész dolog, és ezért elb6adoi
théma még ma is. — Hogy nem olyan egyszerii a dolog, hivat-
kozom egy par kozismert dologra: Pld. mi az dregebb generacié
jol emlékeziilnk még r4, de az irodalombél is mindenki tudja,
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hogy a gentri osztdlyunk milyen csodalatos viddman ment tdnkre.
Ezért irodalmi théma még ma is ez az osztély és ez a typus, mert érde-
kes, kedves, szeretetreméltd, nem tehetségtelen, nem gyengeakarati
emberek voltak ezek és mégis tdnkrementek; sajnos tonkrementek a
sajat maguk, a csalddjuk és az orszdg nagy kérdra. Ezek az em-
berek nem voltak pessimistidk, hanem ink4bb optimistdk, amennyire
az eilfadd professor tir eldaddsdnak sorai koziil kilehet hAmozni az
optimista jelleget. Gyomorbajosok semmi esefre sem voltak. Ezzel
szemben Széchenyi Istvdn kora ifjisdga utdn, amint a nagy
nemzetmentd eszméi megvilagosodtak neki, semmi esetre sem volt
ez a kdnnyed, jOkedvii ember, ahogy a professor fir azt az opti=
mistéra elbirja. Kdzismert dolog, hogy Széchenyit 4dllanddan emész-
tette a honfigond, kényszer képzetei voltak, dlmatlansdg gybtorte,
amint az életirGi megirjdk és ezért még sem volt gyenge ember
és haboz6. Ki volt a magyar torténelemben, aki nagyobb fetters-
vel ment neki a lehetetlennek 14tsz6 feladatoknak €és megoldotia
Oket lehetetlen akadélyokon at és a végén mégis belepusziult a
lelkinyugalma és az élete. Hogy Széchenyi mindezt tette, ez nem
a professor ar szerinti kdnnyed, optimista életszemléletb8l fakadt
nala, — hiszen a prof. ur jellemzése szerint kedélye inkabb pessi-
mista volt — hanem egy csoddlatos megérzésbdl, amely meg-
érzésnek nehéz nevet adni, de amely megérzés taldn végsd esetben
mégis az elesett magyar nép életképességében levd hit volt. Nem
az optimismusabdl fakadt a hite, hanem mert hite volt, 1igy dol-
gozott, mint egy optimista, bdar lelke 4llanddan a pessimismus
sziklainak a szélén imbolygott.

A professor tr elfaddsa szerint a pessimistdk tehetetlen
emberek volndnak. A vildgirodalom ismert hires pessimistikat,
akik nem volfak tehetetlen emberek, pld. Schopenhauer vagy Byron.
Ugyanitt emlithet6 meg példiul az, hogy bar a Budhista vallds
kifejezetten pessimista életfelfogds, még sem lehet azt mondani,
hogy ez nem csindlt semmit kulttrdlisan és a hiv6i lelkiségében.
Vagy nézziik Madach Embertragédidjat. Nem tudom, hogy mi az
el6adé prof. ur véleménye az Embertragédiajarol, hogy ezt opti-
mistanak, vagy pessimista jellegiinek tartja. De ha pessimistdnak
tartja is, akkor sem lebecstilendd alkotds. Ha pedig optimista fel-
fogasu az Embertragédidja, annyi biztos, hogy Madéch kedélye és
életfelfogdsa inkdbb pessimista volt. Ez esetben egy pessimista
kedélybdl sziiletett volna egy optimista felfogdsu mii. Tehédt a
dolog semmi esetre sem olyan egyszeril.

— 116 —



Hozzdsz6lds Dr. Gelei Jozsef prof. eléaddsdhoz.

Természetesen magétol értetddik, hogy mds dolog egy fel-
adatnak nekimenni optimismussal vagy pessimismussal; azonban
itt is inkdbb mds sz6t haszndinék. Az a kérdés, hogy hisziink-e
az figyben vagy nem hisziink. Es a hittink szerint azutdn végez-
zlik optimistikusan vagy pessimistikusan. Azonban az nem mind-
egy, hogy hisziink-e és azutdn optimistikusan végezziik a részle-
teket, vagy optimistdk vagyunk egyéltaldn és akkor mar minden
jo! megy, s6t akkor mar atmehetiink a hit teriiletére is. Tehéat a
kozkeleli optimista szOhasznilatot és a hitdolgokat nem olyan
egyszerit egy kalap ald hozni. Arrdl teljességgel lehet beszélni,
célszerii-e és hogy a végsd igazsdgokndl jar-e az a hitbeli felfo-
gés, amelyik az egész ¢letet siralomvolgyének tekinti, de az egé-
szet egy 1. n. j0 gyomorra épitett optimista kedélybél még sem
lehet korrigélni.

Igen kedvesek és kellemesek, a jogyomrti, jokedélyli bécsik
kartyaasztal vagy a fehérasztal mellett. De hogy ezek csinalndnak
minden épitd munkat, azt senki nem mondhatja. Ellenben azt elég
gyakran latjuk, hogy ezek a kedves emberek hamar lelkesednek,
szép frazisokat is haszndlnak, de nem erbltetik meg magukat,
amikor a j0 kedvhez sokkal kisebb erbfeszitéssel is el tudnak

jutni és egyéb céljuk ugy sincs! )
Eltetd Kdroly.
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Az Unitérius Irodalmi Té4rsasag legutobbi tilésén Végh Jozsef,
az Ellenzék szerkeszt0je az emlékezetes sinfalvi rombolasokrdl
beszélt. Sinfalva az idegen megszallas egyik legszomoriibb fejezete.
Elbadasat, mely kortdriéneti dokumentum itt adjuk:

Nem célom a mult sebeit feltépni. Hogy székfoglal6 eladasul
a sinfalvi romboldsok torténetét és a magyar sajlonak ezzel kap-
csolatos szerepét vélasztoitam, annak kizdrolagosan a gydszos
emlékii események unitdrius vonatkozadsai az okai. Hiszen mind-
annyian tudjuk, hogy a sinfalvi romboldsok és vérangzések &ldo-
zatainak legnagyobb része unitdrius hiveink koztil kertilt ki, Es
ugyanekkor hdldval és szereteltel kell visszaemlékeznem néhai nagy-
nevii piispokiinkre, Dr. Boros Gyorgyre, aki a magyar ujsdgirck
ellen a sinfalvi beszdmolok miatt inditotf monstre-sajtoperben
koronatanii volt és a félelmetes sajtoiigyész éles kirohandsaival
szemben is bdfran és gerincesen a magyar ujsdgirék védelmére
kelt. Veszélyes dolog volt annak idején az igazsdgot megmondani.
Boros Gyorgy dr. véllalta azt, hogy élete alkonydn megjelenjék a
birGsag elbtt, ordkhosszat varakozzék a torvényszéken és a kereszt-
kérdések pergdtiizében is kitartson az igazsdg melleit. Ezek azok
a vonatkozdsok, amelyek miatt nekiink, unitdriusoknak orokre
emlékezetiinkben kell tartanunk a sinfalvi eseményeket. Forditsuk
vissza a torténet szekerét. Kalandozzunk el kisebbségi multunkban,
amely annyi hosies kiizdelemmel volt teljes. Nem azért tessziik,
mintha Snmagunknak keresnénk dics6séget vagy elismerést, amikor
ezekrdl az eseményekrdl tjra megemlékeziink. A bator és gerinces
magyar élldspont kotelesség volt. Nem jir ezért senkinek kiilo-
ndsebb jutalom. Visszaemlékezni annyit jelent, mint felfrissiteni
az eseményeket és a tanulsdgokbdl okulni, Kizdrdlagosan ezek az

1 Székfoglald az Unitdrius lrodalmi Tarsasdg 1941. majus 18-an tartott
felolvasd iilésén,
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okai annak, hogy most néhdny pillanatra ismét leperegnek el6t-
tink a sinfalvi rémtorténetek. Nem célunk viszont gyiilSlet hin-
tése. Ugyanakkor, amikor kisebbségi sorsunk szenvedései koziil
ezt a hirhedt torténetet felidézziik, az az allidspontunk, hogy az
artatlanul elszenvedett megaldztatisok utdn a megértést kell hir-
detniink. Ne essiink azokba a hibdkba, amelyek a kartyavarszerfien
felépitett Nagyromania szétromboldsara vezettek.

Sinfalva, ez a gybny®rii fekvésli aranyosszéki falu, ma is
roman impérium alatt &ll. Lakosai nem tehettek arr6l, hogy a
tordai antireviziés gylilésr8l hazatérd felizgatott romdn tomegek
gylldlségét magukra vontak., Torhetetlen hiiséggel kitartottak ma-
gyarsidguk mellett, ugyanakkor azonban sohasem akartak &llamot
képezni az akkori romédn édllamban és erBszakolt tirtigyekkel sem
lehetett megfosztani Oket jogi szempontbél életlehetdségeiktol.
Tisztan annak voltak az aldozatai, hogy magyarok és ezt még a
roman kormdnyzat is elismerte akkor, amikor a helyszinen tartott
vizsgdlat utdn az unitdrius egyhdz kozbenjirdsara Dr. Hatieganu
Emil utjdn kértéritési Usszegeket ufaltatott ki résziikre.

Gy0nyorli méjusi napon tortént 1933-ban a sinfalvi rombolis.
Senkisem sejtette eldre, hogy mi késziil. Sinfalva népe békés
munkd4val foglalkozott, amikor méjus 29-nek déluténjan, fél 5 6ra
tijpan megérkezett a sinfalvi dllomasra a tordai antirevizionista
gylilésrdl hazatérd moécok vonatja. Koriilbeliil 1500 ember, a ha-
vasokban laké mécok indultak hazafelé ezzel a vonattal. Vad
orditozds elbzte meg a vonat megélldsat. A sinfalvi romén agita-
torok j6 eldre gondoskodtak arrdl, hogy felizgassdk a tOmeget,
mert mire a vonat Sinfalvara ért, mar az Osszes fitasok kdzott
végighulldmzott a jelsz6: fel kell tartéztatni a vonatot és emlé-
kezetessé kell tenni a revizidellenes tordai gyfilés napjat a sin-
falvi magyaroknak. Amikor a vonat megdllott, egyszerre t0bbszaz
ember ugrott le a kocsikrdl. Elfsz0r a mozdonyvezetdt és a vasiti
kalauzt keresték elG. Eletveszélyes fenyegetések utdn megfogadtai-
tdk veliik, hogy mindaddig nem inditjdk el a vonatot, amig a
tiintefbk nem lérnek vissza az dllomdsra. Azufdn megindult a
tomeg Sinfalva felé. Vastag fadorongok, hatalmas kovek voltak a
tdmado csoport kezében, akiknek kozeledését messzirdl jelezte mdr
a vérfagyaszté kidltds : ,le a magyarokkal“, ,pusztitsuk el a
magyarok hdzait“. Sinfalvi fiatalemberek vezették a fékevesztett
tomeget, amely tgy tdimadt a sinfalvi magyarokra, mint deriilt
égbdl a villamcsapads.
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Arkossy Tamés sinfalvi unitarius lelkész volt az els6 &ldozat.
Az dllomds kozelében egy kis dombra épitve 4ll az unitérius
templom. Bizonyosan tudom, hogy a mélyen tisztelt jelenlevOk
koziil nagyon sokan megfordultak Sinfalvan. Most odaszall mind-
annyiunk gondolata, hiszen unitdrius egyhazunknak egyik leg-
nagyobb er0ssége volt az aranyosszéki egyhazkor. Magunk el6tt
latjuk a templommal szemben a papilakot, amelynek udvaran
Arkossy Tamas hozzatartozéival beszéigetett, amikor a tiintetdk a
falu felé kozeledtek. Messzir6! meghalloitdk a jelszot, hogy ,el6-
szbr az unitdrius paphoz megyiink“ és éppen csak annyi idejik
volt, hogy A4tmenekiiljenek a templomba. A templomtoronybdl
nézték végig, hogy a barédtsdgos, békés papilak, hogyan valtozik
at néhany pillanat alatt a legszorny{ibb pusziitas szinhelyéve.
Egyszerre tobbszdz ember t4madta meg a papilakot. Egymas
hegyén-hatdn tédultak be a tdmaddsban résztvevék a kapun €s
el6szor kbzdporral ostromoltdk meg Arkossy Tamas lelkész hajlékat.
Oridsi kédarabokkal ziztdk be a pap ablakait. Ezeket a koveket
a rommd lett lakds padlojdn még sajdt szememmel ldtfam. Egészen
bizonyos, hogyha a szobadkban tartézkodik valaki, nem keriil
onnan élve ki. A kbzdpor utdn berohantak a lakdsba a tlintetOk.
Fejszékkel ziizidk Ossze a biilorokat, feltorték a szekrényeket és
megkezdték a rabldst. Mindent elvitiek, amit csak elmozdithattak
a lak4sbol. Arkossy Tamas lelkész pedig a templom tornyabél
volt kénytelen végignézni, hogyan teszik tdnkre felbujtatott embe-
rek egy munkéaban eltoltoit élet minden eredményét. Amikor az
egész lakds romhalmaz volt, tovabb vonultak a tiintetk. Kozel
300 ezer lej volt a kar, amelyet ez a latogatds Arkossy Tamés
leikésznek okozott.

A papilakbdl Szabd Lérincnek, a falu legmdédosabb gazdaja-
nak héza el¢ vonultak a tlintet0k. El6szor itt is az ablakokat
zuztdk Ossze, azutdn behatoltak a lakdsba, Osszeromboltdk az
ebédiot, a halot, a fehér lednyszoba berendezését, kiszdmithatatlan
értékhi ruha- és fehérnemlit vitlek magukkal, majd 0zvegy Szolga
Andrasné hdza kovetkezett. Még megdtbbentébb az a tragédia,
ami Barla Dénes 70 éves breg gazda kuridjan tortént. A gazda
betegen fekiidt szobdjaban és hozzatartoz6i nem akartdk magira
hagyni az egyik ldbdra santa, tehetetlen oreg embert, Egyiitt-
maradtak vele és tigy véartdk be a tdmadoOkat. A kbzdpor utén,
ami az Osszes ablakokat betdrte, belddult a lakdsba a tOmeg.
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Barla Dénes feliilt 4gyéban és békés hangon kérlelni kezdte a
tiintetOket, hogy tavozzanak. Boliitések, rugdsok és kbzdpor volt
erre a valasz. Az dreg Barla Dénes erdtleniil, véresen hanyatlott
visza az dgyba. Hozzatartozoi: gyermekek és asszonyok rohantak
mellé, hogy a tovdbbi inzultusoktél megvédelmezzék. A tdmeg
azonban nem ismert kimélelet az asszonyokkal és gyermekekkel
szemben sem. Véresre verték az egész haznépét, azutin pedig a
tulajdonosok szemelattdra kiraboltdk a lakdst. Olyan ember is
akadt, aki megkisérelte az ellenéliast.

A kozelben lakott az 50 éves Barla J6zsef, a falu egyik leg-
bitrabb embere, keménykotésii, délceg férfi, aki testi erejét 50
éves kordban is megdrizte. Fidval egyiitt szembeszdllottak a tiin-
tetokkel. Egy-egy dorongot vettek magukhoz, megdllottak a hdzuk
elott és igy vdridk be a romboldkat. Tobbszdz emberrel szemben
azonban semmit sem haszndlt két bator férfi hdsiessége.

A tomeg valosdggal legdzolta Barla Jozsefet és fidt, akik
eszméletleniil, vérbeborulva maradtak a hdzuk eldtt. Barla }ézsef
12 fejsebet kapott. Sulyosabb sebeit 9 kapoccsal fogtdk tssze az
orvosok. Nem akarom mindazoknak a neveit felsorolni, akiknek
hézaiban romboltak a tiintetk. Unitérius hiviink csaknem vala-
mennyi. Két 6rdig tartott a magyar {ildozés, Sinfalva egész magyar
lakossdga dermedt rémiiletben élt ezalatf. Akik csak tehették el-
menekiiltek, a tobbiek pedig bezdrkdztak és iigy vdrtdk a végtelen-
nek tetszd tdmadds elmuldsdt. Az egyik hdzban, amelyet a tdmadok
véletletieniil megkiméltek, a bezédrt ajiék mogdtt oft szorongott
haza népével Hajdu Séndor, 60 éves gazdalkodd, aki mar hosszabh
id6 Ota szivbeteg, Mikor meghalotta az események hirét, szivéhez
kapott és Osszeesett. Csalddtagjai eszméletlentil vitték be a héalo-
szobdba. Hajdu Sandor soha tobbé nem kelt fel &agyabdl. A ki-
dllott izgalmak annyira megviselték bzteg szivét, hogy ¢éjszakara
meghalt.

Mésnap reggel jutottak el Kolozsvarra a sinfalvi borzalmak
hirei. Az Ellenzék szerkesztoségének megbizdsabol azonnal autéra
iiltem és kitiraztam a helyszinre. A feladat nem volt valami kelle-
mes. Szdmolni kelleft azzal, hogy a sinfalvi csenddrség, amely
idokdzben mér elOkeriilt, nem nézi j6 szemmel az események
irdnt érdekidd0 magyar 1jségirot. Mégis sikeriilt akadalytalanul el-
jutni a kbzségbe. Elso ttam a lelkészhez vezetett, akinek lakdsa
val6sdgos romhalmaz volt. Nem kelleft sajtdinformacidkat adnia.
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A tények maguk helyett beszéltek. Még 24 Ora sem telt el a rom-
boldsok Ota és a csendOrségnek nem volt ideje eltakaritani az
arulé nyomokat. Minden feljegyzésem a legszigortibb targyilagos-
sdg jegyében tortént és ebben a szellemben irtam meg azt a tud6-
sitdst, amelyben az Ellenzék ezekrdl az eseményekrdl beszédmolt.

Magéévé tette a kérdést az egész magyar sajto. Nem volt
olyan magyar lap, amely ne irta volna meg teljes részletességgel
a sinfalvi eseményeket. Olyan visszhangja volt a lapok allasfogla-
lasanak, hogy a kormdny kénytelen volt dlldstfoglaini az iigyben.
Hivatalos jelentést adtak ki a félhivatalos tavirati ligynOkség
utjdn. Kotelességtink volt koz6lni ezt a jelentést, amelyhez a
ktvetkezd kommentért fliztiik: a félhivatalos tavirati jelentést sz6-
szerint adjuk anélkiil azonban, hogy kikiildo{t munkatdrsunk jelen-
tésén egy sor helyreigazitani valdnk volna. Munkatérsunk nagyon
jo! tudja, micsoda felel8sséggel jar ilyen eseleknek a sajté fitjan
val6 feltdrdsa s Ovakodott minden tigynevezett hirlapir6i tidlzéstol,
hogy a torténtek pontos és targyilagos regiszirdldsdért barmely
forum el6it tiszta lelkiismerettel vallalhassa a felel6sséget. 1it valaki
félrevezette a kormdnyt, az események elferditett bedllitdsival, de
megvagyunk gy6z8dve arr6l, hogy ebben a kérdésben a kormany-
tényezOknek nem ez az utolsé szava.

A szébanforgé kormdénykdzlemények szerint a sinfalvi esemé-
nyeknek nem a romdnok, hanem a magyarok voltak az okai. A
korménykozlemény szerint tgyanis azeldit egy tadncmulatsdgon
dsszeverekedtek a romédn és magyar legények és mint a korméany-
kdzlemény Allitotta, hat romdn ifjut a tdlsilyban levé magyarok
megveriek. A tordai antirevizionista gyfilésr6l visszatérd sinfalvi
roman legények, a korménykdzlemény szerint revansot akartak
venni ezért az esetért. Csupdn arrdl volt sz6, hogy demonstrdld
tiintetést rendezzenek. Az utcén tiintetd legényeket a magyarok
provokaltdk — allitotta a kozlemény. — A provokalokat egészen
hazaikig tldozték és néhdny ablakot beveriek. Stilyosabb dldozatok
nincsenek és az dreg, aki az elmult napokban meghalt, agyszél-
lités kovetkeztében hunyt el az incidens utdn.

A korméanykozleménnyel egyidejlileg tfasitist adtak, hogy
inditsdk meg a sajtépereket a sinfalvi eseményekkel foglaikozd
lijsagir6k ellen. Er6s fegyveriink volt mér a sajtoper meginditdsa
alkalméval, hogy kozvetleniil a sinfalvi események utdn kiatazott
az aranyostordamegyei kozségbe dr. Boros Gyorgy unitdrius piis-
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pdk is. Részivett tragikus koriilmények kozott elhunyt unitarius
hivének temetésén, Téviratilag tiltakozott a kormdanyndl az ese-
mények miatt és ennek hatdsa alatt, bdr a kormanykozlemény a
magyarokra igyekezeft héritani a felel6sség silyat, mégis elrendel-
ték, hogy a sinfalvi romboldsokért kartéritési #sszegeket fizesse-
nek, ami semmi esetre sem torténhetett volna meg, ha a hivata-
los é&llaspont megallapitdsaiban csak egy szikrdnyi igazsag lett
volna.

Krenner Mikl6s dr., az erdélyi magyarsig nagynevii publicis-
taja, a sinfalvi eseményekkel kapcsolathan gydnyorii vezércikket
irt a sajt6 hivatdsar6l. Erdemes idézni ennek a vezércikknek ne-
hény mondatat: ,aromén laptirsak egyrésze tigyész utdn kialt abbol
az alkalombdl, hogy a magyar lapok részletesen foglalkoznak a
sinfalvi eseményekkel. Mésok azt ajdnljdk figyelmébe a hatésdgok-
nak, hogy érdeklédjenek tlizetesebben a magyar tijsdgirdék 4llam-
polgdrsaga utan. Mintha ellenséges orszdg sajtéjarél lenne szo6,
ugy kezelik a belfdldi magyar sajté termékeit és munkasait, pedig
egy kenyeret eszlink és egy levegdt szivunk.“

A vezércikk a kovetkezoképen végzddik :

»Nem gybzziik eleget hangstilyozni: romdnnak, magyarnak
egy az érdeke ebben a szomort tigyben. Olyan elintézésre van
itt sziikség, hogy még a gondolatat is tdvoltartsa az orszdg bar-
milyen nyelvii, faji és felekezet{i lakossdgatdl hasonld események
megismétiddésének”.

Hidba volt a megértés jegyében kozolt vezércikk. Megindult
a sajtoperek lavindja. Kolozsvdron monstre-pert inditottak, amely-
ben szdmos ujsagird keriilt a védlottak padjdra: Névszerint: Dr.
Krenner Mikl6s, Szentimrei Jend, (akiaz Ellenzék cikkének cimét
adta) Olajos Domokos, Dr. Zagoni Istvdn, Sz4dsz Endre, Bakos
Aladar, Walter Gyula, Mayer Antal, Zomora S Jé4nos, Kovrig
Gyula, Végh Jozsef. A vadat a hirhedt Colfescu tigyész képviselte,
akivel a magdanéletben szamtalanszor volt alkalmam nemzetiségi
kérdésekrdl vitatkozni. Felvonult a tdrgyaldsra Sinfalva egész népe.
Tokéletesen sikeriilt a bizonyitds- Legnehezebb azért volt a helyze-
tiink, mert a vdd abba kapaszkodott bele, hogy ferditettiink akkor,
amikor azt allitottuk : halottja is van a sinfalvi romboldsnak. Col-
fescu tigyész, aki egyébként kit{ind szénok volt és hosszi 6rakon
at tarl6 vadbeszédekben tudta kifejteni magyarellenes alldspontjat,
alaposan kihasznalta ezt a lehetdséget. Valahdnyszor a targyalds

— 123 —



A sinfalvi romboldsok és a magyar sajid.

folyamén olyan momentum meriilt fel, amely a mi igazsdgunkat bi-
zonyitotta, azonnal belekapaszkodott abba, hogy: mi van a halot-
tal. Szerinte ez a haldleset amiigy is bekovelkezett volna és a
sinfalvi rémségeknek semmi kapcsolata sem voit a 60 éves sziv-
beteg ember halélaval.

Itt kovetkezett Dr. Boros Gyorgy plispbk szerepe. Az 0sz
egyhdzf6 kérésiinkre eljptt a targyaldsra. Tiszteletet parancsolé
egyénisége nem tiirt ellentmonddst. Ordkhosszat tarté varakozas
utan keriilt sor a tanivallomdsra. Boros Gydrgy azonban szivesen
véllalta a virakozdst. Pedig akkor mar a 80-ik életéve felé koze-
ledett és a varakozds siilyos megprobaltatdsoknak tette ki, Ennek
dacdra kivarta, amig rékeriilt a sor és a bird kérdésére a kdvel-
kez6 vallomdst tette:

— Amikor Sinfalvdra érkeztem, temetési menettel taldlkoztam
szemben. Egy hivemet kisérték utols6 utjdra. Azt a hivemet, aki
a sinfalvi romboldsok miatt életét vesztette el, mert egész haza-
népe, vallomdsa szerint, a sinfalvi romboldsok okoztdk haldlat.
Hosszi évekig elélhetett volna szivbajatol. A vdratlan izgalom vitte
a haldlba.

Boros piisptk vallomasa perddntd jelentségfi volt. gy tor-
tént, hogy a kolozsvari vadlottakat csak 1000—1000 lej pénzbiin-
tetésre itélték, amelyet a tdblan amnesztidltak. A tobbi vérosok-
ban azonban nem voltak ilyen szerencsések az (ijsdgir6k és. nem
mentestiltek a btintetés alol a késObbi kolozsvari sajiéperek vad-
lottai sem. Ezek elszenvedték a bortdnbiintetést a sinfalvai rom-
boldsokrol irt cikkek miatt, a magyar 4lldspontnak viszont egyik
legbeszédesebb bizonyitéka volt ez a per, a kisebbségi helyzetrdl.

Hangsiilyozom : nem volt célom ezzel az el6addssal, hogy ki-
élezzem a két nemzet kozotti helyzetet. Sorsforduldskor nem volt
mds alldspontunk, mint a megértés, amelynek elveit kormdany-
zatunkkal egyiitt a magyar sajt6 is vallja. Megértést hirdeliink a
gyfildlet helyébe, mert ez lovagias magyar meggy06z6désiink. Sin-
falva unitdrius magyarjainak életéb8l azért elevenitettiik fel ezt az
epizddot, hogy héldval ad6zhassunk néhai Boros piisptk emléké-
nek és torhetetlen hittel hirdesslik kicsiny unitdrius egyhdzunk
€leterejét.

Végh Jozsef.
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A Székelyfold kis falvai a volgyek 0lén vagy a hegyek aljan
siirli kozelségben helyezkedtek el egymds mellett. Egymdstéli ta-
volsaguk atlagban aligha tobb 5 km-nél. Aki ezeken keresztiil
haladott a multakban, j6lesd érzéssel szemlélte az épitkezések
azonos jellegét, erdélyi sajdtossdgdt. Aki ezeken ma 4thalad,
azok csaknem mindenikében a székely épitkezési jellegtdl eliitd,
ij, ormatlan, tdlméretezett, két tornyozott, kupolds, — rendszerint
sdrgds alapszinezellire mdzolt templomot 1at, — melyek az Okori
gbrog stylust utdnozzdk, tobb-kevesebb sikerrel és izléssel. Ezek
a megszallas 22 éve alatt épitett gbrog-keleti templomok, tobbjének
épitése még ma sincs befejezve, — s melyek ma mér, — zart
ajtokkal, rendszerint a falu legszebb helyén némaén tétlenkednek.

A joguralom idejében az egy egyhazhoz tartozé hivek &pi-
tettek maguknak templomot, — ha annak sziiksége. fennforgott,
s ha az épitéshez sziikséges anyagot a hivbk dsszehordottdk. A
roman uralom alatt a jogszabély sutba dobatott. Eptiltek e templo-
mok ott is, hol egyetlen gordg-keleti vallisa hivd sem volt, — s
épiiltek ott is, hol a hivoknek rendszerint a faluk szélén a kis
templomuk meg is volt. Eptiltek ezen sziikség nélkill, — épliltek
rendeletre. Nem a hivek igényeltek templomot, hanem a templom-
hoz kellett hivit teremteni.

Amely székely kdzségben nem volt gorog-keleti, ott rend-
szerint megjelent legelébb egy odahelyezett romén tanit6, — aka-
doft boven, mert Kultirzénidnak nevezték ki a Székelyfoldet, —
s a kétszeresre emelt fizetésre mindig akad vallalkoz6. Ugyanoda
neveztek ki rdvidesen egy romdan jegyz6t, s igy mar voltak ketten,
kik imahdzat ‘igényelhettek. Nevezetteket nyomon kovetle a
felekezeti, vagy magyar allami iskola bezirdsa, s a gyermekeknek
a roméan 4llami iskoldba dthajtdsa. Ekkor jott a névelemzés, mely-
nek sordn azt 4llapitottdk meg, hogy a Kozmék, Sz8csok, Vajdak
stb. nem székelyek, hanem elmagyarosodott romanok, s meg-
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indult a hatdsagilag tdmogatott gdrdg-keleti valldsra térités minden
erbvel, minden eszkodzzel. Akadott, — bar nagyon kivételesen, de
akadott, — ki a red irdnyitott tdmadadsok és csapdsok silya alait
Osszeroskadott, s igy goOrog-keletivé valt a falu egy-két Os-
lakdja is. Gordg-keletivé, mert az az allamvallds. A szam tovabb
nem volt fontos, — hisz egyetlen egy is elég volt ahhoz, hogy
nevében a templomépités szorgalmaztassék.

A tobbit elvégezte egy odakiildstt, rendszerint ifju lelkész, a
tanitd, a jegyz08, a szolgabird, s igy tovabb. A papot ellattdk
agrarkisajatitds utjdn elvett kanonikus foldekkel, a templom-
helynek kiszemelt teriiletet odaajindékoziattdk — nesztelentil —
az egyhdznak, kozmunkara kirendelték a falu mds valldsu la-
koéit, a kodzségi és megyei koltségvetésben felvették az épitési
koltségeket, kovetkeztek az Onkéntes megajdnldsnak nevezett
kényszeradomanyok, valahonnan ajandékok, kiutaldsok stb. s
megalakult a gordg-keleti egyhazkozség és felépiilt a gdrog-keleti
templom.

Erdély minden id6ben a hit- és vallisszabadsdg terén fit-
tord és utvezetd volt. A kiilomboz6 valldsfelekezetek hivei a leg-
nagyobb egyetértésben éltek ugy az egymds melletti, mint az
ugyanazon politikai kdzségben is. Volt és ma is van arra eset,
hogy a kilomboz6 hitfelekezetek hivei ugyanazt a templomot
haszndljak istentiszteletek céljaira. Ez erdélyi sajitossdg, mely
az amugy is szép Erdélyt, a j6 Isten szinpompds kertjévé vara-
zsolta és vardzsolja.

Ezek el6rebocsitdsa utdn eldtérbe nyomul az a kérdés, hogy
miért kellett a romdn uralom szomort ideje alatt a torténelmi ut-
toréstdl letérni ? visszaélésekkel és hatalmaskodasokkal életképtelen
egyhdzkozségeket, s futdhomokalapra templomépitéseket Kki-
kényszeriteni ? Ennek egyediili indokai Jorga ur és tarsainak azon
mesebeli 4llitAsdban véljlik megtaldlni, hogy a székelység elma-
gyarosodott romdnsag. E tévhitet torekedtek a templomépités datjan
ugy a jelenben, mint a jovOre aldfesteni.

Tették Potemkim-féle megalapozdssal, mit tagadhatatlanul
bizonyit az, hogy a bécsi dontés utdn nyomban nyomtalanul
eltiintek a popa, a tanitd, jegyz0 stb. bevezényelt romén gordg-
keletiek, az &tkényszeritett Oslaké pedig sietett &si valldsdra és
egyhdzaba visszatérni. Elfogytak, kifogyott a hivék szdma és ma ott
all dres, néma bezért templom hivék nélkiil, és vérja az 4llam-
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hatalom rendelkezését, hogy mi is torténjen vele. Napnal vildgo-
sabb, hogy nem hittéritd, vagy hiter0sit6 célbdl épittettek, hanem
pusztan romdnositds célzatii kisérletek voltak ezek. Az egyhdzat, a
vallast probdltdk meg a romdnositds eszkozéiil hihaszndlni, hisz
ennek nem kozdnséges sikereivel dicsekedhetnek mar a multbél
is, miként ezt Szolnok-Dokoka-, valamint Hunyad- stb. megyék
romdanositdsi eredményei tantisitjak.

Nem mondunk ajat, amikor megéllapitjuk, hogy a gordg-keleti
egyhdz mindenkor készséggel vallalkozott e dicstelen szerepre,
s sikereket biztositott azzal, hogy a magyar gorog-keletieknek min-
denkori ifjusdgat, az ebb6l szdrmazhaté értelmiségét, s fokozatosan
a csalddokat elromdnositania sikertilt.

Vessiink egy rOpke pillantdst a multakba is. Ne értsiik a
gor. keleti valldsnak hitidgazati részét, foglalkozzunk csak a szer-
vezett egyhdz nyelvkérdésével,

Egy hittéritd, egy egyhazfo eldtt lehet kdzOmbds a nyely,
a magassédgban laké Istennek egyforma kedves a hiv0 lélek imdja.
Az &hitat, mely égbe szdll, mér levetkezte a megnyilatkozds mi-
kéntjét ; harangziigés, emberi hang, kis pacsirta éneke egyformén,
mint tiszta A&hitat jelentkezik az Egek Ura el6ft. Azonban a
kerek fold egy bizonyos részén lakd, s nemzetet alkoté hazafi
el6tt, mar kivald jelentdsége van a megnyilatkozds mikéntjének is,
és pedig eisbsorban a gordg-keleti valldisnak. Ez egyhdzszervezet
ugyanis a gyakorlatban nem mint dogma, hanem féleg, mint nem-
zetiség jelentkezik. Ezzé teszi az, hogy szervezete az tgynevezett
synodalys-episcopalis alkotmdany. Vagyis a synodus legf6bb torvény-
hozd és korményzd-testillet. Ebben pedig nemcsak a bizanci
csaszarsdg, hanem példanyijtds alapjdn és utdn a gorog,
bolgar, szerb, orosz és romdn egyhézszervezetekben is az dallam-
fok maguknak biztositottdk az irdnyité hatalmat, s igy a gorog-
keleti egyhdzszervezet a vildgi hatalom eszkdzévé, annak céljai
végrehajtéjava valt, A minden oroszok cérja a gordg-keletieknek
nemcsak védoje, de legfébb ,fopapja“ is volt. Minthogy a trullai
zsinat 38 kanonja szerint az egyhdzkeriiletek beosztdsdnal tekin-
tettel kell lenni az egy orszdgok politikai organisatidjra is, e val-
l4s a fold minden részén nemzeti alapon szervez8dott, s mint
ilyen nemzeti 1étét valldsi instituci6kkal is biztositja. Egységes
kozottiikk csupdn a dogmai rész: a hit; — de a nyelv: a
népek nyelve,
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Ez aldl egyediil szomoru kivétel hazdnk. Hazdnkban — ma
mar torténelmi tény, — hogy Bulcsu és utdna Gyula vezé-
rek mdr a X. szdzadban Bizdncban felvették a gbrog-keleti hitet.
Az uldbbi Hierotheos nevii szerzetest is magdaval hozta, ki utébb
Magyarorszag plispdkévé is szenteltetett, TObb gorog-keleti zarda
és monostor alapitdsdt is bizonyitjdk torténelmi okmdnyaink, s igy
kétségtelen, hogy a gordg-keleti magyarok szdma jelentds volt. A
nyugati kereszténység terjesztésével ezek szdma fogyatkozott ugyan,
de mivel az 1215. évben tartott laterani zsinat Ggy rendelkezik,
»,hogy a gordg szertartdsii magyar egyhdzakba igazhitli papok
kiildend0k“, - kétségtelen, hogy még akkor is tOmegesen voltak.
A monostorok és hivbk idok folytdn tovadbb morzsolédtak, de még
az 1836:IlL t.-c. 5. §-a is azt mondja: ,az O-aradi oldh mesteri
és papi elOkésziiletli intézetben magyar nyelven tanitd szék fel-
allitdsar6l O Felsége kegyelmesen rendelkezni fog“., Utébb még
az 1848:XX. t.-c. 8. §. targyaldsandl is az a rendelkezés, hogy ,,gbrog
nem egyesiiltek valldsbeli és iskolai tigyek irdnti intézkedésre
dsszehivandd congressus tagjai a kiilonbdzd nyelvli népességre
valo tekintettel ardnylagosan vélasztanddk, s az 1868: IX. f.-c.
9. §. szerint gdrog-keleti valldsnak se nem szerb, se nem roman
ajki hivei ezentdl is meghagyatnak mindazon jogaikban, amelye-
ket egyhazkozségi s iskolai tigyek onéll6 intézkedésében, szer-
tartdsi nyelviik szabad hasznalatiban, mint szintén egyhdzkdz-
ségi vagyonuk és alapitvdnyaik kezelésében eddig gyakoroltak.“

Az 1868: IX. t.-c. keletkezését érdemes részletesebben ismer-
tetniink, mert az kényszerhelyzetben sziileteft és lazas sietséggel
oltott testet, s annak fogyatékossdgokra fajunkra felette hatranycsak.
Ugyanis e {orvény sziilSoka a mar bekovetkezett tények kényszerii
legalizalasa volt. A kényszer slirgdsségét a kiegyezés folytdn be-
allott tomeges t0rvényhozas sziiksége irta el8. Targyaldsa sordn mir a
bizottsdg el6addja (Kacskovics Ignac) kiemelte, hogy 1865 évben az
1848: évi XX. t-c. 8. § alapjén fartoit, de a torvényben koriil-
irt szamban Ossze nem hivott congressus, az addig egy szerb
érsekséget kiildn szerb, és kiildn roman érsekség ald kettdbe osz-
totta, s ezt a felség aprobélta. Ez eredményt, mint mdar az
€letbe dtment és szdzezrek megnyugvdsat eszkdzld tényt, torvé-
nyesiteni szitkséges. Bevégzett tények puszta torvényesitése tehat
e torvény. Ennek ismeri el maga Br. Edlvds miniszter is javas-
latdnak kerefeit, elannyira, hogy ha a targyalds kiiszobén a gor.
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keleti gorogok kérvénnyel nem jarulnak a tdrvényhozéds elé, a hithii
magyar és méas nemzetiségfi gordg-keletiekr8l még emlités sem té-
tetett volna. E megmozdulds utidn terjesztette be a miniszter az
1868. méjus 1. fartott iilésen tdrvényjavaslatnak modosité szove-
gét, mely a fennebb ismertetett 9. §. szerint emelkedett tdrvény-
erfre.

Mér e modositds elbterjesztésénél Nyari Pal képviselé hang-
stlyozta, hogy a tdrvényjavasiat nincs kellben el0készitve, s annak
az osztalyokhoz val6 visszaiitasitisat javasolta, s Bonis Samu hang-
sulyozta, hogy a tOrvényjavaslattal a gorog-keleti magyar ajku
lakossagnak érdekei is vannak érintve, ,s azok felett kdnnyel-
mfien hatdrozni nem szabad“. — Szenvedelmes vita indult meg
felette, mivel azonban a nyombani targyaldst nemcsak a szerbek
és romanok szorgalmaztdk, hanem tdmogatdsukra Szdsz Kéroly
késObbi jeles piispok, s6t maga Tisza Kidlmin is felvonultak,
— a nyombani targyaldst a t0bbség elrendelte. Az érdemleges
targyaldson bOven elvildztak afelett, hogy az orthodox, vagy gor.
keleti egyhdz haszndlata jogosult-e ? de Nydri Pélnak azt a mé-
dositdsat, hogy a sem nem szerb, sem nem romdn gor. keleti
hivek a két metropolitdtdl kiilonvéaldsra kifejezetten feljogositias-
sanak, ,mint a szétvdldsra egyenesen felszdlitot“ elvetik.

Nyilatkozott a szerbek tészérdl Sztojakovics Sandor, kijelent-
vén, hogyha a se nem szerb, se nem romdén hitsorsosaik kivdnalmaik
taldlkozik, nekik semmi kifogdsuk a kivalds ellen ugyanazon médon,
mint a romdnok szétvaltak 16liik és nyilatkozoit a roméanok
nevében Babes Vince, kijelentvén ,nincs ellene, hogy szdmukra is
a kiildnvalds megadassék, de ,lgy szeretném a szakaszt szerkesz-
teni, hogy az nemcsak a széisz6rt gordgbkre, de a tobbi ha-
sonl0 sorsi gorog-keleti hivekre is, s kiildndsen az Erdélyben
nagyszammal levd cigdnyokra is kiterjesztessék, mert azt a jogot,
melyet igénybe veszek nemzetem javara, megengedem bérki szimara
is, csak a maga rendjén és itjdn kérjék.“

Mindezekbd! az allapithatd meg, hogy a gOrd-keleti magyar
egyhdz szervezése ellen komoly elvi kifogds nem emeltetett és nem
emelhetd. Ennek jogos voltdt, nemcsak a torvény, de az érdekelt
egyhdzaknak a torvényhozdsban résztvett vezérei is kifejezetten
elismerték és biztosilottak.

Es most nézziik miként llunk és mind szdmu hazankban a
magyar nyelvii és nemzetiségli gorog-keleti hivok:
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az 1930-as népszdmlalds adatai szerint Csonka Magyarorszag
lak6i koziil gorog-keleti 39.839 lélek, melybdl magyar 15.554
Iélek. A tobbibdl is azonban még 12,190 lélek tud magyarul.

Erdélyben az 1900 évi statisztakai kimutatds szerint 31.833
gor. keleti magyar élt, melyb8l minfegy 26000 Ilélek a székely-
foldon, féleg Haromszék-, Csik- és Udvarhelymegyékben. Harom-
sz€kmegye népességébdl volt gorog-keleti 18-8%/, és gordog kath.
1:8%/o, Osszesen 20°6°/,, — viszont a megyébdl roman nemzetiségh
14:3/%, teh4t gorog-keleti magyar volt 6°3%o, mintegy 10.000
1élekszam,

A romén uralom alatt tiizzel-vassal végrehajtott kényszer-
téritésekkel e szdm felntvekedett volt bizonydra, azonban a
kényszer elmualtdval ma mindenesetre a rendes ardnyszdmra csok-
kent vissza. A még fel nem dolgozott mostani népszamlalds fogja
a pontos adatokat nyujtani, melyeket értheté érdeklddéssel varunk.

Elbtérbe t6lul a kérdés, hogyha a gorog-keleti magyarsig
minden szervezetlenség, minden szenvedés dacdra oly tiszteletre-
méltéan kitart magyarsiga mellett, mi annak oka, hogy egy-
hazi szervezettségéért nem indit élet-haldl harcot? Szomort, de
tény, hogy a magyar gorog-keleti testvéreinknek nincs értelmisége,
— kozéposztalya, — nincs ifjusdga s igy nem lehetnek profétai
sem. Ugyanis a mindenkori ifjisigat, s az abbol kindvd értelmi-
ségét a vallis kOpenye alatt elragadja a nemzetiség, — mert
még eddig gondoskodds nem volt arrdl, hogy a magyar
gorog-keleti gyermeknevelés az &si magyar szellemben torténjen.
A nemzeti jellegb0l kivetkeztetés elkezd6dott mér a bolcsdnél,
Magyar gorog-keleti papnevelés nincs, a kikiilddtt roman pap
kereszteli meg a gyermeket, a sziildk 4ltal nem is értett
idegen nyelven. E lelkész és a kantor igyekszik a tanitoval
egyetemben a rendelkezésiikre 4116 eszkdzokkel a benyomdsokra
fogékony gyermek lelkébe mar otthon beszuggerélni, hogy 6 nem
magyar, hanem romé&n nemzetiség{i. A vallds szinezete alatt s
alapitvinyok élvezete igérete és nyujtdsdval tovdbbi nevelésre a
gyermek gdrog-keleti iskoldba keriil. Masutt nevelési segitésre nem
is gondolhat, mert a felekezetek szegénysége még a magaét
sem gydmolithatja megfeleld mértékkel., Az dllam részérdl pedig a
miltban nemcsak alapitvdny, de érdekl6dés sem nyilvanult meg,

A gordg-keleti f6iskoldkban igy a felekezetiség szinezete alatt
valosigos nemzetiségli elnevelés folyt és foly,
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A tobbség tdmege, az oft hallott elnyomatds 4llandé han-
goztatdsa, az érvényesiilthetés ambicidja elkabitjak, s megméielye-
zik a gyermekifji lelkét, s mid6n a gyakorlati életbe kilép, mdr
nemcsak elfeledte, de meg is tagadja magyar szdrmaz4sat, nem-
csak nem valik apostoldvd a magyar gordg-keleti egyhéazszervezet
kiépitésének, hanem még oOntudatlanul is torekedik a hozzd-
tartozOkban a romdn érzetet éleszteni, s azok roménositasat is
eldmozditani. Igy sajét faja apostoli hivatisanak teljesitése helyett,
romdnositdsnak valik munkatdrsdvd. Kornyezetével, magasabb
értelmiségével természetesen hatissal van az 6t szeret, és benne
reményked§ sziildire és testvéreire, s igy majdnem észrevétle-
nill el6bb egy csaldd, utdbb a rokonsdg, késébb a tobbség, a
magyarsdg a vallds kOpenyege alatt a romdnositds zsak-
manyéva valik.

Ha van a Székelyfoldon romdnositas, az kizdrolag a vallds
kdpenye alatt folyt és foly. A bankok létesithetnek alapokat, te-
remthetnek kdzéposztdlyt, de mindez nemzeti dllamunkra csak
akkor vélik végzetes jelentOséglivé, mikor a vallis levezetd csa-
torndjan valik befejezetté. Szomoru valésdg, de az alsobb mii-
veltségli néposztdlyok mezején a vallds levezetd csatorndja erb-
sebb, mint a nemzetiségé. A székely még a tulvildgon is székely
marad mindaddig, mig gorog-keletivé nem valik, de ez képes 6t is
kivetk6ztetni még faji jellegébdl is.

fme az Gsszefiiggés a valldis és nemazetiség kozott. Ennek
kovetkezményeit kell levonnunk, ha a ma még magyar nemzetiségii
mintegy 50—60.000 gordg-keleti magyar lelket a fajunk részére
megtartani, megmenteni akarjuk. Az nem elég ma mar, hogy Bé-
késen, Békéscsaban, Gyuldn, Szentesen, Szegeden stb. szétszortan
egyes magyar szertartdsi gordg-keleti egyhazkozségek alakulnak.
Ez legfennebb felhivds, figyelmeztetés a cselekvésre. TOmorii-
lésben, egységben az erd. Meg kell teremteni a magyarnyelvii
gOrog-keleti egyhazszervezetet, piispdkséget. Ez 4llami feladat,
melynek legydzhetetlen akadalyai nincsenek, a fennebb ismer-
tettek szerint. Ez a Székely Tarsasdgok Szovetségének Debreczen-
ben 1909. junius 1-én tartott kozgytilésen felirattal is szorgalmazva
lett, sOt tobben kozdttlink ndhai Darkd Jend is, s e kozlemény
ir6ja is redmutattak a gyakorlati megvalositds utjaira.!

Dr. Ferenczy Géza.

1 Ambar tudtunk gzerint a magyar kormdany vette kezébe e kérdés
rendezését, s mar jlyen irdnyban lépések is torténtek, mégis kozoljik ezt az
érdekes s a dolog mélyére haté cikket, anndl is inkabb, mert a ,Keresziény
Magvet6*-ben még 1911-ben siirgette Dr. Téth Gyorgy afia e kérdés rende-~
zését, Szerk.
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Unitariusok reformatus szemiivegen
keresztiil.

Az ,Ut“ cimfi reformétus foly6irat ez év janudri szdmdban
Szent-Ivanyi Sandor : ,Keresztény imadkozads“ c, forditdsédval kap-
csolatban I. L. szigndlassal egy kritikai ismertetés jelent meg,
amely azonban inkdbb az unitariusoknak, mint a forditd munka-
jdnak sz6! és nem a legkedvezObben. Szinte az az érzésiink,
hogy a konyvismertetés csak ok volt a kirohandsra, mert a szerzb
csakugyan kirohant ellentink. Hogy miért, azt mi unitariusok alig
tudjuk megmagyardzni. Iddig azt hittiik, hogy a kolozsvari Ref.
Teoldgia, mert ha nem csal6dunk, Imre professzorr6l van sz,
felekezetkdzi magatartisdban nem azonositja magat a debreceniek-
kel, most azonban megvéltozott a véleményiink. Kénytelenek va-
gyunk beldtni, hogy a kozelmuiti hallgatds inkdbb a kisebbségi
sorsban vallalt szolidaritdsnak, quasi bardtsdgnak szOlt, mint a
keresztény megértésnek. Mi ezért a hallgatdsért halasak is vagyunk,
de a felszabaduldssal torténd kirohandst, melyet a legszentebb
tigytinkbe, valldsos belsd élettinkbe val6 illetéktelen beleavatko-
zasnak mindsitiink, a leghatdrozoltabb mddon visszatitasitjuk. Es
tesszlik ezt nemcsupdn jogos 6nérzetbll, de a tisztédnlato és itéld
targyilagossdg szempontjabodl is. Mert mirdl is van sz6 ?

Imre professzor attanulmdnyozvan a Keresztény Magvet6ben
sorozatosan megjelent cikkeket, melyek Hiszekegyilink reformjaval
kapcsolatban bizonyos vitdkat idéztek eld, vadként é&llapitja meg,
hogy elsekélyesedtiink, a torténelmi unitdrizmus (tjardl letérttink,
az imadkozéds és a lélek mély problémadja kihullott az életiinkbdl,
ltalaban zfirzavar van nélunk.

Hitelvi szempontb6l mi unitdriusok més felekezetektl soha-
sem vértunk elismerést vagy dicséretet. Viszont a tompitott vagy
éles biralatok mindig arrél gy6ztek meg, hogy helyes tton jérunk,
a tiszta és ontudatos unitdrizmust éljiik. Latvdn lattuk, hogy azért
szidnak, mert ha nem is megvallottan, de rejteften a valldsunk
vonzo befoly4séatdl féltik hiveiket. Sziikség volt a hamis szinii be-
llitadsra, hogy tal népszeriiek és rokonszenvesek ne lehessiink
masok el6tt, (gondoljunk csak azokra a képtelenebbnél-képtelenebb
vadakra, melyekkel a torténelem folyaman benniinket illettek!) Itt
azonban nem puszta birdlatr6l, hanem kemény vadrdl van szo,
melyet egyenes kotelességtink kivédni.
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Oszintén szo6lva, nem csodéalkozunk, ha Imre professzor meg-
titkdzik a Keresztény Magvettben megjelent cikkeken. Egy ortodox
protestdns val6~an nem értheti meg az 6rok reformécidé vagy re-
vizid gondolatat, mert a megértés ténye menten unitariussa tenné,

Azt sem értheti meg, hogy a revizio tobb, mint keretrepesztés,
kiilsd foldozds, hanem dtériékelés. Atértékelése a legmélyebb és
legszentebb dolognak is, hogy a tiszta meggy6z0dés kirdlyvize el-
vélaszthassa az orokértékiit az értéktelen salaktél. Egy ortodox
protestdns nem értheti meg, hogy ugyanaz az Isten ugyanazon
10rvényszerliséggel munkalkodik a lélek és hit vildgdban, mint a
fa tavaszi megtijhoddsadban. Mi tigy latjuk, hogy dbreség abroncs-
csal megakadalyozni a tavaszi nedvkeringés médmoros liiktetését,
mely nem egyszer olyan erfvel tdgit, hogy a kéreg megreped belé.
A tagitds azonban életsziikséglet, barmennyire féjon a kéregrepe-
dés, mert csak ezdltal izmosodhatnak tijabb és tujabb évgyfiriik,
melyek mélyebb gytkeret, magasabb t0rzset és disabb lombkoronat
eredményeznek. Az ilyen folyamat valaki szdmdra z{irzavart jelenthet,
de mi tudjuk, hogy ebbdl kristdlyosodik ki a valodi krisztusi hit
és élet. Es ezen meggy0zOdésiinktél nem téntorithat el semmi
sem, mert mi hisziink a fejlddés csodélatos lehetGségeiben.

Konkrétumokban beszélve a Keresztény Magvetdben meg-
jelent cikkeket mi csupan tajékozodésnak, vitainduldsnak mindsitjiik
és semmiképpen sem leszfirt, szentesitett eredménynek. Maga a
Magvetd sem hivatalos sz6csd s a hasabjain megjelend dolgoza-
tokra aligha mondhatjuk, hogy ezt hiszik vagy nem hiszik az
unitariusok. Ilyen természeifi megéllapitast jogszeriien és targyila-
gosan csak szimbolikus konyveink tartalmér6l mondhatunk. Hogy
milyen hitnézet tisztul le a fennti cikkekb®l, elére alig lehet meg-
josolni. Lehet, hogy olyan, amelyiknek éppen Imre professzor
fog a legjobban tapsolni, aminthogy mdris megdicsérte Zoltdn
Sandort egy kitételéért. Masok szdmadra kiiltindsnek tlinik fel, de
minket éppen tigy nem izgat Zoltdin Séandor ortodoxidja, mint
mondjuk Dr. Fikker Janos radikdlizmusa, mert klasszikus unitdrius
Orokség az az elv, mely hirdeti a sokféleséget az egységben és
egységet a sokféleségben. Csak az 14t ebben hagyomény-hiitlen-
séget és ziirzavart, aki nem tudja, vagy nem akarja szervesen at-
fogni a dolgok vagy a torténelem egészét, Ilyen vitdk voltak és
lesznek az unitdrius egyhdz berkeiben, voltak amikor pl. Dr.
Borosék az Urimadsag helyes szdvegérdl, vagy amikor Simén
Domokosék ugyancsak a Credordl folytattak ki- és befelé ter-
mékeny eszmecserét.! Imre professzor urék akkor is ugy meg-

1 Hasonlé belsd harcok és vivédasok sokkal kétottebb dogmai keretek
kozdtt €16 egyhazak életében is eléfordulnak. S6t a reformatus egyhédz torté-
netében is tobbszor eldfordult. Ilyenek voltak a XVII. szdzad folyamdn azok
a kiizdelmek, amelyeket a Németalfoldré! hazajott ifjusdg idézett fel, akik
kartesiusi, coccejanus és remonstrins eszmékkel telitve joitek haza, s itthon
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botrénkoztak, mint most s akkor is megdllapitottak, s6t Debrecenben
szivesen és felttinésikeltGen elkdnyvelték, hogy az unitariusok nem
keresztények, mert letértek a torténelmi alaprdl, s hogy a hitvilag-
ban rettenetes zlirzavart tdmasztottak. Az id6 azonban haladt s az
unitirizmus vérpiros egészségben, kristélytiszta eszmékkel és deriis
latassal tovabb virult a magyar ég alatt.

Bevezetd sorainkban Imre professzor megjegyzéseit tigyilinkbe
vald illetéktelen beleavatkozdsnak mindsitettiik és pedig a kdlcso-
nosen kotelezd tisztelet elve alapjan. Amikor az erdélyi reformatus
egyhdz hitvilagat a barthi teoldgidra és a Heidelbergi-katéra he-
lyezte at, nekiink unitdriusoknak is lett volna egy-két megjegyzé-
siink, de illetéktelennek tartottuk azokat megtenni. Ennyit joggal
elvarhatunk mésoktol is.

A szabadkdmiives jelzére csak annyit, hogy a példabeszéd
szerint az kiabél a legjobban, akinek a haza ¢

Ami pedig a valldssunk melegségét illeti akar hitelvi, akar
gyakorlati vonatkozadsban, nincs mit szégyelntink vagy kiillinds-
képpen tanulnunk barmelyik keresztény hitfelekezettol. Az ,Egy az
Isten“ unitdriusait szivesen hasonlitjuk ssze barmelyik mdricz-
zsigmond-i regéyhdssel és boldogok lesziink, ha a magyar re-
form4tussdg a mieinknél hivobb és imédsdgosabb lelkiiletii fiakat
és lanyokat ad a magyar nemzetnek s akkor szivesen hajlunk meg
minden kemény figyelmeztetés el6tt, de addig nem. Addig nyugodt
lelkiismeretttel bizzuk hiveink lelki sorsdt azokra, akik Imre pro-
fesszor szerint, bizonytalanul és zavarosan mozognak a hit vild-
gaban, mert mi éppen az ellenkezdjérdl vagyunk meggydzbdve ; aki
nem igy latja, az az 6nmaga 4ltal fejlesztett kddre vessen.

Simén Ddniel,

olyan bels6 harcot idéztek eld, hogy zaja még a nagyenyedi templom isten-
tiszteleti cs6ndjét is megzavarta. llyenek voltak az Anglidbdl importalt puri-
tan €3 presbiteridnus eszmék, amelyek Il. Rakéczi Gyorgy fejedelmet is ha-
ragra ingerelték. SOt gy tudjuk, hogy legiijabban a dialektikai teologia kér-
désében sem egyhangii a reformétus kozvélemény. De hat mindez egészen
terinészetes jelenség. Az €16 tenger mozog, hullimzik, A hullimok sokszor
magasra tornyosulnak, s messzire kicsapnak a partokon {il. De azutin is-
mét csak visszatérnek medriikbe s a tenger tovabb folytatja tjabb viharig a
maga csendes és nyugodt életét. Hogy a ,Keresztény Magvet6“-ben sokszor
egymassal ellentétes felfogdsok jutnak kifejezésre, ez tény. De hat nekiink ez
az egyetlen olyan folydiratunk van, ahol elvi, kérdéseinket megvitathatjuk.
Senkit sem kivdnunk elzarni a sz6lads jogat6l. Igy bizony gyakran megtorté-
nik, hogy az elvek harcidban ellentétes felfogdsok jutnak kifejezésre ebben a
nem hivatalos folyéiratban, aho! elsé sorban mindenki felelds a sajit
irdsaért, Szerkesztd,
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1.

Brassai sokoldalii és sokirdnyti tudomdnyos munkéssigot
fejtett ki, altaldban a magyarsdg utolsé polihisztoranak tartjak, de
alig volt életében valami, ami szivéhez kozelebb A4llott volna a
zenénél. A zenének, mint miivészetnek volt igazi Onzetlen szerel-
mese, béar maga, mint el6add még mikedveldnek is jelen-
téktelen volt.

Mint gyermek Torockoszentgydrgyon lakott, ahol apja uni-
tarius vap volt. Itt a Thoroczkay grofok Weiss nevii hazitanité-
jatél kapta az elsd zongoraleckéket,? &llitélag mar kis gyermek-
kordban Onmagatol kezdett hegediilni. Minthogy a sziil6i hazban
nem volt zongora, a billentyfizetet asztalra rajzolta és igy tanult
hangszer nélklil zongorédzni, asztallapon gyakorolt kottdbdl, ahogy
maga mondta egy fijsdgirénak: ,Eként tanultam zenét, zene nélk{il“.2
Mikor zongordhoz jutott, anndl nagyobb élvezettel jatszott és
boldog volt, hogy fiilével is hallhatta jatékat.

1818-ban Hunyadmegyébe keriil a Makrai-csalddhoz nyelv-
¢és zenetanitdénak,3 de ott nem marad sokdig. Vissza megy Kolozs-
varra, ahol Ruzitska Gyorgy konzervatoriumi igazgatétél tanul
szorgalmasan zongordzni. Nem sokdig marad itten, Grof Bethlen
Karoly tanitot keres fia mellé. Grof Bethlen megvizsgaltatja Brassai
képességeit Bogdanffi Gabor postamesterrel, aki hires zeneériGnek
szamitott Kolozsvdron és aki az 1819-ben megalakult Musicale
Institutum 1. n, kdz€psd bizottsdganak volt tagja. 4+ Bogddnffi tigy
latszik meg volt elégedve Brassai muzsikai tuddsdval, mert mele-
gen ajénlotta 6t klaviermesternek. Hat évig hdzitanit6 Brassai

1 Fitz Jozsef: Brassai Samuel. Monografia, Budapest, 1911, (26. lap.)

2 ,Kolozsvar“ c. lap. 1890. évi. 103—104 lap.

3 Lenyomat az Erd. Muz, 1897. szept.-dec. fiizetébol.

¢ A kolozsvari Zenekonzervatorium alakul6 iilésének 1819 janius 11-iki
jegyzOkonyve,
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Bethlenben. A falusi magdnyban sokat tanult Brassai és elkép-
zelhet, hogy a zene irdnt érdekl6dd embernek milyen nagyszerii
szOrakozédst jelenthetett a muzsika.! A Bethlen-csaldd a telet ren-
desen Kolozsvaron toltdite és igy Brassainak alkalma volt az akkor
még szépen fejlodd kolozsvari zenei életbekapcsolddni. Bécsbe is fel-
randult a grofi csalad és ott az operdban és egyéb zenei megmozdula-
sokban a hazitanitd iziését fejleszthette, Kolozsvart a Nemzeti Szin-
hazban rendszeres operaeldadasok voltak, azokat bizonyara la'o-
gatta fouri gazdajanak csaladjaval. A XIX. szdzad elejei kolozsvari
operaelbaddsok miisordn Verdi, Rossini, Aubert, Meyerbeer miivei
dllottak. Az sem valdszintitlen, hogy oft volt az els6 magyar dal-
miinek, Ruzitska J6zsef Béla futdsanak bemutatdjan, (1822, XII. 26.)
melyet a kolozsvari Nemzeti Szinhdzban akkor jatszottak elbszor.2
Brassai 1826 tdjan grof Bethlen Jdnoshoz megy Rettegre, kinek
két lednyét tanitja. 1832-ben mdr dzv. grof Kendeffy lednyanak,
Katinkdnak nevel6je. 1834-ben Kendeffyékkel Bécsbe, majd Ve-
lencébe utazik. Ekkor hallgatia meg bécsi a csdszari lovardédban
Héande! Belsazar c. oratoriumdt, melyet bécsi miivészek és mii-
kedveldk adfak el6 Ferenc csdszar feleségének sziiletése napjan.
A miivet 307 hangszer, 527 énekes és 4 szdlista adta eld. Karmester
Weigl Jézsef, az elsd hegediik eldljdréja Helmesberger hires mii-
vész, a masodheged{isbk vezet6je egy mfiikedvel6 volt. A magéin-
énekesek az udvari operdb6l keriiltek ki és koztiik volt HOnig
Karolina is. A zenekar Osszedllitisadt kovetkezGen irja le: 59 elsd
hegediis, ugyanannyi mésodik hegedii, 40 viola, 40 kisbdgd, 30
nagybtgb, 12 fl6ta és oboa, 12 klarinét, 12 fagot és
rézkiirt, 4 kontrafagot, 6 trombita, 5 puzon, 130 szoprén,
121 alt, 126 tenor és 150 basszus. A bemufaté el6addson
6—10.000 ember lehetett jelen. Azt irja“: ...akit a munka belsd
érdeme nem béjolt, azt a kiils6 érzékek meghatéddsa
bamitotta el“, de fajdalommal kellett tapasztalnia, hogy a
kozonség nagy része tinta a miivet. A sajté is megjegyezte, hogy
a miinek kiilfsldon sokkal nagyobb vo!t a sikere, mint a ,musi-
calis Bétsben“. Sokan elmentek el6ad4s kozben. Altaldban a nagy
Héindel miivet inkdbb eltiirte, mint becsiilte a k6zonség, de azért
volt a szerzeménynek olyan része, melyet meg kellett ismételni.

1 Nemzet. 18.7, (166 lap).
2 Erd. Helikon, 1939, méajusi szdm. (344-350 oldal.)
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A bemutaté eldadds 1834. nov. 6-d4n volt, ezen a csdszarnd, az
ifja kirdly és kiralyn0 is megjelent. A siker nem volt olyan, ,mint
kividnta volna az igazi classicitast becsiilni tudé aestheticus.
Brassai csak a mésodik el6ad4st hallgathatta meg (nov. 9-én), de
banta, hogy nem hallhatta meg kétszer, mert ,Hiandel compozi-
tidjdnak kétszeri halldsa sem elég“. 1! ‘

A f6uri hizakba valé nevelbskddés jO hatdssal volt Brassai
fejlbdésére, mert az &ltaldnos miiveltség, a szépmfiivészetek irdnti
szeretet, azoknak értése, a zene miivelése akkor még j6formén
hagyomany volt a f6uri korbkben. A téli idényt rendszeresen
tanitvdnydval Kolozsvart tolivite, ahol a Szebenbdl Kolozsvarra
keriilt kormanyszék kOré gyliltek Erdély miivelt és szdmottevd
egyéniségei. A fourak kozott sok volt a zene irdnt érdekl6dd és
Kolozsvart a’ fiatal zenekonzervatorium koriil élénk zenei élet
fejlodott ki, A konzervatorium f6védntke gréf Banffy Gydrgy volt,
Erdély guberndtora, az els6 magyar zeneiskoldnak miikodését
pedig olyan f6urak biztositotlak, mint gréf Teleky Pal, gr6f Bethlen
Janos, gréf Bethlen Antal, gréf Bénffy Dénes, gréf Eszterhdzy
Dénes, baréd Apor Lazar, gréf Kornis Mihaly, akik egyszersmind az
intézet alapit6i voltak. Illyen magasmiiveliségli f6urak tdrsasiga
termékenyen kellett, hogy hasson a fiatal Brassai fejlddésére. Igy
minden miiveltségi és zenei megmozduldsnak is, helyzeténél fogva
kozvetlen résztvevdje lehetett. Mint a f6uri hdzak zenei nevelbje
bele kellett kapcsolddnia minden hazuknal folyé zenélésbe vagy
zenei vitdba, A konzervatorium hamar bevélasztotta valasztmanyi
tagjai sordba és rendszeresen latogatfa az intézet 4ltal rendezett
muzikilis akadémidkat: hangversenyeket. ~

1834-ben Brassai elkeriil a Kendeffy csal4dtdl Kolozsvarra,
ahol lapot szerkeszt Kriza Janossal a koltével. Nagyobb vitdba
keveredett Szildgyi Ferenccel a Miilt és Jelen szerkesztSjével, aki
Brassaira annak egyik birdlata miatt, melyet konyvér6l irt, meg-
neheztelt. Szildgyit, aki ekkor médr a Tudomdnyos Akadémia
tagja volt, nagyon bantotta, hogy 6t Brassai, az egyszerfi kis szer-
kesztd, birdlni meri. Egyik irdsdba igy ir réla: ,Ki ez a Brassai
Samuel — sokan kérdezték itt helyben télem, s f6 polcon levdk
is, valamint kis hazdnk kiilonbz8 részeibdl érkezett levelekben is
tevének hozzdm ilyen kérdést“... Ez ismeretlen és iskolai tanu-

1 Nemzeti TArsalkod6. 1834 év 24-ik szam. (378—381 oldal.)
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list soha és sehol nem végzett, de udvarokon néha klavier-
mesteri, néha nevel6i hivatalt folytatd, most méar magét tjsigirasra
addé s igy mindenhez kapkod6 ifjli ... a literatori palyaban lépést,
rogvest recensensi munkélkod4ssal kezdi.“ A klaviermester cim
rajta maradt. Volt neki mdéskor is kellemetlensége a muzsika miatt.
Mikor Kéli Nagy Lazar az unitdrius kollégium feltigyel6-gondnoka
tandrnak ajdnlotta, ezeket mondja Brassai mentségére: ,Az amit
némely gondolatlanok ellen tan vethetnének, hogy 6 klaviert is
tanitott, az néki csak dicsOségére szolgélhat, mert azt is csupan
onerején tanulta.“ Ugylatszik voltak, akik a tandrra valasztdsa ellen
azzal érveltek, hogy 6 klaviert fanitott, ami nem férhet Ossze a
tuddés tandr alldsdnak méltosdgéval.

Mikor a Tudoményos Akadémidba val6 bevalasztédsar6l volt
sz6, minthogy Brassainak olyan sokoldalt volt a tudasa, minden
osztaly dicséri, a mésik osztdlybeli érdemeit. Altaldban azt mond-
jak: ,Brassai mindent tud, amit csak tudni lehet, & nagy filoldg,
filoz6f, mathematikus, botanikus, kritikus, historikus, grammatikus,
statisztikus, lingvista, bellefrista, polémista és jurista, és ezen feliil
muzsikus is. ! Mikor a Tudomdnyos Akadémidn az egyes osztélyok
Brassait rendes tagsdgra kellett volna jeloljék, az akadémia O
osztalya koziil, egyik sem tudta, melyiknek lenne koziiltik kote-
lessége Brassait jeldlni, véglil is azt mondottdk: ,Brassai nagy
tuddés ugyan, de hit még milyen nagy zeneértd! vélassza meg hét
a konzervatdrium,“ :

Brassai mdr jonevii ember volt, mikor még szemére vetették,
hogy zongoratanit6 volt. Kévary Liszl6 is mondja egyik dolgoza-
tdban:* ,Mint ir6 bizonyos hirnek orvendett. De héatrdnya volt,
hogy csak klaviermester, zongorét tanitott voll Bethlenben a Beth-
len gréfokn4l.“

1835/37 kozott, mig Erkel Ferenc Kolozsvérott élt, mintkar-
mester a szinhdznél, a késdbb olyan hires magyar dalmfiiszerz&vel
nagy bardtsdgban volt Brassai. Sokat vitdzott vele muzsikérol.
Bizonyéra egyiitt is jitszottak négykezes zongoramuzsikét.

Brassai életében a zene mindig igen fontos szerepet jatszott.
Hajnalban kelt. Elsd utja papucsban és hdzikabétban a zongordhoz
vitte, este pedig rendesen olyan hazhoz men!, ahol zenét lehetett hall-
gatni, de ha mas nem akadt, Méti cigdnybandéjat hallgatia.

t J6kai: Eletembdl, 1865. IL kotet, 307 oldal.
2 Keresztény Magvetd 1897, juniusi szam.
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' 1851-ben Pesten van, ahol ujs4girdskodik, majd 1852-t6l
a SzOnyi P4l magingimnaziuméban tanarkodott. Egyike volt ez a
févaros leghiresebb iskoldjanak, itt a mathezis mellett a zenérdl
is tartolt eldaddsokat. Az intézet élére kés6bb (1856) Gonczi Pal
keriil, kivel Brassai bizalmas bardtsdgban volt. Pesten f6képp olyan
csalddokhoz jart, akinél muzsikaltak. Gyakran volt egyitt régi, ba-
ratjival, Erkel Ferenccel és csaladjéval, de sokat jart Huber Ka-
rolyékhoz is, aki igen j0 hegediis és zenetandr a fOvarosban.! A
Huber csalddban sok j6 zenét lehetett hallani, hisz olyan ember
hegediilt, aki kés6bb Eurdpa egyik leghiresebb hegedflisének szi-
mitott: Hubay Jens. Alland6 kamarazenélés folyt a hizban és
ezekrfl Brassai alig hidnyzott. A Huber hdzban minden zenei
nagység megfordult, aki akkoriban Pesire vetdddtt, és valahany-
szor ilyen hiresség érkezett Huberékhez, Brassai is pontosan be-
kopogtatott. Atyafisdg is kototte a Huber csalddhoz, Hubay Jend
batyjdnak Zoltdnnak volt a keresztapja. Hubay Zoltdin minden
nevenapjara levéllel kdszonidtte keresztapjat. A leveleket Brassai
hiven megdrizte. Ma az unitérius kollégium kOnyvtdrdban taldl-
hatOk ezek a kedvesen gyermekes irdsok.

GOnczi P4l csalddjdhoz is bejratos volt. Gonczi tandrtdrsa
lednyat, Etelkat kis gyermekkora Ota tanitotta zongordzni. Gonczi
Etelkdhoz, a kés6bbi Dr. Csiky Kalman miiegyetemi tanar nejéhez,
kedves zongoratanitvdnydhoz, mindig meleg baratsig flizte.

Bar6 Eotvds Jozsef a csalddjaval is a zene révén keriilt bizalmas
bardtsdgba. Eotvds feleségével, Rosty Anndval rendszeresen jat-
szott zongoran négykezest.

Alig volt Pesten tartézkoddsa alatt olyan hangverseny, melyen
meg ne jelent volna. Hosszu, nyurga alakja, 6sz, okos feje kdz-
ismert volt a pesti hangversenytermekben. A korai ifjiisdgatdl ki-
fejlodott zenei érzék és érdeklddés, a j0 muzsikusokkal valé &l-
land6 érintkezés, a sok olvasés, tanu'ds, a j0 hangversenyek hall-
gatdsa erdsen kifejlesztették zenei izlését, igy hat nem meglepd,
hogy egy-egy j0 hangversenyre kocsin megy fel Pestre, Bécsbe,
Berlinbe, vagy Miinchenbe. B4r kedvenc hangszere a zongora volt
és azon bizonydra elég jOl is jatszoft, mert kiilonben nem kisér-
hette volna a nagy Ernstet, mikor a vilaghirli Elégidjat jatszotta,
szivesen muzsikdlt harmo6niumon is, melyen Bach fugédi orgona-

1 Ruzitska Béla: Brassai, mint zenész. (Kézirat.)
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szerfien érvényesiilhettek. Hazi muzsikdlasokndl azonban, ha kellett
bracsat st csellot is jatszott.

Oreg kordig szorgalmasan zongordzott és akkor is csak azért
hagyta abba, mert ujjai mar er8sen reszkeitek. Remek angol
szerkezetli zongordja volt szobdjanak legszebb disze, melyen
halomszdmra dllottak a hangjegyek, kdzoittik a legfrissebben meg-
jelent miivek is. Volt egy szép Christian Neubauer (Budae 1835)
gordonkaja, mely jelenleg a kolozsvéari unitarius kollégium {ulaj-
dona. Ez a hangszer a j0 nevli magyar hangszerkészitonek egyik
legszebb mfive.

Barmennyire is Oriilt a pesti élénk zenei életnek ¢és a sok
zenei €lvezetnek, melyet a [6varos hangversenyélete, operdi nyuj-
tottak, Brassai mégis visszavégyott Kolozsvéarra. Véagya feljestilt,
mert 1859-ben megint megvélasztjdk a Kolozsvari Unitarius Kol-
légium tandrdnak. Minthogy itt nem fudta kielégiteni zene ir&ntj
varakozdsat, mert ritkdbban fordultak meg zenei nagysdgok, mii-
kedvel6 zenéléseket rendezett, hogy legalabb ilyen médon jusson
komoly muzsikdhoz. Vagy a sajat lakdsédn, mely a miazeumkertben
volt, vagy ismerdseinél, hetenként dsszejottek a varos jobb mii-
kedveldi és hivatidsos muzsikusai zenélni. Foképpen kamarazené-
lés folyt. O maga vagy zongordzott, vagy bracsazott-csell6zott,
aszerint, hogy milyen hangszerre volt sziikség az egyiittesben.
Mindkét hangszeren a jatékot magétél, mester nélkiil tanulta meg.
Allit6lag zongordn 6l jatszott. A Beethoven szonatikat mind is-
merte és hangjegy nélkiil jatszotta.! Dr. Vajda Emil tanédr, aki a
gyOri zeneiskoldnak volt igazgatéja, maga is j0 hegediis, aki gyak-
ran jatszott mint miikedvel6 hangversenyeken €s a kolozsvéri
Nagy Gaébor-féle vonésnégyesnek tagja volt, személyesen jol is-
merte Brassait, és azt mondja, hogy még a nyolcvanas években
élvezet volt 8t zongordzni hallani. 2 Brassai vezelte be Kolozsvart'
a hetenkinti el6ére megéllapitott napon vald rendszeres kamara-
zenélést. Ezek a muzsikélasok olyannyira beidegzédtek e vérosban,
hogy a kamarazene egyiittesek még ma is a Brassai altal beveze-
tett rendszer szerint folynak magan-hézaknal. O maga életében mindig

egyiittesek szervezésén faradozoft és mindenkit beszervezett, aki
i

t Kozma Ferenc: Brassai Samuel, mint aesthetikus. Budapest, 1900,
(32. oldal).
2 Kolozsvar ¢. napilap 1890 évf, jiinius 19-iki szidm,
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csak alkalmas wvolt a jatékra ilyen h&zi kamarazene egyiittesekbe.
Kozma Ferenc: Brassai, mint aesthetikus c. dolgozafdban! §ssze-
allitotta azok névsorét, akikkel Brassai Kolozsvart egytitt muzsikalt.
Ezek koziil ismertebb és jobb muzsikusok voltak: Erkel Ferenc,
a killin® zeneszerz, karmester és zongoramiivész Ruzitska Gydrgy
a zenekonzvervatorium egykori igazgatoja, kitdl Brassai zongorazni
is is tanult. (Kozma emlitett kdnyvében tévesen azt irja, hogy a
konzervatorium els6 igazgatoja volt, holoit a zeneiskola, mely 1819-
ben, mint az els6 magyar ilyennemii intézet nyilott meg, elbtte
tobb igazgatd vezetését filélte. Az iskolai igazgatdk alakuldsatodl
Ruzitskdig: Polcz Antal és Gross Peter Jozsef voltak. Ruzistkat
csak 1835-ben valasztottdk meg igazgatonak.2) Brassainak még
muzsik4lo tarsai voltak : Matéfy Kdroly 16rvényszéki bird, akit Liszt
Ferenc, mikor 1846 ban Kolozsvart hangversenyezett, magdval
akart vinni miivészi kOritra, Id. Bodor Pél és Id. Dr. Hintz Gyorgy
gyogyszerész, a konzervatérium egykori elndke, (eldbbi gordonkds,
iil6bbi hegediis), Ruzitska Béla pénziigyi tandcsos (gordonka),
Wachsmann Ede dr. orvos (hegedii és brécsa), Dr. Bélteky Ferenc
orvos (hegedii), Watterflied pénztigyi hivatalnok (hegedii és bracsa),
Gegenbauer Jézsef magdn zeneiskola tulajdonosa (zongora), Boer
Gergely All. tanitéképezdei tandr, (hegedii), Nagy Gabor a Koz-
ponti Szélloda tulajdonosa (hegedii), Pdkey Lajos épitész, az Unitarius
Kollégium tervez8je (gordonka).

Brassai mdr 1835-ben miiktdd tagja volt a Kolozsvari Musikai
Egyesiiletnek (a Konzervatoriumnak), mint ezt az 1835. nov. 15-én
tartott valasztményi tilés jegyz6konyve tanusitja. Zenei kérdésekben
pedig olyan nagy volt a tekintélye, hogy mikor 1840-ben Ruzitska
Gybrgy igazgatd egyik tanirjival Reich-el az el6adand6 darabok
miatt Osszeveszett és az Osszetlizés olyan siilyos volt, hogy Ru-
zitska lemondott igazgat6i 41lasardl, 1840 janudriadban pedig hdrom-
szori targyalds utdn sem tudtdk Sket megbékiteni, a konzervéatorium
hidromtagti egyeztetd bizottsdgot kiildott ki, melynek feje Brassai
Sdmuel volt. Az 0 tekintélyével sikertilt az ellentéteket elsimitani
és mindkét féllel az egymdas ellen emelt vadakat visszavonatni.
Brassait a konzervatorium tiszteletbeli tagjai kozé vélasztotta, ami

1 M. K. Tudomanyos Akadémia kiadasa 1900. (33 oldal .

2 Urmdssy Lajos: Kolozsvari Zene-Conzervatorium torténete 1819—
1878-ig. Kotott kézirat, melybsl Ruzitska L'ajos készitett jegyzeteket és me-
lyeket Dr, Ruzilska Béla egyet. tandr bocsdjtott rendelkezésemre.
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pedig nagy megtiszteltetés volt, mert ezzel a cimmel az intézet
olyan egyéniségeket tiintetett ki, mint Erkel Ferenc, Liszt Ferenc,
Joachim ]Jdzsef, Brahms, hogy csak az egész hireseket emlitsiik.

1864-ben Brassai maga koré gyiijtotte a jobb muzsikusokat,
jobbédra azokat, akiknek nevét mér fentebb megemlitettem és egy
Hazi Zenekort alakitott, illetdleg szervezett, melynek célja éppen
a kamarazenének belterjes miivelése volt.

Kolozsvart Brassai idejében rendszeresen folyt a hdzimuzsika
Dr. Szabé J6zsef megyei f6orvos hdzdban, kinek felesége jo
énekesnd volt. Itt taldlkoztak a véros legjobb és legértelmesebb
muzsikusai. Brassai sem hidnyzott ezekr6l az Osszejovetelekrol.
Ha kellett maga is leiilt jdiszani, de szivesen hallgatta mdsok mu-
zsikaldsat. Dr. Szab6 Jozsef haldla utdn Gegenbauer Jozsef zene-
tandr hazdban taldlkoztak a muzsikusok. Ekkor maér nyilvanos
matinékat is rendeztek, melyeken elbre elkészitett miisorokat jat-
szottak a meghivott kozonségnek, Az eldaddsoknak és miisorok
dsszedllitidsanak, valamint a betanitdsnak is leglelkesebb és leg-
odaadobb munkdsa Brassai volt, kinek j6 izlése biztositotta a
zenélések értékét és sikerét is,

Brassai nem lépett fel nyilvdnosan, de sajat kedvtelésébdl
hetenkint rendszeresen muzsikdlt, Legszivesebben zongordn jat-
szott négykezeseket, vagy kisért énekeseket. A meghitt magan-
tarsasdg volt az 6 zenéléseinek igazi terepe. A hét elére megélla-
pitott napjain zenélt Dr. Szabd Jozsef lednydval Mdridval a ké-
sébbi Dr. Szbcs Emilnével, Bokros Addmné Mosel Gizellaval,
Mosel Antalnéval, G4l Elekné Mosel Joldnnal, Liszld Jézsefné
Cseh Bertdval, Dr. Brandl J6zsefné Gyarmathy Laurdval, Horvath
Pauldval, Barcsay Domokosné Korbuly Iddval és Rigé Anna
zongoramiivésznGvel. Rigét 6 tanittatta a budapesti Zeneakadémian,
majd tanulmanyai folytatdsdra Bécsbe killdbtte Leschetitzkyhez, az
akkori idok legdrdgdbb és leghiresebb zongoratandrdhoz. Mikor
pedig tanulmanyait befejezte 1000 forintért Bsendorfer zongorat
vett neki. Rig6 Anndt nagy tehetséglinek tartotta és mindent el-
kovetett, hogy képességei ne maradjanak kiaknazatlanul.

Dr, Ruzitska Béla egyetemi tandr mondja Brassai mint zenész
c. kéziratdban, ,Nagyon {6l emlékszem, hogy mint kis didkot, ha
szlileim valami lizenettel, vagy levéllel- Brassai bacsi Sétatér-ufca
15 sz. alatti, (kés6bb Bartha Mikl6s- utca 20 sz.) lakéséra kiildtek,
amely a véros legelsd fényképésze, Veress Ferenc hdzdnak udvar-
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feldli részében, kozvetlentl a Szamos malomarka melletti gondo-
zott és A4polt gyonydrii diszkertben volt, rendesen zongora-
négykezes jitszdsa kozben taldltam®. Dr. Vajda Emil irja,! hogy
kis gyermek kora Ofa jOl ismerte Brassai bacsit, aki 1875/76-ban
Veress Ferenc Sétatér-utcai hazédban lakott az udvari ré-
szen.“ (A hdz helyén ma tobb emeletes palota 4ll.) ,A nappaliban
allott a zongordja és harméniuma. Abban az idében Brassainal
lakott Erkel Odon, kit Erkel Ferenc nagybétyja a szoros barétsig
jussan nehany évig, mig a kdzépiskoldit végezte Brassai gondo-
zasara bizott.“ Dr. Vajda, akkor még szintén didk, jobardtja és
osztalytdrsa volt Erkel Oddnnek. Vajda egyszer Erkelnél volt 14-
togatéban, mikor Brassai vératlanul hazaérkezett és mesélte, hogy
Bécsbdl jon, ahol meghallgatta Pattit, a vilaghirii énekesn6&t, aki
remekiil énekelt. Brassai mindig hirlelen tiint el Kolozsvérr6l,
anélkiil, hogy valakinek szolott volna és ugyanolyan vératlanul
érkezett haza, llyenkor nagy vdrosokba randult egy-egy hang-
verseny meghallgatdsira. Més alkalommal, mikor Brassai ilyen
(tjar6l megérkezelt, muzsikalva taldlta Erkel Odont Vajda Emillel.
Kottatdrab6l eldvette Beethoven és Haydn hegedli-, zongora-
szonatait, eléjiik tette, hogy jatszdk Oket. Mig jatszottak, az oreg
ur behunyta szemeit. Abba akartdk hagyni a jatékot, mert azt
hitték elaludt. Brassai azonban azt mondia, csak folytassdk, mert
6 behunyt szemmel szereti élvezni a zenét.

Neki is volt Kolozsvart hazi vondsnégyes térsasdga, amelyben
vagy brécsazott, vagy gordonkdzott, az els§ hegedfit Matéfy Karoly
vagy Ruzitskdné-Raczek Zsofia jatszotla.2 Utdbbi vildgjaré hegedii-
miivésznd volt, kit az orosz c4r is meghaligatott, majd férjhez
ment Kolozsvérra Ruzitska Béldhoz (1866) és ettdl fogva Kolozs-
virt élt. KésBbben, a férje haldla utdn (1891-ben) a zene-
konzervatorium meghivta a hegedii tanszék tandrndjének, ahol 1919.
dec. 27-én bekovetkezett haldldig tanitott. Az 6 tanitvdnyai koziil
keriilt ki az Amerikdban j6 hirnek 6rvend6 hegedfimiivész és kar-
mester : Kolar Viktor, valamint a périzsi Indig- quartettnek vezetd
hegediise Indig Alfréd. A Ruzitska zenéléseinek allandé haligatdja
volt Brassai. A legujabban megjelent hangjegyeket Brassai meg-
hozatla és odaajindékozta a tirsasdgnak, mellyel muzsikdlt. Igy

1 Kolozsvar ¢, napilap 1880, jinius 19-iki szdm farcadja.
2 Fitz J6zsef: Brassal Sdmuel. Budapest, 1912, (261 oldal).

— 143 —



Brassai Sdmuel és a muzsika,

keriiltek Brahms zongoranégyesei is a Ruzitska-csalddhoz. (Jelenleg
a hangjegyek Dr. Ruzitska Béla egyetemi tanar birtokdban vannak.)

Kés6bben a Monostori-tit egy foldszinfes hazdba koltozott
(ma Mussolini-at 18, a Binffy-csaldd palotdja épiilt a helyére) it
is két udvari szobdban lakott. ,A bels6ben 4lloit a zongordja és
kottdi ... A pompds zongora lecsukva 4ll az asztala mellett. Az
ujjai reszketnek immér a billenty(ikbn“ — irja Szunyog: Brassai
Sdmuel cim{i tdrcdjdban.! Kitllin6 Bbsendorfer zongordja volt,
melyen ismerfseivel muzsikalt, vagy egyediil zongordzgatott
kamaramiiveket. Petelei Istvdn erdélyi elbeszél5, maga is miiked-
veld brécsds, irja Brassai Sdmuelrdl cimf cikkében:2 ,ebéd utin
hintaszékében {ilt kottds-kdnyvvel, Mozart oktdv-kizdaséval és él-
vezettel olvasta,.. Mikor halldsa meggyongiilt, azért jart muzsi-
kalas hallgatisdra: felét hallotta, felét tudta, hogyan kell lennie.
Udvariasan birélta jaték utdn az Osszhangokat és tempdkat“.

Harmoniumén rendesen Bach-fugdkat jatszott. Egyszer, mikor
egy bardtja kereste fel, épen harmoniumozott. Nem zavartatta magét
akkor sem, mikor az érkezett fészkelOdni kezdett. A mii befejezése
utdn tidvdzolte vendégét és azt mondotta: ,Ne haragudj, hogy
megvarakoztattalak, de Bach-al kellett elébb végeznem, nem sze-
retck semmit félig elvégezni és azut4n abbahagyni. 3

1876-ban Nagy Gabor miikedveld hegedfis, kinek koszdnhetd,
hogy az els6 magyar dalmf{inek (Ruzitska Jozsef: Béla futdsa) kéziratos
vezérkdnyve az Erdélyi Mizeum kézirattdraba keriilt,4 vondsné-
gyest szervezett. Ennek tagjai rajta kiviil, aki els6 hegedfit jat-
szott: Boer Gergely majd Vajda Emil, mindketten zenetanarok
(masodik heged(istk), Szita Sdndor, a konzervatérium hegedfi tanara,
(kés6bben a pesti opera bricsdsa lett), Mentovich Gyula, majd
Petelei Istvdn ird (bracsdsok), végiil Dobokay Kédlman (kisbdgds)
voltak. Ez az egylittes évekig jdtszott és igen szorgalmasan gyako-
rolt. Brassai minden osszejoveteliikre elment, buzditotta, tanitotta
Oket, magyarazatokat flizott a miivekhez. A tdrsasdg gyakran jat-
szott sikerrel nyilvdnosan. Nagy Gébor négyese 1879. III. 12-én,

1 Kolozsvér ¢, napilap 1890 majus 7 és 8 szama.

2 Pesti Napld 1897 évf, 177 szdm (jinius 27.)

3 Dr. Vajda Emil ; Brassai Sdmuel, mint a kamarazene kedvelSje. Ko-
lozsvar, 1890. jinius 19-iki szam,

+ Lakatos Istvin: Az elsé magyar dalmii. Erd. Helikon 1939, majusi
szam (344—350 lap).
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mikor Liszt Ferenc a kolozsvdri Nemzeti Szinhdzban tartott nagy
jotékonycélit hangversenyen jatszott, szintén kozremiikodoit. Ha
vildgjard miivészek jartak Kolozsvaron, gy Nagy Gabor hires
szdlloddjdban a ,Kozpontiban“ laktak. llyenkor a vondsnégyes
Osszejoveteleit meghallgaiték a nala megszéllott wniivészek. A Nagy
Gébor négyes jatszott Liszt, Menter Zs6fia, Popper Ddvid, Jan
Becker (a hires fl6renci vondsnégyes primdariussa) és gréf Zichy
Géza elbtt is. Brassai 6rdk hosszat hallgatta, amint tanultak és ha
megkérdezték, nem tnja-e a gyakorldsukat, Brassai azt felelte:
»Vildgért sem! A klasszikus zenével tigy vagyunk, mint egy gyd-
nyorfi festménnyel. Minél tdbbszor latjuk, vagy halljuk, annal tobb
szépséget fedeziink fel benne. A klasszikus zene kivdléan meg-
koveteli, hogy figyelemmel hallgassuk s minél tobbszor, mert mas-
killobnben nem érthetjiik s nem élvezheljiik teljesen.“!

Brassait6l sokat tanuit a vondsnégyes tarsasdg. Kiillondsen a
tempoOkat szerelte birdlni, azokkal mindig elégedetlen volt. Bosszan-
totta a széguldds, mely a tiszta érlelmezés rovdsdra menl. A régi
mesterek menuette temp6i miatt vitidzolt sokat, sohasem voltak neki
elég nyugalmasak. Tanicsait szivesen fogadtdk, mert tekintélyét
ndvelte, hogy a hires flérenci vondésnégyes, mikor Kolozsvart jart,
az 6 utasitisai nyomdan jatszotta Beethoven op. 18-b6l a negyedik
vonosnégyest, Brassai kedvenc kvartettjét.

Brassai monostori titon lev6 lakdsdn maga is rendezett zenei
matinékat, melyen a Nagy Gébor négyes soha nem hidnyzott, de
ott lehetett taldlni minden érdemes kolozsvarit, aki a zene irdnt
érdeklodott.

A nyolcvanas években Ruzitska Béla pénziigyi tandcsos és
neje Raczek Zs6fia hegedlimfivészné hazdban is szerddn esténként
rendszeresen kamarazenéltek, ezekre is hivatalos volt Brassai. A
hézi zeneestélyeken fOképpen vondsnégyeseket jatszottak, Itt mon-
dotta Brassai a vonOsnégyesrdl: ,isteni zene, melynél tokéleteseb-
bet, szebbet, felemelSbbet elképzelni sem lehet.

Ruzitska Béldné, Raczek Zsé6fia hegediimiivésznd Ruzitska
Gyorgynél taldlkozott Brassai Sdmuellel, mikor mint leany
lejott Kolozsvarra hangversenyezni. Ruzitska GyOrgy rendezte a
hangversenyt, oft ismerkedett meg annak fidval Ruzistka Béla

1 Dr, Vajda Emil: Brassai, mint a kamarazene kedvelje. Tarca a Ko-
lozsvér c. lap 1890 junius 19. szdmaban.

— 145 —



Brassai Sdmuel és a muzsika.

pénziigyi tandcsossal, Dr. Ruzitska Béla egyetemi tandr apjéval.
Mikor Raczek Zsofidt Ruzitska Béla elvette és a vildgjar6 hegedfi-
miivésznd Kolozsvéart megtelepedett, Brassai Sdmuelt a zene vitte
a hazukhoz. A Ruzitska hdz vondsnégyes estéin a hdz asszonya
jatszotta az els® hegediit, Boer Gergely, aki a lipcsei konzervatoriu-
mot végezte, a mdasodik hegegiit, (6t id6nként Kovics
Kéalman helyettesitette) a brdcsdt Kuna majd Watterflied konzer-
vatériumi tandrok jatsztdk) késdbb Wachsmann Ede orvos és
Dr. Lindner Gusztdv egyetemi tandr brdcsdzott, gordonkét pedig
Ruzitska Béla, a héziur jatszott. Ezeken az estélyeken rendszere-
sen klasszikusokon kezdték (Haydn, Mozart, Beethoven) majd egy
romantikus miivet jatsztak (Schubert, Mendelssohn, Schumann)
véglil az akkori id6k egyik djromantikus szerz0jének miivével fe-
jezték be (Brahms, Grieg, Rubinstein, Tschaikowszki). Ruzitska
Béla egyetemi tanar (a kolozsvéri konzervatériumnak is volt egy
ideig igazgatdja) egyik elbadasdban irja, (Brassai mint zenész.
Kézirat.) hogy Brassai bacsi a régi vonOsnégyesekrdl elragadta-
tissal beszélt, de az ujabb, killdndsen a programmzene szerzOit
er0sen biralta. Mikor a hdzitir: Ruzitska Béla meghalt, a zenélés
is megszlint hdzaban. A muzsikaldsok sulypontja &ttevédott Dr.
Lindner Gusztadv képvisel6, egyetemi fandr (pénztigyi jogot adott
el6) hézéba. Itt mar f6leg zongorakamarazenét jatszottak, de Brassai
azt is épen olyan élvezettel hallgatta, mint a tisztira vondst.

Rigbé Anna zongoramiivészn6 tanulmédnyai befejeztével vissza-
kertilt Kolozsvdarra, Brassait ekkor oft taldljuk a Rig6-haz muzsi-
kdin. Ugyanazon id6ben Pdkey mfiépitésznél is sok muzsika volt,
de ott sem mulasztott volna el egyetlen alkalmat, ha adédott,
hogy zenét hallgathasson.

1878 tdjan mar romlott volt a fiile, irataiban egy 1878. febr.
5-101 keltezett, a budapesti Calderoni cég szamléjat taldltam
egy hall6esdr6l, Ugy latszik azzal prébdlta javitani halldsat. Még
1887-ben is buzgblkodik a véros zenei életének fejlesztésén. Ort-
kodsen szervez, tervez, rendez, mert azt akarja, hogy a zene-
nyujtotta 0romokhdz minél tobben juthassanak hozza.

Lakatos Istvdn.
(Folytatjuk.)
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Dr. Ferenczi Sdndor: Kolozsvari Utmutaté foldtani,
Oslénytani, torténelmi és természetrajzi vonatkozasokkal.
158 old. Kolozsvar 1941, ,Erdély“ konyvnyomda.

Kolozsvéri {6gimnéziumunk szorgalmas és tudds tanara adta ki
ezt az izlésesen kidllitott konyvet, ami &ltal igen hasznos szolgalatot
tett mindazoknak, akik Kolozsvar kornyezetét, a varos kiilsé képét és
szellemi irdnyat roviden megismerni akarjak. De kiildndsen a turis-
taknak és tfazé idegeneknek nélkiildzhetetlen kalauz, Megismerjtik
beléle fobb vondsokban a varos foldjének jellegzetességeit, izelitot
ad torténelmébd!, ndvény- és allatvildgabol. Szemléltetd képek ki-
séretében bemutatja a jelenlegi Kolozsvért kozépiileteivel, templo-
maival, hivatalaival, szorakozé- és mulaté helyeivel. Megismertet
a varos szellemi életével, midon elvezet a mizeumokba, az egye-
temre, akadémidkra, a kozép- és elemi iskoldkba; felsorolja az
irodalmi élet killbnbdz6 megnyilvdnulasait: a lapokat, folyéiratokat.
Nem feledkezik meg a mezb6gazdasagrol, az iparr6l, kereskedelem-
18l. El6sorolja a kolozsvari orvosok nevét és lakasat az egyhazi
és allami intézményeket. Széval az egész kdnyv koriiltekintd gon-
dossédgrdl és arr6l az igyekezetrdl teszen bizonysdgot, hogy az
irja minden igényt ki akart elégiteni, amit egy ilyen ,Utmutat6%-
val szemben tdmasztani lehet. A kdnyv értékét nagyban  novelik
azok a szép képek, amelyek a varos templomait és kozépépiileteit
mutatjdk be. Végiil parhuzamosan a romén és az (ij magyar utca-
neveket a keriiletek megnevezésével sorolja fel a véros teriiletét
dbrazold térképpel. Ezt a kdnyvet mindenkinek olvasnia kell, aki
rovid dton Kolozsvar kiilsd és belsd életérdl tajékozodni akar.
Mint minket ktilobnosebben is érdekld részt, megemlitjilkk, hogy az
1j utcanevek kozott a kovetkezd unitdrius nagyokr6l nevezett utcak
szerepelnek : Berde Mdzes, Brassai, Ddvid Ferenc, Ferencz JOzsef
plispok, Heltai, Jakab Elek, Janos Zsigmond, K&vari Ldsz!6, Kriza
Janos, Orban Baldzs, Székely MoOzes-utca. Az érdekes kdnyv dra
térképpel 1 Pengd.
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Janos Zsigmond jubileumi esztendeje. F6titkar a ,Keresztény
Magvetd“ 1941. 1. flizetében kozreadott jelentésében beszamolt
arr6l, hogy bar nagy sajndlatunkra az unitdrius egyhdz hivatalos
Janos Zsigmond-emléktinnepe 1940-ben, rajlunk teljesen kiviil 4116
okok miatt elmaradt, egyesek buzgdséga kovetkeztében mégis tortén-
tek J4nos Zsigmondrol, sziiletésének 400-ik esztendejében, 1940-
ben értékes megemiékezések. Orommel egészitjlik ki az ujabban
kectinkbe jutott adatokbdl, hogy ugyancsak a jubileumi évben jelent
meg Jézan Miklosnak ,A fejedelem és papja“ cimi munkéja,
Botdr Imre pedig Ferencz Jozsef lelkész kdzvetitésével a Budapes-
ten megjelend , The Hungarian Quarterly“ cimi{i foly6iratban irt
Janos Zsigmondr6l 10 oldalon egy tanulményt. Végiil Lakatos
Istvdn: ,Janos Zsigmond a muzsikdlé erdélyi fejedelem“ cimen a
»Keresztény Magvetd6“ 1940, 1. flizetben és ugyancsak Lakatos
Istvdn: ,A muzsikdld Jdnos Zsigmond fejedelem“ cimmel a
wPdsztortiiz* 1940. 4-ik szdmdban irt egy-egy tanulmanyt.

nHazatérés.“ llyen cimen adta ki egyhdzunk misszidi bi-
zottsdga azokat a beszédeket, amelyek az 1941 janudr 12-én tartott
egyhéazi F6tandcson elhangzottak abbdl az alkalombdl, hogy a
Duna-Tiszamenti egyhdzkdr a bécsi dontés folytdn visszatért az
anyaegyhaz kebelére. A beszédek egy része az 1941. jan. 12-iki
fétanacsi jegyzOkonyben is megjelent. Igy csokorba kotve hiven
fejezte ki azokat a belsd tinnepi érzéseket, amelyek a csatlakozas
napjan lelkiinket eltoltotték. Ez a fiizet maradandd emléke lesz
egyhdzunk ezen tdrténelmi nagy napjdnak. A flizethez Dr, Kiss
Elek egyhazi f6jegyz0, piisptkhelyettes irt meleghangi el8szot,
amelybe az a sajndlatos hiba csuszott be, hogy e torténelmi
nap datuméul 1941. jan, 12 helyett 71940. jan. 12-ike van feltiin-
tetve. -Kiildnben a flizet lelkesité és buzdit6 tartalméért is érdemes,
hogy azt minden unitdrius elolvassa,

— 148 —



KULONFELEK.

Az Orszagos Magyar Sajtékamara kdzlése. ,Az Orszi-
gos Magyar Sajtékamara“, hogy a habortis viszonyok folytin a
lapkiaddsra hdrulé rendkiviili nehézségeket némileg enyhitse, kény-
telen volt egyes megtlakaritdsi rendelkezéseket életbe Iéptetni,
amelyek minden lapkiad6ra nézve egyardnt kotelezBek. Ezek sze-
rint a budapesti és vidéki sajténak egyardnt megtiltotta tisztelet-
példinyok addsat, valamint eltiltotta a lapkiadokat barminemi
ajindékozds, palydzat és rejtvénymegfejtési jutalom, kedvezmény
nydjtasatol. Ezen tilalom kiterjed minden el6fizetésgyftijtéssel fog-
lalkoz6 vallalkozdsra is. Tudva, hogy az 4ltaldnos anyagdragulas,
a hianyzo vastitszallitds helyett bedllitott aut6, sinautd és repiildgép-
széllitds hatalmas talkiaddsai alig elviselhetd terheket rénak a lap-
kiadasra, az olvas6kdzdnség bizonyara megértéssel fogadja az Or-
szdgos Magyar SajtOkamara kényszerli intézkedéseit.

Az Unitdrius Irodalmi Tarsasidg 1941. mdjus 18-4n az
unitarius kollégium disztermében nagysikerii felolvaso iilést tartott.
Megijelentek Dr. Roska Mdrton, Dr. Gyulai Zoltdn, Dr. Elteld
Kdroly egyetemi tanarok, Dr. Gyalui Farkas ny. egyetemi konyvtér-
igazgatd, Mdzes Mihdly 6hadbiztos, Jozsef Akos Ornagy, Molndr
Sdndor, a kolt6i lelkiiletii szdizados és még sok-sok képviselbje a
magyar szellemi életnek. Dr, Ferenczy Géza, az Unitarius Irodalmi
Térsasdg nagyrabecsiilt elndke a kdzlekedési nehézségek miatt nem
jelenhetett meg az {iilésen s azért az elndki megnyitét Dr. Gdj
Kelemen, alelnbk tartotta a i6le megszokott rdvidséggel és mély
tartalommal. Azutdn Dr. Gelei Jozsef egyetemi tanar, valasztmanyi
lag tartotta meg székfoglaléjat: ,Az optimismus vallds-erkolcsi
jelent8sége* cimen. Ezt kovette Végh Jozsef szerkesztd, rendes tag
értekezése: ,A sinfalvi romboldsok és a magyar sajté“ cimen.
Mindkét kivalé értekezést a kozOnség nagy tetszéssel fogadta és
hogy a fdvollevok is olvashassik, foly6iratunk jelen szamdban
kozoljik. A helyi sajté is nagy elismeréssel irt mindkét értekezésrdl,
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Kiilonfélék.

A zenei szdmr6l Walter Gyula szerkesztd az ,Ellenzék” 1941.
méijus19-ikiszdmaban ezeket irta: , Majd P. Szentmdrtoni Eva énekelt.
Tomor, nagyterjedelmii és kultirdlt hangjin ércesen, zengdn szolalt
meg Wolf: Elrejtezése és a Faust nagy ékszerdridja. Hatalmas si-
kerében méltdn osztozott a kiséretet pompdsan ellaté édesanyja P.
Szentmdrtoni Kdlmdnné is.“ Végiil Dr. Gdl Kelemen elntk felolvasta
Dr. Ferenczy Gézdnak, az Unitarius Irodalmi Tarsaség elndkének a
székfoglal6t taitékhoz siirgbnyileg intézett meleg, tdvdzld szavait és
az lilést bezdrta. A nagyszami kbzOnség azzal a jOlesd érzéssel tavo-
zott, hogy a felolvasé iilés a szerepl6k kitind kozremiikddés folytan
szép magyar linnepséggé magasztosult.

Dr. Gal Kelemen kitiintetése. Dr. G4l Kelement az Uni-
tarius Irodalml Tarsaddg alelnokét, aki 25 éven keresztill volt a
kolozsvari kollégium igazgatdja, aki a romdn megszallds alatt az
elsé vonalban harcolt a magyar tantigy érdekeiért folytatott nehéz
kiizdelemben, kivalé érdemeinek elismeréséiil a Kormanyz6 Ur
Ofémélt6saga a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter eldterjesztésére
taniigyi f6tandcsossa nevezte ki. Olyan kitiintetés ez, amelyet mind-
nyéjan, akik ismertiik G4l Kelemennek mind irodalmilag kifejtett
elméleti, mind a gyakorlatban megvalésitott félszdzados pedagdgiai
miikddését vartunk s amely mindnyéjunkat jolesd drommel tolt el.
Adja Isten, hogy még sokdig szolgdlhassa kozismert tuddsdval és
buzgbésdgéval a magyar taniigyet nemzetiink javdra s egyhdzunk
dicsGségére !

Dr. Téth Gydrgy nyugalomba megy. Az unitirius egy-
hazi jognak ez a derék munkdsa, aki a sajit ereje és szorgalma
dltal a m. kir. kiriai bir6sagig kiizdotte fel magat, f. €. méjusban
a 70 éve betdltésevel elérte a torvényes korhatdrt s nyugalomba
vonul. A Keresztény Magvetd egyik legrégibb munkisa és leglel-
kesebb hive volt. Nemcsak mindig magas szinten jard jogi tanul-
manyaival, hanem az anyaorszégbeli eldfizetdink megszervezésével
anyagilag is nagy szolgédlatokat tett tigylinknek, Tudomdnyos
munkassagaval egyhdzi életiink olyan teriiletén dolgozott, amely
Boloni Mik6 Lorinc Ota teljesen parlagon hevert. Hogy egyhdz-
jogunk az elméletben a mai szinvonalra emelkedett, az nagy
részben az & érdeme. Nem sorolhatjuk itt fel mindazon
nagy értékii jogi tanulmdnyait, amelyek folydiratunk kildn-
bdzb szdmaiban 32 v Ota megjelentek. Csupdn ,Az Unitarius
Egyhdz Szervezete“ cimen 6nalléan 3 kstetben és ,Az unitdrius
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egyhéz alkofmanyanak vazlatos jogtorténeti kifejlédése“ 1 kotetben
megjelent miiveire hivatkozunk, amelyek &ltal @j korszakot jeldit
meg egyhazjogi irodalmunkban. Ezek mellett nagy szolgélatot teit
a Miké-féle kdnon-gyiijtemény kiaddsdval is. Most nyugalomba
vonuldsa alkalmébol legjobb kivansigainkat és a reményiinket fe-
jezztik ki, hogy miutdn a gyakorlati biréi teendok alél felmentd-
dott, anndl tobb id6t szentelhet egyhdzjogi kérdéseink elméleti
tisztaz4sara.

Dr. Ferenczi Sdndor. A m. kir. vallds- és kdzoktatastigyi
miniszter Dr. Ferenczi Sdndort, a kolozsvéri unitdrius f6gimnazium
leikiismeretes és tudds tanardt a méaramarosszigeti lednyfégimna-
ziumhoz az igazgaldi teenddk elldtdsdval bizta meg. Amennyire
sajndljuk, hogy ez a fbgimnazium elvesziti azt a jeles tandrat, ki
a természetrajzi szaktdrgyait nemcsak elméletileg tanitotta, hanem
gyakorlatilag is képezte tanitvanyait, kik rajongtak érte, éppen
annyira: 6rvendiink e!6haladasanak. Hisszitk, hogy uj alldsdban is
elismerést szerez egyhdzunknak s dicsGségére lesz a magyar tan-
igynek, alddsunk és jOkivansdgaink kisérik tovabbi pdlyajan.

Kolozsvari f6gimnaziumunk tanuléinak sikere az Or-
szagos Diékpély_ézatban. Amint a Buvar 1941. méjusi szdmé-
ban olvassuk az Orszdgos Didkversenyben, amelyre tobb mint 400
palyazé jelentkezett Ferenczi Janos VIL gimn. osztdlyt tanulé a
természetrajzb6l a harmadik dijat nyerte el. Rajta kiviil dicséretet
kaptak: Albert Gyula, Albert Zsigmond, Borbély Géza, Borsai
Jend, Deutsch Lasz16, Gélfi Mikl6s, Kelemen Istvan, Kelemen Mikl6s,
Pézsint Zoltdn, Rdzman Andrds, Zsako Janos. Ez a szép eredmény,
mind a tanarnak, mind az intézetnek dicsBségére szolgal.

Az erdélyi iskolak és egyhazak hivatdsa. Az Erdélyi
Part Orszdgos alakulé kozgyfilésén Dr. Mikd Imre orszaggyfilési
képviseld, kit a kozgyiilés a part politikai fotitkdrava valasztott,
az erdélyi part programjat nagyszabdsu programban ismertette,
melyben a hitvalldsos iskoldk és egyhdzak hivatdsat és jelentbségét
a kovetkezoleg jellemezte: ,A nevelésiigy terén az erdélyi magyar
egyhézak, hitvalldsos iskolaink tobb évszazados miiltra tekintenek
vissza. Az 6si hitvallasos iskoldk voltak torténelmiink folyamdn a
magyar miivelddés és tudomdny faklyavivbi, az idegen uralom
pedig ezekben talalt otthont az allami iskoldkbdl kiiizbtt magyar
nyelv. Eppen ezért azt kivanjuk, hogy ezek az iskoldk ne szorit-
tassanak hattérbe, hanem ellenkezbleg: bOséges tdmogatassal
megerdsitve és tovabb fejlesztve az erdélyi magyar kdzmiivel6dési
politikdnak ezutdn is gerincét alkossdk.“ ,Keresztény Magyarorszag-
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ért kiizdtink. Ezen nem csak a nem keresztény elemeknek a nem-
zeti és 4llami élet bizonyos teriileteirdl valé kizarasat, hanem a
torténelmi magyar egyhdzak mindenirdnyi megerOsitését is érti.
Kisebbségi sorban vildgosan felismertiik az egyhdzak erkolcsépitd,
tarsadalomszervezd €és nemzeti mfveltséget apolé dontd hivatasat.
Az egyhdzaknak ezt a szerepét az egész orszigban tamogatni és
biztositani kivdnjuk. Féltve Orizztik az erdélyi magyar egyhédzak
kozotti hagyomanyos joviszonyt és elOsegitjiik azok szerves egyiitt-
miikddését minden nemzeti és tadrsadalmi munkdaban.“

A ,levente intézmény.“ A ,levente“ régi magyar sz6. Fiatal,
de méar szamottevl ndvendék harcost jelent. A sz6nak eme Osi jelen-
tése van tvive az intézmény tagijaira, akik tehat fiatal harcosok, lova-
gok. Az intézmény célja a tdrvény rendelkezése alapjdn: ,a) vallas-
erkolcsi alapon nyugvd, katonds, hazafias nevelésbdl, b) testneve-
1ésbol és egészségapoldsbodl, ¢) katonai el6képzésbll és légvédelmi
oktatdsb6l, d) dntudatos &llampolgari életre valé nevelésbodl, e) az
iskoldban szerzett miiveltség kiegészitésébbl és emelésébsl 4ll.“
Ez az intézmény magdban foglalja tigy az iskolai, mint az iskoldn
kiviili ifjisédgot. Jelenleg az egész orszdgban kb. 1.250,000 ifju
lehet ennek az intézménynek tagja. Ez a szdm a szervezések A4ltal
dlland6éan emelkedik. A kiképzés ideje az év tiz honapjan keresztiil,
heti 4 6rdt vesz igénybe. A kiképzOk tényleges, vzgy ideiglenesen
ténylegesitet! tisztek, akik a honvédelmi miniszter, valamint a vezér-
kar hatdskorébe tartoznak. A leventék az els6 kiképzési év végén
fogadalmat tesznek, amelyben hfiséget fogadnak hazdjuk irdnt és
igéretet tesznek kotelességiik teljesitésére. A fogadalom utdn van
egy unnepélyes felavatids. A levente-intézménynek vannak tarsa-
dalmi szervezetei: a levente egyesiiletek. Minden kbzségben, va-
rosokban pedig a kdrzetekben, miikddik ilyen egyestilet. Az egye-
sitletek céljait szolgéljdk a leventeotthonok. Ezekben tigy a testi,
mint a fejlddés eszkozei rendelkezésre 4llanak (igy konyvtdrak,
sporttelepek s'b.). A leventeotthonok vezetdi, akik rendesen a helyi
parancsnokok, arra tdrekednek, hogy a kotelezd kiképzésen tiil az
ifjusdgnak éiményszerli nevelést adjanak. Itt lehet6ségek nyilnak
az ifjisig eldtt az Ontevékenységre. Az intézmény hivatalos lappal
is rendelkezik. Ennek cime a ,Szebb jovd“-t. Hogy mekkora nép-
szerliségnek orvend ez a lap s rajta kereszttil az intézmény, az ki-
tinik abbdl, hogy jelenleg tobb, mint 14000 elbfizetdje van. Ennek
az intézménynek mar is nagy érdemei vannak. Neveldi hatdsa
minden tarsadalmi osztdlyba tartozé ijfiin latszik. Az ifjak itt szent
inditast nyernek, hogy kiizdjenek Magyarorszdg , Szebb jovo“-éért !

Sz. D.

Szerkesztésért felel: VAri Albert.
Felel6s kiadd : P. Szentmdartoni Kalman.
»Pallas“ kényvnyomda Kolozsvart, Bélyai-utca 3, sz. Telefon: 11-58,
Felelbs vezetd : Kahlfiirst Imre,
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