Rl i i

A S

KERESZTENY MAGVETO.

XLVI. évfolyam. Szeptember~ Oktéber. 5. fuzet.‘

Ki volt Jézus?
Irta: Galfi Lérinc.

Koriilbeldl 1880 esztenddvel ezel6tt tortént, hogy egy Janos nev(i
embert vagy profétat Herodes Antipas elfogatott, mert ez neki nem
tetsz6 dolgokat mondott, és Josephus nevii torténetiré szerint bezd-
ratta egy Machaerus nevii vdrba, a Holttengert6l keletre. Minek-
utanna pedig Janos tomlocbe vettetett, egy Jézus nevii valaki kez-
dette hirdetni az Isten orszdgat, és az emberek elcsodalkoztak az
0 tanitasan, mert gy tanitja vala O6ket, mint akinek hatalma van
és nem ugy, mint az irdstudok. E tanitdsokat Jézus Kapernaumban
és a Genezaret tava korfil végezte, hova sziiléhelyér6l Nazaretbdl
koltozdtt azon meggy6zodésben, hogy egy proféta sincs tisztesség
nélkil, kivéve a sajat hazdjaban s tan azért, mert ott egy szazados
lakott, ki rokonszenvezett a zsidd6 nemzettel és nekik Kapernaum-
ban zsinagogat is épitett. Tanitdsdnak Osszege az volt, hogy bol-
dogok a szegények, mert az Ovék az Istennek orszaga; boldogok,
akiket az emberek gyfilolnek, szidalmaznak és kirekesztenek, mert
jutalmukat megkapjdk IstentSl; de jaj azoknak, akik beteltek és
mdsokat tldoznek. Szeressétek ellenségeiteket és dldjatok azokat,
akik titeket atkoznak. Amint akarjatok, hogy az emberek veletek
cselekedjenek, ti is gy cselekedjetek mdsokkal. gy az Istennek
fiai lesztek A vak nem vezetheti a vilagtalant, mert mindketten a
verembe esnek. Hanem legyetek tokéletesek, mint a ti mennyei
atyatok tokéletes. Ne a mds szemében keressétek a szalkat, hanem
a magatokébol vessétek ki a gerendat. Rossz fa az, amely rossz
gytimolcsot terem. A tovisr6l nem szednek fiigét, sem a szeder-
indarol sz6l6t. A jo szivbdl csak jo johet eld, a gonoszbdl pedig
csak gonosz.

Az igy vetett magvak némelyike jo foldbe talalt esni. Jézus-
nak nemcsak hallgatdi, hanem segité tarsai is akadtak. A nép
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vak vezetéinek az igy megindult mozgalom nem tetszett. Jézust
el6szor céfolgatni, azutdn iildozni kezdték és végiil keresztfara
feszitették. De a Jézus tanitdsai mégsem haltak meg. Az emberiség
torténelmének utolsd kétezer esztendeje mindig csak kozeledett a
Jézus tanitdsainak megvalositasa felé, azoknak igazsagat ma inkabb
érti és érzi, mint ezel6tt értette, de megvaldsitidsatol még nagyon
messze van.

Azoknak elhangzéasa ota e tanitdsok nemhogy vesztettek volna
erejiikb6l és értékiikbél, hanem folyton erfsodtek. Ott voltak az
emberiség kétezer esztendds torténetében és azon uralkodtak, az
emberek cselekedeteit irdnyitottdk, csindltak magat a torténelmet,
atalakitottdk a fold nagy részét, megvaltoztattdk az emberek izlését,
eljarasait és ott vannak ma is mindennapi életiinkben, gondolko-
z4sunkban, itéleteinkben, és csaknem abszolut tekintéilyel irdnyitjak
cselekedeteinket, érzéstinket és gondolatunkat. Erkolcsi fennségiik-
ben csaknem az orokkévalosag jellegét viselik magukon, szemben
mindazzal ami ezeken kiviil még az emberi lelket érdekli, legyen
az barmilyen fontos gazdasagi, politikai, egészségi vagy tudo-
manyos kérdés.

A theoldgiai gondolkozdsnak épen napjainkban legfontosabb,
legaltalanosabb és legdivatosabb kérdése az, hogy ki volt az a
Jézus, aki tanitdsaival e nagy lelki, szellemi vagy erkolcsi mozgal-
mat meginditotta. Tdn az egész tizenkilencedik szdzad theologiai
gondolkozdit e kérdés foglalkoztatta elsé sorban, de az utdbbi két
évtized csaknem kizdrolag ezzel foglalkozott és foglalkozik. Es a
kérdés ma nem dogmatikus vita, hanem komoly, tudomdnyos,
érvekkel bizonyitott, tapasztalatokon, megfigyeléseken, kovetkezte-
téseken alapuld é¢ igy meggy0z6 kutatds, mely pozitiv eredmények-
ben nyilvdnul meg legaldbb azok szdmdra, akik nem menekiilnek
a bizonyités elél a vakhit vagy a tekintély légvéraiba, hovd ember-
nek bejutnia nem lehet. A kérdés feltevése ma tehat nem arra az
emberi gyarlosigra vall, hogy a Jézus tanitdsait nem értjiik és igy
tekintilyt keresniink a kérdésben, hogy ki volt Jézus és az erre
adot: vélasszal fedezetet magunknak, hogy miért hirdetjiik a Jézus
tanitasait. Hanem a cél tudomanyos és minket csak azért érdekel-
het, mert a Mester helyes megismerése, a tanitidsok helyes meg-
ismerését is eldsegiti.

Maga a kérdés nem 1ij, hanem oft volt a kereszténység tor-
ténelmében dallanddan. Felvetddott a reformécié kordban és sziilte
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a Socinianus és unitarius mozgalmat. Ott volt a negyedik szazad
vitdiban és sziilte az tigynevezett egyetemes zsinatok, kiilondsen a
niceai zsinat hatdrozatait. Ott volt a zsido-keresztény és pogany-
keresztény gondolkozasban és létrehozta az vgynevezett pali leve-
lek, kozonséges levelek, a negyedik evangelium és janosi levelek
theologiai felfogdsait. Ott volt maguknak az apostoloknak és kove-
téiknek lelkében és kifejezést nyert az tgynevezett synoptikus
evangeliumokban. Azonban mindezek a feleletek csak az illet6 kor-
nak, zsinatnak, kovet6nek vagy tanitvanynak nézetét tarja elénke
A mai tudomanyos gondolkozads ezekkel nem elégszik meg, hanem
egyenesen azt akarja megérteni, hogy Jézus minek és kinek tartotta
magat és igy a Jézus ontudatdnak kikutatdsdra vallalkozik tudoma-
nyos modszereivel.

En is ez eldadassal ilyen nézépontbdl akarok foglalkozni a
kérdéssel, hogy ki volt Jézus. Tédvol van tehat t6lem minden dog-
matikus felfogds és felekezetieskedés és még tavolabb az, hogy
valakinek egyéni hitét akarjam megdonteni. Célom csak az, hogy
a kérdésrol egyen-egyen gondolkozzunk, elmélkedjiink, mert meg-
gy6z6désem, hogy egyéni gondolkozds nélkiill mindenkinek hite
csak elbitélet és elfogultsdg, mely az értelmes ember méltosagaval
nem egyezik meg.

A Jézus ontudatdba, valamint barmely ontudatba beletekinteni
csak kozvetitett uton lehet. Az ©ontudatnak meg kell nyilvanulnia,
kifejezésre kell jutnia valamelyes alakban, hogy az szemlélhet6
legyen. A Jézus ontudata az 6 tanitdsaiban nyilvanult meg s ha e
megnyilvanuladsban nagyot, szépet vagy igazat latunk, dgy az 6
lelke volt nagy, szép és igaz. E tanitdsok a hdarom elsé evangelium-
ban taldlhatok meg legf6képen, amelyeket éppen azért neveznek
synoptikus evangeliumoknak, mert meglehetds egyformaban és
csaknem azonos tartalmi tanitidsokat kozolnek magétdl Jézustol. E
tanitasok szinvonala olyan magas, hogy az ir6ktdl nem szdrmaz-
hattak, mert nagy ellentétet mutatnak azon részekkel szemben, a
miket az irok a sajat gondolkozasukbol, vagy csak masoktol tol-
dottak miiveikbe. igy kérdésiinkre is, hogy ki volt Jézus, nem nagy
vilagossagot vetnek azok a részek, amelyek azt targyaljdk, hogy
masok kinek tartottdk Jézust; hanem inkabb ott kell keresniink a
feleletet, ahol Jézus maga mondja magat valaminek. A dolog ter-
mészetébd! is dnkényt érthetd, hogy minden szot és minden mon-
dast, amit a synoptikus irok Jézussal elmondatnak, nem tekinthe-
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tiink feltétleniil hitelesnek és épen a hitelesek kivdlasztasdban kell
igénybevenniink minden tuddst és eszkozt, amelyet az emberi éite-
lem kitalal és célravezetének elfogadhat. Ugyanis az ontudat meg-
nyilvanuldsat még kozonséges dolgokban is féireérthetik, egyénileg
foghatjdk fel s annak leirasandl az ir6 b:viheti a sajat fogalmat és
szavait, s6t céljait is. Mennyivel konnyebben megtorténhet ez egy
nagy lélek megnyilvanuldsanal, melyet atérteni is sokkal nehezebb!
Jézus maga is sokszor panaszkodik, hogy Ot nem értik meg s
igyekszik magat megmagyardzni még tanitvanyai el6tt is.

Jézus magéat a legtobb alkalommal és legszivesebben az ember
fianak nevezte. Sajatsdgos jelenség, de mindenesetre fontos és jel-
lemz6, hogy azon szdmos monddsban, melyben e kifejezés eld-
fordul, mindig csak Jézus nevezi magat ember fidnak és mas senki,
valamint az is, hogy Jézus mast senkit sem nevez ember fidnak,
hanem csak sajat magat. Mdsok nevezhetik 6t mds néven, tarthatjak
préofétanak, lllyésnek, Jeremidsnak, a Davia fidnak, felkentnek,
Krisztusnak, Messidsnak, kirdlynak, Isten fidanak stb., é azonban
sohasem nevezi magat masnak mint ember fidnak, vagy pedig ¢
nevet a személyes névmas alakjaival helyettesitve. Egy masik igen
fontos jelenség az, hogy Jézus az ember fia kifejezés hasznélatdba
mintegy beleszokott. Tanitdsai kezdetén nem haszndlja gyakran.
Szereplésének elsé felében csak ritkdn haszndlja e kifejezést, any-
nyira, hogy kérdé:essé teszi, hogy vajjon nemcsak a késébbi gya-
kori haszndlat szuggeralta-e az iroknak, hogy azt a Jézus kordbbi
tanitdsaiba is Dbelevigyék. Az evangeliumok némelyike épen a
személyes névmast is teszi az ember fia helyett. De szereplésének
vége felé e kifejezés hasznalata mind gyakoribb, sét csaknem
kizarolagos lesz. Gondolatom szerint, ha megakarunk felelni a
nehéz kérdésre, hogy ki volt Jézus, vagy legalabb, hogy 6 magat kinek
tartotta, uigy az ember fia kifejezésrél kell kikutatnunk, hogy a
Jézus tudatdban annak milyen jelentése lehetelt és miért vélt az
neki kedvenc kifejezésévé. E kérdés kortl ma :nar egész nagy
irodalom all az érdekléd6k rendelkezésére, sajnos azonban, nem
magyar nyelven.

Az ember fia kifejezés a Jézus kordban nem volt j, azt nem
Jézus taldlta ki. Az a kortilmény, hogy Jézus gyakran haszndlta,
de annak magyardzdsdba nem kezde't, sem tanitvdnyai annak
Jelentését nem kérdezték meg t6le vagy legalabb az evangeliumok
ilyen nagy fontossagii dologrol egyaltalan emlitést sem tesznek,
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azt latszik bizonyitani, hogy Jézus idejében e kifejezés kozkeletfi
volt s jelentését a Jézus hallgatoi ismerték. Az otestamentumi iro-
dalomban e kifejezés mar ismeretes és eredeti jelentésében embert
jelentett. Igy a nyolcadik zsoltar az kérdi:

Micsoda az ember, hogy megemlékszel réla?

Es az embernek fia, hogy gondod van rea.

A Mobzes 4. konyve az embert éppen e szavakkal allitja
szembe Istennel: Nem ember az I[sten, hogy hazudjék és nem em-
bernek fia, hogy megvaltozzék. Igy haszndlja a Job konyve (16.
21; 25. 6) és Ezsaids (51. 12) is.

Ez eredeti jelentés azonban mar az Otestamentumban némi
valtozdst is mutat. Istennek angyalai rendesen ember alakot dlte-
nek, amikor emberekkel érintkeznek és az apokalyptikus irodalom-
ban az ilyen isteni megbizatdst teljesité lény ember fidnak van
elnevezve. Ezékielt Isten mindig ember fidnak szdlitja és igy adja
neki tudtdra a maga akaratat. Ez értclemben tehat az ember fia
mdr tobb volt az embernél, mert isteni megbizatast kapott embert
jelentett. igy a zsidonyelv hasznalatban éppen nem a gyenge és
gyarl6 embert jelentette Istennel szemben, hanem olyan embert,
aki Isten akaratat teljesiti.

A zsidok altal vart Messids is ilyen Isten akaratat teljesits,
Isten lelkétsl athatott és Istentdl nyert hatalommal eljovendS lény
volt s igy lehetetien volt, hogy neki is ne adjdk a nyelvtudatban
neglevé ,ember fia“ elnevezését. A Daniel és Enok konyvében a
Messiast tényleg ember fidnak is nevezik, ki az Isten orszagdt
megalapitja e foldon. Most mar tehat az a kérdés, hogy vajjon
Jézus, ki az otestamentumi irodalmat ismerte és {0bbszdr magyarazta,
azonositotta-e magat e Messidssal és azért nevezte ember fidnak?

A synoptikus evangéliumok mindenike megdrizett egy jelene-
tet a Jézus életébdl, amely e kérdéssel szoros osszefiiggésben van
¢s a Jézus ontudatdra e kérdésben vildgot vet. Taldn éppen ma,*
de mindenesetre a husvétot megel6z6 hetekben 1881 éve annak,
hogy Jézus tanitvanyaival egyiitt elment Kapernaumtol északra
Caesarea Filippi falvaiba, amely vidéken felyiil mar tudomdsunk
szerint nem is jart. A hdrom evangélium szerint ,utkdzben meg-
kérdé az § tanitvinyait, mondvan nekik: Kinek mondanak engem
az emberek ? Ok pedig felelének: Kereszteld Janosnak; és néme-
lyek llyésnek, némelyek pedig egynek a profétak kozil. Es 6

* Ez el6adds a husvét eldtti hetekben tartatott.
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monda nékik: Ti pedig kinek mondatok engem? Felelvén pedig
Péter, monda neki: Te vagy a Krisztus.“ Es rdjok parancsola,
hogy senkinek se szdljanak feldle. Es kezdé ket tanitani, hogy az
ember fidnak sokat kell szenvedni és megvettetni a vénekt6l és a
fopapoktdl és irastudoktol és megoletni, és harmadnapra feltd-
madni.“ Ez a Mérk leirdsa, mely legrovidebb s mellyel Lukaks is
altaldban megegyezik. Csak Maté szinezi ki a dolgot kissé éleseb-
ben. De mindhdrom tuddsitds szerint Jézus feltette a kérdést és
az erre adott feleletek is nagyjdban azonosak. Nincs tehidt semmi
okunk arra, hogy e jelenetet megtortént eseménynek ne tekintsiik.
Milyen vildgot vet ez esemény a Jézus Ontudatdra? Miért telte fel
a kérdést tanitvanyainak ? Azért, mert a kérdés Jézust is érdekelte,
mert maga is kivdncsi volt red s mert maga sem tudta, hogy ma-
sok és a tanitvanyok milyen feleletet adnak a kérdésre. Nehany
nappal, vagy legfennebb par héttel a nagy péntek el6tt, amelyen
keresztre feszitették, tehat Jézus még sohasem tanitotta volt tanit-
vanyainak azt, hogy & kicsoda, vagy hogy 6 a Messids. Jézus itt
nem leckét kérdes tanitvanyait6l, amelyet 6 mar nekik azel6tt tani-
tott s most csak kikérdez, hanem informaciot kér téliik a masok
véleményér6l és azutdn az 6k véleményét is megkérdi. A Mark és
Lukacs leirdsa szerint Jézust magat is meglepte a Péter dltal adott
felelet, attol meg is ijed és megparancsolja a tanitvdnyoknak, hogy
senkinek se széljanak feléle. E tilté parancs kiadasat a Maté evan-
géliuma is elismeri. Mit jelent e tilto parancs? Semmiesetre sem
azt, hogy a Jézus bels§ tudatdban a Péter felelete merd ellent-
monddsra taldlt. Mert ekkor Jézus nyiltan megmondotta volna,
hogy : tévedsz Péter, mert én nem vagyok a Messids. De azt sem
jelentheti, hogy Jézus igazat adott Péternek. Sét éppen azzal szem-
ben foglal llast és mondja tanitvdnyainak, hogy az ember fidnak
sokat kell szenvednie, megvettetnie a vénektSl és a fopapoktol €S
irdstudoktol és megoletnie és harmadnapra feltdmadnia.

Kétségtelen, hogy az az altald1os emberi gyarlosidg, mely a
megtortént dolgot szereti elére megmondottnak és eldre latottnak
tiintetni fel, a Mark rovid leirdsdba is vitt be idegen elemeket.
llyen post eventum, vagyis utdlagos josldsnak kell tekinteniink
tin a megoletést is, de mindenesetre a harmadnapi feltimadast.
De a megvettetésr6l és szenvedésrdl szolo tanitast valoban elmon-
dottnak vehetjiik, mert azokat ]Jézus tobbi tanitisaiban is megta-
laljuk. S6t a vének, t. i. synhedristdk, fépapok és irdstedok is
benne lehettek Jézusnak ekkor mondott szavaiban.
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A Mark rovid, de valosziniileg legrégibb, leghitelesebb és
legmegbizhatobb leirdsa pontos részletezéssel még azt is elmondja,
hogy Jézus e tanitast nyilvdn mondotta és az a nagyratord Péter-
nek nem tetszett, Jézust félrehivta magahoz és megdorgélta. Jegyez-
zilk meg jol: Péter Jézust megdorgalta, kit csak azel6tt az 6 hires
vallomasaval Messidsnak mondott. Miért ? Nyilvan azért, mert Jézus
nem fogadta el a Messids nevet s igy nem tamogatta az 6 nagyra-
vagyo otletét. ,Es 6 megfordulvan és az 6 tanitvanyaira tekintvén,
megfeddé Pétert, mondvan: Tévozz télem Satan, mert nem gon-
dolsz az Isten dolgaira, hanem az emberi dolgokra.

E rovid, klasszikus targyilagossdggal eléadott és meghitt
kozvetlenségrdl tanuskodd el6adds a Mark egész leirdsa irdnt olyan
bizodalmat kelt fel, hogy az ember alig tud megszabadnlni a ki-
sértéstél, hogy nala ne csak a megoletést, hanem még a harmad-
napi feltdmadast is ne vegye Jézustél szadrmazonak. Pedig gy
ezek, mint az ezek utdn kovetkez6 kereszt felvevés csak a Jézus
haldla utdni suggestio altal keriilhetiek a Jézus szavai kozé. Ter-
mészetes, hogy az egész jelenettel nem vagyunk a feltétlen bizo-
nyossdg, hanem csak a valosziniiség birodalmdban, mint csaknem
minden egyéb tudasunkkal. De e valoszinliség azt mutatja, hogy
Jézus az 6 Messidssdgat nem tanitotta és még tanitvdnyai gondo-
latabol is ki akarta irtani azt, hogy 6t a zsidok dltal vart politikai
vagy nemzeti Messidssal azonositsak.

Azonban a Jézus tobbi tanitasaibol tudjuk, hogy 6 az Isten
orszaganak kozeli eljovetelét hirdette, abban nemcsak hitt, hanem
meg volt gy6zédve arrdl, hogy ez orszag eljovetelében Isten neki
kiilonos szerepet adott és éppen 6t tette elsé hirdetdjévé és meg-
alapitéjdva. Miért nem tartotta és miért nem hirdette tehat magarol
nyiltan, hogy 6 a Messids ? Gondolatom szerint ¢ kérdésre adhato
helyes feleletben tudjuk megoldani, hogy ki volt Jézus és miért nem
nevezte magat Messidsnak, hanem inkdbb emberfidnak.

Jézus a zsidoknak a Messidsrol alkotott és mar megcsonto-
sodott felfogdsat nem osztotta, hanem mint egyéb fogalmaikba, ugy
ebbe is 1ij és mélyebb jelentést vitt be. Erre szintén egyenes bizo-
nyitékot talalunk a Jézus tanitdsaiban. Kora a Messidst a David
fidnak tartotta, Jézus ellenben az irastudokkal folytatott beszélgeté-
sében vagy vitdjdban mindharom synoptikus szerint a maga néze-
tét szembeadllitotta az irastudokéval és szokdsa szerint a szentirds-
sal bizonyitotta is. Bizonyitdsa szerint maga Ddavid nevezte a Mes-
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siast uranak; mimédon fia hat neki? Es Mark szerint ,a nagy
sokasdg oromest hallgatja vala 6t“ (12. 35. s kov. Il. 20. 41—44;
Maté 22. 41—46). Kora felfogdsa szerint a Messidsnak azért kel-
lett a vildgra jonnie, hogy azon uralkodjék: a Jézus felfogdsa sze-
rint az embernek fia nem azért jott a vildgra, hogy neki szolgal-
janak, hanem hogy 6 szolgaljon és adja életét valtsdgul azokért
(Mark 9. 35; 10. 44—45; Maté 20. 20—23; Lukédcs 22. 27).

Jézus magét az 6 lelkében Messidsnak tartotta, amennyiben
életét az Isten orszdgdnak megalapitdsara szentelte. E célra vette
maga mellé tanitvanyait is és hitte, hogy munkdja teljessé is lesz.
Istenében és a maga meggydz&désében annyira hitt, hogy mikor e
foldi élet onzésén és kozonyosségén terveit megtorve latta, s6t
érezte, hogy neki is éppen tigy el kell vesznie, mint el6tte a tobbi
emberfidnak, ki az Isten orszagat munkalta: reménységét 6 is az
Isten hatalmaba vetette €s hirdette, hogy ,az ég és a fold elmul-
nak, de az én beszédeim semmiképen el nem mulnak (Lukacs 21.
37. V. 6. Maté 5. 18; 24. 34—36).

fgy az ember fia és a Messids a Jézus tudatiban nem volt
két kiilonallo és egymastol eltérd fogalom. Ezért vallatasanal, mikor
a fépap a Mark rovid el6adasa szerint megkérdezte 6t: ,Te vagy-e
a Krisztus, az aldott Isten fia?“ Jézus igy felelt: ,En vagyok. Es
meglatjdtok majd az embernek fiat iilni a hatalomnak jobbjan és
eli6ni az ég felhGivel“. (14. 61—62.) Nézete csak a Messids fogalma
korének meghatarozasaban tért el koranak felfogasatol. O a Mes-
siast altalanos emberi Messidsnak tekintette, de nem kiilsé politikai
hatalom megteremtdjének, hanem az erkolcsi vildg, az Isten orszaga,
megalapitéjanak. Ez értelemben magdt Messidsnak tekintette, de a
fogalomzavar kikeriilése végett nem nevezte annak, sét tanitvanyai-
nak is megtiltotta, hogy 6t Messidsnak nevezzék. Inkabb valasztotta
tehat magénak az emberfia nevet, mely az 6 nézete szerint jobban
kifejezte az & szerepét és hivatdsat az emberek kozott. E névvel
emberi voltat akarta hangstlyozni, de nem gyarlosagat és gyenge-
ségét Istennel szemben, amint ezt némelyek értelmezni akarjak,
hanem éppen azt a hatalmat és méltésagot, mely mar a nyolcadik
zsoltar gyonyorli mondasaban is ki van fejezve : Mikor latom egeidet,
a te ujjaidnak munkajat, a holdat és a csillagokat, amelyeket terem-
tettél : Micsoda az ember, mondom, hogy megemlékezel rdla és az
embernek fia, hogy gondod van red. Hiszen kevéssel tetted o6t
kissebbé az Istennél és dicsdséggel és tisztességgel megkoronaztad
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6t! Urra tetted 6t kezeid munkain, mindent ldbai ald vetettél.
E hatalom és méltosag vagy dicsOség és tisztesség a Jézus tuda-
tdban még nagyobb lehetett, mint a zsoltarirééban, mert az Jézus-
nal nemcsak a kiils6 vilagra, hanem a belsd, lelki és erkolcsi
vilagra is kiterjedt olyan intenziv mértékben, amilyenr6l a zsoltdr-
ironak aligha volt fogalma. Ez értelemben az ember fidnak nem-
csak arra van hatalma, hogy a szombatot helyesen értelmezze,
vagyis ura legyen a szombatnak (Mark 2. 28), hanem arra is, hogy
a blinoket megbocsassa e foidon (Mdrk 2. 10; Lukacs 5. 24 ; Maté
9. 6). E méltosdg és hatalom nem a kiilsé vildgi fényben ¢és tekin-
télyben nyilvadnil meg a Jézus személyét illetéleg, hanem erkolcsi
fenségben. E foldon az ember fidanak sokat kell szenvednie és meg-
vettetnie, nincs fejét hova lehajtania (Lukacs 9. 58 ; Maté 8. 20),
s6t tan életét is el kell veszitnie (Mark 9. 31), az erkolcsi vildgban
azonban § a gazda (Luk. 13. 25), ki beereszt, vagy kirekeszt, 6 a
bird, ki elj6 az ¢ dics6ségében és beiil az & dics6ségének kirdlyi
székébe (Maté 25. 31) és elvalasztja a népeket egymaéstol, miként
a pasztor elvalasztja a juhokat a kecskéktdl és vallast tesz Isten
elétt az emberekr6l (Mark 8. 38; Lukacs 9. 26; 12. 9; Maté 10.
33). Ellene mondani olyan nagy biin, hogy anndl nagyobb csak a
szent lélek karomldsa lehet (Mark 3. 29; Lukacs 12. 10; Maté
12. 31-32).

igy az ember fia a Jézus tudatdban azonos volt a Messias-
sal, de nem Kiils6 vilagi értelemben, hanem belsd, lelki és erkolcsi
értelemben. O volt a Messids, aki megalapitotta az Isten orszagat
és azon uralkodni is fog a vildg végezetéig, amig t. i. Isten fog
uralkodni ember folott. De ennek idejérél senki semmit sem tud,
sem az égben az angyalok, sem a fiu, hanem csak az Atya.
(Mark 13. 32)



A hit lelki alapjai.

frta: Dr. Gyérgy Jénos.

Mi az altalanos lelki oka a kiilonb6zd miiveltségii és faji em-
berek kozott a lényeges vondsaiban egyez6 valldsos hitnek ? Mi
lehet az ember és a kiilvildg természetében az az erd, amely a csak
otig szamlalni képes sarkvidéki eszkimotol fel a miivelt tarsadalom
legmagasabban szdrnyal6 nagy szelleméig minden embert bizonyos
természetfolotti 1ény vagy lények elismerésére sarkal? Vajjon merd
képzelddés, vak tudatlansdg, a természeti vildg pusztité hatalmai
miatt keletkezé ideges félelem-e az, ami az elmét, az érzelmet em-
berfolotti lelki hatalmak teremtésére készteti? Az egyebekben any-
nyira okos és gyakorlatias gorogoknél és romaiakndl az elmének
csak oktalan, jatszi elkalandozdsa lett volna-e az a gazdag mitho-
logia, amely minden természeti és emberi er6t és tehetséget egy-
egy istenség alakjdban személyesitett? Az emberi sors kormany-
kerekét forgaté Fortuna, a harc iigyét intéz6 Mars, a szivek szerelme
folott uralkodé Venus és a gorog-romai pantheon annyi mds kisebb-
nagyobb istene csak a koltészet és képzémiivészet altal sajat céljaik
szolgélatara alkotott koltott lények voltak-e? A jozan iizleties €sz-
jarasukrdl hires és a takarékossdgban az onsanyargatd fosvénységig
mend kinaiak valami képzelgés babondnak és megmagyardzhatlan
vesztegetési vagynak hodolndnak akkor, amikor elhalt dseik, nagy
embereik szellemeit évente kétszer duis lakomaval traktaljak ? A prak-
tikus okossagukrol kézmonddsos angolokat valami oktalan és cél-
talan mamor lepte meg akkor, amikor 6ridsi munka és pénzaldo-
zatok dran tucatszamra épitették a hatalmasnal hatalmasabb székes-
egyhazakat? Mid6n a vallasos képzelet, Madach moédjara, minden
orszagban, minden égov alatt lelkes személyben szemléli a vilag
j6 és rossz erdit kormdnyzé hatalmat, midén a jot, a tokéletessé-
get Istenben, a gonoszat, a kinzé fogyatkozast az ordogben sze-
mélyesiti : vajjon akkor teljesen alaptalanil ruhdz-e fel személyes





