KERESZTENY MAGVETO.

XLVI. évfolyam. Julius—Augusztus. 4. fuzet.

Kriza Janos emlékezete és koltészete.

(Sz. 1811. jin. 28.  1875. marc. 26.)
irta: Mathé Gyoroy.

Irodalmunkban, mivel6déstorténetiinkben nekiink, unitarius
székelyeknek, az isteni gondviselés sajatsagos szerepet juttatott.
Mintha, mint egyszer &seink a harcok kordban, ,felderité szolga-
latot“ teljesitenénk. Ddvid F. viladgos latasa évszdzadokra meg-
mutatta mivelddésiink fényirdnyét. Enyedi Gy. felvilagosult szellemét
ordog jelzdvel tiszteli meg a Vatikan. Az ,Argirus kirdlyfi historidja“
els6 népies elbeszélésiink s a Gyergyai-csalad Osrégi unitarius.
»Balassi Menyhért drultatasi“ az els6 1épés a népies komédia felé ;
Karddi Pdl plispbk szerzOsége valdszinii. Aranyosrdkosi Székely
Sdndor tGtmutatd a miieposzhoz. Magyar mythologiai szavakat
teremt, amelyek ma mar kozkeletiiek (pl. Hadir, magyarok istene
Armany); nemzeti jelzés fogalmakat kolt (pl. parducos Arpad,
kacaganyos vitéz), amelyek ma szalld igék; s az elsd, aki a metrikai
nyelviinkben a magyar nyelvi sajatsagokat ontudatlanul érvényesiti.

A késobbi nyelvészeti vita neki adolt igazat. Kriza az els6k
kOzott viszi be a szépirodalomba a népiesbdl kivalasztott szépet s
az els6 a népies szépségek Osszegyiijtésében: versben, szoban,
mondatfiizésben. Hat a mindenben tuddés, mindenben tdjitdsra s
tiszta magyarossagra torekvo Brassai ,bacsi“ mds szerepet toltott-e
be? Br. Orbdn Baldzs a Székely fold leirasaval, Kdvdry Ldszlo
miivel6dés-torténelmiink tudatos tanulmanyozasdval s kutatdsava)
nem utmutatok-e? S Bedd Albert, mar mint selmeci akadémikus,
magyar erdészetr6! dbrandozik. S az isteni gondviselés végtelen
kegyelme modot adott neki arra, hogy a teljesen német s erd6dri
jellegii, szerepli erdészetbdl tudomdnyosan képzett magyar erdé-
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szetet, a semmib6l magyar erdészeti irodalmat, az addiglan vajmi
keveset jovedelmezé erd8ségekbdl okszerii kihaszndldssal az allam-
nak Oridsi jovedelmet teremtsen s az el6relatds bolcsességével
hosszii id6kre biztositson. Aztan, — hogy a legkisebbet emlitsem —
30 s egynehdny évvel ezel6tt egy egyszerli tandrjelolt — amikor
még senkinek eszébe sem jutott, — az inductiv tanitasrél abran-
dozik kisebb nagyobb cikkeiben, anélkiil, hogy Herbartrol s a
Herbartistakr6l halvany fogalma lett volna; s aztdn mint kolozsvari
segédtandr, — bdar gancsoljak, késébb gunyoljdk is érette, — gya-
korlatilag kiprobalgatja azt, amit az asztal mellett kigondolt s ma
mar jelzd zaszl6 a direkt moédszer s 6 maga egy tanarnemzedéket
nevelt a gyakorlati iskoldnak.

Tudatosan, elétanulmanyok alapjan, belatassal tették-e meg
mindezek azt az els6 1épést? Nem. Tudomdnnyal-e? Nem. Mibol
hat? mivel hat? Oh Istenem, ha én arra felelni tudnék! Oh ha
barki az emlitettek koziil feleletet adhatna e kérdésekre! Keressiink
hat feleletet az Elet konyvében:

»~Megtelének pedig mindnydjan Szent Lélekkel és kezdének
szolani mas ayelveken, amint a Szent Lélek ad vala nekiek szol-
niok. (Ap. Csel. 1l. 4.) Ez a hiv6 lélek dhitatos felelete.

Es annak, amit 6k kezdeményezének, megl6n a hatasa masokra,
akik azt tuddssal, tanulmdnnyal fejlesztették tovabb. Pl. az iro-
dalomtorténet tanitja, hogy Vorosmarty az Ar. Székely S. hatdsa
alatt kezdett a ,Zaldn futdsa“ megirdsdhoz; Arany ]. a miiballadat
a székely népballadak torvényei alapjan teremtette meg. S én még
mast is hozzdteszek. A ,Buda haldla“ eszméje évekig forrott Arany
leikében. Tobbszor hozzd is fogott megirdsahoz Dalids [dék cimen.
Nem ment a munka. Kriza ,,Vadrdzsait 1863-ban adja ki. 1864-ben
mér megjelenik Arany ,Buda halala®. Es a szavaiban és a mese-
szovésében €s a leirdsdban lépten-nyomon a Vadrozsdkra ismeriink.
A kolt6 megtaldlta targydhoz a nyelvet.

Bizony ennek a jora osztonz6, jora vezérld Szent Léleknek
a miikodését latom én Kriza egész életében, munkdssdgaban. Szii-
letik oly vidéken, amely legjobban érezte a francia haboruk miatt
a székely katona-nyomort (Nagyajtan 1811. jiin. 28.), novekedik ott,
ahol még a harangszoval is csak egyet-egyet konditanak az Egy
Isten tiszteletére s az @Gsi puritan valldsos érzés még ma is a
temploma lefestésében annak porfanizdci6jat latja: Torockon; also
kiképzését nyeri a ,dallos“ keresztiirfi székben ; tudomanyos kikép=
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zését az akkori magyar tudomanyos metropolisban: Kolozsvart; s
a szegény unitarius papfiti-szélesebb, eurépai latokort nyer Berlin-
ben s reménységén fellil piispoki székbe jut élete javakoraban.
Ki ne 1a‘nd mindezekben Isten ,joravezetd Szent Lelkét“? Mar
fiatal koraban kiilonboz6é vidékek kiilonb6z0 — mondjuk — nyelv-
jarasat ismeri mez. S valoban a székely nép nyelvjarasait, gondol-
kozasi moédjat, érziiletét taldn senki nem ismerte 1igy, mint a finom
lelk(i, szelid természetli Kriza. Elismeri ezt a mindig igazmondé
Gyulai; kitlinik ez sajat verseib6l s abbol a nagy szeretetbol,
amellyel minden akadalyok lekiizdésével, évek faradsidgos munkai
kozben pihendiil, ifjikori lelkesedéssel Ilétrehozta gyfijteményes
kotetét, amelynek igen taldléan ,Vadrozsdk“ nevet adott.

Sajatsagos konyv ez. Ertéke né az id6vel; mert az tjkori-

miveltség a régi szavakban és szokdsokban ma éppen oly rombolé
hatasi, mint vala egykoron a kereszténység befogaddsa. S az a
nép is, amely évszazadokon at megmaradt egyszer(i korében, maga-
készitette ruhdzatdban, nem onfitogtatd beszédmodoréban, természet-
adta dalol6 kedvében: ma mar pantallon harisnydban kezd jarni,
csifjara onmaganak; nyelvét a pesti krajcaros tjsagok modjara
alakitja, dalait a modern mondvacsindlt népdalok utan kolti. Orok-
értékit néprajzi, irodalomtirténeti és eléggé nem értékelhetd nyelve-
szeti gyiijtemény ez a ,Vadrozsik. Néprajzi azért, mert a nép
életét egyes valtozasaiban: o6romében (a lakadalmi-, kaldka-dalok-
ban, fono- és tancversekben), banatdban (a siratd versekben) a nép
¢letét az 6t kornyezd targyak, allatok belevondséval oly finom
lélekre vallo megfigyelésekkel ismerteti meg veliink, aminét egyetlen
leirds sem nyujthat. S amikor Kriza ezeket Osszegyiijtotte, még
kiilfoldon is csak derengett a Néprajzi Miizeum eszméje.

Irodalomtorténet is ez a gyfijtemény a népies irodalombol.
Hiszen egyes kolteményck 6srégi eredetre vallanak, (O székely
regések dala) igen sok a vallasos kiizdelmek (szombatos dalok) és
a torok hodoltsag korabol vald s azéta nemzet és népélet csak-
nem minden valtozatat versbe foglalva megtaldljuk benne. Pl
. Wesselényi notaja“-nak eszméje valdsaggal Odai magaslatra
emelkedik :

A magyarok szent honanak,
Edes kedves szép hazamnak
Adjon isten két baratot:
Békességet s szabadsigot.

13*
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A békesség boldogitsa,
A szabadsag batoritsa,
Naprél-napra nevelje

' S nagy tettekre emelje.

Aldast adjon mellé az ég,
Vezesse két kotelesség :
Egyik a j60 s szent hazahoz,
Misik ennek kirdlydhoz.

Tartsd meg isten szent honunkat,
Lancba senki ne vesse,

Tartsd meg isten kiralyunkat
Hogy hiv népét szeresse,

A népies oda gyonyorii példaja e versecske. S ki ne ismerné
Kémives Kelemenné meghaté historidjat, akinek poraival allitak
meg magas Déva varat; avagy az ifjii és kegyetlen, az oreg és
szerencsétlen Bodrogi Ferencné gydszos torténetét. Kadar Kata
balladat csak azért emlitem fel, hogy kitiintessem, mint kapcsolddik
a népies balladdban is a népies és valldsos koltészet, amely az
egész székely koltészetnek egyik jellemz6 vonésa: '

Egyiket temették Otar eleibe
Misikat temették otar hata mogi.

A kettéb6l kinott két kapdna virdg
Az Star tetejin Osszekapcsoldttak
Az annyok oda mont, le is szakasztotia,
A kapona-virdg hezza igy szolala:
Atkozott 1égy, atkozott légy
Edés anyam, Gyulainé!
Eltémben rossz votal
Most is méggyilkotal.

A népies vallasos koltészetnek orok iddkre egyik legszebb
vadrozsa szala lesz a ,Julia szép ledny“ cimii, majdnem epikai
alakot oltott koltemény, melynek végsd szakasza a népies kbliészet
minden szépségével teli:

Lédnyom, lédnyom ! virdgos kertombe
E’sé rajméhomnek gyonge lépecskéje,
Gyonge lépecskének sargulé viassza
Sarga viasszanak fédon futd fiistye,
Fodon futo fiistye s mennybe hatd langja!
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A mennyei harang hiizatlan szdlalék
A mennyei ajto nyitatlan megnyilék
Jaj! az én léanyom oda bévezeték.

Az bsszegyiijtott székely népdalok oly fejlett ritmus és nyelv-
érzésr6l, oly gazdag koltéi nyelvrdl, meséi oly merész képzeld
tehetségrél, balladdi oly finom szerkezetrdl s mind egyiitt a székely
nép oly magas kulturérzékérdél tesznek tanusadgot, aminéket mind
egylitt egyetlen nép koltészetében sem talalunk.

A Kriza gyfijtotte balladdinknak két nagy irodalmi értéke van.
Bebizonyosodott, hogy a magyar balladdnak is torténelmi cselekvés
— val6é vagy képzelt — az alapja, amelybe a néplélek a népmese
képzeletének gazdagsagat is belevitte lyrai hangban; ,a cselekvény
gyors menete, €lénk izgatottsaga, a szenvedély erészaka hangzik ki
bel6liik s a fenség baja Omlik el rajtok“. (Gyulai: Kriza J.) A
mésik, hogy ezeknek alapjan Arany finoman érz6 lelke, miiérzéke,
a szerkesztésben paratlan miivészete megteremtette a mf(iballadat.
Es bar a koltemény mondai szinezettel torténeti tényen alapul, még
a ,Matyds anyja“ is (Szildgyi Erzsébet levelét megirta) — éppen
ligy megtaldljuk benndk a népiest, a cselekvés merész véltozatos-
sagat az értelem kdra nélkiil, az egyéni szenvedélyek erés kiizdel-
mét, dildsat, az igazsdgos elégtételt s ennek alapjdn az erkolcsi
igazsag gy6zelmén érzett megnyugtatdst és megnyugvast.

Gyulait idézem: ,Az 6-székely balladdk, amelyeket Kriza
részint a kiilonbozo folydiratokban tett kozzé, 6t egész magyar
Percyvé emelik. Valdéban az angol piispok ballada-gyiijteménye
nem becsesebb az angoloknak, mint nekiink a magyar unitarius
piispoké“.

Amde nyelvészeti gytijtemény is a Vadrézsdk, mert hang-
tanunk, szétanunk, nyelvhaszndlatunk, mondatfiizésiink legeredetibb
sajatossagait megtaldljuk benne. Kriza ugyanis, eltéréleg Erdélyi ].
Magyar Népmesék és Népdalok gyiijteményétél, a kiejtést és a
mondatfizést a lehetd legtokéletesebben ugy irta és gyiijtdivel
(Gdlfi Sandor alkiralybiréval, Marosi Gergely tanarral, Kis Mihaly
esperessel s altaldban az unitdrius papokkal) tgy iratta le, amint
azt a nép akkor haszndlta. S mennyire valtoztak ezek a kultura
befolyasa alatt csak a Vadrozsdk megjelenése ota is! Amily kivalo
nyelvészeti érzékrdl tanuskodik ez a nyelvész el6tt megbecsiilhetetlen
eljarasa, még mindig olyan nagyértékii a gyiijtemény végéhez
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csatolt Tajszotdra és Nehany sz6 a Székely Nyelvjardsokrol cimii
értekezése. Az ujabb gyiijtések, (a Nyelvér gyiijtései, Szinnyei ].
Tajszotara) a székely nyelvjarasokrdl irott hangtani és mondattani
(Steiner, Horger és az éles megfigyeléssel, alapos tudassal iro dr.
Erdélyi Lajos) dolgozataik, mind arrél tanuskodnak, hogy Kriza
nem végzett felesleges munkat, amelyben kiilsnésebben a kereszturfi
szék nyelvjardsat teszi tanulmanya tirgyava, elfogadvian Budenznek
a Nyelvtudomanyi Kozleményekben kifejtett ,nyugoti és keleti
székelység“ megkiilonbdztetését. Horger Antal alapos tanulmanya
a Székely nyelvjdrasokrol, amelyben nyelvjarasi teriileteket kiilon-
boztet meg s nyelvjarasi hatarokdl a folyokat, hegyeket: széval
természetes hatdrokat vesz fol s a hatosdgi és kozlekedési érint-
kezést nevezi meg az egyforma kiejtés okadl, latszolag igen-igen
elfogadhato, tetszetds magyarazatokat ad.

Amde felvetem a kérdést, vajjon ezek a nyelvterfiletek nem
esnek-e dssze a kiilonb6zd idében tortént letelepiilésekkel, amelyek-
kel az Os, hatarvédd székelységet a magyar kirdlyok a keleti népek
(bolgarok, kinok stb.) betorései ellen megerdsitették. Ennek meg-
allapitasatol fiigg véleményem szerint a hiin-székely eredet meg-
oldasa, amelyben minden torténetir6i magyardzgatds dacdra, amint
Kriza hitt, hiszek én is s a hin-székelység teriiletét a Hargitan s
annak nyulvényain, Székelymartonos és Enlaka vidékétél a hegyek
kozott levé falvak lakossdgdban ldtom Bardocz-Erdévidék hatardig.
A tobbi székely lakossdg mind telepitett. Legkésébbi telepitvényesek
a haromszékiek, mert nyelviik legjobban hiz a palécokhoz s leg-
tobb ,kivaltsdguk“ is van. Ez azonban legkevésbé sem tételezi fol
azt, hogy a Csiki Kronikat ne Csitvari Kronikdnak tartsam; de
azt sem, hogy a monddt elvessem.

Még egy kis torténeti megjegyzést. Kriza a gyiijtést fiatal
kolozsvari pap és tanar kordban kezdette meg, de gyfijteményét
partolds hidnyaban nem adhatta ki. Ezért idérendben az Erdélyi ]J.
gylijteménye megel6zte. Kriza maga mondja Elészavaban ,Emlé-
kezhetik még egy-egy olvasém: hiisz éve maholnap — el6bb meg,
mint a Kisfaludy Tarsasagnak vallalata megindult volna — ,Vad-
rozsa“ cim alatt kiadandé népkoltemények partoldsdra hivtam volt
fel a nagy kozonséget“. Es ezt megerdsiti Gyulai is. Amde Petofi
és Arany koltészete kellett hozza, hogy a népiesben is megtalaljuk
az orokszépet. Csak piispok (1861 ota) koraban, 1863-ban adhatta
ki az erdélyi nagy mecenas-féurnak, grof Miko Imrének anyagi
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tamogatasaval. Azéta majdnem egy fél évszdzad tolt el. A mii értéke
nagyobb lett s a Kisfaludy Tarsasdg Kriza sziiletésének 100 éves
évfordulojdt nem iilheti meg méltobb emlékkel, mint a ,Vadrozsdk“
uj kiaddsdval.

Kriza, mint kolto, a népies és nemzeti-hazafias irdny egyik
legkivalobb eléharcosa irodalmunkban. Kolteményei az Athenaeum-
ban jelentek meg elszor s annak ,triumvirdtusa® orommel fogadta
a székely népkolté dalait, amelyek koziil nem egy csakhamar a
nép szajara keriilt (Nem hittem én, de mar hiszem ... Erzsi hoz-
zam begyes vagy ... Az én székem Héaromszék stb.)

A kis ledny kertjibe’ c. dalbol alljon itt e par sor:

A kis ledny kertjibe’,

Rozsat szed a keblibe,
Nem tudja a kis szedd,
Maga legszebb rozsato.

Dalai nyiltan, konnyedén, tiszta szivbdél fakadnak; erdsebb
szenvedély nem diilja a kolté kebelét; magasab vagy nem epeszti
szivét. Ritmusuk majdnem egyforma, de anndl valtozatosabb a
hangulatjuk és a tdrgyuk. Targyuk a kotddeés, amely szerelembdl
fakad (Csipkebokor, galagonya, Illa berek); majd a szerelmi b,
de az sem érzelgdssé¢ nem valik, sem kétségbeeséssé (Valld meg
nekem, Az én sirom, Nem hittem én, A soéhaj); majd hdnyaveti
hitisdg, amelyet a szerelmében valé elbizakodés kelt fel ¢s nemesit
meg (Erzsi hozzdm begyes vagy), majd guny, amely azonban
sarkazmussd soha sem erdsiil, mert nem engedi a fajva is szeretd
sziv (A bokréta).

A hazafias iranyt féleg katona dalaivai szolgélta Kriza. Maga
is katonacsalad gyermeke, atyja torockoéi sziiletésfi unitdrius pap
volt, a székely hatardrség egyik részében foldmivel6 katona nép
kozott sziiletett s nétt fel, nagyon jol ismerte minden nyomorii-
sagat a székely hatar6r életének, amelyet egyarant sujtott rendele-
teivel a katonai és a megyei fenhatdsdg s a francia habori emlékei
élénken éltek a hatarérok kozott. Egyik daldban a hatardrségi
ifjinak a neveltetését, életét mondja el; mély érzésével meghat,
targyaval konnyekre fakaszt.
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Erdovidek az én hazdm . . .

Erdovidék az én hazam,
Katonénak sziilt az anyam,
Zo6ld erd6 zigasan
Vadgalamb szolasan
Nevelt fel jo apam.

Mibent zekés gyermek lettem,
S a kabalat megiilhettem,
Mentem a szantoba

S apam haboriba

A francidk ellen.

Nyilj mélyebben, te barazda,
Patakként foly konnyem arja,
Apamat haboru,

Anyamat sok gond, bi
Szegényt elragadta.

Holnap indul a legénység,
Komandéba, seinmi mentség,
Zold erd6 zugasat,
Vadgalamb szolasat

Majd meghallom esmég.

Irodalmunk egyik legszebb dala.
Egy masik dalaban a hatarérség bucsnjat rajzolja mély fel-
induldssal (Szegény székely notdja). Alljon e par versszak itt beldle :

Néman nézi a vén székely,
Unokéja mint halad el,

Veszni a német csaszarért,

S nem a székely szabadsagert.

Zokogva sir a bus anya,
Olében kis arva fia,
Reabortl, csokolgatja,

Elment a férj, nincs mar atya.

Legismeretesebb ,A hazatéré katona“ c. dal, amelybdl emlé-
keztetés okabol alljon itt e par sor:

Hajh, keserit kenyér,
A katonakenyér,
Veres a karéja,
Mert festi piros vér.
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A bele nem puha,
De kemény, mint a ko,
Nem patyolat-fejér,
De barnan sotétlo.

Nem puha, mert foldét
Kemény kard szantotta,
Barna, mert tésztajat
Egd konny ztatta.

A kor szokasa szerint irt Kriza epigrammakat, bolcseleti kol-
teményeket s forditott idegen kolt6kbdl.

Amde a koltészet illatos berkébdl koran elszdlitotta nagy
csaladjanak gondozasa, majd piispoki hivatala. A vallasos ihlet
szent &hitata adja a lantot utoljdra kezébe 1868-ban, amikor az
unitarius egyhdz haromszdzados évforduldjara méjus 31-ére meg-
irta Hymnusat, amelyben hite, vallasa elveirdl igy dalol:

Isten, Egy igaz Valo,
Oszthatatlan Egység,
Nincs hozza tobb hasonld
Imadandé Felség :

Mint orok tiiz, élt sziviink
Mélyében az eszme.

S hogy vallhatjuk : ez hitiink
Dragan nyert gybzelme.
Krisztus lelke nevelé
Hitiink élofajat,

Szent vérrel olta belé
Nemes erkolcs agat.
Megvaltéonknak 6t hivok
Vallvidn ember-létét;

S e hitiinkért szenvedok
Vilag gyiilolségét.

Plispdksége 1j korszakot nyitott meg az unitarius egyhdz
torténetében irodalmilag is, anyagiakban is, fejlédésében is. A
»Keresztény Magvet6“ szamos cikke, a Channing utan irt Unitarius
Kis Katé-ja (Egyhaztorténetét nem ismerem) bolcseleti magas gon-
dolkozasrol, tudatos és mély valldsos meggy6z6désrol tanuskodnak .
Amde tartézkodott a vallasos eszmékben az ésszeriitlen radikalis
djitasoktol, mert tudta, hogy az egyhdza tagjainak s igy kozvetve
egyhazanak is sokat arthatna.

Ez értekezés csak halvany méltatasa a kolté és piispok nagy
érdemeinek. Vajha kezdeményezé lenne a Kriza sziiletése szazadik
évforduldjanak a koltdhoz és piispdkhdz méltdo megiinnepléséhez !
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Ujabb irdanyok a pedagodgidban.
Irta: Dr. Gal Kelemen.
(Folytatas.)

Elesebb tamadast intéz, de kevesebb logikai s altalaban filo-
zofiai iskolazottsaggal Herbart ellen a szocidlis pedagogia egy
masik képvisel6je, Bergemann.’

Azzal kezdi, hogy Natorp munkdja utdn a magdét mint eset-

leg feleslegesnek latszot igazolni igyekszik. Natorp a neokantianiz-

mus allispontjan all és modszere deduktiv. O a tapasztalati tudo-
many széles alapjara helyezkedik és modszere induktiv. Elég
szerényen beismeri, hogy nem nyujt sok tjat, de ,egészen hatdrozott
sajatos irdnyat“ abban latja, hogy kulturpedagogidt ad s ez egészen
markans alakban a kor szellemének igyekszik megfelelni. Ez a
szellem pedig pozitivisztikus irdnyt s nem elégszik meg a puszta
tudomannyal, hanem egy 1ij szellemi birtokot keres és kovetel. A
nevelés céljat — Herbarttol eltéréen — nem az erkdlcstanbol vagy
valldsbo! vezeti le, hanem a biologiabol. (73. 1) De a kiilonbség
itt sem olyan nagy, mert egy mds helyen (236. l.) méar a biologia-
bél, illetéleg a biologidra alapitott ethikabdl eredteti azt. Ez az
ethika azonban nem az abszolut ethika, kiilosndsen nem a Herbarté,
wamely terméketlen formalizmus és sematizmus, melyet a nevelésre
alkalmazni annyi, mint iires szalmat csépelni és fiigét varni a tovis-
bokorrol“, hanem az evolucids ethika, melynek f6tétele ez: jo az,
ami a faj fenntartdsat elémozditja s tokéletesitéséhez hozzajarul;
rossz ennek ellentéte. J6 az egyéniség fenntartdsa és tokéletesitése
is, de csak annyiban, amennyiben célhoz vezet6 eszkoz. (228. 1.)

! Paul Bergemann, Sociale Paedagogik auf erfahrungswissenschaftlicher
Grundlage und mit Hilfe der inductiven Methode als universalistische oder
Kultur-Paedagogik. Gera, 1900.





