KERESZTENY MAGVETO.

XLVII. éviolyam. November—December. - 6. fuzet.

Az ember kereszténysége.*

Irta: Gydrfi Istvén.

»Elkezdjiik-é ismét ajanigatni ma-
gunkat? Vagy faldn sziikségiink van,
mint némelyeknek ajanlé levelekre hoz-
zatok ? A mi leveliink ti vagytok, beirva
ami sziviinkbe, amelyet ismer ¢és olvas
minden ember . .. nem tentdval, hanem
az él0 istennek lelkével irva, nem ké-
tablakra, hanem a szivnek hustabldira“,
(11, Kor. 3. 1-3.)

Utazni megyek! El-el innen kiizdéseim, szenvedéseim
régi helyérél. Feledni, clmenni messze, itt hagyni min-
dent, amt tajt, ami banté... Igy sz6l magaban a sokat
szenvedell ember s elindul nyvugtalan vandorutjara. Dél-
nek veszi atjat, ott bolyvong a klasszikus vilag mamoros,
kék ege alatt; a hajdani dics6ség miivészi romjai, - épli-
letei eldtt meg Aall, néz, vizsgalddik, varja... aggédva
lesi a pillanatot, amikor lelke megiltassul a termdészet
szépségének, a miiremekeknek lildsan, de hidba!

Majd & helvél hegyvek magas csticsail mdéssza, aztan
folkeresi az emberi kultura hatalmas tlizhelyeil, a vilag-
varosokal; szeme Dé nem telik a latollakon, de a vart
kénnyllés, a remélt vigasz még mindig késik. A mult
kisértésci, a sebek, melyek megvérezék, hii kiséréi. A régi
helyel, kornyezetét clhanyagolta, de lelkél, de egyéniségét
vitte magiaval a messze idegenbe. Pedig belsdé vilagunk
teszi o kills6él, a nagv mindenséget olyannd, amilyennek

* Eimondatott, mint bekoszontd beszéd, a kolozsvari unitarius templom-
ban, 1912, szeptember 15-¢én,
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latjuk. Enunk, személyiségink é1, beszél hozzank kor-
nvezelinkbdl. Kilsé vilag, természeti szépség, a kullura
csoddi, mind-mind kevés ahhoz, hogy lelkiinkel meg-
inditsa. Ll6 lelkek egyiill miikodd vildga, érzé szivek be-
széljenek s akkor: a rokon d¢rzésekre megnyilnak ben-
sonk titkos kapui s egyitl értimk, egyiitt szeretiink, imad-
kozunk tarsasagunkkal.

Uton voltam én is, hossz nagy tton, de lelkemben
nem lemonddasl, égé vagvakal, a ludés, a megismerds
tiizét viltem! Megelégedett, nyvugodt érzések voltak Kki-
séréim. A lalni valé sok csodds tjsag mellelt lazasan
kerestem az embert, hogy megérisem 1j kornyezetében,
Uj viszonyok kozott. Lelkemet tettem koréjuk; hilik vi-
laga vonzolt s azt hitteni, amit latok mind a vald igazsag
tikre, nem csaléka kép, mely kénnyen muld az id6ben.
Bejartam nyugatnak annyi nagyv varosat! Laltam a tem-
plomokat, az emberi alkotisok ama csodéds remekeit, me-
lvek évszazadok erejével kiizdottek meg diadalmasan.
Voll ott sok-sok idegen ember; az ajtok tarva-nyitva!
Ggy néz, ugyv figvel mindenik; imadkoznak taldn? nem!
bamulnak csupdn:; bamulnak a mult nagysdigan. Torpe
lélekkel nem tudnak elmélyedni annak rejtetl szellemén,
Rongyos koldus had térdel a so6tét ztgokban, tompa mor-
melassal forgalja olvasojat, mikozben kezét alamizsnara
nydjtjia ki. Tovabb megyek, lelkem nem érez megillet-
dést; mintha lemeldben jarnék, az elmult idék fuvallatat
érzem. Hol van hat a jelen, az €16, orokké lartd Yjelen?
Ott a vilag kereskedelmi piacokon? Ott a mechanikus
munka géporidasai kozott? Igaz, az a jelen a maga valé-
sagaban. A vdrosi zaj, zugds, kiabdalds kozt €élesen valik ki
milliék félelmetes moraja: «Elveszelt az Isten!» Nyug-
lalansag vesz erét lelkemen, ontudatomban egymast valt-
jdk a kérdések, ezer micg ezer rejtély. Hol van @ hit,
melyet minden emberben feltaldlni véltem? Elmilt volna
hal az egyhéazak, a vallis kora? Olykor csiiggedés, le-
mondas fogott el: miért is kellene tdmasz, segitség az
erés embernek, a fold urdnak? Mit tehetnek az egyhdzak,
@ wallas, minden hatalmi eszkoz hianyaban, puszidn a
lélek fegyvereivel? Mil tehetiink mi az egyhaz szolgdi a
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hatalmi tekintély és gazdag hivatalok kozepette? Stlya
volt minden kérdésnek, amelyek még mélyebben lelkembe
szanlottak, amikor a Gondviselés nagy kegyelme ide, ko-
zétek hivott, Gondolalim ahhoz az ordk ¢értéki, bar nem
divalos biblidhoz vezettek! Kerestem az atat, mely hoz-
zalok vezel; kerestem a tényeket, az okokat, melyck nem
csak jogol, de bizonysdgol adnak az egyhaznak, a val-
lasnak, hogy kikildje ma is, (igy mint hosszi szdzadokon
at szolgdil. Kerestem ¢s megtaldltam!

A mi bizonysdgunk: 1. Bennelek van, az ¢ld egy-
hazban magaban. .

2. Az €16 istennek lelkével, szellemi, 6rok térvények-
kel megirva.

I

Azt mondjak, larsadalmunk egy nagy részvénytarsa-
sdag. Tagjai kiegyveznek, kenyerel biztositnak a részvénye-
seknek, feladjdk az evd szabadsigal és miivellségél. Az
annyvira ohajtott cerény: kénvelem. Szabadon gondolko-
zas, dnbizalom az ellenkezéje. Nem szereti a tényekel és
teremtokel, de ragaszkodik a nevekhez, a szokdsokhoz.
Modern eszmdék, 0j csillagok vezelik korunkal, szizadunk
a haladas, a fejlédés jegyvdl hordja homlokan s mondjak,
a haladas esak ldtszolagos! rdsitik, hogy gvorsan halad,
fejlédik egyik oldalon ¢és ugvanannyit veszit masik feldl.
A valtozasok hosszit soran megy keresztiil, most barbar,
majd civilizall, keresziény, gazdag ¢s ludomanyos, de a
vallozas nem javulds, nem fejlédés. Tarsadalmunk aj mii-
vészelel kivan €s eclveszti régi Osztonét. Mily ellentét a
pompas ruhdakba 01tozoll, a legaprolékosabb eszkézokkel
clldlott miivelt ember ¢s az Gserdék meztelen lakdja kozt,
kinek mindene nehdny kezdelleges fegyver. Hasonlitsuk
azldn a belsé egdszségél s laini fogjuk, hogy al fehér
ember elveszitette Gserejét.

JO, hogy tényekkel bizonyitjak, hogy pompéas, gyor-
san szalado jarmiveket épit a kultura embere, de el-
veszilette labainak Kkitarté, rugalmas izmail. Miiszereivel
pontosan méri az id6t, de t6bbé meg nem mondja az
oral a nap jardsarodl s napléjaban tartja emlékezd Lképes-
s6égél, Vad c¢rzéseinek fékel vel a kereszténység s még is
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a régi idék stoikusa valoban stoikus volt; nagy, kiterjedt
keresztény vildgunkban ki az igazan keresztény?

Es aztin jonnek a sulyosabbndl sulyosabb vadak. Ez
hat a fejlédés, a haladds eredménye? Van kulsé fény,
sallang, de belsé érték nélkul. Kelet fejléds, pogany al-
lama’ n yugatra kiildi fiail. Kaldi, hogy tanuljik a szellem
vivmanyait és inli 6ket, hogy szivjak lelkiikbe a miivelt
vilag valldsit: legyvenek kereszlények. S jon az ifju, hozza
egyszerl, 6szinte pogany lelkét, elhozza az 6si lisztasagot,
mindezt folajanlja ... nagyot, rendkiviilit fog kapni érelte:
tudast €és kereszlénységet. Hatalmas intézmények, gvarak
kapui nyilnak meg el6tte. Bamaulva, fél6 tisztelettel nézi a
gépet és a gép emberét; mohdén nyeli a ludominyt, o

,véle be nem telik. Majd onkénylelenlil kap lelkébe a
gondolat, imadni, tisztelni a hatalmas urat, ki alyja, te-
remtéje a nyugal népének, laz cgész vilagnak is Ura. Keres,
kutat, de amit kap, lat, attél lelke fel nem! melegszik,
nem név kell neki: kereszténység, tobbet veszit 6 pogany-
sigaban; elvesziti az erkolesi embert. Ramutatnak a ke-
reszténységinkre. Nézzétek a kereszténységet, pogany ke-
reszténység! Halljalok az ¢gi tanokal emberfeletti elve-
ket hirdelve oly sokszor, annyi helyen s nézzétek a tar-
sadalmat, mely részvénytarsasagot (‘pﬂ tagjaibol, siralom-
hiazat ]\01 eszténységének.

Hadd hangortassik a vadakat, vadoljanak minden-
nel, ami tarsadalmi, keresziényi ¢letiink feliletes vizs-
g ll()(lasan al szeminkbe ollik, de emberséginket meg nem
timadhaljak. lL.ehet-e az ember mds, mint aminek fe-
remive volt? Emberi az ember ¢s vétke, hogy emberiségre
torekedik, a lényébe ollotl magasabb dntudat Osztonzé-
sére. Jaj Tenne nekink, ha méisok akarndnk lenni, mint
amiknek elhivattunk! Mért hivtatok volna engem, ha
alami méast akartatok kapni bennem, mint, amit i ma-
gatek is cesirdgjaban birlok? Hogy mlcniv?é fegyem, vagy
tegvélek az emberil, vagy emberivé az istenit? Melyik
lehetséges, segitselek? Vagy ha nem tudtok, ndézzetek a
multha, kutassatok a torténelem rejtelt zarkait és hozzd-
lok eld, mulassitok fel az cmbert, aki ezl lehelte vagy
tenni akarta? Tudom a felelelel, olvasom gondolatailokat,
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hozzdatol mar latom a megfleszileit Kriszlust, az igaz
embert, ki mert istenné lenni nem akart és nem tudott,
megolte vaksagaban az ember ¢s két ¢vezrede mér, hogy
mindennap ujra feszili helvenhétszer. Ami mesterink az
“ember Jézus! ‘Az 6 egyhdza az ¢l6 cgyhaz, nem képlelen
szenlek, ember feletti emberek, nem képzelt isteni 1é-
nyck, hanem az igaz emberck egyessége. Ti, 1i vagytok
az 0, ami ecgvhéazunk, az emberi kereszténység; ti vagy-
lok ami hizonysagunk, mert a vallds az igaz ember toké-
letesedése. Az a vallds, mely a fatorzsek, faragatlan kovek
pantheenjatol a mindenek Urdhoz vezelte az embert, az
ember valldsa volt. Ez a vallas visz, ez egyengeti uljat a
haladasnak, ¢z a vallds, az embert kereszténység, amely
mindennap 1 ¢és solisem ugyvanaz, ez épiti az é18 egyhazal
a tokéletes emberbdl. A tokéletesség, a lelki tiszlasag, az
isteninek megérlése, nem  bitorldsa ami célunk, kedves
Keresztény tarsaim. Ti vagvtok az &6 egyhaz, bhadd hir-
dessem hil én az ember kereszlénységét, az igazi keresz-
ténységel, amely az istennek lelkével, szellemi torvények-
kel van emberi szivekbe frva.

II.

Jo néhany dvtizede mar, hogy a tudominyos vildg
egyik kivalo luddsa megdonldlte az ember csodds terem-
tésének meséjét. Alapos okokkal, hosszit munkds évek
tapaszlalalai ¢és megligvelései alapjian  Allitotta, hogy a
mai ember egy ¢évmillios Fejléddsi folyamal legajabb for-
majat ¢li. Allitolta és bizonyilolla, hogy primitiv) allatias
allapotban ¢ltink a torténelem cl6tti idok késéi szazadaiban
s ugy fejlesztettitk ki sajat magunkban a magasabb, em-
beriebb elemet. £z az elmélet, amely ma altalinosan elfo-
gadott, feldlelni lilszik az ember szellemi részét is. Voltalk
mégis, akikel gondolkozoba ejlelt a fejlédési elmélet for-
mulézoll lorvényve. Hogyv lehetséges, hogy az ember mai
formdaja a régi forma, csupan egy (Okélelesebh alakban?
Ha ez all, Ggy valoban igaza van a bibliai teremiés legen-
dajanak. Hat igazdin lezarodhatott volna a teremtés a
hatodik napon? Nem liltakozik-¢ ez cllen minden, mi ben-
niink 616, az erd, mely tjra teremtelinek Iitszik ben-
niink nap-nap utan?
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Minden 0] forma egy 10j teremtés, nem a meghj-
hodolt régi, hanem egy 1j, amiben benne van a régi,
de ami a régiben nem volt benne. Az élet, az ember ¢lete
egy 0rokos lel. Az idé korlatai tehullottak! s aszakadatlan,
a véghetellen teremtés megy tovabb a végtelenséghbe. Az
alkolé nem pihen s nem gép forog. Az istennek lelke
soha meg nem pihen, ontudatos lelkes emberek munka-
janak, a fejlodés qj formainak szintelen munkassa. A vilag-
egyetem nem gép, az ember nem masina. Az <«blet rugé-
kony, valtozékony, ¢rokké folvo, melvet, ha gépies for-
méba szoritunk, meg is oltik.

A kijelentés az Isten lelkének, az tr akaratanak lel-
kiinkbe irdja, az isleni igazgatds ulja. Vannak, akik ‘ezl
is megallitottak. Nemsokara ezer éve lesz, hogy az utolsé
kijelentés, az utolso profiéla pjakardl elhangzotl. Azt imond-
jak, ezzel az isleni kijelentésck megszimlek; amit tud-
nunk kell; amil tudnunk lehet, az mind birtokunkban van
egy konyvben, a bibliaban, de tobbet kapnunk lehetetlen.

Eléa ez nektek, kielégiti lelketek vAgyddasat, olvas-
satok a nagy DAvid hymnusait, énekeit! Olvassitok, sok-
szor, olvassilok Pal gondolatail, imdit s aztdn mondjatok
meg, mil ¢reziek, kiéreztélek a kijelentést, a kijelentést,
amelyet a nagy kirdaly vagy az apostol lelke fogott fel és
ontott szavakba? Vagyv tan gépiesen olvastatok a szava-
kat, melyek irva vannak, vagy tan gvivan a David vagy
Pal lelkét gondoltalok elhivni, hogy segitsenck. Tegyétek
be akkor ¢ konyvel, kedves hallgatéim, soha azt 6l ne
nyissiatok. Ha a Jézus, a David, a Pal ‘és a 10bbi nagy
proféta kijelentése lelkedet vissza nem adta tenmagadnak,
ha 4l nem érezidtek, ngy meg sem értettétek, hogy az a

“kijelentés nem a belitkben van, melyek leirattak, hanem
abban a szellemben, mely felfogja, atérti azokat és wj ki-
jelentést fog fel bel6le a lelkébe irott isteni t6rvények alap-
jan. Ez az isteni, alélekbe irt szellemi torvény, ez ami bi-
zonysagunk, ez ami prédikialasunk igazsaga, mert kijelentés
az, amit mihirdetiink. Azelhangzott, 6rok érvényii szava-
kat valasszuk vezér-igéinknek, hogy 1j kijelentéseknek
szellemi, lelki ¢letiink Gj teremtésének adjunk életet.

Itjisagom hozom, teszem clétek; amijt iddig dolgoz-

o
3
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lam, az mind a tietek, amire czulan térekedni fogok, csak
Crettetek teszem. Kérlek titekel, akiket most «hiveimnek»
hivhallak. Togadjatok cl jo szivvel a kevesel, mi nekem
legtobbem. LEngedjetek ulatl ifjusagom t6ré hevének lel-
kemben; adjialok meg nekem azt a boldogilé ©érzést,
legtébbje minden prédikatornak, hogy beszél ¢és meg-
hallgatjak. Amit elmondani akarok el6ttetek, nem egy
mindentudé boles szavai akarnak lenni, nem egy hibatlan,
bollds nélkiili, ember feletti Iény feddései lesznek. Emberi
lelkembd&l veszem, a szivembdél fogom kiérezni érzései-
met, hogy tigy lelketekbe jussanak, 1j érzéseknek le-
gyenek forrdsai. Gondolataim nem tandacsok, 0j gondola-
tok sziild: legyenck. Olykor-olykor, ha gy lalszanék is,
ne vadoljatok kovetkezellenséggel. Minden mozog, fejld-
dik, 4j élet felé tor s egy igazsag sem lehet oly magasztos,
hogy holnap kicsinyesnek ne latszanék egy 0j gondolat
fényében.

Ha szerethettek azért, ami vagyok, mindnyajunknak
orome €s megelégedése leend, ha nem, ugy lelkem legiga-
zahb torekvése lesz, hogy arra érdemesnck taldltassam.

Jéjjetek gyakran ide, sokan, mind jéjjetek, hogy érez-
zik emberi kereszténységiinket és tanuljuk azt meg is
¢Ini. Hadd tanuljuk meg felfogni a sziintelen meguajulo
kijelentést, mely érzéseinken és gondolatainkon keresztiil
jon hozzank. Hadd tantljuk meg, hogy istennek lelke van
benniink, velink jar; hogy a szellemi torvények incar-
nalédnak, vérréés hussa valnak benniink éshogy érezzik,
hogy amikor itt egyiitt beszélgetiink, egy harmadik, az
Urnak letke all mogottink, orkodtkl s megaldja igaz torek-
véseinket. 'Amen.



Melius Thasz Péter legutolsd kolt6i munkaja.

Horhi Melius Péter. 1GAZ SZENT IRASBOL KI
SZEDETTET ENEK. 1. AZ EGI IGAZ ISTENROL.
Acki Attia, Fiu, es S. LeLeK..2. A CHRISTUS &roktul
fogva szbletet Fiusagarol az 6 Szent Attiatul. 3. A Fiu

leHoVa Eg ISTENsegerdl. 4. A Szent LeLeK JEHOVA-
sagarol es Imadasarol. 5. Az eretnekec ellen Vetisi
feiteserdl. Az HuNiaDi Janos Eneke notaiara. HORHI
MELIUS PETER altal.
Hely és ¢v nélkiil. 4 r. A—D =4 iv = 16 sztlan levél.
Ajanlva Aij — Ad4. levelen: A NAGSAGOS Magoczi Gaspar-
nak, Torna Varmegie, [spannianak es a Nagsagos Massai Eulalia-
nak, az Annia Szent egi haznak ho es igaz Daykaynak stb. Aldirds:
Debrec: 7. die Aprilis AN: D. 1570. Aty nagsagtok szegen Arvaia,

A Jesus Christus szolgaya az Horhi ihaz vaé, Melius Peter.
Egy iires lap utdn a B,. levelen maganak az éneknek cime
igy van feltéve:

A CHRISTUS JESUSNAK AZ ELO JEHOVA ISTEN

FIANAK ATTIAHOZ EGIENLO Jehova Istennek pana-
zolkodasa, ez Atkozot velagnak ellene, az Huniadi Janos
eneke notaiara.

Colophon : Finis. SUMMA Versuum totius operis sunt. 165.

Hiven megérizték a kolozsvdri unitarius kollégium konyvtara-
ban fennmaradt. Melius-collectioban.

Tobb tekintetben eliit a Szab6 Karoly RMKtara . kt. 78. sz.
alatt leirt nyomtatvanyt6l, melynek ez 2-ik kiaddsa s igy ez is, mint
az Akadémia példanya, unikum.

A kormanytcl Csaky Mihdly kancellar titjan megintett konyv-
nyomtaté Nagyvaradon lappangva adta ki e mdsodik utdnnyomatot.
Biintetéstil mar 1570 els6é felében eltiltottak Komlos Andrast a
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tovabbi nyomtatastél.' Melius sem adhatott ki t6bb ,giinyverset,
szidaimakkal telt kényveket“, melyekben még felséges urat is festék-
kel lefestegette, miért tdntorog valldsaban.

Melius e versét az oldaljegyzetek szerint mind a szentirdsbol
szedte ki, de csupdn csak az § sajat biblidjabol. Foltalalta abban
Ebiont, Cherintust, Fotinust Arriussal, Servetust, Blandratat, Blasius
(Basilius) Istvannal és D4vid Ferenccel, a Blandfranciscok egész
seregével egyiitt. ,Istennek szdjabol“ és Krisztusnak képében szidta
le a gonosz haromsagtagaddkat, mint ezt 6 maga ékes dszinte
hangjan elénekli:

~Mert nem ez velagi
Hazugsagot szollok,
De [dlkiet beszéllok® ...

Mint maga eldrulja, ,161ki hazugsagaibol“ bamulatosan vak-
merd bibliahamisitisok allanak elS, mikor zavaros képzelettel be-
viszi sajat korat az Osrégi szentirdsba; hasonlit, mintegy tiikorben
nézze, eljardsa az 1565-iki debreceni biblidjahoz, csakhogy ot
forditva, csak a jegyzetekben foglalkozik a XVI. szdzaddal.

Ezek a jegyzetek, Melius szentirds magyarazatai, Kélvin leg-
gyilkosabb , Defensiéja“ szellemében a mashitiiek teljes kiirtasat
javasoltak, még az egyiigy(i Ohitiieknek sem irgalmazva. Az 1566.
orszdgeylilés be is véltja az alfoldi kegyetlen sugallatot a kath.
klerus kilizésével. Néhany ebbdl hasznot hiuzo kalvinista féember
kérésére a kiraly hazat ad a debreceni sajté elhelyezésére s maga-
nak Meliusnak is sz616t ad a Nagyvéaradon lefoglalt szent zsdk-
manybol. Mindezeket a haszonlesé proféta mar biblidjaban elkunyo-
rdlta a fouraktol maganak.

1570-beli a szentirdst profin célokra felhaszndld verse
valodi prédikaciova lesz a Kalvin-dogmakrol, melyek mind
tavol allnak a bibliatdl: Szent-Agoston és Kalvin szelleme érzik
azokon. A vershez adott el8széban, mit Magocsi f6ispan nejéhez,
Pazméany nagynénjéhez intéz, felkéri ezt és férjét, hogy Ungnad
egri kapitdny példajat kovetvén, irtsdk ki 6k is vidékiikon az eret-
nekeket. Nagyobb hatds keltéseért név szerint f6l is sorolja a meg-
oletteket. Mintha lazitdsabol a hitvany galyarab rivalgasa hallszanék
ki karorommel, hogy hajoik immar elsiilyednek. *

' V. 6. Pokoly, Erdélyi ref, egyhaztort. Bpest, 1904. 1. 232.
? Kiadva egész terjedelmében Ker. Magvetd 1896. évf. 10—12, 1,
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Bodndr Zsigmond, ki mindent elolvasott elébb, amit iro-
dalomtdriénetébe beiktatott, ,bamu'atos” tévedéssel az énekbe
magdba toldja be a koltének a gyilkolasra valo folhivasat.
Cherintust is Gatianussd bérmalja. Ismertetése végén ,szintén
Debrecenben 1at napvildgot® az ének ,Komlés Andrds nyom-
dajaban“, holott el6bb Kolozsvart adafta ki. A tartalomhoz
azt is hozza toldja, hogy a ,szentlélek jehovasdgar6l“ is van egy
rész az énekben' s a zsiddk ellen is szolt Melius abban.

Almosan irhatta Bodndr mindezeket. E sok tévedés meg-
rontja az iré hitelét s a tekintély, melyet Bodnar utolsé éveiben
allitasainak (nem mondhatdk itéleteknek ) mindenkitél megkovetelt,
szlikségessé leszik a jozan felvilagositast. Az unikumhoz vald nehéz
hozzajutds is szlikségessé tette a helyreigazitast. Annal inkabb, mert
a mintakép kozIdtt két sorban 5 irdshibat tett kozzé maga Bodnar
is, ki a régi betfikkel nem €It nagy bardtsidgban. Az ily gondat-
lansdg mdsokat is tévedésbe visz. Lathatok még ezek béven Bod-
nar I. ktének 299. (Argirus szerz8i), 465—73. lapjain, hol a XVL
sz. magyar dramdai igen gyakori rafogasokkal tévesen vannak
ismertetve.

Brassai Sdmuel jozan eszével azt Allitotta a gondos kritika
legf6bb feladatdnak, hogy sokkal jobb egy hibat helyre hozni, mert
az ha megmarad, tij meg uj tévedést sziil; mintsem csak mind
eredeti gondolatokra és foltalalasokra torekedni.

(Kanyaré Ferenc hagyatékabol.)

! Vesd 6ssze Bodnar, M. irod. tort. 1. 445—6.



Fétanacsot megnyitd beszéd.

Mondotta : Ferencz Jozsef.

Méltosagos és Félisztelendd Egyhdzi Fotandcs!

Jelen évi f6tandcsi gytilésinket megnyité beszédemben
mindenekel6tt azon éromomnek kivanok kifejezést adni s
meg vagyok gy6zédve, hogy ebben egyhdzi f6tandcsunknak
minden tagja a legteljesebb mértékben osztozik, amely,
egvhazunkat ez i&vben érte abban a kirdlyi kegyben, mely
szerint apostoli kiralyunk O Felsége egyhézunknak érde-
mekben gazdag két kivald: s mindnyajunk altal nagyrabe-
cslilt és tisztelt tagjat, id. Daniel Gabor ur tisztelelbeli
fégondnokunkat torvényes utodaival egytitt baréi rangra
emelte Fekete Gabor ur, ez iddszerinl egyik iogondno]xun—
kat a v. b. 1. Lula(,gossaggal tlintette ki.

E kiralyi kegy kétségen kiviil a tiszteleltel nevezeltek
személyes érdeme s kozhasznu munkéssaguk elismerésc-
nek legfels6bb helyrél tortént megnyilatkozasa, de annak
fényében minden bizonnyal a mi egyhdzunkra is vero-
dik egy par stgar s igy kétszeres a mi éromunk kiblinte-
tésok felett.

E. K. Tandcsunk' s €én magam kiilon is, amint tudoma-
sunkra julotlak ¢ kitlintetések, siettink ugy id. Daniel
Gabor, mint Fekete Gabor fégondnok urakat, kitimteté-
sok felell orominket fejezve ki, részint irasban, részint
élészoval a legnagyobb lisztelettel tdvozolni. £ mellett
ifj. Daniel Gabor, valamint Daniel Lajos urakat, kik mind-
ketien egyhazunkban egyhazkori, utobbi egyszersmind is-
kolai feligyel6 gondnokok és a kiket legkozelebbrdl ér-
dekel édes alyjuknak baréi rangra emelése, szinlén me-
legen tdvoézoltiik. De én elmulaszthatatlan kedves koteles-
ségemneck tartom, hogy e Kkitlintetések o6ta most lévén
szerencsésck egyh. fétanacsi gylilést tartani, ez alkalmat
megragadva, egvh. f6tandcsunk nevében is teljes lelkem-
b6l tdvozoljem nagyérdemii kitlintetefteinket, kivanva,
hogy Isten sokdig éltesse s adjon egyhdzunknak idérél-
idére minél tobb hozzajuk hasonlé nagy férfiakat.

Keresztény Magvetd 1912. 22
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Es most legyenek atyalisagos szeretettel koszontve je-
len fétandcsi gyf{ilésunkre ily szép szammal egybegyiill
atyamfiai egyenkén% és Osszesen. Bizonyitéka ez is egy-
hazunk {igyei irdnfi érdeklddésiiknek. Amint a targyso-
rozathol méltoztatnak liatni, anyagunk a tandcskozasra
most is bdven van. Az eclintézendd targyak egy része,
lalan a nagyobb rész olyan, amelycket egyszerten és
legnagyobb orommel vehet lu(lomdsul a \Ilgs és T6t. egy-
hizi Iotanacs de vannak olyanok is, amelyek tobb fol-
sz6laldsra, s6t némelyek még aéqodalomrl is adhatnak
okol. De hal mikor volt és mikor lesz egyhazunk abban
a helyzethen, hogy gond ¢és aggodalom ne terhelje azokat,
akik annak javit ¢s elGmenctelél szivokon hordozzak és
azt munkalni hivalva vannak? A f6édolog az, hogy se w
j6ban nec Dbizakodjunk el, se a rossztél ne retlenjink
neg, ne veszitsitk el batorsagunkal. Isten nem hagyott el
eddig se, bizzunk benne, hogy nem fog clhagyni ezutin
se. I bizalom mellett azonban tegytink meg mi is min-
dent, amit megtehetiink kis Sionunk épitésére, megero-
sitésére; mert csak igy nem vallunk szégyvent remény-
ségiinkben.

De hat vajjon megtesziink-e mindent, amit megtehe-
timk egyhazunk érdekében? E kérdésre a feleletet megad-
jak a nemsokara felolvasandé évi jelentések. A magam
részérél — és ezt ordmmel nyilvanitom — egyhazi éleq
linkel elég élénknek ¢s biztatonak talalom. Istennek legyen
hala dérette, nem hidanyzik ebbél a hajté erd: egyhazunk

‘altdsunk szeretele, mely ‘nagyjéhan legalabb egyhazunk
0sszes lmiail munkdssdgra, levékenységre inditja, mint
a hogy a g6z egy géphen minden kereket mozgat és azt
clobbre viszi. Altalaban tehdt panaszra nines okunk. A
haladas, ha kis mértékben is, de szellemi és anyagi téren
cgvarant lathato egyhazunkban. S6t az a hajté eré néhol
lalan még talfesziltségben is van, amit mérsékelntink kell,
nehogy robbandst 1(19//c11 eld.

Ioon Mlgs ¢s f6t. egyhdzi f6tandes! ¢én oly torek-
vésekel Gs mozgalmakal is lilok erfv]mzunl\ban “amelyek
ugyvan mind vagy legalabb nagyobb részben cgyhazunl\l
¢s vallasunk szerelctére viheték vissza, de erdink tulbe-
cstulésébdl szarmaznak., A sok inditvany kozott, amelyek
évrdl-évre egyh. félanacsunk elébe kerilnek vagy itl ko-
ronként felmertilnek, kétségenkiviil nem egy van olyan,
_amely a legnagyobb ilovclmme méltd s megvalésitasa egy-
hazunk érdekéhen allana de hianyzik hozzd az or(')': a
pénz; ami nélkial a lomnehb terv sem sokal ¢r; mert
aminl az iras is mond.;a. aki tornyot akar cpltcm SZAm-
lilja meg a pénzél. Olyan inditvanyt pedig nem igen
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latok, amely, a médiz’tt is megmutatnd a megvaldsitas-
nak. Ennek’ aztian még az a szomoru koévetkezése is van,
hogy a 1\021)0111, azaz: az E. K. Tanacs, amely elsésorban
van hivatva az indilvinyokat elbirdlni s azokra nézve
Vé]Cllléll}’[ nyilvz’mitani, nem egyszer annak a gyanusi-
tasnak van kiltéve, hogy mem érzi, nem érti az egyhaz
bajail s kitlonosen a vidék inditva nvalt:smmha sem veszi,
figyelmére sem méltatja.
Ne méltoztassanak nekem feltudni ezt a megjegyzést,
de nekem igazan faj, amikor ilyen gyanusitisok ¢érik E.
K. Tandesunkat. Hat az igaz, hogy. az E. K. Tandcs egy
inditvanyndl vagy kérésnél se csak a helyi vagy szemelyl
érdekel, hanem az egyhdz altalanos érdekét tartja szem'
el6lt s az ¢ miatt koronként nyilvanosan is vilagga bocsa-
tolt gyanusitisoknal is szomorubb dolog lenne, ha nem
igy. jarna el, ha az egyhaz koézjava érdekében nem Ludna
feliiiemelkedni a helyi s némelyvkor tiszidn személyvi ¢ér-
dekek felett, annyival inkabb, mert amint mar emlitém,
anyagi gyarapodasunk mellelt sem vagyunk abban a hely-
zeltben, hogy a legfigyelemreméltébb inditvanyt is a ma-
gunkév i tegylik s a legjogosabb kérésnek is mindig clegel
tegytnk. Iehet hogy ez a felfogas nem modern s ecfyesel\
tal is tehelik ma‘gukat ezen, aminthogy — sajnos -- so-
kan tai is teszik s alig van korunknak ennél nagyobb
belegsége; de testiileteknek, amelyek nem évekre, hanem
szdzadokra sziamitanak, ha csakugyan megélni akarnak
nem szabad ezen tultenniok magukat s a mi kicsiny egy-
hazunknak anndl kevéshé szabad, mert cddig is a leg-
nagyobb lakarékossiggal, okos gazdalkoddssal tartolia
fenn magat, a jelen mellett soha sem felejtkezve meg a
jovorol. Adiunk halat Istennek, hogy az aldozatkészség
csatorndi még nem dugultak be teljesen cévhamnl\b‘m,
hogy ma is taldlkozunk kegyes lelkekkel, akik kisebb-
nagyobb adomadanyaikkal hozzajarulnak az egvhaz szik-
ségeinck fedezéséhez, s6t alapitv:’x.nvaild\al is gazdagitjak
annak oltarit, amclyeknel\ jo illatdban e félandcson is
lesz alkalmunk gyonyorkodni. E mellett az allam is kell6
flgvelem])en részesili s mint mas e yhamkat, a mienket is
nem egy cimen segélyezi s remél Jul\ és el is varjuk, hogy az
1848. évi XX t.-c. értelmében még fokozottabb mértékben is
segélyezzen. Legkozelebbrél pedig, amint ez mar kilatasba
is van helyezve, lelkészeink sorsat a korpéti¢kkal is eny-
hiteni iog]d, ad(lw is, amig a kongrua telemelteinék, mert
el6bbh-ulobb, de a korman§ ez elél sem térhet ki. Azonban
mindezek a segclyel\, amelyek nélkil igazdn nem tudom,
hogyr mi tevések lennénk, nem elegsegesek arra, hogy
magunknak |a1*anyfellegva1‘a1\at épitsiink — pedig joforman
22*
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minden inditvany, minden kérés, minden reformeszme az
allamsegélyre van alapitva. Ezért nem tudom elég hango-
san kialtani e nem kis igazsagol magdban foglalé kozs
mondasl: «lassan siess és tovabb érsz» és nagyon sze-
relném, ha e kialtdas a jelen T6landcs tagjaindl is visz-
hangra “talalna.

Mltgs ¢s [6t. (,gyhda [6landcs ! Nem tudom, hogy mindé
I'ogadldldsban részestiinek elhangzott szav nm ds ¢n e
szellemben nevelkedtem, dmelvnek megnyito heszédemben
kifejezést kivantam adni, ezzel szolg_,a]tam egyhazunkat
obb mint egy félszézad ola s igy mar csak a megszokds-
nal t‘ogv‘l sem (udom azt levetikozni. De nem is akarom,
mert erésen meg vagyok gy6zddve arrdol, hogy csak o
szellem acegisse alatt jut egvhazunk a mindnyajunk altal
ohajtott diadalra

IEzzel jelen fGlandcsi gyiilésiinket megnyitottnak nyil-
vanitom, kérjik szivinknek Lleljességébol Istennck sege-
delmét tanacskozasainkhoz.

Piispok évi jelentése a foétandcson.
Méliosdagos és Iétisztelendd Eqyhdzi Fétandes!

Szerencsésnek érzem magamal, hogy évi |elenlesemd‘
mely Isten killonoés kegyelmébdl a 36-ik, apostoli kira-
lyunk O Felsége iranti hodolatteljes legmélyebbh halam
nyvilvanitdsaval kezdhetem meg azon Kkirdlyi kegyért,
meclyel nagvernyei egyvhazkoézségink irant tantsitott az
altal, hogy temploma épitési koltségeinek lorlesziéséhex
legfels6bb magan pénztardbol 200 korona segélyl mél-
toztatoll « tegkegyelmesebben adomanyozni. Az isteni
gondviselés, mely oly szép ¢és hosszu élettel dldolta meg
O Felségét, (ul]on meég éveiliez szamos évet, hogy orszigos
gondjai mdlell amelyek napjainkban killonosen megsza-
porodtak, kicsiny cgyvhazunkat is még tébhszor részesit-
hesse ilyen kiralyi kegyben.

Nem  kisebh odrommel emlékszem meg it is, mint
ahogy megnyité Dbeszédemben mar megemleh ztem,
ugyancsak apostoli Kirdlyunk O Ielségének azon kir 11y
kegvérsl, mely szerint id. Daniel Gabor tisztelelbeli 16-
gondnokunkat baroi rangra omelni s Iekete Gabor, ez
1dé szerint egyik focfondnol\un] a v. b, . tandcsossag-
gal kitintetni. meltoztaloil

Oly ritkdn van szerenesénk ily 6romdkben részesiilni,
hogy igen lxedvcs dolog azokal minél tobbszor megnjitani
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emlékiinkben. Legyenek kitiinteletteink ¢ kirdlyi kegynek
személyok irant torténl ¢ megnyilatkozdisaér, dmdvnc"
fényébsl, amint ugyancsak megnyité beszédben mar ra-
mutallam, egy par sagiar ami cgyhdzunkra is verédik
vissza, ¢vi jelentésemboen is a legnagyobb tisziclettel tdvo-
zolve.

Kapcesolathan ezekkel nem mulaszthatom el évi jelen-
tésemben megemlékezni Liprit Salvator féherceg O Ien-
ségének 1. évi majus 22-én Kolozsvart tértént magas la-
logatdsarol. O Fenségéhez most mdsodszor volt szeren-
csénk Kolozsvart. Az clsé alkalommal testideti tisztelgé-
seket nem fogadvan i) csak magam személyesen vollam
szerenesés O Felségéndl tiw{degni de most testileteket
is fogadvan, egvhd/uul\ Eszérdl én is obb egyhdézi tand-
csos, tanar és lelkész dlm al jelentem meg O Fensége
el6tt és tesliletileg tisztelegiiink, amit O IFensége vissza-
cmlékezve megelézoleg szemdélvesen left lisztelgésemre is,
igen kegyesen fogad.otl, a tisztelgésben részt veliekhez
mindnyajunkhoz egy par kérdést intézvén. O TFensége
gy amikor elészér voll Kolozsvart, mint ezutlal is abban
a kivalo ligyelemben ¢s kitantetéshen részesitett. hogy la-
kasomon meglatogatolt s cgvhiazunkrdl, vallasunkrol és
iskolainkrol nagy eldel\lodcssel [u(ldkmo(]olt és kulondsen
meglepte angol és amerikai unitarius testvéreinkkel valo
osszekottetésink.,

Es ezzel attérek évi rendes jelentésemre:

1. Bels§ emberek v@llozdsa a mull évi félandcs ola:

ay Lelkészelnek rendeliettek: Boor Jend lelkész 1k-
landrol Sepsiszenlkirdlyra: Sandor Gergely 1. Lokodrdl
Dézstfalvira; Székely Kelemen letkészjelélt Sepsikorispa-
takra; Pap Gyula 1. Tarcsalalvarol Tklandra: Kiss San-
dor 1. Fazesgyvarmatrdol Kolozsra, Kereszlesi Dénes 1. je-
161t Polgardiba: Lérinezi Domokos . jelolt Csekefalvara:
Benezédi Pal 1. Datkrol Hom.-Ujfaluba; Szén Mihaly L
Hom.-Szt.-Péterrél Datkra; Székely Tihamér L [’11)&3101
Magyarsarosra: Gal Mozes 1. jeloll Lokodra; Barka Jo-
zsel 1. jelolt Flizesgyarmalra: Sebe Ferene L jelolt Hom.-
Szt.-Péterre: (;vmlJ Istvan 1. jelolt ideiglenesen Kolozs-
varra; Zoltin Sandor 1. jel6lt Homorddszentmartonba:
Halmagvi Janos 1. Vadadrdl Nyardadgallalvara; Rédiger
Géza 1. Kénosrél Marosvasarhelyre.

b) Segédlelkészeknek Kolozsvarra az egvik lelkészi
allas trességben 1éte alatt Bavka Jazsef, késdbb Eberl
Andras 1. névendékek. Elébbi fennebb a rendes lelkészek
kozotl szerepel, utobbi késébb  mint lelkészjelolt Tor-
dara ugyanesak segéd-lelkésznek, Buzoginy Kalmdn I
jelolt Torddra, késébb Marosvasarhelyre helyettes lel-
késznek.



336 FOTANACS!I MEGNYITO BESZED

¢, Kdntortanitéknak: Torék Janos Iszlébol lklandra,
Adam Mihaly okl t. jelolt Iszldba, onnan Nydaradszent-
martonba, Uté Lajos all. isk. tanilé és kdantor Nagyajlarol
Kolozsvarra. '

d). Kdntoroknak kineveztetlek: Vajda Antal all. lanito
Hom.-Almasra, Palfi Akos okl. tanitdo Hom.-Szt.-Péterre,
Erdés Mihaly all. tanité Nagyvajliara, Beddé Imre All. tanilo
Kokosre.

e} Nyugalomba léptek: Biré Elek kolozsi, Dombi Ja-
nos hom.-szt-martoni, Gal Llek nyardadgalfalvai lelkész
afiai. ‘
t; Elhunytak: Bedé Gabor magyarsarosi, Kelemen
Albert marosvasarhelyi, Kozma Dimén enlaki, Csegezi
l.aszlé és Tibald Jozset nyugalomban volt lelkész afial,
kik koziil ez utébbi (heologiai intézetiink, a kolozsvari és
sz.-kereszturi gimnd/ium javara nejével egvetéridleg teft
végrendelkezésével is a legszebb emlcl\el hagvta maga
utan egyhazunkban.

g) Urességben vannak: A larcsafalvi, pipei, vadadi és
kénosi lelkészi allasok, Iszléon és Csehétfalvan a kantor-
tanit6éi 4allasok. Iel]\es/]el(")lt('ml\ csak 2 lévén, egy par
lelkészi allas eselleg 1 -2 évig lrességhen marad. De (a-
nitéjeldltekben is, akikben 0(1(110 mondhatni hiltermés volt,
ez id6 szerint 1113113 vau, merl az tirességben levg 2
kéntortanitéi allast sem ludtam még betolteni.

2. Az eqyhdzi anyakoényvek és n(pesedmz kimutaldsok

szerint 1911-ben:

A) Kereszteltetett a) fim .. .. .. .. 1179
b) ledny .. .. .. .. 1055
egyiitt .. 2234 ujsziilott.
Tobb 37-tel, mint 1910-ben. Héazassagon kiviil sziiletett 251.
Allandéan 10—-1]°’
B) Konﬁrmaltatott a) fia .. .. .. .. 627
b) ledny e .. .. 631
egyiitt .. 1264 novendék.
Kevesebb 27-tel, mint 1910-ben.
C) Osszeeskettetett o) tisztdan unitdrius .. 431
b) vegyes vallasa .. 234
egyiitt .. 665 par.
Tobb 66 parral, mint 1910-ben.

D) Eltemettetett o) férfinemb6l .. .. .. 779
b) nénembél .. .. .. 712

egyiitt .. 149! halott.
Tobb 55-tel, mint 1910-ben.



FOTANACSI MEGNYITO BESZED 337

E) Atallott egyhdzunkba a) férfi .. 86 | g
B) né .. .. 95 f

Kilépett egyhazunkb6l a) férfi .. 43 % 118
byné.. .. 75

Nyereseg .. 63 lélek.

F) A lélekszam 1910. év végén volt .. 18736
911, ., » .. 79863

Szaporodds .. 1127 lélek.

Az 1911-ben kereszteliekkel, 2234-gyel szembe allitva
a balottakat 1491-et, a természetes szaporodds 743, amihez
hozza szamilva az atallasokkal nyert 63 lelket a szaporo-
das ekkor is csak 806-of tesz ki, a kiilombség azonban
a mull évekhez képest aranylag kevés, ami azl mutatja,
hogy a népesedési kimutatasokban lelkész afiai az adato-
kat pontosabban kezdik egybeallitani.

A kimutatasok szerint a lelkészi szolgalal esak 3 ha-
zassagkoltésnél nem vétetelt igénybe. Remdélem azonban,
hogy a folyd évben ezek is covh adaltak egyhazilag is.
Ugyancsak a kimutalasok szerint a ha7assat>‘k0lesel\nel ja-
vunkra 2 szerzbédés koltelelt, vvvteseﬂunlwc egy sinces
jcgyezve. Hat ha ez igy is van, mindenesetre orvendetes.
De erre nem mernék fogadast lenni. Az orszagos slatisz-
tikai kimutatasok rendesen mindig tobb veszteséget mu-
tatnak ki; ami onnan is szArmazhalik, hogv az orszig-
ban szétszorlan cgvhazkézségeinktsl tavol él6 hiveink ko-
zil némelyek gy is kothetnek hdzassagol, hogy azokrol
lelkészeinknek nem mindig lehet ludomasuk.

Azonban nem mulaszthatom el ezullal is figyelmez-
tetni lelkész afiait, hogy a hdzassdghotéseknél legyenek a
legnagvobb figyelemmel] arra, hogy a szerzddésckkel egy-
hazunk veszteséget ne szenvedjen.

3. A Ddvid Ferenc-alapilviany kezelésem alall 4llod
része mull évi jelenlésem szerint 8490 K 12 [ill. volt,
A I évi junius 30-iki zarlattal 9470 K 71 [, gyarapodds ¢
szerint 980 K 29 fill. Ebben adomany baro P. Horvatk
Kalman fégondnok tr részérél 110 K. Ferenez Jozsef
puspok részérdl 50 K, ecgyviitt 150 K. .\ kozpénzlarban
kezelt t6ke jovedelmébd! fel nem haszndlt s pénztarnok
altal nekem atadotl 381 K 45 fill. Kolozsvari templom
pu‘sclvpcnn 9 K 75 fill; takarékpénztari és koleson ka-

matok cimén 429 K 09 fill. A kezelésem alalti 9470 K
71 fillérhez hozzdadva 1879-ben és 1903-ban a kozpénz-
tarba beadott 37820 K H2{ill.-1, cz alapitvany 0€S7ege 47291
K 23 fill. Az alapitvany [()\'(‘(l(‘hnebol kitlonho6z6 cimeken
eddig felhasznallatott 39400 K, tehat csaknem annyi a
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mennyi az alapitvanyi téke; ami termdészetes, miulan a
téke alig szaporodik valamivel évenként s ez is inkabhs
csak a kamatokkal, mert adomédnnyal joforman csak baro
P. Horvath Kalman fégondnok 0r noveli ezl az alapit-
vinyt évroél-évre. Ez irant tett tobbszoéri felhivisom
sajnos --- a pusztaban elhangzott sz6 maradt. Pedig én
nem fudok s pem is akarok lemondani arrdl a reményral,
hogy talan sikeriilni fog nekem ezl az alapitvanyt legaldbb
20.000 koronéra kinevelnem. Kérem szerelett alyamfiait,
ne hagyjanak reményemben megszégyeniiini. a David Fe-
renc nagy emlékéért se.

4. A bdaré Balddesy-alupitvany meghatalmazottainak
ez évi 4apr. 26-dn Budapesten tlartott kozgyiilésén ezil-
tal is részt vetlem dr. Bedd Albert meghatadlmazoil tar-
sammal. Az alapitvany jovedelméhol a kozgvilés ez évre
kertiletenként 14.000 koronal szavazott meg, 2000 koro-
naval tehat ismél tébbel, mintl amennyi a mault évben
volt. Legyen 4aldoll a nagy alapito emléke!

5. Puspoki vizsgdlatol lartotlam ez évben torockoi
cgyhdzkozségiinkben. Alig van olyan egvhazkozségink,
amelyel szivesebben ldtogatnék meg, minl ezt, merl to-
rock6i egyhdzkozségiimkben a hithlség melletl az dldo-
ratkészségnek is mindig oly jeleivel taldlkozom, amelyek,
valoban mondhatom, paratlanok. N>m is emlitve az id6-
kozi kisebb ajandékokat és adomanyokat: urasziali di-
szitményeket, urvacsorai bort és kenyerel. kozelebbrdl 1j
harangok vételére a hivektél gyilt 2000 koronat meg-
haladé ¢sszeget s. t. b., nincs olyan év, amelyben torockéi
egyhdzkozségiink hivei kozil egyik vagy masik kisebb

ragy nagyvobb alapitvanyl ne tenne csalddi 6rome vagy
fa}dalma emlékére. Hogy mil jelent ez, legyen clég ra-
mulatnom ez tGlon jelenleg meglevé alapitvanyvai ossze-
gére, mely 45499 korona 97 filérl Lesz ki, 35942 korona
kozgazdasdgi és dézsmakdrpotlasi alapjuk mellett. Ala-
pitvanvaik utdébbi vizsgalatomn 6ta, mely igaz, hogy most
klvetelesen 5 évre huzbdolt el, 10468 Korona 90 fillérrel
gyarapodott, tehal ¢évenként meg,Js 2000 koronara megy.
,\Iclyik egvhiazkozségink tanusit ilyen dldozalkészséget?
Pedig torockdi egyhazkozségunk hivei is éppen gy érzik a
mai nehéz életviszonyokal, mint mas cgvhizkozségeink
hivei, de megvan bennok egvhazkozségiuk irdanti hagyo-
manvos ragaszkodasuk ¢és szeretelok mellett az dldozat-
készség iranti hajlandosaguk is, ami - - sajnos mar-mar
kihaléban van legtébh egyhdzkozségiinkben annyira, hogy
nmh()lndp alig lesz (“’thl/l&()/%f.’(’llnl\ amely onmagal 6n-
erején lcnnldl'imu Jf’)_"k(‘//d\ s ne haritsa legaprolékod
sabh sziitkségleleil is az egyhazra. Sajnosan tapasztaljuk



FOTANACSI MEGRYITO BESZED 339

ezl a segélyek iranti folyamodasokbdl, amelyek évenként
100—-200 ezer korondra mennek s hozzd sokszor még
olyan hangon tartva, mintha sérelmet szenvednének, ha
azok hgyelembe nem vétetnek. Vajha e megjegyzésem in-
tésiil és buzditasul szolgalna egyhazkoézségeinknek arra,
hogy vegyenek példat lorockdl egyhazkozségimklél s
probaljak meg hiveink egyebiitt is, tisztelel a kivételeknek,
hatha Valdmlvel tobbel is aldozhatnanak egyhazkozsé-
glikért, minl amennyit aldoznak.

A Torockon tartott plispoki vizsgalatlal kapesolatban
szintén orommel jelentem, hogy kozelebbrol részint egé-
szen j, részint 0jbol {6bb templomunk éplilt, amelyek
koziil a Hoédmezdvasarhelyl és Magyarsaroson épiilt
templomok felszentelésében magam is személyesen részt
vettem s kiulonosen hédmezévéasarhelyi templomunk fel-
szentelése, amelyen Iekete Gabor fégondnok ur is. jelen
volt s amelyre gy Kolozsvarrol, mint dltaldaban az er-
délyi részekbdl sokan elkisértek, ritka szép unnepélyes-
séggel folyl le, részt vevén abban a varoson levé dsszes
egyhazak, kilonhoz6 hatosagok s igen sokan a lakdssag-
bhol, vallas kulénbség nélkiil. Az egyhazi segély mellett,
amely e templom felépilését lehetévé tette s amely nélkil

ma mar — sajnos — egyhazkozségeink alig épithetnek,
még nagvobb romlasokat sem tudnak onerejikdn kija-
vitani — jelentékeny nagy aldozatot hozott erre Kovics

Jozset gondnok afia, aki a felszenteléssel jaro koltségek
l]dQYO])]) részét is maga hordozta Aaldott lelki nqevci
amiért nem nmudaszthatom el ¢ helyen is koszdénetemet
nyilvanitani. Adja Isten, hogy sokalg ]dl]hlSSdndk el e
lemplomba s onnan felszAallod 1majok Istent6l meghallgatva
aldassal ler]ul vissza redajok. Magyarsarosi templomunk
felszentelése is lathaldlag ])u/dltola , emeldieg hatott ot-
lani népes rfyulckemlunkro s a szomszédos egyhazkoz-
ségekbdl abban részt velt hiveinkre s remélem, hogy ha-
tasa nem fog elmosulni, parava lenni, mint a szaraz foldre
kiontotl viz. :
Hodmezovasarhelyen és Magyarsaroson kivi{il temp-
lomot épitetlek wvagy javitotiak még nagyernyei, alsé-
beneddi lteany, sepsikorispataki  anyaegyhazkozségeink,
valaminl flzesgvarmali egyhazkézségiink, a hivek jelen:
tékeny nagy aldozataval szép templomat egy szép torony-
nyal ékesitetle s abba harangokat dllitoti. Legnagyobb
sajnalatomra ezek'nek felszentelésében személyesen részt
nem vehettem, de Nagyernyére Vari Albert, Flzesgyar-
malra ¢€s Sepsikérispatakra dr. Boros Gyorgy afiat kil-
doitem ki és bizlam meg helyettesitésemmel, magokkal
vive mindeniivé az én idvozld iratomat is, amil alsében-
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cédi templomunk felszentelése alkalmabol is elkildottem
lednyegyhazkozségiinknek.

Még lett volna egy, alkalmi tinnepély, amelyben sze-
rettem volna részt venni s késziiltem is ra, hogy abban
részt vegyek, de ugyanazon idére esctt mdasnemi elfog-
laltatdsom ebben  legnagyobb sajnalatomra megakada-
lyozotl.

Kisgyorgy Sdndor esperes afia 40 éves lelkészi szol-
galata alkalmabol az udvarhelyi egyhazkoér s a vargyasi
egyhazkozségink altal rendezett jubilaris tnnepély volt
ez. Udvozlé iratom mellett, melyel ez tinnepélyre elkil-
déttem, fogadja e helyen is legmelegebb tudvozletemet,
amelyhez, nem kétlem, egész fGtanacsunk hozzdajarul. Ad-
ja Isten, hogy még hosszasan szolgalhassa egyhdzunkay
azzal a nagy buzgdsaggal, ligyszeretettel és lelkiismeretes-
séggel, amellyel 40 éven at szolgalta s ezzel megszerzett
érdemkoszoriujat még sok hasonlé érdemmel ékesithesse.

Mindezek egyhazi életunk elevenségét tanusitvan, nem
mulaszthatom el e helyen feljegyezni, hogy Jézan Mik-
16s esp. afia f. évi majus 26-an Temesvart, julius 14-én
Orsovan tartott istentiszteletet, el6bbit a reforméatusok|
utobbit az ag. ev. hitvallasuak temploméaban, melyeket
az illet6 lelkész urak a legnagyobb készséggel hocsitot-
tak at esp. afidanak e célra, amiérl mindkét nagytiszteletii
lelkész urnak a magam rész¢érdl is koszonetemet nyilva-
nitottam. Az els6 unitarius istentiszteletek voltak ezek
czcken a helyeken, ahol ugyvan csckély szamu hiveink
rannak, de azokra mint ¢égi harmat a nedvet szomjazdé
viragra, {ditéleg, lelkesitéleg hathatott s értestilésem sze-
rint hatott is esperes afidnak urvacsora osztassal tartolt
lelkészi szolgalata. L mellelt mindkél helyen méas val-
lasuak is részt vevén az istentiszteletekben, nem kétlem,
hogy czzel ismét sok félreértés eloszlott, amelyekkel —
sajnos — még ma is nem egy helyen talalkozik val-
lisunk 1l a Kirdlyhagon s igy lassan-lassan mégis el
ismerik mindenitt, hogy mi is a szentek polgartarsai
ragyunk. i

6. Angol és amerikai testvéreink, akikkel az érint-
kezést levelezés utjan dllandéan fenntartom, ez évre is
megktldotték évi segélyoket budapesti s ezzel kapesolat-
ban levé egyhazkozségeink szamara. Gyorfi Istvan lel-
készjeloltiink, aki 2 évig volt a Manchester Collegeban
Oxfordban s az intézet igazgatdojatol vett értesités szerint
e két ével példas igvekezeltel hasznalta fel a theol. tudo-
manyok tantlmanyoziasara s azokban oly szorgalmal ta-
nusitott, hogy azért a dicséret mellett nem egyszer jula-
lomban is részesiill, ¢ mellett kilonbozé helyeken tar-

:
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tott istentiszteletekkel és beszédeivel a hallgatésag elis-
merésél nyerte ki, a nydaron szerencsésen haza érkezvén,
legnagyobb sajnalatunkra nem volt kil helyébe Oxfordba
killdenink. De nem tudtunk Manchesterbe se kiildeni
theologus ifjaink kozil senkit a Sharpe Emilia kisasz-
szony nagvbeesii alapitvinyara a lelkészhiany miatt, amit
az intézet iga'/ alosaga, kulonosen pedig a nemes alapll-
vinyozGé né 'nragyon sajnosan vetlek tudasul, kifejezve
azon remcényoket, hogyv a jové tanévre minden esetre
‘gondoskodni logunk theol. ifju kuldésérél Manchesterbe
is, Oxfordba is, amit 6k nagyon Ohajtanak, hogy ez uton
is az osszekottetés kozoltink minél bensébb 65 erdsebb
legyen. Oromomre szolgal azonban, hogy ez id6 szerint
legalabh egy ledanyunk mégis van Londonban a Channing
Houseban, Tompa Martha, akit szerencsésck voltunk,
mondhatni az utolsé 6riaban megkapni, hogy sziiléi 6haj-
tasara, a Channing Houseban kiilldhettink, a Jéger Gi-
zella helyébe, aki magyar leanyainkrdl a legjobb benyo-
mast hagyva hatra maga utdn Ggy az igazgalénd és tan-
testlilel, mint tapulénd tarsaindl, maga is a legszebb em-
lékekkel a Channing Houseban tollott 2 év utdn, a nyé-
ron szintén haza ]ott

. 7. Még csak mult évi fétanacsunk ota elhunyt L’(}J-
hazi tandcsos afiairol kivanok kegyeletes érzéssel meg-
cmlékezni. Elhunyt lelkészeink kozott mar megemlékeztem
Csegezi Laszlo, Kelemen Albert ¢s Kozma Dimén afiai-
rol, de mindhirman egvhazi tandcsosok is 1évén, annyi-
val kevéshé had)hdtom nevokel itt is Iel]eﬂvns nel}\ul
mert Csegezi Laszlé afia évek hosszi sordn a4l mint es-
peres is teljcs igyekezeltel szolgalta egyhazunkat, Kelemen
Albert szintén mint esperes s ¢ mellell mint kozigyigaz-
gaté is oly buzgalommal ¢és lelkiismeretességgel teljesi-
tette tisztével jard kotelességeit, hogy czért nem egyszer
a torvényes esperes elnevezéssel is elismerésiinket kivan-
tuk irdnta kifejezni; Kozma Dimén bir az ifjabb nem-
zedékhez tartozott, mar is (6bb jelét adta volt annak]
hogy az egyhazi tandcsossiagra leljesen mélto volt. Vi-
lagi egyhazi tanacsosaink kozial, Istennck legyen hala
éretle, alinuill évi Félandcs 6ta csak kettét vesztettink el:
Marai Lajos és Mikd Béla afiait. Legyen aldott mind-
nydjoknak emléke s az isteni gondviselés potolja ki he-
lyoket sorainkban.

De nagy mulaszlast kovelnék el, ha Chalmers Andras
és Harrison John angliai 111[101\01unnkn‘1k mint tisztelet-
heli egyhizi tandcsosainknak a sirjara is nem tenném le
¢ sorokban a kegveletes emlékezés koszortjal, akik ko-
zitl elébbi 1879-hen David Ferenciink halalalanak harom
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szdzados, utobbi 1910-ben sziiletésének 400 szdzados em-
lékét iinnepelték meg velink hazankban. Chalmersre valé-
szinlileg mar kevesen fognak emlékezni kozilink; én jol
emlékszem az 6 rokonszenves modordra s az iinnepélyen
az angol kiuldottség nevében tartolt beszédére; de Har-
rison ur bizonyara mindnydjunknak emlékében €1, akik
az 6 lelkes 6s lelkesilé beszédeit innepélyeinken Kolozs-
varl és Dévan is hallottak. Mindketl6ben nem csak egy-
hdzunknak, hanem hazanknak is lelkes baratjal vesztet-
{iik el. Szalljon biI‘jO]( a innen a tavolbdl is egy bus séhaj!

Egyhdzunk mas tgyeirdl az E. K. Tandcs jelentésé-
b6l fog értesiilést nyerni a MéEéltosagos és IFétisztelendd
cgyhazi fétanacs. Tisztelettel kérem, méitoztassék évi je-
lentésemet tudasul venni és elfogadni.

Az egyhdzi képviselS tandcs évi jelentése.
Méltésagos és Fotisztelends E. Fétandes!

Egy csondes, de munkas és hissziik, eredményes egyv-
hézi ével zarunk le ezen jelentésiinkkel. E. K. Tana-
csunk ared bizottakban nagvobb akadaly nélkil jarhalotl
el s részint a mult évi iolan icsi intézkedések értelmé-
ben, részint I£. K. Tandcsunk hatidsa koérében igyckez-
tink mindent a maga idejében és legjobb meggy6z6dé-
stink szerint intézni cl. Figvelemmel voltunk egyhézunk
kozérdekeire a szoros érielemben velt hivatalos tgyke-
zelésen kivil is. Egvhazkoreink s illetéleg egvhazkozsés
geink tgyei intézésében kori esperes afial és mds tiszt-
viselgink buzgosagal tapasztaltuk. [Felsé-, kézép- ¢és nép-
iskolaink érdekében a koronként cléfordulé tigvekben
megtettitk a szikséges intézkedéseket. Evi munkdssaguk
eredményérsl kilon jelentésekben szamolunk be. Ki kell
emelniink ezen a helyven, hogy a kereszluri gimndazium
épitésiigve tébb izben foglatkoztatta £, K. Tandcsunkat,
illetéleg bizottsagainkal. Errdl is kulén jc]enlésben adunk
szamot, melyben kilondsen megnyugtato, hogy a vall. és
kozokl. miniszter tr a dragasagi \*131011\'0]{& ilgyelembe
véve ujabb tekintélyes segéllvel joétt tamogatdsara egy-
hdzunknak, aminek hatisa a segélvre szant oOsszegeknél
is ioltunoen ¢érezhetld, miutan a mmtelelo percent vissza-
fizetésérél mar is gondoskodmmk kellett. Ezzel szemben
ismét orvendeles eseményszamba megy, hogy a vallas és
kozokt. miniszler ur az 1848. ¢évi XX. L-¢. alapjin adott
segélyl 30.000 kor.-val névelte. Hasonléan orvendeles,
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hogy a bar6é Baldachy Antal protestans alapitviny évi
jovedelmébél az eddiginél 2000 koronaval tobb, 0sszesen
14.000 esik egyhdzunk részére, amely Osszeghdl 13.000
kor. fog jelen Idtandcson kioszlalni.

Az elmult 12 hénap alatt iktatéra vétetetl 1405 ugy-
darab. E. K. Tandcsunk tartott 15 (lést,. melycken a 42
tag kozill legtobbszor jelen volt 18 tag, egyszer sem voll
jelen 11 tag. . K. Tandcs 513 jk. pont alatt hozta meg
hatdrozatait, melyek kozil kiemeljik a pénzeink kezelésé-
ben hozott azt a lényeges modositast, hogy o0Osszes pén-
zeink ¢s értékpapirjaink kezelését egy pénzinlézelre, a
Magyar Leszamitolo és Pénzvaltobankra biztuk. Irrél
kiilon részletes jelentés van az E. FF6tanacs el6tt.

Orvendezd szivvel vett részt E. K. Tandcsunk abban
az unneplésben, amelyet a kiraly Ofelségénck legmagasabb
killinletése szerzett két érdemes fogondnokunknak: id.
Daniel Gabor tiszl. f6gondnok urnak és csaladjanak baroi
méltosagra emelése, I'ekete Gabor fégondnok urnak valo-
sagos belsd titkos lanacsossaggal kitiintetésével. A Danielek
Osrégi csaladja a haza szolgalatdban hosszu évszazadokon
at alloti, egyhazunknak kezdet ota egyik szilard oszlopa,
veszélyek idején védoé bastydja volt. A béven kiérdemelt
uj méltésag kozhirré tevése alkalmaval E. K. Tandcsunk
kilon udvozld levéllel kereste fol tiszt. fégondnok urat,
a csalad fejét és két fiat, dr. Daniel Gabor és Daniel Lajos
kori feliigyelé gondnok afiait. Bizottsigilag és gyulésiink-
ben is udvozoltik Fekete Gabor fégondnok urat, kit az
igazsigszolgaltatas terén és a tarsadalom szolgalataban
szerzell kittiiné érdemei jultallak a magas méltésaghoz.
Egyhazunkra is hdramlik ebbé6l a nagy fénybdsl. Kivan-
juk, hogy viseljék hosszt idecig boldog megelégedéssel.

Rokonszenvét és tiszteletét kifejezte I5. K. Tandcsunk
az Erdélyi Ref. Egyhazkertilel irdant azzal, hogy képvisel§il
kikuldotte elhunyt érdemes fégondnoka bard Bantfy Dezsé
emlékinnepére.

Kozigyigazgalo és maroskori esperes, Kelemen Albert
afidnak varatlanul bekévetkezetl halala alkalmabél E. K.
Tanacsunk érdemeit jegyzékonyvileg méltatta s azzal is
kifejezésre juttatta érdemei elismerését és haldla felelli
részvétél, hogy a lemetésre képviselokiil kikuldotte dr.
Boros Gyorgy egyh. {6jegyz6 ¢s Vari Albert vallastanar
afiail, akik a temetésen beszédet mondottak és E. K. Ta-
nacs koszorujat a koporsora helyezték.

Kriza Jdnos b. e: pispokink egyhdzi dolgozatai Kki-
adasa irant az elékészité 1épésckel megtette E. K. Tana-
csunk. A kiadasra alkalmas dolgozatok ki vannak valaszl-
va. Jelenleg revizié alatt allanak.
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Egyhdzi klenodiumainknuk szakértdi megvizsgilasa,
leirasa ¢és kiadasa irant 1épésckel teltiink. Kelemen Ld]OS
landr afidl megbiztuk, hogy az tgyben cljarjon. O meg-
nyerle dr. Posta Béla egyet. lanar urat a szakértéi véle-
mény megadasara. A kolozsdoboka-koriek immar bekil-
dellek és a leggondosabb ellendrzés mellett kiadatlak a
szakériéknek.

A jétékonysdy igen bZtI)(‘ll nyilvanalt meg az elmait
eszlendd alalt is. A nagyobb alapitvinyok kozil itt meg-
emlitjik h.-ujfalvi ny. lelkész Tibald Jozsef és neje Petke
Vilma szép alapitvanyait, meclyecket a teoldgiai ‘inlézet
(4000 K), a kolozsvari tégimnaziumi (4000 K) és ke-
reszturi gimn. tanulok segélyezésére (8000 K) adtak. Csak
a kozelebbi napokban jutott E. K. Tandcsunk birtokéaba
Deréky, Gyula Gr 20.000 korona alapitvanya, melyben
elhunyt neje baro Gyorffy Roéza hitrokon kivansagat tel-
jesitette a maga részérdl is taplilt rokonszenvvel egyhd-
zunk iranl. Az o6nallé alapitvanyokrdl kilon el6lerjesz-
tésekel teszunk.

E helyen halas elismeréssel jelenthetjik, hogy:

Péterffy Zsigmond Gr az alapitvianyat Gjabban gva-
rapitotta 50 K. Mosl ez alapitvany, 763 K 12 fill.

Dr. Ferencz Joézsef konviklusi segélyre egy teljes dijha
1ijbal adott 250 K.

A fétandacsi bizottsdg gyarapilolta a nyomda-alapol
290 K. Az alap most: 1571 K 63 fill.

Kovacsy Sandor az adamosi egyhazkozségnek tell ala-
pitvanyt 400 K.

Ozv. Huszar Mihalyné nagyajtai egyhdizkozségnek lell
alapitvanyt 100 K.

Kiegészitették alapitvanyukal:

Ferencz Jozsef pluspok és neje 500 K-val, most 2710
K 36 fillér.

Benké Mihaly 600 K-val, most 5164 K 80 fill.

A Székelykereszturi Népbank Borbalh Daniel emlé-
kére 100 K.

Az 1874. végzett osztaly alapitvianydhoz az osztaly
nevében dr. Boros Gyorgy afia beadott 795 K 09 [ill. s
ezzel az alapitvany, 1192 K 75 fillérre emelkedett.

A boloni egyhazkozség 5000 K ]\on\ iktusi alapitvanyat
6000 K-ra emelte.

Gr. Wass Albertné urholgy emlékére gr. Wass Béla ur
atjan a néhai kivansaga szerinl konviktusi célra 500 K

Ozv. Vi dlyos Albering a kereszturi gimn4ziumhoz (€ je
emlékére 100 K.

Vadasz Jozsef és neje telt alapilvanyt a esekefalvi
egyhazkozségnek 200 K.
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Dr. Kiss Arpad tett alapitvanyt a szentkiralyi egy-

hazkézségnek 100 K. :

" IISenedek Janos ¢és mneje a kadacsi egyhazkozségnek
100 K.

Vajna Ferenc nevére érokosei az adamosi egyhazkoz-
ségnek 200 K.

Konviklusi alapitvany-adoméanyokat adtak a kovet-
kezd kolozsvari pénzintézetek:

[Erdélyi Bank 100 K, Népbank 20 K, Gazdak Hitel-
szovetkezete 30 K, Erdélyrészi tanitok-bankja 10 K, Ko-
rona Bank 50 K, Ko6zhasznu Takarékpénztar 100 K, Ma-
gvar Leszamitolé és Pénzvaltobank 100 K, Mezégazda-
sdgi Bank 30 K.

Sharpe Emilia urné Londonbdl megkilldotte az arc-
képét testvérének, Miss Matilda Sharpenak. A képet maga
az ajandékozo festette. A kit abrazol, jotékony szivii és
nagylelkii alapitéja a londoni Channing House School-
nak, hol mar oly sok leanyunk tanult a fest6ndé alapity
vanyan, akinek masik nagybecsii alapitvanyarsl a muly
évben tettink jelentést. A képet elhelyeztiik E. K. Tan4-
csunk termébe és kifejezlitk koszonetinket az olyannyira
kedves ajandékért. Még csak azt szeretndék, ha maganak a
festé-alapitéonak is meg volna a képe.

Az E. K. Tanacs a David Ferenc emlék-alapbdl az
udvarhelyi kérben kiadott David Ferenc flizetekre 150 K,
a David Ferenc Egylet kiadvanyaira 400 K segélyt adott.

Néhai Molnar Sandor jogugyész afia orékoseinek tigy-
védi eljarias dij cimen végkielégitésil 600 K fizetett ki,
a mult évben adott 1000 K-an kiviil. .

E helyen emlitjik meg, hogy dr. Kossutany Ignac
egyetemi tanar ur kegyeskedett Egyhazjogtanabdél 300
példanyt ajandékképen rendelkezéstinkre bocsatani, hogy
konyvlarainkat, lelkészeinket és hittani intézetanket el-
lassuk vele. Mély, halara kotelezé szivességéért ¢ helyen
is kdszonetel nyilvanitunk.

E. K. Tanacsunk mindenik adomanyaért kifejezte ko-
szonetét.

Tobb kisebb és nagyobb épitkezés és Aatalakitas for-
dult elé¢ a mult évben is E. K. Tandcsunk felilbirdlasdaval
és jovahagyasaval.

Két 0j templom €piilt s a régiek javittattak:

Magyarsaroson befejeztetett az 1j templom épitése.
Intézkedtiink, hogy, az egyhazkdzség érdekes és bizonyos
tekintetben miibecsti fatornya meghagyvassék ¢és gondoz-
tassék, anndl is inkabb, mivel jol haszndlhato.

Flzesgyarmati egyhazkozséglink nagy aldozatkészség-
gel kiegészittette a templomat toronnyal és ellatta haran-
gokkal. N

PR ——
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Kovenden, Vadadon és Sepsikérospatakon a templo-
mon lényeges atalakilds eszkozoltetell. S.-Koérospatakon az
orgona megujittatott. Hédmezdévasarhelyen elkésziilt a di-
szes 1) templom.

Nagyobb befektelésl igényld épitésre, illetéleg vasarra-
adlunk folhatalmazast a petrozsényi ¢s segesvari egyhdaz-
kdzségeknek. Mindkettd papilakot és imahdzat is épittet.
A segesvari teljesen 1j ¢és még nem hasznall hdzastel-
ket vett meg elokeld helyen. Meglevd t0kéjén kiviil 24.000
korona kolecsonnel fogja fedezni, melyhez segélyalap-
jaink nagyobb Osszeggel kell hogy jaruljanak. A pel-
rozsényi cgyhdzkozségnek a helyel az allamkincestar ajan-
dékozta. Az ¢épités koltségeire kolesonért folhatalmazast
adott.

Dévai leanyegyhazkozségiink a tervbe vett lemplom
épitésének végrehajtasara E. K. Tanacsunkal kérte fol.
Mar megiévén adva az engedély. a helyre, errél okmany-
szerli nyilatkozatot kértiink és az el6készité munkalal ke-
resztiilvitelére bizottsagol kiuldottiink ki.

Ezzel kapesolathan emlitjik meg, hogy dr. Boros
Gyorgy afia az Unitarius Kozlony gyljtését 650 Ik-f. a
dévai templomra beadla és a templomalapba kezelésre
atvettitk. Miss Katharine Weller, aki dévai tinnepségiin-
kon jelen volt, ujbol 5 dollart kildstlt az épités céljaira.

Uj diszes papihdz ¢éplilt Tordan, melynek kollségei
fedezésére az egyhazkozségel 30.000 kor. koleson folvé-
telére halalmaztuk fol.

Homorddujfaluban, Kolozson, Dicsészentimmartonban a
papilakol lényegesen kijavitottak ¢s hovitették.

A marosszentkiralyi tarsegyhdzkozség vagyona keze-
lését a m.-vasarhelyi egyhazkdzségre biztuk, miutdn a
marosszentkiralyi egyhazkozség annvira elnéptelenedett,
hogy a kezelésl és cllendrzést nem végezhették szabaly-
szeriien. :

Jovahagytuk a flizesgyarmali egyhazkozségnek a mag:
viszonyar szerint alkotolt egyhazadozasi szabalyzatal, a
boloni egyhazkdzségnek az allammal kotolt szerzddését
az egyhdz iskolatelke hasznalatarol, a tordai egvhizkoz-
ségnek eladtuk a voll gimnizium birtokahoz lartozd o
drb. kisebb killsGséget. Jovahagytuk a szerzddését a felss-
rakosi és korondi egyhiazkozségeknek temect6hely vasar-
lasardl, a marosvasarhelyinek egy belsételke eladdasarol,
a szenilmihalyfalvinak birtokrészeének vastuli célra Kkisa-
jatitasarol. A torockoi és szentmihalyi egvhazkézségekel
folhatalmaztuk faeladasra.

A belstemberi nyugdijintézetbol ulalvanyozluk a ne-
velési jarulékot Gal Miklés volt s.-kérospataki lelkész ar-
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vainak, az GOzvegyvi nyugdijat ozv. Tibald Jozsefné lel-
késznének, ¢zv. Kelemen Albertué lelkésznének. Kiulal-
tuk a megfeleld nyugdijal és lemelési jarulékot ozv. Cse-
gezy Ldaszloné lelkésznének, a temetési jarulékol oOzv.
Kozma Dinménné lelkésznének.

Folyamodiunk a vallas és kozoktaldsi miniszler ur-
hoz, hogy a lelkészek kongruajat potolja 20 koronaval,
mert a belsé emberi nyugdijintézelbe fizetell és levonasha
veendd Osszeg nem 60 I, amint cldszér be voll jelentve,
hanem 80 K. A miniszter kéréstinket sajnos, nem lelje-
sitette.

Folveltiik « nyugdijintézelbe 0j lagokul ifj. Bartok
IEndre, Lérinczy Domokos, Kereszlesi Dénes, Székely Ke-
lemen, Barka Jozsef, Gal Mozes, Sebe IFerenc Gj lelkész
aliait.

Allamsegélyl élvezelt egyhizunk kilonboézd cimeken
ebben az évben is. Els6 helyen emlitjiik, hogy lanitoink-
nak a miniszter ar kintalt szemgélyenként 150 K draga«
sagi segélyt.

A segesvari lelkésznek kiutalt 400 KK kongruat, ellen-
ben nem teljesitetle kérésiinkel a brassdi; fogarasi és pet-
rozsényi lelkészek kongruasegélye tigycében.

Kolozsvari és keresztari gimndziumainkal « kormdany-
bizios, Kuncz Elek ar meglalogatta s hasznos tthaiga-
zitdsal mellett megelégedését nyilvanitotta. Ezattal is ki-
fejezlie a kereszluri gimn. épitkezések strgds sziikscgét.
Errdl kilon cléterjesziésiink lesz.

Kolozsvari fégimnaziumunk j rendes tandra, dr.
Varga Béla, tinnepélyesen béiklallatoll, zene- és énekla~
nitéja Sdandor Janossal egyilt igen szép Gnnepély kere-
tehen f. évi apr. 11-én. A Berde Mozsa-alanilvany 1000
K tandri julalomdija Hidegh Mihdly landrnak adalolt.
Galfalvi Sdmue! kereszltri gimn. landarnak kaltoldi tanul-
manytlra 600 K segélyt adlunk. :

Tanaraink fizelésél és lakaspénzél az allami tandroké-
nak megfeleléen rendeztitk 6s a killonbozelet £ 6vi jan.
[-161 folyova tettik. Teoldgiai landraink ugyanazérl je-
len Félandacs elébe folyvamodasl terjesztenek.

A megfelelé korpotlékol kiutaltuk: dr. Szolga IFerenc,
Szentmdrtoni Kalman keresz{ari, dr. Barabids Abel, Ko-
vacs Kalman kolozsvari landr és Régeni Aron kolozsvéri
clemi isk. tanito afianak. '

Tanintézeleink tanirai rendes évi ériekezletiikel meg-
tartoltdk Kolozsvart maj. 30-dn. Folhatalmaztuk az el-
nokségel az értekezések kinvomatasara.

Kolozsvari féiskolaink az 6t évenkinl tarlani szokotl
joltevik emlékinnepél okl. 26-4ra tiizte Xi.

Keresztény Magvets 1912, i 23
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A leologiai szakvizsgdlalol leletiék és lelkészjelolinek
nyvilvanittatlak: Lérinezi Domokos, Keresztesi Dénes, Gal
Mozes, Sebe Ferene, Barka Jozsel, Eberl Andras.

A dr. Nagy Karoly emlékalap kamatjal az 191213,
lanévre Gelei Kalmén orvostanhallgatonak adtuk.

Internatusi feligyeloknek kinevezlitk Kolozsvarra de.
Borbély Ferene ¢és Galli Zsigmond, Kereszttirra Lukacsi
Sandor tanarjeléitekel.

Konviktusi kedvezményal kiadatolt Kolozsvart 19080
korona.

A teologiai inlézetet részben athelyezlitk a voll laka-
sokba, mirél killén jelentést tesziink. A zenelermet athe-
Iveztiik a leoldogusok dolgozdészobdjiba.

A teolégiai intézethez egy szolgal alkalmaztunk ideig-
lenesen, 660 K évi fizeléssel. -

A teologusok egyvelemi dijaba kiulallunk 840 K.

A Kismezd jatékhely ecladdsa tugvében javaslattételre
bizottsdgot kuldottimk ki

A kollégiumi épiilet fedelének 0jjal kicserélése eloddz-
hatlanna valt. A nagy kiaddassal jaro munka folyamalhan
van.

A lemploni énckes kényvek kezelését, mit eddig titkar
alia teljesiletl, rabiztuk Kelemen Lajos levéltiarnok afiara.

Az iskolaszolgdk fizetését, a nagy drigasag tekinletbe
vételével rendeztiik.

Az igazgalésagol folhatalmaztuk, hogy a jelen lanév-
ben tegven kisérlelet a konviktus hazi kezelésével, ami az
iskolai év elején meg is indittatolt.

Jogtandcsos alia megtette jelentésél a peres ligyek alla-
sarol. E. K. Tanacs megfelelé modon inlézkedett.

A joszagfeliigueldség egyvik Llagja, Albert Dénes afia a
lagsagrol lemondvan, helyébe a tagsiggal megbiztuk dr.
Ferenez Jozsef jogtanacsos afiat.

Az esperesek uz egyhdzkdzségek vizsgdlatarol kelld
idéhen beterjeszivén  jelenléseiket, azokat felilvizsgalluk,
ulasilasainkal megadluk. '

A beérkezetl szamadasok ¢s jelenlések alapjan a szd-
maddasok és udomdanyolk 1911, ¢évi erediményét a kovet-
kezdkben terjesztjik clé:

I. A piispoki vizsgalat alatt alld egyhazkozségekben az 1911.

év végén:
Osszes bevétel volt .. .. .. .. .. 73929 K 25 f.
» kiadds .. 11418 , 13,

' Pénzmaradvany .. 2511 K 12 f.
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Osszes pénzvagyon 1911. év végén .. 229524 K 34 f.
El6z6 évinél tsbb .. ... .. .. .. 7232, 99,
Osszes teher .. ve we .. .. 37149 , 18,
El6z6 évinél kevesebb .. .. .. .. 105.008 » 20,

1l. A kolozsdobokai egyhazkorben az egyhazkozségekben az

1911, év végén:

Osszes bevétel volt .. .. .. .vw .. 6.558 K 53 f.
, kiadas , .. .. .. .. .. 5818, 45,
Pénzmaradvany .. 740 K 08 f.
Kozalap vagyona .. .. .. .. .. 273T K861
Magtéralap ce e . .. .. 10628 , 16 ,
Kepealap » e e e e 200, — ,
Epitési alap ,, e e e 550 , — ,
Orgona alap ,, e e e 359 ,, 84 ,
Vegyes alapok vagyona e e e 350 ,, — ,
Osszesen .. 15565 K 94 f.
El6z6 évinél tébb .. .. .. .. .. 1.208 K 97 1.
Adossag .. ee e 4w .. 9020, — ,
El6z6 évinél kevesebb .. U 1.070 ,, — ,
Az évi kegyes adomanyok és kozmunkak
értéke R .. . 638 ,, —
II. Az aranyostordai egyhazkorl egyha7k0zsegekben az 1911
év végén:
Osszes bevétel volt .. .. .. .. .. 68085 K 78 f.
, kiadas , .. .. .. .. .. b8441 , 90 ,
Pénzmaradvany .. 9.643 K 88 f.
Kozalap vagyona .. .. .. -.. .. 66948 K76 f
Kepealap » ee ee .. .. .. 113990, 55,
Magtéaralap Ce e e e 611 , 05,
Orgona alap ,, e e e e 142 , 66 ,
Toronyalap ce e e e 880 , 91 ,
Vegyes alapok vagyona .. .. .. .. 9497, 01,
Osszesen .. 201.714 K 82 f{.
El6z6 évinél kevesebb .. .. .. .. 1102 K 77 f
Adossag .. v e we .. .. 1936, 37,
El6z6 évinél tobb e e e e 1000 ,, 15,
Gabona vagyon ce e e e 137THL.92 |
El6z6 évinél kcvesebb .. .. 35HI. 15 1
Az évi kegyes adnmanyok és kozmunkak
értéke e .. .. 3.892 K 57 f.
IV. A kiikiilloi egyhdzkori egyhazkozsegekben az 1911. év végém:
Osszes bevétel volt . ce e .. .. 21373 K 42 1.
, kiadas , .. .. .. .. .. 24867, 15,

Pénzmaradvany .. 2506 K 27 f.
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Kozalap vagyona .. .. .. .. .. 8.165K 45 f.
Kepealap » .. .. .. .. .. 16.160, 20,
Magtaralap- Ce e e e 288 , 56 ,
Epitési alap ,, e. .. .. .. .. 28639, 57,
Orgona alap » . 1403 ,, 51 ,
Templom- és toxonydlap vadyona .. 13.167 , 18 ,
Iskola alap_vagyona . e e 291 ,, 98 ,,
Vegyes alapok vagvona . .. .. .. 31209, 03,
(Osszesen .. 73.826 K 08 f.
El6z6 ¢évinél keveseb e e e 790 K 51 f.
Adéssag .. S, .. .. .. .. 2061L, 01,
El6z6 evmel tobb ... ... .. 462, 31,
Gabona vagyon e e e e 1HOHL 10 1.
El6z6 évinél tobb .. 12HI.66 1.
Az évi kegyes admmnyok s kozmunkak
értéke ce ee .. .. .. .. D742 K91 L
. A marosi egyhazkori egyhazkozségekben az 1911. év végén:
Osszes bevétel volt .. .. .. .. .. 99.146 K 13 f.
» kiadds , .. .. .. .. .. 91367 , 10,
Pénzmaradvany .. 7.779 K 03 f.
Kozalap vagyona .. .. .. .. .. 53194 K 71 f
Kepealap ” e e e . 41.010 , Tt ,,
Magtaralap e e 799 ,, 68 ,
Epltkezésx alap vagyona ee .. ... 9277 , 49,
Iskola alap » ce ee e .. 2188, —
Vegyes alapok » .. .. .. .. b1.266 , 83,
Osszesen .. 171.516 K 45 f
El6z6 évinél tobb .. .. .. .. .. 15730 K02 f.
Addsség .. . «. .. .. .. 63370, 62,
El6z6 évinél tobb .. .. .. .. .. 6699 » »
Gabona vagyon ce e e 290 HL. 47 L
El6z6 évinél kevesebb .. .. 81 HIL. 8235 1.
Az évi kegyes adomanyok ¢s kozmunkak
értéke e .o .. 2717 K 04 f.
I A székelykeresztuiri eayhazkon egyhazkozségekben az
év végén:
Osszes bevétel volt .. .. .. .. .. 58200 K 95 f.
, kiadas , .. .. .. .. .. 46983, 88,
Pénzmaradvany .. 11.217 K 07 f.
Kozalap vagyona .. .. .. .. .. 41458 KO2f.
Magtéralap ,, e e e 2013 , 97
Kepealap ce ee .. .. 34683, 94 ,
Epitkezési alap vaeyona .. .. .. .. 70536 , ”
Orgona alap ” e ve .. .. B621 , 71,
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Templom- és toronyalap vagyona .. 11.984 K 09 f.
Iskola alap vagyona .. .. .. b1728 , 10,
Vegyes alapok , .o .. .. .. bB3537, 08,
Osszesen . 237779 K 98 f.
El6z6 évinél kevesebb .. .. .. . 8.552 K 68 f.
Adossag .. .. .. .. .. bB3388 , 28,
El6z6 évinél kevesebb .. .. .. .. 1362, 86 ,
Gabona vagyon Ce e e 779 HIL 05 1.
El6z6 évinél kevesebb .. . 273HL75 1.
Az évi kegyes adomanyok és kozmunkak
értéke RN . .. .. 10602 K — 1
VII. Az udvarhelyi egyhazkorn eoyhazkozsécekben az 1911,
év végén :
Osszes bevétel volt .. .. .. .. .. 28579 K 86 f.
, kidas , .. .. .. .. .. 25838, 82,
Pénzmaradvany .. 2741 K 04 f.
Kozalap vagyona .. .. .. .. .. 18191 KOOI f.
Kepealap e ee .. .. .. 35207, 91,
Magtaralap ,, . S o .. .. 25817 , YT,
Epitkezési alap vagyona e e e 12 , 24,
Orgona alap ” . 991 , 03 ,
Templom- és toronyalap vagyona .. 12930 , 60 ,
Iskola alap vagyona ve .. .. .. 40648 , 62,
Vegyes alapok ,, .. .. 18692 , 18 ,
Osszesen .. 95733 K 50 f.
El6z8 évinél kevesebb .. .. .. .. 9285 KOl f.
Addssag .. e e ... .. 31299, 70,
El16z6 évinél #®bb .. .. .. .. .. 3531
Gabona vagyon N R <3¢ HL14 1.
El6z6 évinél kevesebb .. .. 129HIL. 04 1.
Az évi kegyes adomanyok és kozmunkak
értéke e .. 4928 K79 1.
VIIL. A felséfehéri egyhazkorl egyhazkoneoekben as 1911
év végén :
Osszes bevétel volt .. .. .. .. .. 36353 K84 f
, kiadds , .. .. .. .. .. 31030, 26,
Pénzmaradvany ... 5.323 K 58 f.
Kozalap vagyona .. .. .. .. .. 1342K382f
Magtéralap ,, e e e e 2021 , 94 ,
Kepea]ap " . .. .. .. 3581, 96,
Epitkezési alap vagyona ve e e e 725 , 50 ,
Orgona alap » .. 947 , 40 ,,
Templom- és toronyalap vagyona .. 1962, 0l ,
Vegyes alapok vagyona .. .. .. 2862, 32,

(")sszeseri—".“.‘ 30.767 K 53 f.
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Elz6 évinél tosbb .. .. .. .. .. 4057 K 99 f.
Adossag .. e v+ v« .. .. bil46 , 53 ,
El6z6 évinél tobb .. .. .. 269 , 53,
Az évi kegyes adomanyok és kozmunkak
értéke . .. .. 1565 K 60 f.
IX. A hdromszéki egyhazkon egyhazkozsegekben az 1911,
év végén:
Osszes bevétel volt .. .. .. .. .. 103892 K 24 f.
, kiadas , .. .. .. .. .. 711968 , 27 ,
Pénzmaradvany .. 25.923 K 97 f.
Kozalap vagyona .. .. .. .. .. 40749 K 34 f.
Kepealap ce e e e .. 3471, 11,
Magtéralap ,, e .. .. .. 3828, 66,
Epitkezési alap vagyona .. .. .. .. 2446, 75,
Orgona alap » e e we ..o 1M1, 66,
Toronyalap ” e e e 931 , 67 ,
[skola alap ” e e e 41 , 25,
Vegyes alapok " . .. .. .. 311253 , 38,
Osszesen .. 390.357 K 79 f.
El6z3 évinél tébb .. .. .. .. .. 29.755 K 98 f.
Adéssa: .. Ce e e e ©6.858 , 24 ,
El626 évinél tobb ce ee ee .. .. 2698, 54,
Gabona vagyon ee +v +v .. .. 1.304HIL38 1
El6z6 évinél kevesebb .. 42 HL. 48 1.
Az évi kegyes adomanyok és kozmunkak
értéke ce .. .. 2898 K39t
X. A duna-tiszamenti egyhazkdrl egyhazkozsegekben az 1911.
év végén :
Osszes bevétel volt .. .. .. .. .. 81299 K 26 f.
, kiadas , .. .. .. .. .. 77097, 40 ,
Pénzmaradvany .. 4.201 K 86 f.
Kozalap vagyona .. .. .. .. .. 12767 K87 &
Magtaralap e e e e 2.600 , 87 ,
Kepealap ” e e e 300, — ,
Epitkezési alap vagyona e e e 750 ,, 13 ,
Toronyalap i ve e e e 172 , 718 ,
Vegyes alapok » e e e 1.707 ,, 42,
Osszesen .. 22500 K 66 f.
El6z6 évinél kevesebb .. . .. .. 10455 K 22 f
ami a tortént épitkezésekben é€s adéssag torlesztésekben talél]a
magyarazatat.
Adodssdg .. v ee .. .. 54690 K — f.
El6z6 évinél kevesebb .. .. .. .. 10.739 s 49

Az évi kegyes adomdnyok és kozmunkak
értéke v e+ e e+ +. .. DI4B K 421
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A kimutatdsok szerint az ecgyhdzkorokben 1911, év
folyaman tett kegyes adomany ok és kozmunkdk értéke
38033 K 72 fillért teszen ki, mely 6sszeg 2332 K 58 fillérrel
tobb az ¢léz6 évinél. Az E. K. Tandces koszonettel vette tu-
domdasul az aldozalkészséget ¢és egyhdzkori esperes afiai
utjan Kkifejezle készonetét a kovetkezd kegyes adoma-
nyokért:

Aranyostordai kérben. .\ bdgyoni egyhizkozségben
Debiczky Sandorné 100 kor. értékid uraszlali pohdrteritd
és a né hivoknek 120 korona értékit urasztali és papszéki
teritd adoméanyaért. A komjdiszeqi egyhazkozséghen Galli
Andras lelkésznek épfiiletek ]d\'lldsam 30 kor. és a hivek-
nek harmoniumra fett 214 K 65 fill. adomanyaért. Ko-
vendi cgyhazkozségben az aranyosszéki Takarékpénztar-
nak tlemplomjavitasra tett 50 kor. adomanydért. Szindi
Cr,y}mzkozsegl)en Bors Mihalynak templomkerités javi-
tasra 300 ]\01‘ Kiraly Jozsef ¢és Bors Mihdlynak papi la-
kohaz javara 600 kor. érlékii anyag és dr. Lérinezy Akos-
nak 40 kor. adomdanvaért. Tordatiri cgvhazkozséghen
a hiveknek harmoniumra teit 90 K 90 [fill. adomanyaért.
Toroczkd s*om‘f)z/mr/z/z ecgvhiazkozségben a hiveknek to-
ronyorara lett 623 K 10 Till. d(l()l]ldll\' aért. 'V(irffllvru' cov-
hazkozségben a hiveknek maglar alapm pénz ¢és gabona-
ban tett 207 K 99 fill. ddom'mvaert Verespataki egyhiz-
kozségben Imreh Jozsefnek templomi berendezésekre telt
100, K 6s Raffay Zsigmond lelkésznek alapilvanya gyarapi-
tasara tett 400 kor. adomanyadrt.

Kikills kérben. A dicsGszenimdrtoni cgyhazkozség-
ben 6zv. Szabd Ferenenének 200 K értéki urasztali por
harért. A marosszenibenedeki egvhiazkoézséghen Biro PPal-
nénak 50 K értékil urasztali poharért, Biré Pal lelkész-
nek a lelkészlak javara tett 36 K adomdnyaért. Az ddda-
mosi ecgyhazkoézséghen dr. Kovacsy Sandornak 400 K
alapitvanyaért. A muagyarsdrosi hiveknek a lemplomépi-
tésre tett 1657 K adomanvaért és Inczefi Aronnak or-
gona alapra 130 K gyiijtéséért.

Marosi kérben. SwnUeucez egvhazkozségben dzv. Far-
kas Miklosné 40 K értéki ur 157[&!1 lellVCl't{l] aro adoma-
nyaért. A m]omdf' egyhazkdzség hiveinek kozmunka és
pénzbhen tett 1251 K B3 1l értékii adomanyvaért. A szé-
Aelz;fonljzaz egyvhazkézségi célra Nagy Miklos 100 K,

al Elek lelkész ¢s Torok Elek tanité egviiltes 50 K
adoményaert. A nydrddszentmdrton- CS.'[\f(I[UI cgvhazkoz-
ségben a kozbirtokossagnak iskolai célra tett 36 K ado-
manyaért. Jobbdgyfalvan I-azakas Gyorgynek templom-
kapura adolt 50 K adomanyaért. Csongvay Lajos egyhaz-
kori feligyelé gondnok afianak az egyhazkérhen konfir-
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malt névendékek részére 33 K értékia kis bibliakért, mely
kegves adomany mar 13 év. ola gyakorollatik.
Keres:ztiri kérben. Pipei egyvhiazkozséghben Balint Do-
mokos Lsalddpmal\ templom ccqum lett 300 K adoma-
nvaért és a tavollevé egvhaztagoknak templom céljare
tett 384 K d(lolnanyaerl. BézGdi egyhazkozségben Sza-
lontai Bélané 30 K értéki uraszlali l\ehelv <1(1()llldll\’ aérl.
Magyarzsdkodi egyhizkozségben ozv. Palalka Déniclné-
nck 32 K értékit gyvaszlobogd adomanyacérl. Korondi cgy-
hazkoézséghben Bird Domokos és nejének 64 K érlékii urasz-
tali kehely adomanyaérl. Szenldbrahdami egyvhazkozséghben
Lérinczy Dénes egyvhazkéri felugyelf-gondnok kozszik-
ségletekre telt 50 korona adoméanyvaért. Cscekefalvi egy-
ha/l\ou.eg,l)en Vadasz Jozset 200 K alapitvanyvaért. Fidi-
Jalvi egyhizkozséghen ozv. Fazakas Dénesné 30 K értéki
uraszlali kaneso s lerilé és Ozv.. Tanczos Miklosné 36
K ériékii urasztali terild adomdnyaért. Nagylkaddesi nék-
nek 81 K 70 fill. értékii szoszék takard és a Aiskaddcesi
néknek 614 K 90 fill. értékii urvacsorai pohir ¢és kenyér-
tarté adomanyaérl. Siménfalvi er/q]z(rA zségben Joo Elek
és neje Elekes Julidanna templom és loronvépités céljare
tett 2000 kor. igérel;1(1()‘111:’111Vﬁérl FFelsGbenccédi, esehétialvi,
kadaesi, medeséri, kedei, székelyvszentmiklosi, pipei, ma-
gyarzsikodi, ravai, ln'losvarlnu firlosmarlonosi.  szé-
kelyszentmihalyi, tjszékelyi, székelvkeresztari egyhazkoz-
ségeinkben lako hiveknek vészint kozmunk dban, részint
kozadakozasban tanusitolt buzgd dldozaticészségiikért.
Udvarhely: kérben. Az oklindi cgvhazkodzség javara
az  Udvarhelymegvei Takarékpénztar 50 K, Pal Ferenc
lelkész ¢s neluwk templomi felszereléss ekre tett 100 K
adomanyaérl. A fiomor odszenlpali egyhazkézscghen Szabo
Gabor és neje 300 K alapitvanvaért. A mua.sfalw. ogy-
hazkézséghen dzv. ifj. Zollan Sandorné 95 K értéki papi
¢s szoszek takard adomanyacért. A lokodi cgyhazkozség-
beli hiveknck a templom cplteslw kozmunka és pénz-
ben tett 2209 K értékben valé hozzajaruldsukért.
Fels6fehér kérben. IFenminger Henrik brasséi lakos-
nak az urmést cgvhiazkozség Javara tett 200 K- értéku
sz6széklakaroérl, Antal \lil\loq ¢s nejének az alsorakosi
egyhdzkézség javara lett 30 K adomanyaért. Dr. Kozma
Jendé tigvvédnek a dalli egyhizkozség 1(1""11‘1 tett 100 K
adomdnyaért. Az Olthévizi egyhazkozség javara Lukdcs
Méartonné sziil. Barta Zsuzsdnna 200 K d]flpll\'dll\'éiel‘t a
hivek l)uzgosaffbol tett 651 K értékit kozmunkajaért Mol-
nir Janos ¢&s tarsainak orgona alapra tett 110" K ado-
manyaért.
Hdaromszéki Lorben. Sepsikérospatali egvhazkozség-
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ben Bedd Albert 100 K, Imreh Jozsef 50 K, Szinte Ferenc
50 K, Szinte Gabor 50 K templom és loronyra tett kegyes
adomanyaiért. Az egvhazkozség tagjainak épitkezésekndl
teljesitell nagyértéki koézmunkaért. A nagyajial egybaz-
kozséghen ozv. Huszar Mihalyné 100 K alapitvanyaért, dr.
FFerenczy Gézanak orgonara tett 100 K adomanydért s ¢
célra kozgyljtésbdl befolyt 344 K adomanyacrt, bras-
sO0i egyvhazkozségben az egﬂmzkozsm javara a vAarosi
tanacs 200 K és a Brasséi Népbank 100 K adomanyaérl.
Duna-Tiszamenti k‘érb‘en Hédmezfvdsarhelyi  egy-
hazkozségben Kovices Jozsef egyvhazkori feliigyel6 gond-
nok és neje Czimmermann Anna urnének templomi felsze-
relésekben tett 960 K értékii adomanyaért. Gulyas Janos
és nejének 50 K értéki keresztelé kannaért, Boros Aron-
nak templomra tett 30 K, a hiveknek templomra tett 350
KK 60 fill.,, Kiss Bertalannak templomi két marvanytabla-.
ban tett 180 K értéki adomanyéaért. A ftz"esJJarmLm
cgyhazkozségben a hiveknek tor on\'(,pllesre és harangok
heszerzésére tett 3363 K 04 fill. kegyes adomanyaért.



Koszont6 a Berde-serleggel.”

A halanak, kegyeleinek és tisztelelnek magasztos ér-
zelmeivel dldozzunk ma és mindenkor Berde Mdzsa em-
lékének.

Hazatisdg, erds fajszeretet, mély vallasos érzés, lan-
kadatlan munkdssdg, gazdasigos takarékossiag, Onzetlen
aldozatkészség, az crds férfi léleknek a nemes jellem-
vondsai, osszponlosullak nagy joltevénkben.

‘Az 6valos €s letteit mindig elére gondosan megfontolo
férti, midén sokal hdnyalott szegény hazank cgén vész-
felhék tornyosultak, batran és elszantan lépell a kiiz-
d6k sordba 6és a rabizott fontos feladatokat hazafias szel-
leme sugalta hatarozoltsaggal teljesitetie; szabadsaghar-
cunk gyaszos clesltével pedig hazafi banaltal, de nyugodl
megaddassal viselte annyi derék honfitarsaval egvult a vér-
lantsag tévis koronajat hosszi varfogsdga alatt.

Eros fajszeretetére vall, hogy alkotmanyos életiink
ujra ¢ébredése utan Kkitarlo, faradhatatlan munkaval, le-
kizdve a sok gancsot és akaddalyl, visszaszerezle székely
véreinek jogtalanil clkobzolt nagy koézvagyonal, de egy-
uttal boles clérelatasaval biztositolta a visszanyert vagyon
jovedelmeinek allanddéan a székely nép boldogitasara és
miivelédésére forditasat.

Mar ifja koraban torekedett egvhazdnak szolgalatot -
tenni az egyhdzunk életében szazadok o6la vezérszerepel
vivé csalad nemes szivii fianak, a szigort szeretettel eny-
hit6 modszerével, a sz6é valodi értelmében valo neve-
lésével. Hogy e torekvését mily szép siker Kkoronazta,
fényesen igazolja a mi szeretetinkkel koriilvelt, évtize-
deken 4t fégondnokunknak, ez id8 szerént tiszteletbeli

* Elmondotta 1912. okt. 27-én a Berde-ebéden Gydngyvssy Béla.
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fégondnokunknak egyhazunk erkolesi €s anyagi felvira-
gozlatdsara egy szép hosszu életen At igaz unitarius szel-
lemmel, ratermett tchetséggel €és erds igazsagszeretettel
kifejtett buzgo €s eredményes miikodése, valamint az a
meghitl, bensé baratsig, mely az cgykori tanitviany ¢&s
tanité kozott nagy joltevonk utolsé ordjaig fennallott.

Mély wvalldasos ¢érzésétdl sarkalva egész életénck csak-
nem *minden Orajat, vasszorgalommal pdarosalt munka-
erejének Osszeségét szerelell egyhazanak el6haladasara,
vagyoni gvarapitdsiara ¢s a kozmiivel6dés fejlesztésére
szenlelte. Ki nem gyonyorkdodheteltt az édes gyermeknek
kisded jalékaiban, fejlodésében, elémenectelében, ki nem
¢lvezhelle az édes gyermeknek apjahoz vonzodo tiszta
szeretetél, onmegtagadassal gviijtdtt nagy vagvondaval, 6n-
zetlen Aldozatkészségével, nemzedékeket koveté nemze-
dékek gyermekeinek letl gondozo édes atyja.

‘Adja a mi egy igaz Isteniink, hogy az énzetlen aldo-
zatkészség gyimoleseit  élvezd, annak jotéteményeiben
részesiild nemzedékek a halaérzés mellett nagy joltevénk
nemes példaadasat kovetve, legvenck hazanknak és egy-
hizunknak mindenha munkaszereld, dldozatkész és val-
lasos hit fiai. .

Mi pedig az emlékezelnek soha ki nem alvo vilaganal
hajlsuk meg az o6rok ¢s Gszinte mély halanak, kegyelet-
nek zaszlajat nagyv joltevénk emléke el6tt.

Berde Mozsa emléke legven most és mindorokkeé

aldott! -



A vallasos eszmék és a teologiai tudomany
fejlédésének fémozzanatai a XIX. szazad elsd
felében.

Irfa: V. B.

Theobald Ziegler jeles miive* tobh érdekes fejezetében
figyelemmel kiséri a vallasi mozgalmakat is s kilondsen
a német prolestantizmus torténetéhd6l emeli ki azokal az
eseményeket, melyek a XIX. szdzad szellemének kialaki-
lasdban. tehat nemcesak az egyvhazi, hanem az egész tar-
sadalmi €élethen is, dltalanos kullurhistériai fontossaggal
birnak.

A vallasos eszmék forrongasa a XIX. szazadban négy
névhez van koétve. Ez a négy férfiu: Schleiermacher, He-
gel, Strauss, IFeuerbach.

Schleiermacher, a_ teologia lerén a subjektivitizmus
kezdeményezéje s tanainak végsé kovetkezményei [6leg
Feuerbach koncepcidjaban julottak teljes kifejezésre. Sze-
rinte a vallasban ép ugy, mint az erkéleshen az indivi-
dualitasnak kell érvényt szerczni. .\ végtelennel, az ab-'
szolutlummal szemben meg van bennink az abszoluttdl
valo faggés érzele' s ez az, ami a vallds alapja. A valldsos
belsdség 1ép ezen tanban elétérbe, melynek tarsa az idea-
lizmus az cerkélestanban is. Ez utobbi téren f6leg az dltal
cmelkedett kortarsai I6l¢, hogy a fiiggést. ¢s a szabadsa-
gol, Spinoza és IYichte ezen két cllentétes gondolatat sike-
rilt tébbé-kevéshé kiegyenliteni azon okoskodasaval, hogy
a faggés melletl is minden embernek, minl az egész em-
beriség sajatos képviseldjének, jogaban van magat a maga
modja szerint megvaldsitani.

Masképen fog a vallds problé¢majanak megolddsihoz
Hegel. Elismeri a vallas nagy ¢éri¢két s ezt miiveiben is
allanddéan hirdeti. A vallas nala a filozdélia és miivészel
mellett az abszolut szellem legmagasztosabb megnyilvanu-

Tl Eh

* Die geistigen und socialen Stromungen Deutschlands im XIX. Jahrhundert.
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lasanak tekintend6. Az a lerfilet ez, melyen a vilig Osszes
talanyai megtejtésitket nyerik, ahol a mélyebbre hatolo.
gondolkodas allal tamaszloll ésszes ellentmondasok meg-
()ldh‘llok az Orok igazsag és végtelen nyugalom birodalma
s ezérl minden nép mélto bus/kesegqvl ¢s féllékenységgel
Orzi a maga vallasat..

Kilénosen hangsulvoud hogy az értelmes gondolko-
dasnak a vallasi és teologial téren is ér venvebulnm kell,
merl a vallds is az isleni szellem szilole s mint ilven a
szelleimiség bel} egél visell magal. Ifzen az alapon 15\'°kf>z9tt
Hegel a hitel és a tud4st kibékiteni. Az volt meggyozodése,
hogy a vallas tanai csak a filozotia szarnyain emetkedhet!
nek liszta magastatra s épen ezért ¢ [lilozofiai kutatas
targvava tette a f6bb dogmidkal, tobbek kozt a szentharom-
sag lanat is. Minthogy azonban az Islen személyérdl nem
ludolt bizlos, csak ingadozo felvilagosilast adni és mert
a hathatatlansig tanal is elmelitzle, azért vallalkozdsinak
ez a része nem igen kedvezett azon fellevésnek, hogy az
ész ¢s vallis kozhi harmonia imméar teljesen meﬁvolna.

Hogy ez mennyire nem sikeriilt neki, arra m.integy
feleletel adolt Straussnak Jézus életérol szoldo munkija.
Strauss czen miivében teljesen emberi, természetes alapo-
kon igyekszik a Jézus személyiségéhez hozzaférkdézni. Er-
dekes lesz ezen raciéndlis magyarazat némely részét be-
mutatni. , '

Strauss czen miivének féérdeme az, hogy kilon va-
laszlja a lorténeli Jézust a mythikustol. A Jézus élelére vo-
natkoz6é adatokat kritikai szemmel vizsgalva, arra a meg-
gyvozédésre julolt, hogyv csak kevés az olyan adat, me-
lyek a torténeli hitelesség bélyegél magukon hordjik.
Ami czen kival rola tennmaradt, az a korszellem fanté-
zidjanak csodds szilleménye, amit azonban elvelniink nem
szabad. Hogy a hagyomdny ezen mythikus része is meny-
nyire értékes s milyen szerves kiegészilése a Jézusrodl
sz0l0 lannak, azt mindenki belathatja, aki Jézusban nem-
csak foriéneti szemdlyt, hanem egy, a korszellembdél ki-
nétl idedlis alakot is felismer. Ezért szerinte a csodatevd
CJézus megérlésének kulesa abban  all; hogy 6l ne egy

cgyvénnek, “hanem egy realis, életlol duzzadé 1(l'='m(1|\ Csz-
mének tekintsiik. qu egvénben, egy islenember ben nem
férnek Gssze azok a tul(udons(wol\ melyeket az egyhaz
Jézusnak tulajdoniloll; esak az «egészy idedja érteli meg
velink a Krisztusl. Az egész emberiség ideaja az, ami
az isleni és emberi ltermészefel magaban egyesitheli; ez
az idea szalétle lTdthalé anydnak és lathatatlan atvanak:
a természeinek és szellemnek s amennyiben a (oriénelem
folyaman a szellem mindinkabb hatalmdba keriti a ter-
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mészelet, a lathalé anya: a természel, idével a szellem
levékenységének tehetetlen anyvagava valik. Csak az egye-
temesnek ez az idedja bunnélkuli;, mert a biin csak az
egyeshez ragad, a fajban és annak torténetében azonban
nem talalhaté; csak az idea tamad fel és megy a menyor-
szagba, amennyiben szellemiségének novekedése, mind-
inkabb hatlérbe szoritja természetli vollat s aninthogy egyé-
niségének megsziintével végessége is megszinik, mint vi-
lagszellem egyesiil az abszolutummal. Igy Jézus termé-
szelfeletti sziiletése, csodai, feltdmadasa ¢és mennybeme-
netele orok igazsagok, ambar mint torténeti tényekhez
kétség fér hozzajuk, mert azok a tudositasok, amikel a
kereszténység alapitoi Jézusrol adtak, a hit uu[ottel, my-
tosok, szenl mondik az 6skereszlény ideanak torténelmi
mezbe oltoztetett alakjai, a nemtudatosan alkotd fanldzid-
nak és a hivék lelki vuaganak szulottei.

Még el sem hallgattak a tamadasok, melycek Strauss
munkaja ellen ztdultak, mid6én alig hat ‘évvel red (1841-
ben) megjelent Feuerbachnak «A kereszténység lényegé-
rél» sz6l6 miive, mely az el6bbinél még radikalisabb volf,
mert hisz szerzdje nem is teologus, hanem filoz6fus.

0 is a hit és'tudas problémajabol indul ki s bamulattal
tapasztalja, hogy a vallas mennyire ellentétben all a tudo-
manyos, politikai és szocidlis élet minden aramlataval.
Ennek okat abban ldtta, hogy elédei a vallasos ¢letl igazi
bazisal nem Llalaltak nmo Hegel nem hatoll a vallas mé-
lyére; nala helyesebb ut()n jar Schleiermacher, aki w
'allélsos Clet 1ényegél a szubjektiv érzés szilottének lekin-

lette ugyan, de ezen felfogdasanak végsdé konzekvencidit
Clevonni nem merte. Ezl cselekszi meg IFeuerbach nagy;

merészséggel. Miutdn rajut arra, hogy a vallas tisztan
anthropologiai  (lélektani, szellemtani) termék, czen az
alapon igyekszik a vallas dsszes problémail megoldanic
Szerinle az islenség lényege is emberi; Islen nem eqyéb,
minl '« mi lényiink legjavdnak projekcioja, az ember idedl-
Ja, kvinteszencidja, legmagasabb érzéseinek és gondola-
taink sinthetikus egysége s igv objektive semmi. Nem
isten teremtetle az embert, hanem forditva. Ezen antropo-
morfisztikus felfogas, mint lathatjuk, teljes illuzioniz-
musra vezet a vallasi élet terén.

Van Feuerbach teoldgidjanak még egy mas clhikai
oldala is. Enneck lényege a kovetkez6. A vallas lényege az
ember boldogsag utani torekvésén alapuil. Az egyes torek-
vései azonban taldlkoznak masok torekvéseivel s a kettd
sokszor ellentéthe keriil. Hogy cz az ellentét elsimuljon,
azért Feuerbach az altruizmus erkolestananak alapjara
helyezkedik s igy mar pedzi az alapgondolatot, mely ko-
ritl egy u. n. szocidlis erkolestan problémadi sorakozhatnak.



A VALLASOS ESZMEK ES A TEOLGGIAI TUDOMANY FEJLODESENEK FOMOZZANATAT 361
A XiX. SZAZAD ELSO FELEBEN

Erdckes lesz ramutalnunk arra, hogy ugyanazon idé-
ben, mikor a prolestans leoldgia fokozalosan a legszél-
sObb szubjeklivizmus ¢s racionalizmus felé halad, a kato-
likus teologiai irodalom épen lorditva leszi meg az alat,
mely végséd ceredményében a liberalis nemzeti katholiciz-
mus megleremtésének gondolataval kezdddik, azonban —
sajunos — az ultramontanizmus ortodoksziajaval végzidik.
A némel nemzeli vagyis «kereszlény kalolicizmus» egyik
leglaradhatatlanabb bajnoka voll a konslanci Wessenberg.
Roma befolyasa azonban dezavualla még a porosz kor-
many clotl 1s a kivalo [érfiut, akinek véglére a kormany
pressziojara nyugalomba kellett mennie.

A leologiail irodalom azon irdanyanak, mely hatalmas
ludomanyos apparilussal szalloll szembe a labrakapolt
protestans raciondlizmussal, egyik wvezérférfia Hermes pro-
fesszor voll. A hittudomany. problémajianak megtejtését
6 is otl kezdte —i s ¢z igen érdekes tiinemény —— ahol hir-
neves protestans kortarsai, L. i. a hit és tudas kibékitésén.
Descartes befolyasa alatt dllva a skepsisen kezdte, de
csak azért, hogy a kétkedés 161¢ emelkedve, Kant és Fichte
hatasa alalt allo ismeretelméletével megvesse egy keresz-
tény kalolikus teoldgia alapjail. Tanai gyorsan terjedtek
s cgész iskolaja tdmadt (a hermesianusok). A papa el6tt
azonban kiulonosnek tint 6l — és méltan — egy teold-
giai irdanyzat, mely a kételybd!l indul ki s a hitet az észtél
latszott Iigg6évé lenni s azért 1835-ben eltiltotta a Her-
mes-féle teoldgia tanitasal. A porosz kormany semmit
sem lelt a mar nagy szamra szaporodott liberalis papsag
védelmére s igy Roma hatalma az egész vonalon érvénye-
stilt.

A kalolikus Lleolégia retrograd fejlédésénck masik ér-
dekes alakja MShler, aki Hermessel ellentétben egész nagy
tudomanyos késziiltségét Roma hatalmi téorekvéseinck szol-
galatba allitotla, ahelvett, hogy tovabb munkalt volna
cgy tisztabb katholicizmus megteremtésén. Sikra szall o
coelibatuss mellelt, amit egy tu(l(’)% hatolikus birdléja is
szemére vet és ndgv 1nercs7sognolx nevez. «Symbolik» ci-
mit miivében pedig szembedllitja a katolicizmust a pro-
testanlizmussal, természetesen az utébbi hatranyara. E
mi ellen szallolt sikra Baur, a titbingeni prolcstam Lleo-
l6giai iskola fejer s kimutatla, hogy a Méhler altal annyira
lenézelt protestantizmus sokkal szilardabb alapokra épilt,
mint a katolicizmus. A «Symbolik» ismél felfrissitette azt
a konfessziénalis ellentélet, mely tobbé-kevéshé szunyado-
ban voll s lehet mondani, hogy Méhlernek épen ezen miive
egy uj polemikus korszaknak kiinduld pontja volt Német-
orszaghan, melvnek kévetkeziében az ellentétek altal ta-

masztoltt iir folyton névekedik a mai napig.
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A sorozatot azonban nem Mdhler, hanem a mincheni
Dollinger zarja be, aki a német ultramontanizmus egyik
legekszponaltabh tipusa, mint Heine megjegvezte:

Von den dunklen Médnnern allen
Woh! die dunkelste’ Person.

S még ez az ember sem tetszett Romanak, mert ellen-
sége voll annak, hogy a jezsuitikat ismét befogadjak Né-
metorszagba. E miatt lassankint Doéllinger is mindinkabb
elszakadt a ndovekedd ultramontan aramlattol

Azaz eljaras, melyet a romai egvhaz ezen kivalé né-
met munkasaival szemben tanusitott, vetelte meg alapjat a
német katholicizmus lassu, de allandé gvengiilésének.
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Kriza levelei Toldy Ferenchez. Alig olvastuk el a Vadroézsadk
masodik kiaddsdnak (megj. 1911.) fiiggelékéiil kinyomtatott és addig
ismeretlen leveleit Krizanak, njabban megint kilencet publikal Hellebrant
Arpad az Akadémiai Ertesité ez évi oktGberi fiizetében. Azokbol hires
népdal- és népmesegyiijteményének sorsardl értesiiltiink ; ezek az uni-
tarius iréknak Toldy Ferenc irodalomtorténeti konyveibe jutdsarol sza-
molnak be. Mindkét levélcsomd nagyban hozzajarul Kriza szellemének
helyes ismeréséhez.

A Toldyhoz kiildott levelek nem nyilvdnossag szamaéra késziiltek,
Egyhazanak sorsdért aggddva szorgoskodd szerény munkas értesitette
altaluk irodalomtorténetirdsunk alapvet6jét az unitdriusok multjarol.
Toldy halas lehetett érettitk, mert Kriza 1854. jin. 17-én kisleanya
temetését kovetd napon igy ir: ,A tisztelt kegyed oly szives biztata-
Sait nem tudom eléggé koszonni, — édes hazdnk egyik leghatasosabb
férfiatél jénnek azok s akkor nem lehet, hogy redm, a csekélyek
egyikére is hatdssal ne legyenek®. Mashol pedig: ,amikor rapportban
lehetek az irodalom embereivel, tigy esik nekem, mintha magasztos
delejes dlom lepne meg s ifeledném nehany szempillanatig a hideg
vald sanyarii érintéseit®.

Akkor kezdédott alabb ismertetendd levelezgetésiik, amikor Toldy,
mint a magyar irodalomtorténetnek a bpesti egyetemen magantanara,
1851-ben hozzéalatott irott emlékeink gyiijtéséhez s ezek alapjan szel-
lemi életiink torténetének megirdsdhoz. Elsd leveleiket nem ismerjiik
aminthogy elkallddtak Toldynak Krizdhoz kiildott osszes irdsai is
1853, jan. 4-rfl val6 a legrégibb Kriza-levél s 1868. okt. 13-16l az
utols6. Kiild6jilk a kozben eitelt 15 év alatt csodalatos buzgésdggal
értesiti Toldyt minden irodalmi ujsagrol. Ugy latszik, a szombatoS
koltészetrdl kezdddott eszmecseréjiik Krizdnak az Uj Magyar Mizeum
1851—52. évfolyamaban megjelent kblteménye alapjan. Az els§ ismert
levélben — mely tehat mar folytatds — Bogathi Farkas és Tordai

Kere.sztény Magvetd 1612. 24
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Janos zsoltarforditasairdl van szé. A masodik adatokat nyujt Bogathi
életrajzahoz s megemliti a Preusz és Heltai-féle zsoltarokat, valamint
Garai bardtnak — azéta elveszett — 1532-ki konyorgéses konyvét.
A harmadikban eddigi {uddsitasait egésziti ki. A negyedikben arrdl
értesiti, hogy Cserey Mihaly jegyz6kdnyvét, valamint Linczegh Janos
kronikajat hasznalatra elkiildotte. Az otodik Borsos Tamas hazi naplo-
jarol és Adam Janos siralmas énekeirdl emlékezik. A 6—9 levelek
jorészt udvariassagbol irattak.

»,Ha mi érdekes régi konyvet fogok taldlni nalunk — irja ossze-
foglaldlag, — azt Tisztelt Kegyeddel kozleni hazafiui szent kotelessé-
gemnek tfartandom. Csak egyért esdek, tjra meg djra esdek a Tek.
urnak, hogy semmiképen el ne druljon egy léleknek is és ha példaul
Tordai Janos vagy Bogathi Miklds Zsoltaros konyveirdl emlitést tenne,
csak olyforman tegye, mintha csak az én tuddsitisom utadn tenné, vagy
mintha valaki Kolozsvaron atutazvan, altalam figyelmeztetve volt ezen
konyvekre. A muitkori szombatos konyvréli kozlemény (— amellyel
levelezgetésitk kezdddott — ) sem volt legkevésbbé is szandékomban,
hogy az ¢én nevemben jusson nyilvanyra. A nyilvdnos fellépésektdl
csaknem legyOzhetetlen irtézdsom van. Sokféle hivatali elfoglaltatidsaim
ozonében nem tudok valami olyast el6hozni, amivel némi Onérzettel
tudnék sikra széllani. igy mint csondesen dolgoz6 napszamos dromest
teszem, amit tehetek®. Félt Kriza attol, hogy tanartarsai elitélnék Ot
azért, amiért unikum konyveket minden kiilonosebb biztositék, s6t
egyéltaldban az egyhazi féhatdsdg tudta és engedélye nélkill kolcson
adott. ,,Consistorainknak, tanirtdrsaimnak nem mertem megemliteni
— irja, mert rosszul értett tekintetekbDd! ellenezték volna Iépte-
met. En orvendek azon, hogy a tekintetes wir elég szives volt bennem
bizalmat helyezni, — és én legalabb fovenyszemecskékkel jarulhatok
a magyar irodalom biiszke {orténelem épiiletéhez, mely tisztelt Kegyed-
nek miivész kezei kozott emeli fejét”.

Epen az a fontos, hogy a kolozsvari unitarius kollégiumnak
unikum példanyait kiildozgette Kriza Toldyhoz, hol lemdsolds végett,
ol pedig azért, hogy helyezze el azokat az Akadémia gy(lijteményébe.
Ma — mads viszonyok kozott! — nem tudjuk helyeselni Kriza elja-
rasat, de megértjitk azt, aminthogy megértette Toldy is és tole tel-
hetéleg igyekezelt honoralni e nagy feleldsséggel jaré aldozatkészséget.
Bogathinak és Tordainak zsoltarforditasait pontosan visszaszdrmaztatta,
bar ugy latom, hogy ez uidbbit egyéltaldn nem méltatta figyelemre s
az el6bbirdl is csak futdlag vett tudomast. A frater Garai prédikator
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altal 1532-ben készitett konydrgéses konyv, — melyrdl Kriza ezt irta :
,Killdom lopvést 2—3 hétre“ — tudtommal elveszeit. Cserey, Linczegh,
Borsos és Adam munkai az Akadémia tulajdonaba mentek 4t s ma is
ott talalhatok. *

Dr. No6grady Laszlé: A gyermek é€s a jaték. A Magyar
Gyermektanulmanyi Tarsasag, mely nehany évvel ezel6tt alakult meg,
miikodése kezdetén kizardlag elméleti kérdésekkel foglalkozott. A gya-
korlati térre valé lépését azzal kezdte meg, hogy megalapitotta a
pedagdgiai osztalyt, mely az elemi és kozépiskolakat érdekld gyakorlati
kérdéseket tette — tobbnyire nyilvanos értekezleteken tanulmanytar-
gyava. A Tarsasag nem régen meginditott fiizetes véllalata, a Gyermek-
tanilmanyi Mizeum megalakitdsa és kiadvanyai mind egy-egy fontos,
gyakorlati értékii 1épési jelent a Tarsasdg torténetében. De céljaban
¢s hatdsaban a legjelentdsebb 1épést akkor tette meg a Gy. T, mikor
meginditotta a Gyermektanilmanyi Konyvtarat. Ezzel nemcsak a hiva-
tott pedagdégusoknak, de minden miivelt embernek érdekét akarja és
fogja is szolgalni a Tarsasdg. A Gyermektanilmanyi Konyvtart dr.
Négrady Laszlo szerkeszti s 6 a szerzdje az elsd kiadvanynak is, mely
»A gyermek és a jaték“ cim alalt jelent meg s mely gyermektanil-
manyi alapon fejtegeti a gyermekjaték sokat vitatott kérdését.

A bevezet részben vazolja a szerz0 a jatékrdl szolo elmélete-
ket, melyek mind hipothezisszeriiek, mert a gyermektantilmanyi szem-
pontot nem velték figyelembe. A M. Gy. T.-ban a jaték problémaja
legel6szor akkor vetddott fel, mikor a gyermek érdeklédésének adatait
kezdte a Tarsasag kutatni kérdései alapjan. Legutobb 1911-ben indi-
tott gyljtést a Tarsasag s az adatgyjték két kérdést tettek fel a gyer-
mekeknek : 1. Miféle jatékot szoktatok jatszani? 2. Ezek koziil melyi-
ket szeretitek jobban jatszani? E kérdésre koriilbelill hatezer adat
érkezett be s ezen adatok feldolgozdsa képezi targyat dr. Nogrady
munkajanak, — A masodik fejezet az esztétikai jatékelmélette! foglal-
kozik. A pedagogusok legnagyobb rvésze ez ideig minGségok szerint
osztalyozta a jatékokat. Nogrédy felosztdsa azon alapil, hogy 1. mit
szeret jatszani a gyermek ? 2, miért? Tanulméanya eredményét tabla-
zatokban foglalja Ossze. Az elsd hdrom tablazat a jatékfajokra vonat-

* Hellebrant kiilsn nyomatot is készitett publikaciGjarél. Ara 1 korona.
Kaphaté a M. T. Akadémidnal. :
24*
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kozik, a negyedik ezek szazalékszerli dsszegezése. A kivetkezd tabla-
az tiinik ki, hogy a 3—4—6 ¢éves gyermek a ,legszegényebben®, a
8—14 éves a legtobbitleképen okolja meg a jatékat. A megokold
adatokat kiilon csoportositja Nogrady s megallapitja, hogy a gyermek-
ben a jatét tevékenységgel kapcsolatban érzelmi hangulat van, de viszont
nyilt kérdés marad, vajjon ez az érzelem mint jatékra indité vagy mint
a jatékkal jaro hangulatmotivum jelentkezik-e. — Itt azt jegyzem meg,
hogy éppen a gyakorlati pedagdgia szempontjabol ezt a kérdést meg-
fejtetlentil nem kellett volna hagyni. Egyébként Nogrady adatai alapjan
bebizonyitja, hogy a gyermekben nem az érzelem a 6 motivald erd,
hanem az dsztdnerdk, melyek fizikai fejlodését eldsegitik. — A 1L
fejezetben vita targyava teszi Nogrady Spencer nézetét, mely szerint
a jatékban az erdfolisleg jut kifejezésre s cafolja Lazarust is, ki az
iidiilés elméletét hirdeti. Lamarck és Groos elméleteinek ismertetése
és cafoldsa utdn a gyermektantlmanyi adatok alapjan azt allapitja meg
Nogrady, hogy a jaték nem esztétikai, hauem biologiai jelenség a gyer-
mek életében. A gyermek ugyanis f6leg azon jatékfajokat kedveli,
melyek fizikai tevékenységével kapcsolatosak. A 1V. fejezetben, mely-
nek cime , A gyermek fejlédése és a jaték* — a jaték két korat is-
merteti meg a szerzd : els6 a csecsemdkor vagy artikulatlan jaték kora,
masik az artikulalt jatékkor. Ugyanezen fejezetben ismerteti a jaték-
tipusokat s a jaték motivumait a fejl6dés kiilonbozd fokozatain, Sze-
rinte a jaték motivumai haromféle 0sztonbdl fakadnak és pedig:
fizikai, érzelmi és értelmi osztonbol. Az érzelmi 0Osztor, mint kisérd
motivum, Jeginkabb a 8-—15 éves korban jelentkezik ; az értelmi oszton
mar a hat éves korban kezd jelentkezni s erésebb a fiagyermekben,
mint a lednyokban De mind az érzelmi, mind az értelmi dsztonnél
er6sebben jelentkezik a fizikai oszton. Nogrddy szerint legszinesebb a
jaték élvezetének orome a 8—14 éves gyermekben s ennek oka sze-
rinte az, hogy a 8—14 éves kor a gyermek fejlédésében biologiai
tekintetben a legkritikusabb id6. Jellemz0, hogy a gyermek a tornat
még e korban sem szereti tigy, mint a jatékot. A tornaval ugyanis
kitalalt, mesterséges izomniozgast végeztetnek a gyermekkel s ez farasztja
6t. A kovetkezd fejezet szerint az dszfont ke'l a jaték fGtényezdjének
tartani. Ez pedig — kissé eltérleg a fenti felosztastél — mint fizikai,
utanzo s értelmi oszton jelentkezik. Erdekesen fejtegeti a szuggesztiot
s arra az eredményre jut, hogy a gyermeknek szuggeralt allapotidban
nincs illuzidja, hanem mindég a valdsdg érzése van benne és hogy



IRODALM!I ZRTESITO. 367

a gyermek csalodasa mindég teljes s ezen csalddasbol szarmazik az a
teljes orom, mely minden jatéktevékenységét jellemzi. ,,A jaték kriti-
kaja“ cimil fejezetben nagyon érdekesen ir Nogrady a jaték s a civili-
zacio viszonyardl, a gyermekirodalomrél s azon igényekrdl, melyeket a
gyermekeknek szént képes konyvekkel szemben tadmaszthatunk.

A konyv masodik része — A jaték pedagégidja — szintén értékes
fejezetekben bovelkedik. Erdekes adatokat s megfigyeléseket talalunk
benne a jatéknak az érzelmi, értelmi és miivészi neveléssel valo osz-
szefiiggéscrdl, a mese értékérdl, a baburdl stb. Minket a konyv méso-
dik részébdl f6leg ,,A jaték értéke a nevelésben‘ cim(i fejezet érdekel.
Torténeti visszapillantdsban mutatja ki, hogy mar a régi miivelt népek
is felismerték a jaték szerepét és ismerteti Frobel rendszerét, melyné
fogva a jaték tényezdjévé lett a gyermeknevelésnek. Nagyon érdekel
benniinket, gyakorlati pedagogusokat az a fejezet is, mely az értelmi
nevelésnek a jatékkal vald Osszefiiggését targyalja. Itt természetesen
pozitiv etedményhez nem tud a szerz jutni, ,,Felhaszndlhatjuk —
mondja Nogrddy — a gyermek intelligencidja nevelésére a gyermek
uwlanzo hajlamat, melyet kiilonb6z6 jatéktevékenységében tapasztalha-
tunk*, Széval, a jaték fanulsdgait felhasznalhatjuk értelme fejlesztésére,
Példat hoz fel a szerz§ arra, hogy a foldrajz, természetrajz egy-egy
teriiletét hogyan lehet belekapcsolni a jatéktevékenységbe. Sok példat
nem ir le, mert szerinte a neveld iigyességétdl fiigg, hogy ,,azt, a mi
jaték, meghagyva jatéknak, mégis hasznos ismeretek kapcsoldjava tegye®.

E kérdésnek bdvebb kifejtése nem volt feladata Négradynak, de
az iskola szempontjdbdl nagyon lényeges, hogy minél pontosabban
megallapittassanak azok a modozatok, melyekkel a jatékot eszkozévé
lehet tenni az értelmi nevelésnek, a karakterképzésnek, persze ugy,
hogy a jaték mégse oltson mesterséges szinezetet. ‘

Noégrady konyvében a jaték torténeti fejlodését s a gyermek-
tanimanyi szempontbd! vald eredeti megvilagitasat kapjuk; hogy az
altala megdllapitott igazsagoknak -- mert megbizonyitott allitasait
ilyenekiil kell elfogadnunk -—— a gyakorlati nevelésben valé hasznal-
hatésdga is tanulmanytargyava tétessék, azt tekintsitk a M. Gy. Tarsasig
legkozelebbi feladatanak. .

Nagyon fontos a ,,magyar* pedagdgiara nézve a , Nemzeti szeun-
pont és a jaték‘ cimii fejezet is. A jaték ugyan internac onalis eszkdze
a gyermektarsadalomnak, mégis azt latjuk, hogy a gyermekjatékban is
megnyilvinulhat a ,nemzeti jelleg. Nagyon jogosan koveteli tehéat
Nogrady, hogy ,.tanitsuk meg jatszani az ifjisagot, de fejlessziink ki
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egy oly jatékot, melyre azt mondhatjuk: ez a mienk egészen, ezt a
magyar jatékvagy teremtette*’. Ilyen Gsmagyar jatékal ismeri el Nogrady
a labdajatékot.

»Magyart a magyarnak!“ — mondja klasszikus irénk Gardonyi
Géza. Nogrady ,,magyar® jatékot kovetel, mi pedig ,,magyar peda-
gogidért sovargunk, olyanért, mely figyelembe véve ugyan idegen nem-
zetek altal kiprobalt modszereket, mégis egyéni uton tud haladni, a
nemzeti talajbol tud sarjadzani.

A Magyar Gyermektantilmanyi Tarsasdg eddigi miikodése jogo-
san Kkeltheti fel benniink azt a hitet, hogy ,,6nalléak is tudunk lenni.
Az alig néhany évvel ezeldtt megalakult Térsasagrél a kiilfoldiek ma
a legnagyobb respektussal beszélnek. A briisszeli ,,Faculté¢ internationale
de Pédologie* kifejezetten Nagy Laszlénak, a M. Gy. T. megalapitdja-
nak tervezete szerint alakult meg. A parisi ,,Société libre. pour I'etude
psichologique*‘ igazgatdja Oszinte elragadtatissal beszél a Magyar
Gyermektanilmanyi Muzeumrol.

Dr. Nogrddy Laszlé alapos, tj utakon halads, nagy szeretettel
megirt kdnyve biztatd megnyilatkozdsa nemcsak a M. Gy. T. életké-
pességének, hanem a magyar nemzeti pedagdgia hajnalanak is.

(Paris, 1912. nov.)

Dr. Kemény Gdbor.

yUnitarius Sz6szék“. Az unitarius lelkészkdr kiaddsaban
megijelend ,Unitdrius Szészék“ VII-ik évfolyama is megfutotta mar
a maga pélydjat. Ez utobbi kotetben a szerkesztdk tisztan csak
keresztelési, konfirmdacidi, esketési és urvacsorai beszédeket kozol-
tek. Megjelent benne: keresztelési 13, konfirmacioi 4, esketési 14,
tinnepi és alkalmi trvacsorai beszéd 33. Ez a rovid kimutatas
tiikore annak a lelkes munkdanak, amelyet lelkészeink az igehirdetés
ez 4gaban kifejtenek. Es az igy nyert kép altalaban elég szép és
rokonszenves. Nagyon szép mér magéban véve minden olyan al-
kalom, amikor a lelkész keresztelésekné! és esketéseknél a csaladi,
a konfirmacional és irvacsora osztisndl a tarsadalmi és keresz-
tényi erényeknek lehet a szds76léja és terjeszibje. Lelkészeink a
kindlkozé alkalmat fel is hasznaltik. Altalaban elismerésre méltd
munkat végeztek, amidén dolgozataikat nem csak megirtdk, hanem
azoknak kiaddsdért dldozatot is hoztak. Ez altal elGsegitették azt,
hogy eszméiket egymadssal kicseréljék; a munkdban egymadst tamo-
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gassak s gondolataikat a szétszortan lakdé hivek kozdtt is terjesz-
szék. Ez azonban nem azt teszi, hogy e célt elértiik. S6t még
nagyon sok a tenni valénk. Azért a jov6 érdekében nehany alta-
lanos megjegyzés eldl sem zarkozhatunk el.

Az U. Sz. ugy volt tervezve, hogy abban a lehetéleg minden
lelkész dolgozataval koronként taldlkozzunk. Pedig gy tetszik,
mintha ugyanazon nevek ismétlédnének s a Szdszék nem az egész
lelkészkar lelkébdl tdplaikoznék. Nem képzeliink papot, aki éven-
ként nehdny dolgozatot ne készitene. Egy-egynek a kozlése azért
is kivanatos, hogy koronként mindenki tegyen bizonysdgot a lel-
kében forrongd gondolatokro!, amelyeknek ©sszege mutatnd egy-
hdzunk szellemi irdnyzatat.

A keziink alatt levé kbtet dolgozatai kozt lapozgatva, bizonyos
szellemi bagyadtsdgot €s kimeriiltséget tapasztalunk. Igaz, hogy az
itt megadott tdrgyak és alkalmak nem kivannak teljes szdrnyaldst;
de mégis nélkiilozziik az erdnek azt a liktetését, a szellemnek azt
az emelkedettségét, mely az evangéliumi kovaszi az életbe atvinni
van hivatva, lde nem elég csak a biblidnak az ismerete. A letkész-
nek a biblia mellett a koriilotte folyd életet is kell tanulmdnyoznia.
Az élet idénként Gjabb eszméket és gondolatokat, tijabb dramlato-
kal és irdnyzatokat vet folszinre. Ezek eldl sem zarkozhatunk el.
Ezeket is be kell vinniink templomainkba és szdszékeinkre. Nem
azért, hogy mindent, ami uj, kritika nélk{tl elfogadjunk, hanem
azért, hogy a konkolyt a tiszta buzdtdl elvalasszuk. Igaz, hogy a
lelkész elsd sorban a kereszténység szdsz6ldéja; de a helyesen ér-
telmezett kereszténység soha sem zarkozott el a kilonbozd korok
helyes irdnyti torekvéseitdl s az emberiség javdra szolgdld moz-
galmaktol. Hiszen csak a mi szemeink lattdra a kereszténység
egészen i irinyzatol vett, amidén a dogmak és tantételek dpoldsa
és fejlesztése helyett diadalra juttatta a tett és cselekedet keresz-
ténységét, mely a szocidlis szeretethdl tapldlkozik. Igy egésziti ki
az élet és biblia egytk a mdsikat s azért kell a lelkipasztornak
mind a két forrdsbol meriteni, hogy hiveit az ,6rok élet“ beszé-
dével taplalhassa.

Sok panasz hangzik el napjainkban a szdsz€ék hatdstalansdga
miatt. Kisértsiilk meg még tobb életet, tobb lendiiletet, 16bb ecleven-
séget és tobb letket vinni be szoszékeinkre s hissziik, hogy a jo
letkek meg fogjdk érteni a lélek beszédeit s az clhintett mag te-
remteni fog, némely 60, némely pedig 100 annyit“.
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Ujitds a porosz iskoldk tornatanitdsaban vagy a tiz-
perces tornazasrol. irta Laszl6 Gyula tornatanar. A kolozsvari tanari
korben tartott felolvasds, mely a Budapesti Orvosi Ujsag kilonlenyo-
mataként is megjelent. Az . n. 10 perces torndzast délel6tt a har-
madik vagy negyedik o6ra kozott behoztdk mar par évvel ezelGtt a
porosz iskolakba, majd a japan kozépiskolakba is. Nagynevii orvosok
€s pedagogusok nyilatkoztak mellette. Most értesiiliink, hogy a 2 perces
tornazast elrendelte a fGvaros is iskoldiban. Ezt a kérdést ismerteti a
megfeleld irodalom felhasznaldsaval a szorgalmas szerzd. Ertekezését
a kozépiskolai tanaregyesiilet nyari kozgyiilésén Budapesten is eldadta
s a kozgylilés a kérdés targyalasat a tanari kordokhoz utalta.

Ugyancsak a szerz6tél jelent meg szintén a Budapesti Orvosi
Ujsag kiilonlenyomataként Van-e a fesigyakorldsnak iditd hatdsa s
mikor torndztassunk. Szintén a kolozsvari tanari korben tartott eld-
adas. Az elsé kérdésre igennel valaszol s a masodik kérdésre az a
véleménye, hogy a tornaordkat az elméleti o6rdk kozé kell helyezni,
mert a tornadra ,,a tanuldk appercepcidjat a rdkovetkezd elméleti orak
részére nagy mértékben fokozza®. Szerzé felfogdsa az, hogy a torna
alatt az idegrendszer pihen s az agy a szellemi munkara feliidil.
Anélkiil, hogy e kérdésben a szerzbvel vitdba akarnank bocsatkozni,
felhiviuk figyelmét a kisérleti pedagdgia azon eredményeire, melyek
a faradsdg mérések korében mar megallapittattak s melyek kovetkez-
ménye az az éltalanosan elfogadott tétel, hogy a testi munka épen
ugy farasztja az idegrendszert, mint a szellemi, s6t gyakran nagyobb
szellemi faradsagot idéz el6, mint az ugyanannyi ideig tarté szellemi
munka. Kraepelinnek és iskolijanak ez a megallapitisa ellenkezik
ugyan az eddigi altalanos felfogassal; pedig kétségteleniil bizonyos,
hogy a testi erdfeszités a faradsdgot csak fokozhatja. Griesbach kisér-
letei is arra az eredményre vezettek, hogy a tornadra nemhogy iidiilést
eredményezne, hanem meglehetds faradsagot okoz. S ha a mérsékelt
testmozgasoknak mégis van a tapasztalat szerint dité hatasuk, ezt
onnan magyarazzak, hogy ezek a lélekzést és vérforgast élénkitik s a
faradsagot okozé anyagok eltdvozasdt siettetik. Tehat jO hatast csak
indirekte varnak a tornazastol.

Osvény. A Luther-tarsasag folydirata. Szerkeszti Kovacs Sandor,
teol. akad. tanir. Megjelenik Budapesten, Hornyanszkynal évente négy-
szer: marcius, jinius, szeptember és december hdban, Ara egész évre
4 K. Egy szam dra 1 K.
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Ez az 4j folydirat azokhoz szol, akik a foldon Isten orszagat
keresik s ennek az utjat akarjdk egyengetni; el6 akarja késziteni a
letkeket a Krisztus szelleme befogadasara. Ezért keriili a népies és
szigortian tudomanyos kozleményeket, énekeket, elbeszéléseket, bibliai
irasmagyarazatokat ad; modern kérdéseket a biblia megvilagitdsdban
targyal, az egyhaz mulijabdl torténelmi kérdéseket éivezetes feldolgo-
zasban kozol; kiilfoldi vallisos mozgalmakat ismertet s a hazai egy-
hazi élet jelenségeit elvi szempontbol birdlja. Az els§ flizet tartalma:
Kozma Andortél Er8s var (Luther utdn), Veress Jozseftdl Isten orszaga
mibenniink, Osztroluczky Miklésto! Elnoki beszéd, dr, Masznyik Endré-
t6l Luther és a zsinat, Kapi Bélatol A konyvek jelentdsége, Kovacs
Sandortél Rimay Janos, Farkas Mihalynétdl Falusi lakodalom, hivatalos
mellékleten Mayer Enc'rétél Ki volt Jézus?

Felhivjuk lelkészeink figyelmét erre az (j folydiratra, mely elsé sza-
mabol kovetkeztetve tervszerii munkdval indul kitlizott célja felé.



KULONFELEK.

Az 1912. évi iétandcson elintézett iigyek. Az E. F6tanacs két és fél napon
fartott iilésén a szép szamban megjelent egyhazi és vildgi egyhazi tandcsosok
€lénk érdeklddése mellett targyalta le az Egyhaz eldmenetelét szolgald iigye-
ket. Orvendetesen vétettek tudomdsul a kegyes alapitvanyok: Ferencz [ézse
plispdk és neje, boloni egyhdzkiozsés, Benkd Mihdly, 1874 évben végzett osz-
talytarsaké, gr. Vass Albertnéé a kolleg. konviktus, dzv. Vitdlyos Albertné és
Székelykeresztiri Népbanké a keresztfiri gimn. javara, néhai Tibald Jézsef
lelkész és neje sziil. Petke Vilma hagyomanyi alapitvanya 16000 kor. értékben
a teoldgiai intézet, kolozsvari fégimnazium és székelykeresztiiri gimndzium
javdra, Deréky Gyula médi nagybi.tokosnak néhai neje, sziil. br. Gydrfi Rozélia
emlékére kolozsvéri fégimnaziumunkhoz tett 20000 kor. sztdndijalapitvanya,
melynek kamatjaibél két tanuld élvezhet évi 400—400 kor. Osztondijt és pedig
nemcsak kézépiskolai, hanem foiskolai tanulasdnak elvégzéséig. A marosi
egyhdzkdr esperesi alldsdban Urmosi Kdlman szentgericei lelkész, a kolozs-
dobokakérbe Urmdsi Kdroly kolozsvari lelkész 1914, év végéig terjedd miiko-
dési idoére megerdsiltettek. Az egyhdzi kozpénztar kezelése ligyében beter-
jesztett E. K. Tandcsi részletes jelentés {udomdsul vételvén, az E. Fétanacs
helybenhagyta az egyhdzi pénzek és értékpapirok kezelése targydban a Magyar
Leszadmitold és Pénzvalté Bankkal létesitett 6sszekottetést és a még sziikséges
intézkedéseket megtetie. A székelykeresztiri gimnazium és épiilet epitése
igyében beterjesztett jelentésbél megnyugvdssal vétetett tuddsul az njabban
kért potallamsegély engedélyezése és hogy az épités iigye annyira elfkészit-
tetett, hogy az 1913, év tavaszin az épités kezdetét veheti. Sajnalatot keltett
a dr. Bed6 Albert egyhazi beszéd pdlydzat eredménytelensége. Tudomdsul
vétetett a kollégiumi épliletben volt tandri bérlakdsoknak teoldgiai intézeti
helyiségekké atalakitidsa. A teoldg. tandrok lakdspénze rendeztetett. A kolozs-
vari lelkész-tandri :llas iigyében beterjesztett jelentés, mely szerint ez allasra
ideiglenesen Gyorfi Istvan az oxfordi akadémian kivédld sikerrel tanuit lelkész.
jelolt alkalmaztatott, jévahagyolag vétetett tuddsul, de felhivatott az E. K. Ta-
nacs a tandri és lelkészi allas szétvilasztdsat munkdba venni. A belsdemberek
valasztdsdra vonatkozé torvény megalkottatott, ugyszintén a joszdgfeliigyeldségi
szabalyzat ¢és a gimn. szolgdk nyugdijintézet iigyére vonatkozdlag tett el6ter-
jesztés elfogadtatott. Dombi Janos, (Gal Elek lelkészek véglegesen, Mozes
Mibhdly foltételesen nyugalmaztattak. Az 1913. évi kiilonbozd szdmadasok és
1913. évi koltségvetések némely intézkedéstétellel helybenhagyattak. A taniigyi
kiilonbozd jelentések tudomasul vétetlek és a vonatkozolag szilkséges intéz-
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kedéseket megtette az E. Fdtanics. A kiilonboz6 segélyalapok felhasznaltattak
s bar a végosszeg meglepben szépnek mondhat6, sajnos, hogy a fokozodé
sziikségek kielégitésére elégtelen. A Berde Mozsa gyiimdlcsészeti és méhészeti
alapbél jutalomban részeslilt: Sandor Gergely derzsi, Molndr Kalman tjszé-
kelyi, Kozma Dimén énlaki, Matyds Janos muzsnai, Kokossy Mihaly tordat-
falvi lelkész, Torok Elek nydradgalfalvai, Szentmartoni Balint bhazahazi, Miklés
Gyorgy szentmihdlyi, Péter Jozsef tordatfalvai tanité. Az inditvanyok koziil a
kepeterhek konnyitése, lelkészi fizetések rendezése, vaildstanitasi tantervek
készitése, halottas énekeskonyv kiadasa, egyhazi zene fejlesztése, belsGemberek
szabadsagolasara vonatkozokra az E. Fétandcs megtette intézkedéseit. Péterfi
Dénes nyug. leikész-tandrnak odaad6 buzgésiggal teljesitett miikodése elisme-
réséiil tiszteletbeli esperesi cim engedélyeztetett.

Megvalasztattak: E. K. Tanicsi tfagnak ifj. Pataki Ldszlé kiikiillokori
f. ii. gondnok, székelykeresztdri gimn. f. ii. gondnoknak Szentkiralyi Ferenc,
egyhazi tandcsosoknak: Kiss Aladér, Barabas Istvan, Kovdcs Lajos egyhazi
¢s Pap Domokos, Benké Arpad vilagi részrél, kolozsvari f6gimn. igazgaténak
dr. Gal Kelemen, gimn. rendes tanirnak dr. Borbéiy Istvan, székelykeresztiri
gimn. pénztarnoknak dr. Szolga Ferenc, kollég. konyvtarnoknak Paifi Marton.
Az 1913. évi fétancsi bizottsagba rendes tagoknak: dr. Ferenczi Géza, L6-
rinczi Dénes ny. altibornagy, Szentkiralyi Ferenc, Bed6 Ferenc, Benks Mihaly,
Kozma Ferenc, Gybngydssy Béla, Lérinczy Dénes esperes, Urmdsi Kélman,
péttagoknak: Gvidé Béla, Németh Istvan, dr. Téth Gyorgy egyh. tandcsosok.

Felemlitjiik, hogy az iilés els§ napjdn tartott templomi istentfszteleten
Adamosi Gabor kovendi lelkész mondott szép egyhazi beszédet és a koz-
ebéden a Berde-serleggel Gyongyossy Béla egyhazi tanacsos tartalmas pohdr-
kdszint6t.

A magyar orszagos ag. ev. egyhdz az 1848. XX. t.-c. végrehajtasa érdeke-
ben. Az ev. egyhdz nov. 6-an tartott egyetemes kozg,iilésén az 1848. XX, t.-t.
végrehajtdsa targyaban hatarozatot hozott, melyben siirgeti a minisztert, hogy
a prot. k’3z0s bizottsdg altal kikiildott albizottsaggal végre targyaljon és czen
targyalasok alapjan az 1848. XX. t. ¢ 2. és 3. §-ai végrehajtasat célzo tor-
vényjavaslatot az orszaggyiiléshe: terjessze be. Felir a lelkészi fizetéseknek
2400 K-ra minimumra megfelelé korpdtlékkal valo folemelése iigyében Ki-
vanja a kongrua-rendszer elejtéséts a lelkészi fizetés akként valo rendezését,
hogy az allam a kotelezettségét az egyhaznak adando doticidval valtsa meg.
Mig azonban ez megtorténhetnék, a tbkének megfelelé kamatokat az egyhaz
pénztaraba fizesse be. Ahhoz, hogy az ev. plisp6kok részére abbol az alkalom-
bol, hogy az ujonnan felallitott g. kath. piispdkség teljes dotaciéja az dllam-
pénztarbol fedeztetik, fizetésemelés kéressék az allamtél, hozzd nem jarul,
mert az ev. pilispok 4llasa eminenter megkoveteli, hogy a piispok az allammal
szemben fiiggd helyzetbe ne jusson és mert az egyhdz az 1848, t.-c. szelle-
mébe iitkdz6 kormanyintézkedésbol kifolydlag sajat javara anyazi elényt biz-
tositani nem akar. Tekintettel azonban arra, hogy az egyetemes gyfilés sziik-
ségesnek tartja a piispoki fizetések javitasat, kimondja, hogy ezen cél eléré-
sére a kozigazgatisi segélyek felemelése végett az allamkormanyhoz felir
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azzal a kére'emmel, hogy a fizetésemelésre adandd 6sszeg ne az egyes piis-
pbkiknek, hanem az egyetemes egyhdznak adassék ki. Kimondja egyszersmind,
hogy egy 4j gor. kath plispokségrek allami pénzen vald felallitasa és fenn-
tartasa az 1848. XX. t-c. 1. § 4ba {itkozd sérelem ¢és ennek orvoslisa célja-
bol a prot. kozds bizottsdghoz atir.

A debreceni egyetem. A protestans piispikok fizetésemelése, A tiszantili
ref. egyhdzkerlilet kozgyiilése komoly aggodalmak kéz6it foglalkozott a debre-
ceni egyetem kérdésével. A fégondnok felpanaszolta az egyetem ligyének lasst
eldhaladdsat. A hossztt vita a — mialatt a prot. egyetemhez vald visszatérés
is hangstlyoztatott azon esetben, ha az allam kétszin{i jétakot iizne, vagy az
aula kérdését nem kedvezdleg dontené el — a kdvetkezd hatarozat kimon-
dasaval ért végett: ,Tiszantili egyhazkeriiletiink felkéri és megbizza az elndk-
séget, hogy a debreceni egyetem felallitdsa targydban a vallds- és kozoktatas-
iigyi miniszter drral folytatandé tdrgyalds alkalmdval odahatni sziveskedjék,
hogy az egyetemi aula és kozponti hivatalos helyiségek vagy a kollégium
épiiletében vagy annak kdzvetlen kozelében épittessék fel ; tovabba a miniszter
ar altal a debreceni és pozsonyi egyetem felallitdsandl hangstlyozott erkolesi
junktim megsziintelésével a debreceni f6iskola jelenlegi teoldgiai, jogi és bol-
‘csészeti tanszékeit egyetemi karokk4 mar a legkdzelebbi tanévben szervezze
at; vegiil, hogy minden kételyt kizdrdlag juttassa a miniszter kifejezésre,
hogy a debreceni egyetemmel kapcsolatban csak prot. teoldgiai kart fog szer-
vezni s eljardsdnak eredményérdl jovo tavaszi kozgyiilésilinkre jelentését ter-
jessze be“. ‘

Ami a prot. piispiikok fizetésének folemelését illeti, a keriilet allami
hozzéjaruldst a piispoki fizetéshez nem hajlandé elfogadni, kéri azonban a
kozigazgatasi allamsegély emelését, hogy abbol sajait maga emelje azt.

A kollégiumi tandroknak oly csaladi potlékot allapitottak meg, amely
fele az allami tanarok potlékanak.

Debrecenben egy lednygimnazium felallitasit vették tervbe s a terv
megvaldsitasara bizottsagot kiildtek ki.

Debrecennek nem kell a gor. kath. piispokség. Debrecen varos oktéber
30-an tartott kozgyiilésén targyaltak gréf Zichy Janos vallas- és kozoktaias-
iigyi miniszter leiratat az aj gorop katholikus piispokség székhelye iigyében.
Nagy izgalmak kozott kezd6dott meg a targyalds, amelyen Téth Mihdly tandcs-
nok ismertette az iigyet. A tandcs oly értelmil inditvanyt terjesztett elé, amely
szerint értesiti a minisztert, hogy mivel Hajdudorog mint székhely nincs ei-
ejtve, Debrecen virosa nem kivin részt venni a székhelyért folyo versenyben
és igy nem is ad hozzajarulast. Hosszas ¢s heves vita indult meg erre. Josa
Vince, Jdnosi Zoltan, gréf Degenfeld Jozsef és mésok felszdlaldsa utan sza-
vazassal dontstték el a kérdést, amelynek eredménye az volt, hogy 81 sza-
vazattal 18 ellenében elutasitottdk a kultuszminiszter leiratat, kimondvan, hogy
Debrecen semmi néven nevezenddé hozzajaruldst nem ad az 1j piispokséghez.
Debrecen varosa ez alldsfoglaldsidval végleg elutasitotta a ref. kulturcentrum-
bol a gor. kath, piispokséget.
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Zsilinszky Mihaly megnyitéja a Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag
kizgyiilésén. A Prot. Irod. Téarsasag ez é&vi kozgyiilését oktober 26—27-én
Szatméron tartotta csekély érdeklddés mellett. A gyiilést Zsilinszky Mihaly
vilagi elnbk nyitotta meg. A gyiilés és a vendégek iidvozlése utdn ramutatolt a
magyar kozélet jelenségeire, fesziill figyelem és tetszés melletl fejtegette a
protestantizmus fejlddésének feltételeit és gyakorlati mddjait. Széit azokrol a
teendbkrdl, melyck a protestantizmus vezetoire varnak. A rém. kath. piispoki,
kar egyik leglelkesebb tagjanak példajara hivatkozva ramutatott arra, hogy a
protestansoknak is részt kell venniok a tarsadalmi mozgalmakban s alkal-
mazkodniok kell az ellenfél taktikdjahoz. Felveti a kérdést: mi lehet az oka
annak, hogy a protestantizmus, habar a krisztusi elveket és igazsagokat
hirdeti és a haladas és felvildgosodas elveit vallja, még sem képes nagyobb
héditasokat tenni, mint a rémai katholicizmus, Torténelmi példakat hoz fel
és kifejti, hogy ennek tobb oka van. Ezek kozé tartozik a kozigazgatasi
kivinalmak és t6bbek kozbtt a cura pastoralis intenzivebb gyakorlasanak
hidnya mellett féleg a prot egyhdzak anyagi szegénysége, a népnek egyhazi
addkkal vald megterheitetése és a csalddos lclkészek nehéz anyagi gondjai.
Mert a vagyoni j6lét mindig hatalimat jelent és mindig cs&bité erd.el bir. Ma
mar tudoményos tételként bizonyos, hogy a szellemi, anyagi és kidzgazdaségi,
csaladi és tarsadalmi kérdések szoros Osszefiiggésben allanak az altaldnos
haladas orok eszméivel.

Budapesti ref. teologiai akadémia felavatisa. A dunamelléki ref. egyhaz-
keriilet nov. 2-4n -avaita fel az 1575-ben alapitott teol. akadémidjanak 1ij,
hatalmas palotdjat s internatusat. A felavatd iinnep az egyhazkeriileti koz-
gyiilés keretében szdmos protestdns eldkeldség jelenlétében folyt le. A teol.
énekkar utdn dr. Baksay Sandor piisp6k mondott koltéi szép imadsagot s
azutan Dardnyi Ignac fOgondnok intézett meleghangt {idvozl6 beszédet a
plisp6khoz abbdl az alkalombdl, hogy lelkészségének dtvenedik s sziiletésének
nyolcvanadik évforduléjara O Felsége a Ferencz J6zsef-rend nagykeresztjével
tiintette ki. A kozgytilés lelkes ovacidban részesitette az dsz fépapot. Ezutdn a
fégondrok a kozgyiilést megnyité beszéddel iidvozolte. Halat adott a Gond-
viselésnek, amely az igéret foldjét nemcsak megmutatta, hanem be is vezette
oda seregét. Azutdn a lelkészi hivatds fenseégérdl szoélt. A modern lelkészt
— tgymond — szocidlis képzettség és érzék nélkiil elképzelni sem lehet. De
a kor irdnyét tekintve, mindinkdbb el6térbe 1ép az a kovetelmény is, hogy
lelkészeink a gyakorlati élet terén, gazdasdgi, jogi, egészségiigyi tekintetben
derék népiink clsé tandcsadoéi legyenek. Altalaban a lelkészképzés sikere
egyhdzunk jovéiének s az annyira- sziikséges belsé munkénak nélkiilszhetet-
len feltétele. A maésik el6fol(étel az, hogy lelkészeink anyagilag is oly hely-
zetbe jussanak, hogy a valtozott viszonyok kozt is életsziikségleteiket kielé-
githessék és a tarsadalom tjabb igényeinek is megfelelhessenek. Aztan az
egyhdz jovojérdl szolva, két veszélyt emiit. Egyik a hitetlenség, mely kiilon-
b6z8 alakban jelentkezik, masik a talzds jobbrdl is, balrdl is. Mind nehezebb
naprél-napra a kozép alldspont fenntartdsa. A felekezeti sziikkebliiség és
fanatizmus wjra erésebben kezd tért foglalni. A legfobb térvény e falak kozott
legyen a szeretet torvénye, szeretet egymas kozott és minden honfitdrsunk
irdnt felekezeti kiilonbség nélkiil,
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Kisgydrgy Sandor esperes kiralyi Kkitiintetése. O Felsége Kisgyorgy
Sandor vargyasi unitdrius lelkész és esperesnck ,egyhdzi téren sok éven dt
kifejteft Rivalo miikodése elismeréseill* a Ferencz Jézsef-rend lovagkeresztjét
adomanyozta. Ez a kitiintetés betetéz3se azoknak az iinnepléseknek, melyek-
kel Kisgyorgy Sindor esperes urat a nydr folyaméan féhatdsdga, varmegyéje,
ismerdsei, bardtai és tisztel6i elhalmoztak. Folosleges az ¢ kivald <¢rdemei
felsorolasaval foglalkoznunk. A hivatalos lap kézleménye réviden, de talaldan
jellemzi azokat. Mi a magunk részérdl dszinte szivvel csatlakozunk azokhoz,
akik e Kkitiintetése alkalmadval iidvozlik, tisztelettel és ragaszkodassal veszik
koriil s azt kivanjuk, adjon a jo Isten Kisgydrgy esperesnek hosszi ideig
allandd j6 egészséget a koziigyek elémenetelére, mindnydjunk Sromére.

A felekezeti tandrok nyugdija. A tiszantali ref. egyhdzkeriilet kozgyiilése
allast foglalt a tarari nyugdijidd kérdéseében. A kodzgyiilés hatdrozata folytdn
az egyhdazkeriilet elndksége most folterjesziést intézett a vallas- és kdzokta-
tasiigyi miniszteriumhoz, melyben a koteles tanari szolgalatnak 30 évrél 35
évre vald folemelését nemzeti kulturank érdekeivel ellentcétesnek, koznevelé-
siinkre kdrosnak és veszedelmesnek tartja s mint nemzeti kdzoktatdsunk
egyik 6ralloja taniigyiink jovo fejlodése érdekében ez irdnyzattal szemben
allast foglal s ¢ hatdrozatat a torvényhozas képvisel6hdzanak is tudomésara
hozvan, folkéri, hogy a megalkotands nyugdijtérvényben a tanari koteles’
szolgalati idot ediligi torvényeink szerint valtozatlanul hagyja meg. Mé4sfeld!
mint a ref. taniigy ¢érdekeinek egyik képviseldje, megengedhetetiennek tartja,
hogy a magyar tandrsidgra az iskolafenntart6 testiiletek kiilonb6zd jellege
mellett is hazai kdzoktatdsunk egységének rovasidra kiilonboz6 nyugdijtérvé-
nyek alljanak fenn; ugyanezdért folkéri a vallas- és kozoktatasiigyi minisztert,
hogy az allami nyugdijtorvényjavaslattal kapcsolatban nyomban vegye mun- .
mint eddigelé tortént, az eldbbivel azonos szellemben vigye keresztiil e tor-
vény atdolgozasat Ezt a feliratot a konventhez is follerjesztették.

A peénziigyi bizottsag iilésén Berzeviczy, Hegediis, Nagy Ferenc szoélot-
tak e torvényjavaslat ellen. Teleszky pénziigyminiszter azonban ragaszkodik
az eredeti tervhez s a 35 évi szolgdlati id hdz. A pénziigyi bizottsdgban a
terven mégis az a valtoztatds esett, hogy a csaladtagok ellatdsa — abban az
esetben is, ha a tandr a régi nyugdijtérvényt fogadja el — az eldnyosebb iij
torvény szerint fog torténni.

A Dunéntili Protestans Laphan olvassuk : A kulluszminisztérium ujonnan
felallitand6 lelkészségek a'lami fizetés-kiegészitésénél egy, a torvénnyel ellen-
tétes feltételt kot ki A fizetéskiegészitést t. i. csak abban az esetben hajlando
utalvanyozni ha az 600 K-t meg nem halad Az olah papok 50, 80, 1¢0
K-jat sz6 nélkiil kiegészitette az allam s most sok tizezeret tud adni a g.
kath. magyar piispikségre, melynek hivei egyhdzi adot taldn nem is fizetnek.
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Az uj hercegprimas. Vaszary hercegprimas az esztergomi érsekségrol
lemondott. O felsége a lemonddst nov. 20-an teljes elismerése kifejezése
mellett elfogadtz s ugyanakkor ut6édjaul Magyarorszdg hercegprimdsava
és esztergomi érsekké Csernoch Janos dr. belsé titkos tanacsost, kalocsai
érseket kinevezte, Vaszary dévi 120.000 korona nyugdijat kap s a budai
primasi palota rendelkezésére fog dllani Vaszary tébb mint 20 éven at
kell6 partatlansiaggal viselte magas kozjogi méltésagat s hid maradt a Pax
jelszohoz, mellyel allasat elfoglalta. Csernoch személyéhen az egyhdznak
harcias és tiérelmetlen irdnyzata keril a kath, egyhdz élére. Vaszary bukasa
és Csernoch sikere ennek a tendencidnak felilkerekedését jelenti. Az uj
hercegprimas csak a jové évben foglalja el hivatalat.

Az ij magyar gir. kath. pilspokség életbeléptetése. Scapinelli Rafael
béesi nuncius nov. 17-én kelt dekrétumaval életbeléptetle a gor. kath. ma-
gyar puspokséget. Egy hosszu kiizdelem eredménye — egy nagy csalédas.
A dekrétum kimondja, hogy a magyar nyelvet lifurgikus cselekményekben
sohasem szabad haszndlni. Eddig a magyar plspokség nélkiil is a Hajdu-
sagban, Szabolesban, Szatmar és Zemplénmegye magyar vidékein az isten-
tisztelet nyelve a magyar volt. Hol itt a nemzeti nyelv térfoglaldsa ? Aminé
felzudulast idéztek elé az olahsig korében az Wj piispokség feldllitasira
vonatkozo els6 hirek, hissziik, hogy a magyarsdg korében is ép olyan elé-
giiletlenséget kelt ez az intézkedés. A gordg kath. mise nyelve a klasszikus
gordg nyelv lesz. A dekrétum reméli, hogy a hivek harom év alatt megta-
nuljak ezt a nyelvet, legalabb olvasni. Mennyiben fog ez a remény meg-
valosulni, az a jové dolga. Mi alig hissziik.

Az 4j egyhdzmegyét ideiglenesen Papp Antal ungvari g. kath, piispok
fogja adminisztralni. A nuncius figyelmébe ajinlja a hiveknek, hogy az uj
egyhizmegydben a krisztusi békét, a nyugalmat és a szentszékhez vald
fiai bizalmat tartsak szem el6tt. Az ideiglenes kormanyzat hosszabb ideig
is eltarthat, mert a nagy egyhidzmegye szervezését nagy gonddal és koriil-
tekintéssel ke'l végezni. Kilongsen le kell szamolni azokkal a puispokségek-
kel, melyekbdl az egyhazkozségek az 1j egyhazmegyébe beosztatnak,
A kinevezendS elsé magyar gér. kath. piispék mar egy szervezett és ren-
dezett egyhazmegye kormaényzatat fogja atvenni.

A Belkin-haboru. Odalenn az egész miuivelt vilig élénk sajndlkozdsira
dul a haboru. Emberek tizezrei hullanak rakdsra. S a vilig tehetetlentl
nézi ezt az embermészarlast, mig legjobbjai taldn a vilaghéke &brandjarél
adlmadoznak.

Mindenesetre érdekes volna azonban a mi szempontunkbdl kutatni,
mi szerepe volt a valldsnak a balkdni allamok szdvetségének megkotésé-
nél? A hadizenet a kereszt jegyégen toértént a félhold ellen. Elassona
keresztény lakéi a bevonulé gylztes gérig sereget, mint felszabaditojukat
lelkesedéssel fogadtak, ugyanakkor a torék lakésoks menekiiltek a csapatok-
kal, habar a goérogok biztonsagukrél gondoskodtak. Az orthodox gorig
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papsag tiintetSleg aldotta meg a gydzelmes katondkat. A torok vereségen
érzett ez 6rom mindeniitt ismétlGdik a gorog sereg elényomulasa kozben.
A salonikii gorogok eldre készitik a gordg zaszlokat, hogy igy fogadjak a
gydzteseket, mikor a varos 482 év mulva megint keresztény kezekbe jut.

A torok minisztertanacs elhatarozza a haboru folytatisat. Egész erd-
vel fog a kivitelhez s kulonds stlyt helyez arra, hogy a csapatok kizszel-
lemét a vallas altal emelje. Papokat kiild a harctérre. Tisztek és altisztek
rendeletet kapnak, hogy a legénységet folvilagositsak e haborinak a torok-
ségre és izlamra nézve donté jelent6ségérél. Lapok adjak hiril, hogy a
szultin a hdboru kitorése Ota a proéféta kdpenyénél naponként imadkozik.
A sejk-iil-izlam rendeletet ad ki a papsagnak, tekintse az ellenfél papsiga-
nak példajat, mely kereszttel keaében 1ép a csapatok elé s igy lelkesiti 6ket.
Azutin dementdlja, hogy a djihad-ot, a szent haborut meghirdették volna:
a papok ecsak azért vonultak ki a harctérre, hogy a csapatok szellemét
emeljék, Azutin a térok kiligyminiszter kijelenti, hogy &k nem szandé-
koznak, miként ellenségeik, a vallisos szenvedélyeket felkorbacsolni. A fel-
hivds a szent haborira nem a sejk-iil-izlamtol szarmazik s azt a papi hiva-
talnokot, aki lerjesztette, mar megbiintették s a lapokat besziintették.

A vallas nélkiilszhetetlen kincs az embernek az életben, a legmaga-
sabb értékek kazott all, melyek boldoguldsédt biztositjak. De ha ez a nagy
kincs arra is képes, hogy erét ontson felebardtom lemészarlasaban lankadé
karomba, lendii'elet adjon lelkemnek, mikor a haboru borzalmaitél megret-
ten, akkor alig lehet abszolut érték s azt hissziik, hogy sem Jézus, sem
Mohammed nem helyeselnék kovetdik buzgdsigat, mellyel a kereszt és a
félhold uralmat akarjak biztositani annyi ember élete, annyi dzvezy szen-
vedése és banata s annyi gyermek drvasidga drdn is
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