KERESZTENY MAGVETO.

XL. évf, Martius - - Aprilis 2-ik fiizet.

Az orok elet.!

Az evangélivm nem  fejti meg a végzet mysteriiondt : «  keresztény
hit szolydltatja az drok éet evldilest bizonyitéldt.
Ez az orok élet, hogy tégedet cgyediil is-

merjenek lenni igaz Istennek ¢és a Jézus Krisz-
tust annak, a kit clbocsitottal. Jan. XVIIL. 3.

Giyakori észrevétele az embereknek az, hogy a képzel6dés
jobban kiszinezte a poklot, mint a paradiecsomot. Koltdk és hit-
tuddsok, az élet nyomoraiban Kkifaradt szerzetesek vagy nép-
szerli prédikdtorok, a kik a gonoszokat megdiébbenteni igyekez-
tek, latnokok ¢és fanatikusok mind egyesiiltek azon kinok fel-
sorolisaban, a melyek a gonoszokra és kegyesség nélkiliekre
a haldl wtdn virakoznak s a gondolkozdknak és mystikusok-
nak csak egy csekély szama kisérelte meg szenveddé embertar-
saival megértetni azt, hogy miben fog dllani az az orok bol-
dogsig, a melyre az Ur az 6 vilasztottait clhivta. S ismeretes
dolog, hogy azok is, a kik egymdis utin mindkettére vilalkoz-
tak, mint Dante, tobb sikert értek el az els6ben, mint az utol-
soban. A halhatatlan florenczi poklit mindenki ismeri, de
hdnyan olvastik kozilink az ¢ paradicsomit ?

Vajjon mi lehet ennek az oka? Csak az, hogy a gonosz-
sig az emberi szivhez van tapadva, szereti a dramat, kivanja
az izgalmat, inkibb meghatja a szenvedés, kiilonosen ha a
masok szenvedésér6l van sz, mint a szerencse, a mely oly
ritkdn taldl reank, s ha mdsokat ér, inkdabb gyiilolséget, mint
rokonszenvet tamaszt? Vajjon az emberi vadallat vérszomja
okozza-e ezt, a mely ott szunynyad lényiinkben és a mely gyo-
nyorkodik  a vérfiirdoben, dldozata fogesikorgatisiban, zsdk-
manya szivverésében ? Vagy el kell ismerniink minden korszak

t Jean Reville: . Paroles d'un libre Croyant® czimii Parisban 1898-ban
megjelent beszédeibdl. 1. Ker, Magv, XXXIN, évf, 2 fiiz, . J,
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pessimistaival, hogy itt a foldon sokkal tobb levén a szenve-
dés, mint az orém, az emberi képzel6dés sokkal kénnyebben
fel tudja talalni egy pokolnak, mint egy paradicsomnak kiszi-
nezésére alkalmas dolgokat? Masoknak hagyom ennek a nehéz
kérdésnek a megvilagitasat. En csak arra az allitdsra szoritko-
zom, hogy a boldogsdag leirdsdban ez a viszonylagos tehetet-
lenség nemesak a jove életet illetSleg tapasztalhaté, hanem
tapasztalhatd akkor is, a mikor a foldi boldogsagrdl van szo.
Semmi sem nehezebb, mint a boldogsigot kielégitéleg meg-
hatirozni, mert valaminek teljes meghatirozasira a meghatdi-
rozandé targyat részekre kell bontani, analysdlni kell, és a hol-
dogsag igy vészekre bontva éppen azt veszii el, a mi abban a
legfébb. Az ember nem adja magat boldogsdga bonezolgatasdra,
esak miutan azt elvesztette vagy csak keveset bir még abbdl.
A teljes boldogsdg, az a boldogsig, a mely minket folemel,
elragad, megfoszt attél a tehetségtsl, hogy szdamot adhassunk
magunknak arrdl, hogy min6 elemekbsl 4all az, a mig a szen-
vedés a helyett, hogy megsemmisitené, még élesebhé teszi tehet-
séglinket a bonezoldsra. Egy isteni tszhangban gyinyorkodve,
nem kérditek, hogy miné hangok 6sszetételébdl szarmazik az,
de lisse meg esak fiileteket egy hamis akkord, azonnal igye-
keztek annak okat is adni.

Kiilonben jegyezziik meg, hogy Dbarha természetes okok-
nal fogva az emberek mindig nagyobl elmésséget fejtettek ki
az elkarhozottak kinjainak leirdsiban, mint a vilasztottak ori-
mének festésére, a pokolrdl szolé kiilonbizs képek, a melyeket
az emberiség nekiink orokségiil hagyott, nagvon csekély valli-
sos és erkolesi értékkel birnak reank nézve. Még ha azok a
képek a koltészet teljes ragyogasdval, vagy a fest6 ecsetjének
egész fényével vannak is elénkbe dllitva, nem képesek tobbé
minket meggy6zni. Gyermekies dolgok ezek, a melyek inkdbb
mulattatnak, mint hogy megijesztenének. Mi nem hissziik tobbé
a kozépror poklat a maga tiizlangjaval és ocednkinjaival. Mi
nem hissziik tobbé az ordogiket, a kik az elkarhozottakat vég-
néllzil kinozzdk. Avagy van-e kozottetek valaki, a ki biarminé
poklot kinne? Az a nemesebb érziilet, a mely oly rég ota ural-
kodova lett keresztény tdrsadalmunkban, még a haldl utini
biintetést is jelentékenyen megenyhitette.

De hat akkor mit hisziink ? Legyiink ¢szinték magunkkal
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szemben. Legtobben koziilink nem tudnak felelni. A pokol és
paradiecsom kifejezéseket mi is hasznaljuk, de megfelels eszmé-
ket nem talilunk hozzdjok. Akarnék tudni és nem tudjuk.
Akarnék megérteni és nem értjiik. Az orokkévalé mysterium
clszédit, mivel minden pillanatban el6nkbe all elmélkedé-
seinkben a koporsé felett, a melyet mellettiink elvisznek,
szeretteink  halalanal vagy betegségiinkben a halaltél valé
félelemben. Nem tudunk menekilni el6le, barmennyire igyek-
sziink foglalkozdsainkba elmeriilni, vagy mulatsigainknak &t
adni magunkat. Kétségen kiviill mi hissziik az orok életet;
de miben all ez az orok élet? mert ha erre nézve nem tu-
dunk magunknak egy tiszta képet alkotni, mind vigaszta-
last taldlhatunk a halhatatlansignak pusztan esak elvont hité-
ben, a mely semmit sem mond, semmit sem fejt meg meg-
foghatélag? Kinos feladat, a mely elél rendesen megszaladni
igyekeziink, vagy a melyt6l félelemmel fordulunk el, mivel
¢rezziik, hogy feliillmulja értelmiinket, de a melylyvel a fejlett
értelemnck és kegyes szivnek gyarlosiga teljes tudatdban is a
komoly hit férfias batorsagaval kotelessége szembe nézni. Mert
erkilesi életiinknek is az erre nyert felelet adja meg az irdanyt.

Szegény emberiség ! Mily régota kutatja az drokkévaldsag
mélységeit, mint a gyermek, a ki egy csillagot litott esillamlani
a to feliletén s aztin elmeril a habok nézésében, azzal a
reménynyel; hogy ott megtaldlja a sugdrzo esillagot. Tudja,
hogy halhatatlan, elsé dadogdsatol kezdve dllitja, hogy élete a
siron tul terjed. Az orokkévalésdig hite nem kizdrdlag keresz-
tény hit, mint a hogy ezt a mi tarsadalmunkban némelyek
gondoljik. Kz a hit egyetemes, minden idében meg volt és
konnyen fel lehetne szamitni azokat a népeket, a kik azt nem
hitték. De Istenem! mind tapogatddzas ennek megértésében
vagy megmagyardazasiaban.

A még egyszerii ember, a kizmiveltségnek gyermekkora-
ban meglitta egy napon a maga drnyékdt maga utdn vetitve.
Kz az drnyék egészen hasonlé testéhez s atté]l mégis kiilon-
Alt. Egy este, a vaddszattél vagy a munkatél elfiradt nap
utin azt dlmodja, hogy messze tivolban van azon helytsl, a
hol elaludt; dalmdban megtorténni szokott eseményeket 1it. Mit
jelent ez, ha nem azt, hogy benne két lény van, a melyek
cgyik a masiknak visszija, az drnyék és a test, az ész, a mely
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jar, a mig a test nyugszik, végre a lélek, a mely levetkézheti
testi hiivelyvét, a lélek, a melyet élni és dobogni érez magdi-
ban, a lélek, a mely ontudataban kiviil is kijelenti magat és
mint arnyék nyilatkozik ? Tudomdnya még nincs; tapaszia-
lata esekély. Nem természetes-e, hogy atyja vagy testvére holt-
testénél igy gondolkozik, hogy lelkok végképpen elhagyta
testoket ! A haldl egy joval hosszabb és titokszeribb dlom,
mint minden éjjeli alom. A 1élek, a mely az éjjeli alom alatt
elhagyhatja a testet, nem hagyhatja-e el hasonléan a halal
alma alatt? Es ezzel a halhatatlansag osztone, a mely az emberi
szivvel sziletett, el6szor nyer konkrét format. Az élet a halal
utan is mint darnyék visszamarad a f6ldon egészen kozel a hazi
tiizhelyhez, esaknem hasonlé viszonyok kozott a korabbi élet-
hez. Utédai valldsos tisztelettel fognak neki adézni, eledelt,
ruhdt, fegyvereket vagy sok mas targyat fognak dldozatul meg-
hozni szdmara, a mikre sziiksége van, hogy tigy éljen, mint a
mig a foldon élt. A halottak az él6k mellett élnek.

De ime, az ismeret fejlédésnek indul. Az ember gondol-
kozni kezd. A miveltebb elmék elitt vilagos lesz az elébbi fel-
fogasnak tarthatatlansiga. Vajjon lemond-e az ember az 6rok-
kévalosag iranti hitér6l azért, mert bheldtta, hogy a halot-
tak tobbé nem élnek, mint arnyékok az § kozelében. Oh, mily
kevéssé ismeritek az emberi szivet, ha ezt felteszitek. Ha Osei
arnyékai nincsenek kortlotte, valahol egyebiitt vannak, szé-
mokra kiilonosen fentartott helyen. Es egy vagy mds formd-
ban minden valldsban megsziiletik az elyziumi mezokrsl vagy
a halottak mezejérsl valé fogalon, hol az drnyak egyiitt élnek,
kivéve egyes hésok drnyékat, a kik egyenesen az istenek tdr-
sasagaba jutnak haldluk utin, mig az utédok hdzuk esarnoka-
ban kegyeletesen 6rzik atydik hamvait az e végre készitett
urndkban, vagy halotti szertartdsokkal tisztelik meg sirjokat.

Az erkolesi érzés azonban folébred és sérthetetlenségét
koveteli. Az nem lehet, hogy mindezek az arnyak, a halottak
mind ugyanazon allapotban éljenek az orokkévalésig birodal-
mdban. Hogyan ? a gonoszok ugyanazon sorsban legyvenek, mint
az igazak? a j6 ember ne arassa le azt, a mit vetett és a
kegyesség nélkiili, a ki igen gyakran bintetlenil marad a foldon,
orokre mentesitve maradjon az 6 kegyesség nélkiili cselekede-
teinek kovetkezményeitdl. Bizonydara nem, hiszen czzel azonual




AZ OROK ELET. 69

megsziinnék a jo ¢és rosz kozotli kiillonbség. A foldi élet és a
haldl utdni 16t kozott solidaritds van; ezt a kereszténység elott
tobh szdazaddal, a legkiilonbozobh miveltség dllapotiban fol-
ismerték a bolesek ; a gonosz eselexedet kovetkezményei a siron
tal is érezhetok lesznek; a gonoszok sorsa nem lehet ugyanaz,
a mi a joké. Még egy lépéssel ezen 1j irdnyban, az emberi
képzelfdés szabad futasnak adta magdt, hogy megteremtse az
ismeretlen vildgokat, a hol a mi sorsunk mysteriinainak meg
kell oldatnia.

India meleg tartomdnyaiban, a mi mystikus és szemlé-
16d6 drja testvéreinknél, az 6k dAlmodozdik kozott, a kiknek az
élet igen gyakran teherként tiinik fel, mint egy kimeriiltség,
vagy mint egy biintetés, kifejlédott a lélekvandorlas széleskori
rendszere. A lelkek a lények egy felszamithatatlan sorozatin
at vandorolnak, emelkedve vagy siilyedve érdemiik szerint a
kovetkezi lények fokozatin. A ki gonoszul ¢lt, haldla utin
dllati formdban sziiletik Gjra, hogyv Dbiineiért vezekeljen. A ki
nemesen ¢lt és a kegyesség parancsainak engedelmeskedett,
felsobh alakban sziiletik 1jj4, legven hogy a foldon jobb tdrsa-
dalmi viszonyok kozott, legyen hogy az égben, mint isteni szel-
lemmel, mindaddig, a mig teljes tokéletességre jutva, Istennel
egvesiil,

A mi eleinknél; a celtikndl vagy germdnoknil, a Moham-
med tanitvanyainal, o kik a gyonyoroknek élick, a hivek és
derekak egy anyagias paradicsomba fognak viszont taldlkozni,
a hol erényeik jutalmat sziintelen tartd iinnepcélyekben  élve-
zendik és ezekben az iinnepélyckben nem is fognak soha bele
taradni, mert azokban dalidas kizdelmek és bankettek fognak
cevmissal viltakozni, s mig amabban férfias erdiket viszont
Kimutathatjak, ezekben isteni italban részesiilnek és a nok szép-
sége versenyre kél a férfiak vitézséedvel. A hinatos és ember-
keriild zsidé megint azt tanitja, hogy testiink feltimad és hogy
az igazak orokkétarto diesdségben az Isten korill esoportosul-
nak, a mely diesiség fGleg abhol fog dllani, hogy Izrael népé-
nek folénye viligos lesz, mig a pogany a jové élet gondolatiba
chmeriilve, a maga Isteneivel cgy titokszerii egvesiilésrél dlmo-
dozik, a melyre mindennemii tisztité szertartisok Altai késziti
magit el Tovibhd a kizépkori keresztények egyfelsl testiink
feltiimadasat, masfeldl az orik élet szellemi karakterét tanitjak ;
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egyfelol magasztalva szolanak az Isten szeretetének végtelen
josdgardl, a melyet a hivek fognak élvezni, mastell lefestik
azt a boldogsdgot, a melyet tapasztalni fognak, litva az elkar-
hozottak szenvedését; egyfeldl a pokol a maga tiizlingjival és
démonaival, masfel6l a paradicsom a maga angyalaival egy
mennyei karrd szervezve s egyszersmind egy klastromszerii szent
tarsasagot alkotva, melynek az orokkévald Atya a fonoke. Szeren-
csétlen eltévelyedése a képzelddésnek, mely lélekzetét vesztve
szarnyal azon tdjak felé, a Lol nincs levegd szamdra.

Ime mindaz, a mit az emberiség nekiink a mi megnyug-
tatisunkra vagy vigasztalasunkra ajanl: tévelygd drnyak a fol-
don, vér nélkili drnyak valamely elyzeumi helyre utalva, igazol-
hatatlan dlmak hosszu 1élekvindorlasokrél myriad lényeken
keresztil, érzéki paradicsom, a mely inkabb egy kicsapongisia
szant hely, mint egy szentélye az erénynek, a kint a poklok-
nak tartva fenn, a mikor mi azt a foldon eltoriltik és a tétlen
kegyesség apotheosisiban gybzedelmeskeds klastrom az égben!
Szegény jozan ész, szegény értelem cgyardint tehetetlen meg-
érteni az oroklétet és megnyugodni a megsemmisiilésen ! Sze-
gény lélek, mely telve az orom, a szeretet, az oroklét vigyival,
hasonléképpen tehetetlen ezekrdl lemondani és felfogni egy
boldogsigot, a mely allandé!

Es az evangelium? kérditek bizonyara. Nem fejtli-e meg
ezt a mysteriumot vagy nem nyujt-e kisebb-nagyobb vigasz-
talast! Bizonydra az evangelium itt is, mint a legnagyobh részé-
ben azoknak a kérdéseknek, a melyek rendeltetésiinkre tartoz-
nak, kivaléan jo szolgdlatot tesz nekiink, mivel ¢ foldon élt
legnagyobb erkolesi ontudatra mutat. De itt is, mint talin
egyebitt sziikséges, hogy a betll s azok gyarlosiga folé emel-
kedve, a kik nckiink a nagy mester szavait hitrahagytak, az §
tanitdsainak szellemébe hatoljunk be. Az els6 keresztények
éppen ugy, mint a farizeus zsidék hitték a test feltimaddsat,
a vilagnak kozel levé végét és egy messidsi uralom eljovetelét,
melynek tartama nem volt szabatosan meghatarozva. Meg vol-
tak gyo6zédve, hogy a Messids kevéssel keresztre feszittetésce
utdn visszatér a foldre, nem gyarlé testi formdaban, hanem az
Isten kiildotténck teljes fényében és miutan az ¢l6 vagy fel-
timasztott hivek segitségével megsemmisitette a pogdnyokat
¢s a hitetlen zsidékat, megalapitja az § orszagit Jeruzsdlem-
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hen, az utolso itélet napjiig. Akkor a gonoszok a gelienndra
vettetnek és az igazak Istenhez jutnak.

Nem lehet felting, hogy az evangeliumban az apokalyp-
fikus eszmék nyomaira taldlunk, a melyeket az elsé kereszté-
nyek a zsidoktol orokoltek. A Mité evangeliumdban olvassuk,
hogy Jézus kiosztvin az uri szent vacscrat apostolainak, igy
szolott : ,Nem iszom tobbé veletek a sz6l6t6 nedvébdl, mig
nem egyiitt iszom veletek az én Atyim orszagdban®. Pal apostol
16bb izben kinyilatkoztatja, hogy ¢ maég ¢hni fog, mikor az Ur
visszajé és a halottakat feltimasztja. De mas részrél ugy az
evangeliumban, mint a Pal leveleiben szdmos helyet taldlunk,
a melyek egészen mas felfogast mutatnak és sokkal szellemie-
sebb természetiiek. Igy az apostol sem hiszi a testnek foldi
formajaban leendd feltimadasdit, megdicséult testrol beszél, azaz
olyanrol, a mely fels6bbrendii elemekbdl fog allani, mint a mi
foldi testink. Hasonldképen Jézus is, mikor a farizeusok azt
kérdezték t6le, hogy mi lesz annak az embernek a sorsa a
mas vilaghan, a kinek itt hét felesége volt, azt mondja @ ..\z ember
a feltumaddassal olyan lesz, mint az Isten angyalai az égben®.

A onelkial, hogy az 4j testamentum  helyeinek  bovebb
exegetikai magyardzisiba boesidtkozndm, a mit mondok, abbdl
megérthetik, hogy az evangeliumban és az apostolok leveleiben
kilonbizo felfogdsok vannak az embernek a haldl utdni dallapo-
tarol; o mibol az litszik, hogy Jézus azt egyaltalin nem fejtette
Ki. \z a boleseség  ¢s meggondolds, a mely az § tanitdsait a
metaphysikai vagy theologiai  kérdéscket illetoleg  jellemzik,
Jézust  valdszinileg visszatartottak attol, hogy ezen pontra
nézve hatdrozottan nyilatkozzék. De ha ide vonatkozé tanitasait
egylttesen teszsziik vizsgilddasunk targyavi, akdr a hirom elsé
evangelium szering, akdr a nagyszeriien bhéleselmi  negyedik
evangelium  szerint, ¢ tanulmdanybdl  két  kovetkezietést von-
hatunk ki: egyik az orok  életnek  hatarozott, minden fentar-
tds nélkali dllitdsa s annak  szellemies felfogasa ; masfelsl a
szlikségiképpent lemondds arrdl, hogy a jové életmddjit ismer-
tesse. Ios ezzel o két ténynyel meg  kell celégednink, ha a hit
emberei vagyunk. Eltekintve a kilonbozi iskoliktol, eltekintve
a theologusok vagy methaphysikusok végneélkil viltozo szemlélo-
déseitdl, ebbol a két ténybdl meg lehet allitani a keresztény
hit lényegét,
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Mi kercsztények hiszsziik az 6rok életet, hiszsziik azt erds
és feltétlen hittel. A léleknek, annak az egyéni erélynck fennmara-
dasat, a mely az embert emberré teszi, tudominyos uton meg
lehet magyardzni; a modern tudomany alapelve, az eré meg-
seminisithetetlenségének és folytonossiganak elve szerintem
kivalé bizonyitékot szolgiltat erre nézve mindazok szimira, a
kik nem hatirozottan materialistak. De az 6rok élet keresztény
hite nem tudomdnyos okoskodason alapszik, ez lényiinknek egy
onkéntes allitisa; ez az egész emberiséggel kozos és lényilink
mélyébsl szarmazoé intuitio, kiilonben hogy juthattak volna a
hithez a vadnépek, a kiket kiilsé okok soha se vezethettek
volna hasonlé eszméhez, a melynek a valdsig annyira ellent-
mond, hogy terjedhetett volna el minden nép kozott durvabb
vagy finomabb, eszményi vagy anyagias, mystikus vagy ratio-
nalis formdban; nagyszerii reménység, melyet az emberiség
mér akkor gagyogott, a mikor a természet konyvét csak betiizte,
milliard lelkek ismételtek, a kik szenvedtek vagy ezt hirdetve
haltak meg és a mely fonséges hangulathban hangzik vissza a
mi sziviinkben is annyi szdizad utan. Ez bens6 meggytz6dés, a
mely ellendlhatatlan erével uralkodik rajtunk nemecsak a halot-
tas 4gy mellett, a melyen szeretteink o6rokre elhunytak vagy
a sirhantnal, melyben nyugosznak azok, a kik sajat életiinknek
egy részét magukkal vitték, de mindannyiszor valahdnyszor
mindennapi foglalkozasainkon feliilemelkedve, rendeltetésiink
mysteriumain elmélkediink, Ez az a bensé bizonyiték, hogy hen-
nlink valamint minden é16 lényben, legyen az bar mily kiesiny,
van valami fensébb a mi szerveinknél, az anyagndl, egy lehellet,
egy értelem, egy lélek, egy vég-ok, egy haté elv — nevezzétek
barminek, a név nem bir fontossiggal — van valami, a mi
magaért létezik, egy isteni szikra, az oroklét elvének egy haj-
tdsa, a mely viltozhatik, atalakulhat, de a mely lenni meg nem
sziinhetik. Kz egy hitbeli tény, a mely hozzdnk van ndve, a
melynek igazsiga kétségen kivil a bizonyitisnak is targya
lehet, de a mely nem ezen a bizonyitison nyugszik, hanem az
ontudaton, a melyet magunkrél birunk.

Lehet-¢ ennél tovabh menni és az oroklétet fedezé lepel-
nek csak egy kis csiieskéjét is follebbenteni? Ttt — valljuk meg
— latasunk elhomdlyosodik, tehetetlenségiink kitiinik és a kik
az orokéletr6l a legélénkebb bizonyitékat érzik is magukban,

[ PR PN
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b vildgossagot nem tudtak nekiink arrol adni. A legszebb
magyarazat, a melyet arrol valaha kaptunk, a IV-ik cevangelium
nagvszerii szellemi nyilatkozata: Kz az ik élet, hogy mey-
ismerjenek téged az eqyediil cald igaz Istennek és a Jézus Krisztust
annalk, o kit te clkildottél-, mas szokkal, az orok élet itt e fol-
don kezdodik, az orok ¢élet azigazsig megisimerése, nem az igaz-
sdgnak esupdan csak értelmi megismerése, hanem az igazsignak
birdasa, a kozosség minden életnek elveivel ¢és az Isten igéjéhez
vuld ragaszkodds, a melynek az erkolesi vilaghan legfelsdbb
kinyilatkoztatisa a Jézus evangeliuma. Kz a végtelenségig ki-
terjesztése annak, a mi a legjobb, a legszebh és a legszentebh
benniink ismeretiink birodalmdban, az egyedili, a hol a meg-
oldids elemeit kereshetjiik. Ez az orokéletnek szellemies hirde-
tése, mivel mdsként azt nem is hirdethetjilk, minden nap
tapasztalvan, hogy testiink porrd lesz, a melyb6l vétetett. Kz
lénytlinknek felsébb 16térsl valé lLitomany, a melynek gyokér-
szilai a mi nyomorult foldi létinkbe nyulnak, a melyen teljes
erével ragaszkodnak az igazsighoz, a fensdbh johoz, a lélek
¢letéhez, az oroklét elvéhez és az 6 kinyilatkoztatdsaihoz a
veges viligban. Ez az élet teljességélhiez vald jutisunk, a melyet
csak ritkan Dbirhatunk a mi foldi szervezetink korlatai kozott.

feen, vanmak pillanatok életinkben, a mikor az id6 ¢s
tér korldtait nem érezziik, a mikor elragadtatisunkban énma-
gunkon felillemelkedve, onzésiinket levetkezziik, hogy teljesen
heleolvadjunk az egyetemes életbe s annak életét éljik, mind-
azondltal megtartva a mi kilon életiinkrél valé  dntudatot.
Vannak pillanatok, a melyvek onmagukban felérnek egy orik-
¢lettel; az isteni gyonyornek pillanatai, a mikor nem érezziik
gvarlésigunkat, biintinket, szenvedéseinket; szent pillanatok, a
mikor lelkiink heve altal a harmadik égig ragadtatva, a hatdr-
talan szeretettel érintkezik s egvgyé lesziink a nagy egyetem-
mel, a mely visszasugarzik lelkiinkben, szintugy, mint a hogy
mi abba elmerilink. Vannak szerenesés pillanatok, a mikor az
igazsig  ellendllhatatlanul hatalmdaba ejt, dthat, a mikor a j6
szeretete dtalakit annyira, hogy ugy tetszik, mintha az sajit
természetiinknek alkoto része lenne; vannak pillanatok, a mikor
Isten kijelenti magit nekink, mikor megismerjiik 6t, a mikor
benniink  érezziik  élni, mikor a  viligot Dhetolts  viligossig
Ienyiink mélyéig beragyog ;s pillanatok, mikor az evangeliumnak

§
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szeretetet, bizalmat, igazsigotl hirdetd szavai nemesak eszményiil
tinnek fel elottiink, a mely felé igyekszink, hanem teljesen
megvalosulnak életiinkben.

De ezek a boldog pillanatok, a melyek minket fogéko-
konyabba tesznek az orok élet irant, tinékenyek, mivel a tér és
idé tudata gyorsan elragadja toliink. Tinékenyek, mivel szer-
vezetiink nem Ugy van alkotva, hogy hosszasan elbirja az orok
életnek ezeket az clragadtatisait (gyonyoreit), a melyek felil-
haladjik jelen tevékenységi korét. Hasonlok ezek azon belter-
jes csillimokhoz, a melyek az északi sarkvidékeken egyszerre
megvildgitjak a hosszu éjet és a melyeket mint a kozelg6 hajnal
jelét, és csak azoknak lehet tidvozolni, a kik a napot littak.

Véssiik sziviinkbe haldval és reménynyel ezeket a pilla-
natokat. De legyiink évatosak, nehogy ezen szent elragadtati-
sok és gyonyorok altal leigaztassunk, a melyek beteges mysti-
cismusha vagy Orjongésbe sodorhatnak. Maradjunk emberi
viszonyunkban ; ne igyekezziink megtudni azt, & mit Isten nem
akart, hogy megtudjunk. Oh, kicsiny hitii emberek ? ti litni
és ismerni szeretnétek a hathatatlansdg helyét, hogy azt higyjé-
tek, hogy azzal a nyugalommal hajthassitok le fejeteket a halil
almdra, mint a hivatalnok, a ki tudja, hogy az dllan szolgi-
lataban toltott évek utdan, nyvuedijjal tog visszavonulni a szolgid-
lattol. De miveé lenne akkor hiteteknek erkolesi jellege ? 1z
egy egyszeri lizleti szimitas lennc; crényesck lennétek a
foldon azért o jutalomdért, a mit halilotok utin meg kell kap-
notok.

Mennyivel bolesebh és vallisosabb ennél az evangelium
tanitdsa : Az én Atydmnak  hdazdban  sok  hajléhok rannak. De
melyek ezek a hajlékok 2 Mi nem tudjuk s jé, hogy nem tudjulk,
mert akkor az idv munkdja nem lenne egyéh, mint spekulatio.
Az az ember, a ki csak azért cselekszi a jot, mivel az neki
hasznot Dbiztosit, nem valédi erkolesi lény. Az evangelium arra
tanit minket, hogy eselekedjiik az Isten akaratit szeretetbdl, hogy
résziink legyen a foldon az Isten orszdgaban. Megigazulisra, ujji-
sziiletésre hiv fel, nem azért, hogy jo helyet szerezziink magunk-
nak a mas viligon, hanem hogy ezen a foldon biztositsuk
boldogsigunkat és az Isten orszagat lelkiinkben foltalaljuk.

A bénatnak adjatok-e hit magatokat és vigasztalhatatla-
nok lesztek-e azért, hogy az orok élet mysteriumait nem tudjiatok
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megfejteni ? Ia igy lenne, ¢z azt mutaind, hogy nem tudjatok
a magatokéva tenni sem az evangeliumot o maga igaz értelmé-
hen, sem a hitet a maga lényegében. Bizonydra az evangelium,
ha azt kérdezziik, milyen lesz a jovo élet, igy felel: ez titok,
de azt is mondja: bizalom. S az evangelium a maga egészében
nem is egyéb, mint a bizalomuak egy nagyvszerit nyilatkozata.
Bizalom Istenben, a ki boleseségénél fogva a nmiindenséget az 6
teremtiményei javiara kellett hogy rendezze. Bizalom az 6 irgal-
maban, a ki megboesdt a biineit meghano és 0jjasziiletett biinos-
nek ! Bizalom a jonak és igaznak gyoézelimében a gonoszsagnak
¢s sotétségnek minden hatalma felett! Bizalom a jovében arra
nézve, a ki Istenben helyezte bizalmiat és az § akaratjit tel-
jesitette! s a mi rendeltetésiink mysteriumait illetsleg nektek
ne lenne-¢ bizalmatok Istenben? De hiat akkor hol van a ti
keresztény hitetek !

Oh, jol tudom, hogy vannak az életben oly koriilmények,
a mikor a fajdalom elszoritja a kebliinket és a bizalom hangja
a sohajokba folytodva ajkunkon elhal. Talin senki sines kozot-
tiink, a ki ne lett volna oly kinos helyzetben, a mikor orokre
vilnia kellett valakitol, a kit leginksbh  szeretett, hogy életét
adta volna azért, hogy a jovio életrol bizonyos legyen. A fejink
felett kitort vihar pusztito dithében kitépi, tori a szdzados tol-
avel, mint a fak galyain most nyilt virigokat. De ha a nap
elrejti magdt a sotét fellegek mogé, ki gondolja azt, hogy tobhé
nem fog felragvogni! Bizalmatokat elvesztettétek hitetekben,
meginogtatok a fajdalom cesapdsai alatt. Térjetek magatokhoz
az evangelinm drnyékdban ; aldzzatok meg magatokat és imad-
kozzatok. Ha szivetek nem fordult el az evangeliumtol, az isteni
bizalom, mely az embernek fidt lelkesitette, a ti leiketekben is
feltiinik, mint a nap a vihar wtin és a fajdalomn dltal meg-
szentelodve, hitetek még erdsebb lesz.,

A oszenvedésektol elgyotort gyvermek anyja karjai kozott
sirva, szenvedéseit neki tulajdonitja, mintha az nem haszndlnd
fel & neki adott legnagyobb hatalmat s nem igyekeznék 6t
meggvogvitani, de mikor karjain elringatva s keblenek melegén
leesillapitva,  firadt pillidiva szdll az dlom, még egyszer fel-
nyitja szemeit, mieldtt a joltevo dlomba meriilne s utolso pillan-
tisdban az anyai  josdg  irdnti bizalmat  fejezi ki.  Isten-
nel ¢s az orok clettel szemben mi is esak ply tudatlanok,
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oly tehetetlenek vagyunk, mint a szegény kis gyermek {6ldi
léte kezdetén. Mikor az 6 kebelén elnyugszunk s szeretteinket
itt hagyjuk,legyen a mi utolsé szempillantasunk is a bizalom-
nak egy szempillantiasa s utoisé szavunk a mester szava: . Atydm,
a te kezeidbe ajinlom az én lellemet !

(Francziabdl.)

Ferexcz Jozser.



A calvinismus.

1V—VIt

U'j fejezet, ezzel bizonyos tekintetben Gj hang s az eddigi-
nél sokkal hatirozottabb irany kezdédik a Kalvin konyvében.
Fddig is littuk tiavolrél a vészteljes felhdket, hallottuk a tivoli
nmenydorgés morajat. Most azouban fejink felett van a vihar
s szemeink elott ezikdznak a villamok. Az a polemikus hang,
mely eddig is lépten-nyomon megnyilatkozott, itt sokkal hata-
rozottabh alakot 6lt. Az a torekvés, mely az ellenfél allitasai-
nak megezafolisira igyvekezett, most mar annak teljes meg-
semmisitését tizte ki czélul.

Vajjon mi idézte elé ezt a szemmel lithaté valtozast?
Igves theologiai irdk (Kostlin, A. Pierson) gy magyardzzak,
hogy mdar az Institutio elsd kiaddsat egy korabbi munka 1j
atdolgozasanak tiintetik fel. & szerint az eredeti alapmunka az
els6 II1. fejezet volt. Az utolsé hdrom fejezet kés6bben, mint
fiiggelék, tgy csatlakozott hozza. Kzért eltér6 annak a hangja,
nyelvezete, methodusa s ezért nem lehet tisztin az el6zdkkel
valo Osszefliggését megallapitani. Az j hangot és iranyt pedig
azért vette fel az ird, mert id6kozben az Ujrakeresztelkedés és
a tarsadalmi rend felforgatisinak a vidja emeltetett a protes-
tansok ellen. Igy tehdt a hirom utolso fejezet tisztin a vadak
ellen valé védelem ezéljabol keletkezett volna. Stihelin mar :
sacramentumokrol sz6lé [V-ik fejezetet is az elGzékkel Ossze-
fliggésbe hozza s esupin a két utolsé fejezetet tekinti helyi és
idoi jellegiieknek. Nagy Kiroly a tartalom utdan indulva, az egész
miivet hirom fejezetre osztja. I. LA torvény és a hit® (az 1—2.
fejo 110 LA kegvelmi eszkozok™ (a 3 5. fej.). II. . A ker. sza-
badsdgrol® (a 6. fej.).2 llyen felosztis mellett a mii hatirozottan

! Az I--1I-at 1. Ker. Magvetd 1904, évi folyamdban,
1, Kalvin theologiaja® 19-20 1
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rendszercsebb alakot nyerne. Azonban még mindig fennmarad
a kérdés: mi az oka a IV-ik fejezettel kezd6dé hang- és irany-
valtozasnak 2 Kzt az okot kereshetjiik a sacramentumokkal
valé szertelen visszaélésekben, a protestantismus ellen megin-
dult nagyobb mérvii tldizésekben és a vadak hatarozottabh
alakjaban, vagy végiil abban a kiilinos nyomatékban és sulyban,
melyet Kdlvin a sacramentumok helyes felfogdsira és gyakor-
latira helyezett. Hiszen maga wmondja, hogy ezekrdl .hatiro-
zottan tanfogaimat adni, kilonos nagy érdekiink®. Barmi legyen
az ok, annyi bizonyos, hogy dogmatikai szempontbdl igen
lényeges a sacramentumokrél valo felfogis's ¢ nélkiil a cal-
vinismus ismertetése teljes nem lehetue.

IV, L sacramentumolril.

Az 0s keresztény egyhiz tamaszkodva az apostolok gya-
korlatara, ragaszkodva a Maté 28 v, 19. v.-ben foglalt parancs-
hoz, melyet foltétleniil hitelesnek tartott és kivetve Jézusnak
a pascha cestéjén végrehajtott jelképes eselekedetét: hiven
gyakorclta a keresztséget és wrvacsordt. Ez a ketté az 0s
keresztény cultus-cselekmény. Az elsé kifejezte azt a tényt,
hogy a megkereszielt a keresztények életkizosségébe lépett, az
utolsé pedig egyszeriien a Jézus haldlara emlékeztet6 csele-
kedet volt.

Azonban a hierarchiai szellem ébredésével el kezdették
vesziteni egyszeriiségiiket. A milyen mértékben crésbodott ¢s
terjedt az a szellem, olyan mértékben borult valamely mystikus
homaly a kereszténység egyszerii szertartasaira is. Ugyanis a
hierarchiai érdek azt kovetelte, hogy mindent, a mit a papsig
kezel, bizonves titokteljes sotétség boritson. Igy sokkal bizto-
sabban lehet uralkodni a lelkeken. A nevezett érdek befolyisa
alatt Gigy a keresztség, mint az urvacsora mysterinmma valto-
zott, melyekben az isteni kegyelem kiilonosképpen miikodik.
Mar a scholastikus iréknal ugy vannak feltiintetve e cselek-
mények, a melyek ex opere operato, tehdt az egyszerii végre-
hajtas altal hatnak az emberre.

A hierarchiai szellem, a kereszténység két Os-szertartdsat
nemesak hogy kiforgatta eredeti jelentségéb6l, hanem a mys-
teriumok szamdt is megszaporitotta, hogy a kereszténységet
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anndl inkdbb magdhoz lianczolhassa. A két szentség mellé még
ot sorakozott, . m. a bérmalas, a gydnds, a hizassig, az egy-
hazi rend és az utolsd kenet s igy szamuk hétre szaporodott.
Aungustinusig még esak it mysterium, vagy a mint a Vulgata
nyomdn nevezték, sacramentum volt. Aquindi Tamas SSumma
Theologiac“-jaban mar mind e hét le van vezetve s a scholas-
tikai tanfogalommal ellatva. Ha egyéb tekintetben szigoruan
ragaszkodott volna is az egyhdaz a Jézus rendeleteihez; de a
sacramentumokkal vald visszaélései altal, melyekkel azokat
mind meg annyi opus operatummd valtoztatta s a lelkeken
alo uralomra hasznalta, megérlelte és elékészitette a reformatiot.

A reformatorok egyetértettck abban, hogy a sacramen-
tumok szama az Os-cgyhdz gvakorlatinak megfelelGen kettore
szallitando. Azonban tgy a keresztséget, mint az urvaesorat
illetdleg kiilonhozo nézethen voltak, s kilondsen az utébbi nagy
¢s hieves hareznak lett az oka és forrisa. Nem tartozvan ide a
Luther ¢s Zwingli felfogdsa, mi a Kdlvin nézeteit ismertetjik
roviden,

Mi o sacramentum? A\ sacramentum  kilsé jegy, a mi
dltal az Ur, az 6 irantunk vald j6 akaratat szemiink elébe allitja
¢s megpeesételi a mi gyenge hitlink tamogatasira. Vagy méas-
képpen: LIsten kegyelmének cléttiink kiilso jegy dltal nyilvan-
valdva lett bizonysaga.® Ezt nem Ugy kell érteni, mintha a
sacramentum az Isten kegyelmét biztositand a mi szamunkra.
Az Isten kegyelme minden ilyen kilsé biztositék nélkiil is
megmarad. Azt kell tehdt értentink, hogy a sacramentum
manket biztosit Isten  kegyvelmérsl s a  szellemi dolgokat a mi
gvengeségiink miatt érzéki formdaban szemlélteti. Olyan a sacra-
mentum, mint a .peesét” az okmdanyokon, vagy mint az .dldo-
mas® a szerzddéseknél. Az Istennel valo Lsziovetség jegye.”
Augustinusszal L lithatd igének* is nevezhetd. Hasonlattal élve
agy tekinthetok, mint hitink oszlopai, vagy pedig mint tiik-
rok~, melyekben Isten kegyelmének reink kidrado gazdagsiga
szemlélhetd. Czéljaikra nézve agy is tekinthetdk, mint ,gya-
korlé eszkozok™, melyek dltal az Ur népének hitét gvakorolni
¢s megerdsiteni akarja. lyen értelemben a sacramentum annyi,
mint .vallisos eselekmény.”

Latni vald ezekbdl, hogy Kalvin igen nagy stlyt fektet
arra, hogy a sacramentumok Iényegét, czoljit és erejét a lehe-



80 A CALVINISMUS.

téleg megvilagitsa. Kettés oka volt erre. Egyfelsl el akarta
keriilni annak a latszatit, mintha a kordban feltiint radikalis
irinynyal egy gyékényen drulna, masfelsl pedig meg akarta
gyv6zni olvasiit a kath. felfogds tévelygéseirdl. K kizvetitd allds-
pontrdl részletes polemidba boesdtkozik ugyanazokkal, a kik a
sacramentumokat .erejiiktél megfosztjik«, mint azokkal, a kik
azoknak valamely .titkos er6t* tulajdonitnak.

Hany féle sacrameuntum van? A hagyomidny hetet Oriz.
A kath. egyhiz ragaszkodik e hagyomanyhoz. Jézus azonban
esak kett6t rendelt. Az é-testamentum is esak kettére atal. Ez
a ketté elég is. Az egyik a keresztség, a mdasik az Grvacsora.
Az elsé a .meglisztulasnak™, az utébbi a .megvdltasnak® a
sacramentuma. A viz jelképezi a megtisztulast, a vér az elég-
tételt. A Krisztus oldalabdl a kereszten folyt .viz“ és ,vér~ is
e kettére mutat.

A keresetségril, sz6lva mindenek elétt annak a czéljat hata-
rozza meg Kalvin. Kettis czéljat latja a keresztségnek. Az elt-
szor a .mi hitiinknek~, masodszor .az emberek el6tt valé val-
lastételiinknek™ szolgdal. A mi az els6t illeti, haromféleképpen
tamogatja a keresztség a mi hitiinket. Elsé sorban megerdsit
abban, hogy .biineink gy meg vannak bocsitva, ugy el van-
nak torolve és feledve, hogy azokrol Isten soha tobbé nem
emlékezik meg.* Eppen ezért Kalvin szerint feliiletesen gondol-
koznak a keresztségrél tigy azok, a kik azt esupan kils6 ismer-
teté jegvnek tartjak, mint azok, a kik annak hatdlyat csak az
eredends biinre terjesztik ki. Mdsodszor az altal szolgilja a
keresztség a mi hitiinket, hogy megmutatja .a Krisztusban
valé megoldokoltetésiinket és a benne valé 1) életiinket.” Iz
azonban korintsem azt teszi, mintha a keresztség teljesen kira-
gadna az eredendd blinbsl és romlott allapotunkbdl s eredeti
természetiink tisztasigat és tokéletességét helyredllitand. Hanem
azt jelenti, hogy a keresztség bizonyosokka tesz arrdl, hogy ¢
karhozattél, melyet minden sziilott megérdemelne, meg vagyunk
szabadulva, mert Isten a maga irgalmdb6l a hivék fondk és
romlott lelkét a .tulajdonitds folytan* igazaknak tekinti. Har-
madszor a keresztség a mi hitiinket megerdsiti arra nézve, hogy
mi .a Krisztussal anynyira egygyé lettiink és osszeforrottunk,
hogy az 6 minden j6téteményeinek részesei vagyunk®.!

t 1, m, 185—192 11,
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A misik czélja az a keresztségnek, hogy altala nyilvano-
san fejezziik ki ¢és valjuk be, hogy mi az Isten népéhez aka-
runk szamliltatni, vagyis a keresztény egyhdznak tagjai kiva-
nunk lenni.

IEzekben megismervén a keresztség czéljat, az a kérdés,
hogy miként lesz annak reink nézve kivant foganatja? Ugy
tekintsiik, mintha ,Isten kezébdl* vennék. A ki kiszolgdltatja,
az csak kozvetitd., Hatdsa és ereje nem fiigg annak a személyé-
t6l, a mint a donatistik tanitottdk s az ujrakeresztelkeddk
hiszik. Egy dolog kivantatik meg, t. i. hogy ,hittel* fogadjuk.
Hit nélkiil nincsen ereje és hatdsa.

[tt eljutottunk ahoz a kérdéshez, a mely tgy Luthernek,
mint Kalvinnak nagy gondot okozott, t. i. hogy ilyen feltétel
mellett mennyiben jogostlt a gyermek-keresztséy ? A logika szi-
goru tirvényei szerint az elsé keresztények gyakerlatihoz: a
felnittek kereszteléséhez kellett volna visszatérni, a mint ezt
David Ferenez nem irtozott kimondani. Azonban a korabbi
reformatorok o kereszténység egy 0Osi, szép szokdasarél nem
tundtak volna lemondani, de nem is akartak; mert ezzel az
eretnekség vadjit méltin zudithattik volna fejiikee s e mellett
a gyilolt ujrakereszielkeddk tibordba jutottak volna. Ezeknek
kikeriilése czéljabol Luther kész volt a hagyomanyos felfogast
hivni segitséeiil s a szent lélek titkos kozremiikodésére hivat-
kozott a keresztségben. Kdlvin pedig meglehetis sajatsdgos
logikiaval bizonyitani igyekszik, hogy az Isten mdar a kis gyer-
mekeknek adhat hitet, vagy legalabb annak valamely ,elGizét*.
Azonban § maga is ¢rzi, hogy ez nem elég kiclégité magyari-
zal s Kisegitd eszkozképpen szintén hivatkozik az Isten .rejtett
tandesaira®.r Mi megvalljuk, hogy minket az ¢ dllispontja mellett
nem tudott megeydzni a gyermek-keresztsée jogosultsaghrol.

Nokkal viligosabhan és szabadabban nyilatkoznak az jabbi
ev. ref. hittani irék: ..\ keresztség vize nem mossa el a meg-
keresztelt biinét, hanem esak jelzi, hogy meg fog tisztulni biiné-
hol, ha hisz a Jézusban és tanitisai szerint é1*. A keresztség
csak kiilsé jegye annak, hogy a gyermekek mdr csecsemd
korukban kiilsGleg az egyhdz tagjai kozé bevéteinek. Lelkileg
pedig esak akkor lesznek az egyhiz tagjai, ha a Jézus tudo-

tT, m. 197, 1,

Keresztény Magvets 1905, 6
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ménydt elfogadjak s a szerint élnek.! A keresztség nem adja
a biinboesdnatot”, hanem csak bizonyossd teszi a megkeresztel-
tet, hogy ha hiszen, biinboesanatot nyer=.2 Eppen azért a kereszt-
séget magdban véve nem tartjdk teljesen befejezett szertartds-
nak, hanem csak egy feltételes cselekménynek, mely a confir-
matio altal nyer teljes befejezést. A keresztségnek ilyen értel-
mezése egy nagy lépést jelent az els6 keresztények gyakor-
latdhoz. Csak az a kiilonbség, hogy a mig hajdan a tanitds
megeldzte a keresztelést, addig ma ez elézi meg amazt. Hatdsa
azonban ugyanazon foltételtél figg s igy a kath. elem ki van
kiiszobolve beléle.

A Krisztus altal rendelt mésik sacramentum az wrvaesora
vagy cucharistia. Iinnek helyes értelmezése is sok gondot oko-
zott a reformatio idejében. A katholikusok ragaszkodtak az
atlényegiilés csodds tandhoz. Luther sem tudta levetkdzni a
neveltetésével beleoltott szellemet. O is a kenyér és a bor szine
alatt a valdsdgos testet és vért latta. Zwingli korat meghalad6
értelemmel csak Kkiils6 jelképet litott a kenyérben és borban.
Kalvin e két latszolagos szélsGség kozott foglalt helyet. O nem
azt a kérdést vizsgalta, hogy a kenyérben és borban mi mdédon
van jelen a Kr. teste és vére, hanem, hogy e sacramentum
jegyei miként szolgalnak a mi tidviinkre ? Felelete ez: ,Vala-
miképpen a kenyér a mi testiinknek életét taplalja, meg- és
fentartja : azonképpen a Krisztus teste a mi lelki életiinknek
eledele és fentartéja“. Ks ,a micsoda haszna van a bornak
testlinkre nézve, ugvanazt eszkozli nekiink lelkileg a Krisztus
vére*.* A kenyér és a bor tehdt nem pusztin kiilsé jegyek,
hanem lelkiink tapldlasara szolgdlnak. De masfelél ez a sac-
ramentum er6s bizonyiték a mellett, hogy mi a Krisztussal
annyira egygyé lettiink, hogy mindazt, a mi az 6vé, a miénk-
nek mondhatjuk. Az § élete, gazdagsiga, halhatatlansaga, isten-
fiusdga a miénk, mert ,érettink® toretett meg a teste s ontatott
ki vére. Miképpen adatik hdt e sacramentumban a Krisztus
teste é2 vére? E kérdés eldontésénél tudnunk kell, hogy a
sacramentum ,lelki dolog“, mely lelkiinket tapldlja. Természeti-
leg nem vehetjiik, mert irva van, hogy Krisztus menybe ment.

' Kis Jézsef: Ker. hit- és erkolestan. Papa, 1902, 1II. kiad. 47. 1.
? Koviées L. és Gergely K. ,Ker. hittan“, Debreczen, 1892, 44, 1.
s L m, 201, 1,
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A test pedig helyhez van kotve. Mindeniitt jelenvalé test
ninesen. Ha a Krisztus teste a menyben van, mi nem vehetjiik
a foldon. Azonban Jézus uralkodik. Ereje mindeniitt nyilvanul.
Litszik e foldon és ovéi taplalasiban és Grizetében éppen olyan
fokbhan, mintha testileg kozottink volna. Ilyen értelemben vesz-
sziik az urvacsoraban a Krisztus testét és vérét. Tanalakban
kifejezve: ,igazdn és hatékonyan; de nem természetileg”. Ez
azt ieszi, hogy .nem maga a test lényege vagy a Krisztus
igazi és természeti teste adatik nekiink; hanem mindazok a
jotétemények, a melyeket Kvisztus nekiink az ¢ testében meg-
szerzett®, Ilyven értelemben egygyé teszi ez a sacramentum
mindazokat, a kik jegyeiben részesiilnek: szeretetre, békességre
6s egyetértésre buzditja. Kzévt nevezi mar Augustinus a sze-
retet kapesinak.

lzekben megismervén az urvacsora lényegét és fontossd-
gat, az a kérdés, hiogy miképpen kell az Ur asztaldhoz jarulni?
Tévednek azok, o kik azt hiszik, hogy az Ur asztaldhoz esak a
LJkegyelem dllapotdban® levs, az az teljesen biintelen emberek
jarulhatnak. Ez esetben minden ember el volna zdrva az ur-
acsoralol, mert teljesen tiszta  senki sines kozottink. IKiilon-
ben is az a betegeknek orvossdag, a biimosoknek vigasztalas.
(sak az a [6, hogy .hittel®, ,.szeretettel* és aldzatossiggal®
vegyiik o jegycket, melyek a mi életiink 'té])lﬁl(’)i 4 lesznek.
Nem kevéshhé tévednek azok is, a kik eldgségesnek tartjak
egy évben egyszer venni urvacsorat. SGt az urvacsora czélja-
hol onkényt kovetkezik, hogy annal jobb, minél gyakrabban
élhetnek a keresztények vele. Isten igéje s a Jézus rendelete
cllen eselekesznek azok is, a kik az egyik jegyet minden ok
nélkil elvonjak a hiviktsl s esak egy szin alatt szolgdltatjdk
ki az Urvacsorit.

De a tévelygés tetGpontjit akkor érte el, a mikor az ur-
vacsora helyett a misét, mint ,engesztels és elégtevé™ dldoza-
tot dllitottak a vilag elé. Itt Kalvin részletes és behato pole-
miiba boesitkozik a misézokkel. Nem vilogatja a szavakat,
nem mérsékli a hangot, hogy anndl nagyobb erével kiizdhessen
ez .undok tévelygés“ ellen, a mely esaknem az egész vildgot
clvakitotta s a mely szégyent és gyalizatot hoz a Krisztusra.
Nem kovethetjik Kalvint a harez terére, de az elmondottakhél
is vilagos az wrvaesorirdl vald felfogisa.

6*
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A keresztség és urvacsora a két igazi sacramentum.
Ezeket emberi talalmanyokkal meghomdilyositani nem szabad,
mert eredeti alakjukban felelnek meg valddi hivatisuknak. Vagy
a mint Kalvin mondja: ,Mennyivel fényesebben tikrozodik
vissza ezekbdl Isten dicsGsége s a lelki vigasztalasnak édessége,
mennyivel nagyobb mértékben arad a hivikre, mint azokbdl a
fagyos és szinhdzias haszontalansigokbol, a melyek semmi
egyébre nem valdk, esupan esak arra, hogy a bambin bamész-
kodd nép érzékeit megesaljak=.t

T. A hamis saeramentumokydl.

Kalvin, miutin a két igazi sacramentumot eredeti rendel-
tetésének visszaadni igyekszik, a kath. egyhdz dltal gyakorolt
tobbi 6tnek a hamis voltat bizonyitja alapos késziiltséggel az
el6bbi kiméletlen hang megtartasaval. Azonban — Dbar ma is
szivesen olvassuk az egyhazi visszaélések ellen folytatott emez
elkeseredett harczot — mivel e feiezet részletezését az idoi
viszonyok kovetelték s mivel magdval a calvinismussal szoro-
sabb osszefliggésben nincsen: a hamis sacramentumok ismer-
tetését mellézziik.

VI A keresztény szabadsdgrdl, az egyhdzi hatalomydl és az dllami
kormdnyzdsrol.

Mdr els6 tekintetre nyilvan latszik a czél, melyet Kalvin
e fejezettel elérni akar. Elvi kérdések targyaldsiba mélyebben
itt nem boesatkozik. A kérdéseket teljesen gyakorlati szem-
pontbdl targyalja. Megnyugtatni az egyhdztél elszakadt protes-
tans lelkiismeretet; megjelélni az egvhédzi hatalom korét és
hatarat; megadni az dllamnak is azt, a mi az allamé: ezt a
harmas irdnyu feladatot tette még nélkiiliizhetetlen silirgossé az
iréra nézve az idé és alkalom. Ezek kiozil dogmatikai szem-
pontbol kiilonosebb figyelmet az els érdemel, vagyis mi volt
a Kalvin felfogdsa a ker. szabadsdgrdél ? Szerinte ez a szabad-
sig nem az Isten irdanti engedetlenségben és zabolatlan szabados-
sagban all, a mi dltal felforgattatnék minden rend és mérték-
tartdas. S ha ilyenek is fordulnak el6 a szabadsdg czime alatt,

¢ I om, 237, 1,
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azért nem kell sem nekiink lemondanunk réla, sem misokat
meglosztani 16le, hanem ismerniink kell annak a korét és hatd-
rit. .\ Kker. szabadsdg hiarom alkoto részbél all. Az clsé : hogy
a hivoknek lelkiismerete, midon az 6 Isten elott valo megiga-
zuldsuknak alapjat tevé bizodalmatl keresi, magit a torvény
folé helyezze, annak folébe emclkedjék és a torvény igazsigat
merében elfeledje“.r Kz azt teszi, hogy senki se bizzék a tor-
vény cselekedeteihol szirmazé megigazulasban s azért a tor-
vénynek rabja ne legyen, hanem azon foliilemelkedve, nyugtassa
meg lelkiismeretét a Krisztus érdemén alapuld isteni kegye-
lemben.

A ker. szabadsig masodik alkoté része az, hogy .a lelki-
ismeret ne a torvény kényszeritd sziikségébél engedelmesked-
jék a torvénynek, hanem magdnak a torvénynek jarma alél
folszabadulva, az Isten akaratinak onként engedelmeskedjék®.?
Mar pedig, a mig a lélek a torvény hatalma alatt van, addig
agy elfoglalja a félelem ¢és remegés, hogy teljes orommel Isten-
nek nem engedelmeskedhetik. Kzért kell, hogy a torvénytél
ment, teljes szabadsigot élvezzen. A kik a torvény alatt van-
nak, azok olyanok, mint a .szolgik®, kik félelemmel kozelite-
nek wrokhoz, ha mindent, a mi redjuk bizatott, el nem végezhet-
tek. Ellenben, a kik a torvény jarma alol megszabadultak, azok
olvanok, mint a ,fiak®, a kik fél-munkdval is bizalommal koze-
lednek atyjukhoz abban a tudatban, hogy az mir készségiiket
és engedelmességtiket is szivesen fogadja.

A ker. szabadsdag harmadik alkoto része: hogy azokra a
kiilsd dolgokra nézve, a melyek onmagukban kozombosok, a
lelkiismeret dltal magunkat Isten elétt semuniképpen raegkotve
ne tartsuk abban, hogy tetszés szerint most tegyik, majd mel-
lozzik % Azaz az idvisségre kozombos dolgokban, mint az étel,
rulidzat s az {nneplés kilsé mddja, hagyjuk meg a lelkiisme-
ret teljes szabadsigit. Azonban mindeniknél 6va int, hogy
egyik oldalon se menjink tulzisba s a szabadsidgot ,fonakul®
ne magyarazzuk. Szdéval gy éljink szabadsigunkkal, hogy :
hitben még erdtlencknek botrinkozist ne okozzunk; de mir a
farizeusi gdggel szemben érvényesitsiik jogainkat.
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Sz6l még Kalvin az egyhdazi hatalonirdl, melyben {orténel-
mileg mutatja ki, hogy az cgyhdz igazi hivalisa a .tanitis®.
Ezzel szemben kiméletleniil ostorozza az ecgyhdz ama tulkapi-
sait, melyekkel viligi hatalmat és a lelkiismereten vald ural-
kodast akar magdinak biztositani.

Végiil az allami kormanyzas czime alatt részletesen fog-
lalkozik annak hirom tényez6jével w. m. a felsiséggel, mely a
torvénynek az oralloja, a torcéniellel, melyek szerint az el6bbi
a hatalmat gyakorolja, és a néppel, a mely a felsGségnek enge-
delmességgel tartozik. E fejtegetéseivel teljesen tisztizza a refor-
matiét az anarchia vadja ellen; de madsfelol a felsGségnek is a
keresztény szempontot figyelmébe ajanlja s a térvények alko-
tdsandl és végrehajtisdinal is ennek a szellemnek az érvénye-
stilését siirgeti.

Ezekben kivintuk bemutatni a calvinismus alapelveit, a
mint azok eldszor nyilvanosan megjelentek. Igyekexstiink a lehet
tiszta és hil képet adni annak a férfinak valldsos gondolkozdi-
sardl, a kit még ma is a keresztények egy része szellemi vezé-
rének tart. A mint .mdr megjegyeztiik, az alapelvek itt még
ninesenek tudomdnyos rendszerbe éntve, s ha ebben az alakja-
ban marad a Kalvin mifive, akkor bizonydara nem gyakorolta
volna azt a nagy hatdst a protestans tudomdnyos theologiira,
a melyet kés6bbi hatirozott rendszerével gyakorolt. Azonban
ez is elénkbe tarja a Kalvin gondolkozdsit, s a kereszténység
tobb igazsigairdl valé nézetét. Az egyes kérdések targyalisd-
nal megtettilk észrevételeinket. Most dltaliban is be kell valla-
nunk, hogy a Kalvin viliga nem a mi viligunk. Folesillimlik
ugyan nala itt-ott a szabadabb szellem stgdra; de azt azon-
nal elhomilyositja az eretnekség terhes viadjatol valo félelme.
LiszrevehetGen keresi mindeniitt a multtal valé osszekottetést s
a radikdlis iranynak hatdrozott ellensége. Mind a kétféle veszély
ellen védi a kereszténységet, s ezért egy kozépponti allast fog-
lal el. Igy ha a protestans gondolkozast egy iddére meg is ko-
totte s a haladds utjan foltartéztatta; de madsfell a szétirado
gondnlatokat tomoritette, a hamis vadakat eloszlatta, a helyze-
tet tisztazta, s ez altal a reformatidnak nagyobb er6t és hata-
rozottabb irdnyt kolesonzott. De éppen ez mutatja, hogy Kalvin
a sajit kora nyelvén a sajit kortdrsaihioz szélott. Barmilyen
éles megfigyeléssel s mély belatiassal rostalta a muait hagyo-
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mdnyait ; de e munkdban a kor igényeit és a helyzet dltal
teremtett sziikséget tartotta szem elott. A jovével nem sokat
torodott, s6t 1tjat viagta minden a messzi jovébe szarnyald
torckvésnek. ISzért titkozott ossze Servéttel, s ezért homalyosi-
totta el Zwinglinek sokkal szabadabb irdnyn szellemét. Azon-
ban a fejlédés 0sztonét nem  tudta kiirtani az emberiség lelké-
bél. Sot a torténelem folyamdan az 6 tudoméanya a haladasnak
egyik lépes6-foka lett. Azért azok, a kik a vildgot 1még ma is
a Kalvin gondolkozdsa szerint ohajtandk berendezni, nem szi-
molnak azzal a nagy attal, melyet az emberiség utina, valldsi
tekintetben is megtett.

De barmennyire allott Wdlvin kora szellemének a befo-
Iydsa alatt; bdarmennyire legyen idegenszerii elGttink az 6
gondolkozdsmodja, s gondolatainak a kifejezése; barmennyire
hidegen hagyja a mi lelkiinket a valldsnak dltala kérvonalozott
alakja: a vallasnak igazilényege: az Istentdl val6 fiigeds érzete
minden sordbol kiragyog. Es barhova fejlédjék az emberiség,
barmilyen irdnyt vegyen haladdasunk : a torténelem mindig ugy
fogja elénk dllitani Kdlvint, mint a kereszténység hos kordnak
egyik kimagaslo alakjat, ki nagy erével és szamité koriltekin-
teéssel segitett lerdzni az emberiség lelkérdl Roma tirhetetlen
igdjat. S ha o harez hevében sokszor tilsigba ment, s a keresz-
tényi szellemumel, melyet folszabaditani akart, cllentétbe jott:
azt clfeledjiik ; de erényeit készséggel meéltinyoljuk. Ama nagy
kiizdelem terméke, az Institutio, s mint ilyen mindig szamithat
a protestans vilig figyelmére és érdeklodésére. A magyar prot.
irodalmi tiarsasag tehdat jo szolgdlatot tett, a midén Kalvint
magyarul is megszdlaltatta. A fordité pedig eléggé nem mélta-
nyolhaté munkat végzett, a midon a nehézségeket legytzve, az
credeti gondolat-alakok megtartdsival is érthetvé tudta tenni
a Kalvin sajitsdgos irdlyit.

Virt ALBERT.




Viragok, melyekkel Jézus diadalat neveljiik.:

(Alapige: Jan. 12 r. 12—13 v))

Iigy nagyszerii szenttorténet képe taral fel lelki szemeink
elétt e pillanatban: Jézus diadalmenete, melynek dicsGsége a
kereszt kinszenvedései kizt éri el azt a magaslatot, mely a
halhatatlansig korondjival ékesiti.

Ma a keresztény vilag egy része a Jézus diadalmenetének
emlékezetére szentel iinnepet, midén Jeruzsilembe nagy dicsé-
séggel bevonult, hogy ott préfétai palydjinak, valtsigunk érde-
kében, hatralevd dldozatait bevégezve, lelkiorszaga kirilyi mél-
tosagat orok idékre elfoglalhassa.

Az ezernyi ezerekre mens sokasdg, mely a huscét dnnepére
Jott vala, hallvdn, hogy Jézus Jéruzsdlembe jon : vin kezébe pdalma
dgakat és eleibe menvén kidlte : Hozsduna ! dldott az Lzraelnek ama
Eirdlya, ki jott az Urnak nevében.

Mig ellenségei halila felett tandcskoztak, mig titokban a
keresztet faragtik, melyen az tlidvisség fejedelmét megfeszit-
hessék : a Jézust tiszteloh hozsinnaval, palmadagakkal, viragok-
kal jarulnak elébe, hogy hédolatukat, tiszteletiiket kimutat-
hassdk.

Ugy-e, Ggy-e keresztény testvéreim, mint Jézusnak nem
cllenségei, hanem igaz hivei, feljovétek ti is ¢ szent napon,
hogy Jézus diadalmeneteléhez csatlakozzatok, hogy az Gszinte
tisztelet, szeretet és hddolat virdgait hintsélek iitjdra, és hozsdnndt
kidltsatok Lzrael ama kirdlydnak, ki lett minekiink Istentil —
igazsdyg, szentség és vdltsdgunk.

Miné virdgokkal jaralhatunk Jézus eleive, melyek elétte
kedvesek lehetnének ? Eppen e kérdésre akarok Isten segedel-
mével megfelelni. Mig azért roviden szélanék : ajandékozzatok
meg a ti szokott becses figyelmetekkel.

t Iigyhdzi beszéd, viragvasarnapon, confirmandusok felavatdsakor,
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I.

Mioa mezok kedves virdgaival még nem  jaralhatunk a
Jozus cleibe. .\ tavasz még a déli tajakon vesziegel, — hoz-
zank majd kés6bh koszont bhé virdgkoszoriival. Pdlmafik sem
virulnak hazinkban, de Jézus, mint a lelkek fejedelme, nem is
ilyen virdgokat vdr mi téliink, hanem varja ama virdgokat,
melyeknek égi magvait szent tudomdnydval lelkiinkbe hintette,
mint magvets, melyeknek virdlata és illata eldtte legkedvesebb.

Es mar ilyen virdg: « hit virdga !

Mint egykor Jéruzsilembe, Ugy jon mi hozzink is a meg-
vilto a husvét szent ilinnepére, — j6 az 6 feltimadisdiban, a
kegyelem jegyeiben, hogy abban részesilve, aj életre timad-
junk, hogy éljiink tobbé ne mi, hanem az Gr Jézus éljen mi
benniink,

Ha Izrael a Jézust, mint foldi fejedelmet tdvozolte, mi, a
kik mdr tudjuk, hogy az 6 orsziga nem e vilighol valg, — mi
a kik mdr gy ismerjik 6t, mint a lelki élet fejedelmét: illg,
hogy lelki élettel, a hit virdgaival siessiink eleibe.

Nemesak jon, hanem mdr itt van mi kozotlimk . . . ,hi-
szen a hol ketten, vagy harman az 6 nevében osszejoviink,
velink van 6 vilig végezetdig . . .“ Nem halljitok-é az 6 sze-
lid szozatat: [jojjetek én hozzdm mindnydijan, kik megfirad-
tatok ¢és megterheltettetek és én megnyugtatlak titeket . . %

Menjink, siessiink a mi megvaltonk cleibe! esatlakozzunk
az O diadalmencteléhez, neveljik az 6 diesdségét a mi hodola-
tunkkal ; tegylik zsimolydra a hit virdgait, melycket az 6 szent
tudomanya nevelt sziveinkben. Mutassuk ki, bdir ¢ napokban,
hogy .szeretjiik az Istent teljes sziviinkbol, teljes lelkiinkbdol,
feljes elménkbdl és minden erdnkbol. Szeretjiik embertirsain-
kat, mint magunkat, szervetjik még ellenségeinket is.® Banjuk
meg hitneinket @ szalljunk magunkba és térjiink meg. De nem-
esak szoval kidltsuk Uram! Uram! hanem j6 eselekedetekben
mutassuk ki @ mi igaz hitiinket, mert a hit jo cselckedetek
nélkil semmit se ér.

iz a toredelnesség, ez a biinbdinat, ez a megtérés: a hit-
nek igaz virdga; a jo eselekedet pedig annak gyimolese .
ISzt o gyiimilesozd virdgot fogadja a Jézus legkedvesebben mi
16liink,
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IT.

Kedves az Ur elott tovibbd, ha nemesak magunkat szen-
teljik nékic hitiinkben és hittink altal, hanem « mi gyermekein-
ket is, mint éli cirdgokat . . .

A Jézus anyuszentegvhiza, esak tgy lesz nagy, diesd, ha
nyomdokainkban egy eriteljes nemzedéket neveliink, kik tud-
janak tenni, munkalni és dldozni annak érdekében, mint hit-
elédeink eselekedtek

A templomok, iskolik s mas erkolesi intézetek : mind-mind
a hivek dldozatkészségével létesiiltek s létesiilhetnek. A gver-
mekek a jovends emberiség reményviragai. Ovék a jovendd!

Az emberiség jovenddje tehidt olyannd lesz, a milyenné
gyermekeinket neveljik. Az erkolesi intézetek fejlédése, vagy
bukasa, tolik figg! . . .

A ki tehdt igazdn szereti Istenét, hazijit és anyaszent-
egyhazit, szivvel lélekkel arra torekszik, hogy gyvermekei neve-
kedhessenek testben, lélekben, Isten és emberek el6tt valo ked-
vességhen.

Nem elég teliit magunkat hitinkben ¢és hitink dltal a
Jézusnak szentelni, hanem gyermekeinket is, mint élovirdgo-
kat a Jézusnak kell teljesen dtadni. A Jézusnak adhatjuk,
szentelhetjiik gyermekeinket a keresztséggel, a hitben valé neve-
léssel és jo példaadasainkkal . . . T4 szilok! gy fényljék annak
okaért a t vildgossdgotok, hogy azt ldtedn gyermekeitel — dicsiit-
hessék a mennyei Atydt.

Maga Jézus mondja: netiltsdtok el a gyermekeket tilem, hagy-
Jjatok, hogy jijjenek én hozadm, mert ilyeneké a mennyeknek orsziga.

Higyjetek nekem: bdrmily tudomdnyos nevelést adjatok
is gyermekeiteknek, ha a hitet elhanyagoljatok, mindent elha-
nyagoltatok.

Az onbizalmat, a kitartist, a jellemet, a munka és ember-
szeretetet egyediil csak a hit adja meg. A hit ama tiizoszlop,
mely vezériink lehet az élet bujdosisanak sivatagin. Ez ama
manna, mely lelki éhségiinket a megprébiltatis napjaiban —
megelégitheti. Kz ama hiisité forras, mely az eltikkadt vandor-
nak Udit6 ecseppekiil kindlkozik. Széval: a kit az drokéletnek
kenyere és taln, melybil a ki eszik és iszik, meg nem éhiil és meg
nem szomjuzik.
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A ki ily nevelést ad gyermekeincek, a ki a Jézusnak szen-
feli, mig egyfelél a Jézus dicsiségét, diadalmenctét neveli, —
masfeldl a jo nevelésben gyermekei jelen és jovendd boldog-
sagal is Diztositotta.

Udv nekick keresziény testvéreim! kik feljovétek e virdig-
vasdrnapi tnnepen, hogy Jézas  diadalmencteléhez esatlakozva
a nagy sokasdgeal ti is virdgekatf, pilimadgakat hintsetek 0tjdra
a Joézusnak és lelkesedetten kidltsitok : Hozsduna ! dldott Tzrael-
nek ama kirdlyo, ki jott az Urnal: nevében.

Ti nemesak puszta szoval kidltozzatok a hozsinndt, ti e
jelen alkalommal is -— toredelemmel, binbanattal, a hit virda-
gaival és s«jdt novendék gyermekeitekkel, mint élé virdgokkal jiril-
tol: @ Jézushoz, hogy az 6 dicsfségét, diadalit elémozditsitok.
Ti nemesak magatokat, hanem kedves gyermckeiteket is a Jézus-
nak ohajtjitok szentelni.

Az Ur kedvesen veszi ezt o megemlékezést ¢s szent aldisa
lesz rajtatok, -— ¢s szent dlddasa lesz kiillondsen novendék gyer-
mekeiteken, kik vallist tesznek o hitrdl és fogaddast, melyet
i szent vacsordval pecsételnek meg, hogy mint igaz keresz-
tény unitariusok akarnak élni mind halilig. Amen.

Repeer (1Eza.



Egyhaztortenelmi adatok.
CLVIIIL.

Inség 1817-ben.

Az évszizak elsd és mdasodik tizéve sok szerencséllenscget
hozott mdr eddig hazinkra. Négysziz éve a porlizadds, harom-
sziz éve a Basta-korszak és a Bathori Gaboridl folidézett zava-
rok nyomorgattik Gseinket. 1718/19-ben nagy éhség és pestis,
melyrol Cserei Mihaly foljegyzéseit Benezédi Gergely kozolte a
Ker. Magvetd XIIL.-ik évfolvamdban. Ugyane nagy inségrél Tar-
csafalvi Boros Jdnos papunknak is maradt fonn sajat kéziratd-
ban napldja. (Kollégivmi konyvtiar, K. 1. 3.) Uzoni Fosztd Janos
arkosi mester is leirta a hiromszékieket lesujtd esapdsokat,
mint errdl Kénosi Tésér Janostdl értesiiliink.

1816-ban is rendkiviili zivataros idGjards volt. A kovetkezo
évben nagy éhség, szirazsig és pusztulis dulta ISrdélyt. ISz
inség envhitéseképen készitették a Torda és KNolozsvir kozti
feleki ttat orszdigos koltségen. Ferencez csiaszar litogatasa is ¢
esapasokra kovetkezett vigasztalasképen. 19 litogatds lojilis
emléke a Topler fogadds koltségén folallitott oszlop, a ma is
replilni készilG esaszari sasokkal az 6-vari piacz-téren, Iz .orok
oszlop® foldllitdsinak dicsségét s az alattvaldi példds hiiséget
mind ecsupa ¢ maganhangzokkal zengd alkalmi versekben ¢ne-
kelték meg, mely  korfestd, izléstelen magasztalis tanulsigos
emléke a Ferenez esdszar alatt rénk szakadt inséges nyomorn-
sigoknak, melyek mind anyagi és mind lelki életiinket sok
idére elsorvasztottak.

Az 1817.-iki sziik esztendének borzalmait Tiboldi Istvan,
a szentgericzei, koltoi lelkii mester is élénken festi egyik tore-
dékesen fonmaradt prédikicziéjiban. E ma mar esaknem hihe-
tetlen részleteket a mult idék mostahasigarél érdemes lesz
kozolni olvaséinkkal, kik a régi kincses Kolozsvar ily gydsz-
napjairél jollétiikk napjaiban régéta megfeledkexztek.

*
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.Az éhség legnagyobb nyomorusag ezen a vildgon! Mert
mi lehet keservesebb egy érzékeny szivii édes atydnak, mint
midon litja, hogy ot-hat éhhel haldsra jutott gyermekei kony-
nyes szemekkel néznek vele szembe, ezt mondvin: Atydnk!
adj kenyeret nekiink, mert meghalunk. — ks 6 nem segithet
rajtuk .

Lkl nem hallgathatom azt, hogy midén az 1817.-dik sziik
esztendoben a kolozsviri Nemes Collegiumban folytattam tanu-
lisomat, beh szamtalanszor keseredtem el, midén littam az
éhhel halisra jutott szegénység esoportjait a kapukban. Kony-
nyeket hullattam tanulé asztalom mellett az éjszakdikon, middn
az ehhel halisban vonaglé nyomornltaknak bis nyogéseitsl
echoztak hazaink falai. Iilkeseredtemn, latvan minden reggel
njabb-tjabb szimos halottakat heverni az utezdkon s tiz-tizenkét
meghaltakat azon egy sirba minden tisztesség nélkil temettetni.
Littam én s még most is el kell keserednem, inikor eszembe
jut: littam én az édes anydt az G0t mellett halva fekiidni s
artatlan kisded gyermekét a meghalt anyanak mellén nyivogva
mdaszkdalni, a ki tejet akar vala szopni az ¢des anyai emlékbil
¢s semmit sem taldlt abban®,

Lozt Littam, tulajdon szemeimmel Littam ée striin hullot-
tak konnyeim, hogy littam; Ggy, hogy elmondhattam a sir6
Jeremiassal : A haldl feljott a mi ablakainkra, bejott a mi palo-
tdinkba, hogy elveszesse a kiesi gyermekeket az (takrol és az
ifjakat az takrol. Jer. 9: 21~

Tiboldi e korfests nyilatkozatdt a Bartok-csalad 6rzi rokoni
kegyelettel, Tiboldi t6bb mas érdekes kézirataival egyiitt.

K. F.



Magyarorszag kozoktatastigye az 1903. évben.

Nem rég jelent meg a vallis- és kozoklatdsiigyl minister 1903.
évi jelentése az orszdg kozoktatdsi 4ilapotdrdl. Nines tertnk arra, hogy
az egész jelentésrdl kimerité ismertetést kozoljink. A kovetkez§ sorok-
ban esak egy nehduny adatot fogunk kozilni, a melyek az oktatdsiigy
nemzeti irinyd haladdsira vonatkoznak és a felekezetek szerepét vild-
gitjdk meg. '

A jelentés harom részre oszlik. Az els§ adja a tulajdonképeni
jelentést, a mésodik a kozoktatds, egyhézi és hitélet statisztikai ismer-
tetdését, a harmadik a nagy gonddal késziilt statisztikai kimutatdsokat.
Olvastink el6tt a tulajdonképeni jelentés adatai jorészben ismeretesek,
mert a legfontosabb kézoktatdisiigyl mozzanatokrol, véltozdsokrdl folyod-
iratunk mindig értesiti kozonségiinket. De a felsé oktatds teriletén
meg kell emlitentink azt a mozgalmat, melyet a kolozsviri egyetem
kezdeményezett, hogy t. 1. « hazai egyetemelk doktori oklevelei a latin
nyelv helyett magyar nyelven d@llittassanak ki. A kérdés még tdr-
gyalds alatt van. Mindkét dlldspontnak vannak hivei és ellenzdi elegen.
A kézépiskolai oktatds tantervéhez az Utasitdsok ez évben jelentek
meg. Ez utasitisok csak mintdt akarnak nyujtani az egyes tudomdny-
szakok moédszeres feldolgozdsdra, de — hangstlyozza a jelentés — nem
akarjik bénitani a tandri testilletek egyéni felfogdsit s nem akarjik
utjdt dllani a helyi viszonyokbol folyd eltéréseknek. A tandrhidny
sziin6ben van, s6t egyes szakokndl tdlproductiétol is lehet tartani a
kozépiskolaknédl. A testnevelés érdekében az az eszme meriilt f61, hogy
az orszdgos kozoktatdsi tandcs mintdjira killon és ondllo testnevelési
tandces alakittassék. Az 4llami internitusokra is mind nagyobb gondot
fordit a kozoktatdsi kormény. Ez évben kettdt létesitett.

A népokiatds terén eléggé mem méltdnyolhatd, fontos intézkedés
volt a népiskolai ifjiisdgi konyvidrak szervezése, tovdbbs a nép- és
vandorkonyvtdarak s ezek szervezésére vonatkozd szabidlyok megillapi-
tisa. Valoban elérkezett e konyvtirak feldllftdsdnak ideje. Bdmulattal
olvassuk az amerikai culturdlis politikdnak azt az igazi népuevelésre
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irdnyulé actiojat, melylyel mindeniitt, minden kozségben, minden tanyin
nyilvdnos konyvtdrakat 4liit s a népet legszélesebb rétegeiben az olva-
sds dlddsdban részesiti. Ndlunk e téren még a kezdet kezdetén dllunk.
13 czélra kiadott minden fillér busds erkélesi kamatot fog hajtani s a
tevékenységet ez irdnyban a legszélesebb mederben kell tovdbb folytatni.

A magyar nyelv hoditisa tekintetében még mindig esak igen
szerény eredménynyel tud elszimolui a jelentés. Az erdélyrésazi dg. ev.
iskoldkban a magyar nyelv oktatdsa ezentul az . n. kizvetlen mddszer
szerint fog torténni s més egyhdzi f6hatéedgok is tettek ez irdnyban
intézkedéseket; ,de viszont — mondja a jelentés — nem hallgatha-
tom el, hogy tobb f6hatdsdg megfelel§ intézkedéssel még mindig késik.
Sajnos, még mindig jelentékeny szdmban vannak nem magyar tan-
nyelvii népiskolik, melyekben a magyar nyelv tanftdsa a torvényes
mértéket nem iiti meg*. Kz irdnyban a kormdnynak még sok tenni-
valdja van. Hidnyos a tanfeliigyelet szervezete is. A tanfeliigyel6k
fegfontosabb feladatukat, az iskoldk ldtogatisdt, az irodai munka tal-
tengése, az ebbol eredd nagy elfoglaltsig, a személyzet és az Gti 4taldny
elégtelensége miait nem teljesithetik kell6 eredménynyel. Epen ezért
a torvényben megjeldlt célt, hogy t. i. a tanfeliigyel6k maguk, vagy
helyetteseik 4ltal kotelesek a keriiletitkben levd dsszes népiskoldkat
évenként legaldbb egyszer meglitogatni, nem hogy elértiikk volna, de
meg sem kozelitettitk. Ez pedig f6kép a nemzetiségi vidékeken a haza-
fias szellem s a magyar nyelv sikeres tanitisa érdekében feltétlentl
szitkséges. Fzért a tanfeligyel6k szdméra (j utasitds készil, melynek
irdnya, hogy az administrativ teendSket egyszer(siti s a tanfeliigyelSt
felmenti minden oly teendd kozvetlen intézését6l, a mely tulajdonképen
nem az G feladata és az 4dllami feliigyelet egységes és intensivebb gya-
korldsit lehetvé teszi. Az 1898-ban megkezdett programm, 1000 j
dllami uwépizkola szervezése, befejestetett ugyan mdir az el6z6 évben,
de a munka tovibb foly s 1903-ban 116 iskola szervestetett 300
tanitéi dlldssal. A cél a magvar faj erdsitése, megvédése s az elha-
nyagolt és dllami tdmogatds nélkil nem rendezhets népiskolai éllapo-
tok orvosldsa.

Az elmult iskolai évben megkezddddtt az oj népiskolai tanitds-
terv tletheléptetése. A hozzd késziild [fasitds a kozoktatdsi tandesndl
most van munkdban. A tanitok tovibbképzésére szitnider tanfolyamo-
kat rvendszeresitett az dllam s ezeknek céljuk f6kép az, hogy dlddsos
hatisukat az iskola beléietéhen ¢s az illetd tanité miikodési helyének

anyagi ¢és erkolesi életében érvényesitsék.



96 MAGYARORSZAG KOZOKTATASUGYE Az 1903. BvBEN.

Litszik tehdt, hogy elég serény és idvés munka folyik az egész
voualon, de azért az eredménynyel még sem lehetink minden tekin-
tetben megelégedve és kibékiilve. Az dsszes tankételesek kozil ma-
gyarnyelvit mindossze esak D205/, volt! A magyar anyanyelviiek
az iskoldba jirds tekintetében csak negyedik helyen dllanak (85:31°/,);
elgl allanak a német (94:36°/), azutin a tot (87:63°,), azutin az
»egyéb® anyanyelviek. A mult év adataival szemben az iskoldba jard
tankoteleseknek az Osszes tankotelesekhez vald ardnydban csokkenést
lditunk a magyar, tot, ruthén és horvit anyanyelviieknél. Az unitdriu-
sok az Osszes tankoteleseknek 0°409/,-4t teszik ; az iskoldba jdré tan-
kotelesek koziil pedig 0439, volt unitirius.

#»A rém. kath., 4g. ev., ev. ref,, unitdriusok és izraelitik az
iskoldba jird tankételesek kozott nagyobb, a gor. kath., gor. keletiek
és egyéb felekezetliek pedig kisebb ardnyban vannak képviselve, mint
az Osszes tankotelesek kozott. Ardnylag legtobb iskoldba jardt taldlunk
az dg. ev. kozdtt : 92:059, -ot, azutdn az unitdriusok Lozitt 88:009/y-ot,
az ev. ref. kozitt 87420/ -ot, a réom. kath. kozott 86-86°/,-ot, az
izraelitdk kozott 82:929/,-ot, a gor. keletiek kozott mdr esak 68:649/,-ot,
a gor. kath. kozott 64-54°/-ct s végll az egyéb felekezetbeliek kozt
csak 48°659/,-0t%.

Az 811 népiskoldk széma nagyrészt dllamositds kivetkeztében 114-
gyel, a r. kath.-é G-tal, az unitiriusoké 2-vel, az egyesiiletieké 1-gyel
s a maginjellegiieké 13-mal emelkedett; a kozségieké T2-vel apadott.

A tanitds az iskoldknak esak 62:749/,-4ban (10-881) folyt kizd-
rolag magyar nyelven, 19-31%/-4ban (3-349) magyar nyelven ds.
Tehdat még mindig 17-95%y-0t adnak azok az iskoldk, melyekben a
magyar nyelvet Magyarorszdgon nem ismerik. A magyar utfn legtobb
az oldh, azutdn a tét nyelvid iskola. Német 333, német és magyar
tanuyelvd 644,

A tanftok szdma 30°092, ezekbol 23629/, nd, 70:100/,-a magyar
anyanyelvi tanité s a 8996 nem magyar ajkinak 82970/ -a tokéle-
tesen Dbeszélt magyarul, 12:979/-a keveset tudott, 4:00%,-a pedig
semmit sem tudott magyarul. .

Az igazolatlanul mulasztott félnapok Osszege 98 millidra rugott
s a birsigpéuzekbsl 112:000 K. folyt be.

A tanfténdképzd intézetek szdma szaporodott 3-mal, 34-v6l 37-re.
»Lekintve, hogy képesitett, de alkalmazdst kapni nem tudé taniténdink
szdma mdr eddig is jelentékeny, épen nem lehet mondani, hogy a
szaporodds kedvezd volna“., 1893-ban csak 106 tanitonsképzd volt,
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1903-ban 37 ; ugyanez id alatt a tanitoképzdk szdma H3-rol 49-re
esdkkent. Ming beszédes szdmok ezek a néi kérdés torténetében!

A tanitonovendékek szamdban emelkedést mutatnak a r. kath.,
fg. ov., ev. ref. és izraelita vallisak; a tobbiek — kéztiik a mieink
is — - cx0kkenést.

A lozépiskoldl landri viszonyainak ismertetésénél feltiinik, hogy
rendkivitli emelkedést mutat a probaévesek szima. Iz az oktatés szem-
pontjibdl érvendetes jelenség, mert a kezdd tanir mdr kinevezése el6tt
dtmegy bizonyos tandri gyakorlaton, iddsebb tandrok feliigyelete alatt.
Méq e folon 4s van 15 tandr, a ki nem tud magyarul. A kozép-
iskolai tanulokndl szdzalékban .egy kerdssé emelkedett « gir. kath.,
cr. ref. és unitdrius, mult évi szdmat megtartotta a rém. kath., cse-
kély mértékben fogyott a gor. keleti, dg. ev. & izraelita felekezet®,

Hitfelekezet szerint tekintve a foiskolai hallgatokat, az Osszes
felekezetek szaporodtak, legnagvebh mértékben az ev. ref. valldstak.
A mitiegyetemen azonban az isszes felekezetek szdma fogyott, az uni-
tariucoké nem viltozott.

A n6i hallgatok szdma a két egvetemen 1DHH volt, 32-vel tobb,
mint a mult évben.

Az egylidzi és hitélet ismertetésében is taldlkozunk egy pér
minket kozelebbrsl érdekls adattal. Mi kilépds kévetkeztében 1 féuyi
veszteséget szenvedtiink, legtibbet az ev. ref. és gor. kel. egyhdz. Ha
a vallds szabad gyakorlatirdl 2616 1896, évi torvény  Cletbeléptetése
Ota eltelt 8 év adatait dsszevetjilk, Idtni fogjuk, hogy a rdm. és gor.
kath., unitiriusok 6és izraelitdk Fkisebl, a gor. keletiek, d4g. ev. &s ev.
ref. nagyolb ardnyban fordulnak el§ a kilépettek sordban, mint az
orsziig népességében.

Az aijszilattck meglkereszteltelésére nézve az wunitdrinsok 8609
o/y-kal a t5bbi felekezetek maigitt «dllanalk ; egyhizi dlddsban pedig
egyvnehinynyal tobh részesiilt, mint a hdny tissta unitirius lhdzassig
kittetett, nyilvdn a miatt, hogy nehdny még 1902-ben kotott hizas-
sig csak 1903-ban ldatott meg egyhazilag. Attérések révin a rom.
kath, hivok szfima szaporodott legerdsebben; nyeresége volt még a
gor. kath. egvhdzuak (gor. kel.-t6l) 28D &s az unitdriusoknalk 121. A
tibbi felekezetek mind veszitettek az dttérések révén. Ime, a sokaktdl
sokszor lekicsinyitett statistika adatai! Mennyi tanulsdgot, mennyi
okuldst nyujtanak ezek nekiink ! A nagy szdmok megmutatyik a hajokat,
a hidnyokat, e¢sak tudiunk azokbdl olvasni s erds munkival és kitar-
tissal a feltdrt hidnyok javitdsin dolgozni. Dr. Gin KeLEMEN.
Keresztén; Magvets 1805, T



Magyarazat az ,idealismushoz".'

Tgen tisatelt Szerkesztd !

Boloni Vilmos tar derék fejtegetésére és komoly ellenvetéseire
legyen szabad egy-két megjegyzést tennem. Nem akarom czéfolgatni,
csupin annyit mondani, hogy az idealismus idején eszményként 4ll
elottiink az erkolesi szabadsig gondolata. FelelGsek vagyunk tettein-
kért, tehdt szabad akaratunknak kell lenni. Még azok is, a kik tagad-
jék, dgy élnek a gyakorlatban, mintha szabad volna az akaratuk. Valo-
ban nemesak érezzitk, hogy szabad az akaratunk; de hinniink is kell,
hogy szabadon akarhatunk és tetteinkben vélogathatunk, kiilduben
hidnyzanék erkolesi fiiggetlenségiink, a mi pedig okvetlenill szitkséges,
hogy érdemeik legyenek jo tetteinknek. A javulds minden jo léleknek
a legfobb vigya, de ha rabja vagyok koévilményeimnek, nem lehe:
szabad akaratom sem. Bizonyos tehdt, hogy hitiink és meggydzidésiink
szerint szabad az akaratunk. Bar most bizonyos véguetszeriiség eszméje
is jelentkezik bensdnkben, melyet mér Zrinyi Miklés a kolts is Ggy
fejez ki: sors bona, nihil aliud. Ugyanezt jelzik az ekkor nagvon szo-
késos sorstragédiik és elbeszélések, a melyeket olvashatlanoknak tald-
Iunk a realismus napjaiban, mikor az emberi természet josdgdhol indu-
lunk ki és azt tartjuk, hogy minden ember sajit szerencséjének kovdesa.
De miként egyeztethetni Gssze a szabadakarat tandt a fajok jellemé-
vel, melyen alig, vagy semmit sem lehet véltoztatni? Erre nem tudok
felelni. Aunnyi bizonyos, hogy eszményi napokban szornyen bomlott a
czigny, lop, esal, hazudik, rabol, gyilkol stb. A kilénben is bomlott
faj orilten disharmonikussd vilik. Ilyenkor a zsidé is sokat csal, hazudik,
kiszipolyozza keresztény polgirtirsait, tdmérdek aljassdgra képes s dtka
lesz a népnek, melynek koérében megtelepedik. Realis iddkben enjhﬁl-
nek e gonosz sajitsigok, vagy mi mnem veszszitk észre, esetleg a tdr-
sadalom helytelen magatartdsidnak tekintjilk azokat. Igv lesznek érthetik
bars Eotvés ¢ misok mentegetd magyardzatai és apologidi.

t Vettiik és adjuk e magyardzatot, melylyel tisztelt tudésunk a maga
allaspontjat védelmezi, Szerk.
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Folfedezésem bizonyitja, hogy szellemi litdsunk épen oly téves,
mint az érzéki l4tdsunk. Valamint reggel a napot folkelni és este
letiinni l4tjuk, pedig most mér viligos el6ttink, hogy e jelenséget a
told forgdsa idézi eld, gy szellemi ldtdsunk is lelki vildgunk minden
jelenségét helyteleniil itéli meg és 6rokos csaléddsban ringatézik. Hul-
limok sodornak benniinket, melyeknek nem &llhatunk ellent s jaj
nekiink, ha nem tudunk a habok fodrdval el6re haladni.

Bélesészeink mindig az id6k 4rjdnak felelnek meg, kilénben
hatdstalanul magyarfzgatndk a korszellem érzését, gondolkoddsit. A
theo'ogusokkal is csak ott dllunk, a hol a bélesészekkel. A mi unitd-
rius vallisunk igen sok ezer évnek haladdsa. Hény vallds semmisiilt
meg azéta, hogy az unitdrius valldsig juthatott az emberiség! Akkor
azok voltak az igaz valldsok, idGvel valdszintleg jo sokdig a miénk
lesz az, mert konynyen simul az idék 4rjdhoz. A mostani idealismus
nyomdsa alatt nagyon meglitszik Boéloni ur tanulménydn is az idok
orthodox hajlama; a jeles theologusokra valé hivatkozds ennek egyik
jele. Bizonyos azonban, hogy id8 multdval még az oly kiting vezér-
térfiak nézetei sem lesznek korldtjai a haladdsnak, mind Channing és
a tobbi jeles theologus.

Az ugynevezett anthropogeografia hajlandd fentartani a régi néze-
tet, hogy az éghajlat, a talaj és a tobbi mddositjn a népek jellemét,
A jellem szerintiik az égalj kidvetkezménye. Természetes, hogy datolya
palmat nem fog tenyéssteni a lengyel, sem anandszt a szibériai lakos ;
tehit &tkezése, oltozkddése, szorakozdisa, egyéni, tdrsadalmi és csalddi
¢lete ald van vetve a kiilsd természet hatdsdnak ; de fGjellemvondsait
nem geographiai helyzete adja meg, hanem az, hogy lelki viliga ming
viszonyban van a tekintély elvéhez, minG a vilignézete a faji, nem-
zeti, csalddi, tdrsadalmi, valldsi, erkolesi életrdl. Tobb ezer esztendeje
annak, hogy folyton hdnyddik, vet8dik, véndorol a zsidd, s a mennyire
meg tudjuk itélni, ma is nagy részben ugyanaz.

Tobb mint ezer éve egymds mellett lakik a lengyel és az orosz.
Az el6bbi oly idealista szldv faj, mint a cseh, a horvat, a szerb, a
bolgér; mig az orosz a vildg legrealistibb faja, éppen Ggy mint a tot,
a ruthén. A klima nem tudta sem az egyiket, sem a mdsikat meg-

.z

viltoztatni. A lengyelt mér rég az észak franczidjinak nevezik. Mind-
kett fanatikus hazafi, idealis id6kben rajong a hazdért, de sohasem
jbzan, okos, higgadt.

Méar most mi kovetkezik ebbdl ?

Mivel az ember folyton a realismus felé halad, vagyis mind
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mélyebh és szélesebb uralomra jut az értelem, az idealista népeknek
is aldja kell vetni magukat az értelem intézményeinek, a mi nagy
lelki bomldssal, az egyéni, a csalddi &5 a tdrsadalmi élet ziillésével
jar, mert jellemitk nem tud simulni a novekvs realismushoz. Igaz, hogy
az erfs idealismus napjaiban osszeszedik magukat az idealista fajok,
s6t még az oly szélsd idealista faj is, mint a japin, csoddkat miivel ;
de mikor bekoszontenek a realis napok, e népek bomldsa szemmel It
haté lesz. Ellenben a realista fuajok, mint az angol, a német, az orosz
csoddlatosan szaporodnak, az értelmi vallisok pedig, minG a protestans,
hallatlan mértékben gyarapodnak.

Ertelmiink fokozatos névekedése nemesak valldsi, hanem erkolesi,
jogi, politikai, irodalmi, muvészeti, egvéni, esalddi & kozgazdasdgi ¢le-
tiinket is szemlitomdst moédositja, rvealisabbi teszi. Ambér ma-holnap
a szé1s6 idealismus napjait éljiikk, még sem valdszinii, hogy a XIV. és
XV, tovabbid a XVII. szdzad, valamint az 1800 korili 1d6k idealistikus
vilignézete Gjra teljeren meghonosuljon kozdttink. Bizonyos, hogyv pél-
ddnl ndlunk sem marad meg az a politikai principium, mely minden
jog forrdsfivd a nemzetet teszi; de az is bizonyos, hogy mnem fogjuk
mondani a Sorbonne-nal, hogy a franczidk vére és vagyona XIV.
Lajosé, fejedelmiink is aligha hirdeti, hogy az édllam én vagyok.

Kétségtelen, hogy a jelen és jovo theologusainak jo ideig kényes
tétele lesz az Isten, a lélek, a szabadakarat, a halhatatlansig kérdésé-
nek a fokozddd értelem tdmaddsa ellen valé megmentése. Szebbnél
szebb, gydnyérithbuél gyényoribh idézetekkel fogjik e tételeket iga-
zolni; de mindig erdsebb lesz az emberi kétkedés, szélesebb és mélyebb
a tudds, mely kétségbe vonja mindazt, a mi nem esik éraékeink ald.
A tapasztalds e tyrannismusa sok lelki tdjdalmat fog unokdinknak

4

okozni, s a mit miig még meghagvott nekiink, kiveszi a késé unokik
szivéb6l. Az erdtlenill visszatérd idealismus majd csak afféle homilyos
vallisos érzést hagy hdtra keblokben.

Mindez ldtszatra kétségheejts. Ugy alkotott benniinket a gond-
viselés, hogy orok igazsigokban kell hinniink; Ggy vagyunk teremtve,
hogy az id6k drjinak eszményeiben, mint 6rok igazsdgokban, higyjiuk ;
a pap most még nem hirdetheti, hogy a mit ma igaznak vallunk, az
holnap nem lesz az, de tobb ezer év tdrténete megtanitott arra ben-
niinket, hogy a mi boldogité igazsigaink esak a mi igazsdgaink : unokdink
mir nem valljik azokat. Mindnydjunknak fijhat ugyan ez a tudat,
mert 6rok biztos kalauzokra van szitkségiink és ha naprol-napra, évrdl-
évre, szdzadrdl szdzadra kidoluek e kalauzok, mi lesz velink szegény
emberekkel ?
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Az ember Orokké hitt és mindig kétkedett vagy tagadott. A
lego=ibb idoktsl fogva e kettdnek kiizdelme elménkben és sziviitnkben
sohasem sziinetelt. Harezuk Dbiztositotta szémunkra a haladést és az
fletkedvet. Barmikor feltétlen uralomra jutott volna az egyik vagy a
misik, megdermedett volna lelki dllapotunk és elenyészett volna élet-
kedviink. Iz azonban nem  volt lehetséges, mert ellenkezik a lelki
vilig rendjével. A kiizdelem Orikos, esak a haldl hozza meg a pihenést.

Egyszer azonban be kell kovetkeznie a nagy, az dltalinos pihe-
nésnek, mikor beteljesitluck eszményeink, mikor minden vonalon gy6-
7ot az értelem, szétfosztott minden egységet, feloldotta az Osszes kap-
csokat, szeliddé, ligyoyd puhitotta sziviinket, elnézdvé, beldtovd tette
elménket, kiirtotta bensénkbdl a gyildletet és uralomra juttatta azt a

haldlos szeretetet, melybdl kialszik minden erd, mely nem ismeri az

istenit ¢és a fenségest, esak a jot, a jot, a tehetetlenségig jot.

Bobxir Zsicymonn.



Grof Kuun Géza

1838 —1905.

Torténelmi alak szdllt sirba. Nem a hadvezérek sorabdl, nem
az allamférfiak csoportjabol, hanem a tudomény és szellem demok-
ratikus tdrsadalmabol. A mi Argyll hereczeg Angolorszagban, grof
Goblet d'Alviella Belgiumban: ez volt gréf Kuun Géza nalunk.
Magas sziiletés és osztalykiilonbséget nem ismerd tudoméanyos mun-
kassdg clismert kivald képviseldje; dsi eredet és a nemzet és nem-
zetek faji és vallasi torténelmének tanulmanyozoja.

Eleténck java részét a magyar nemzet ercdeténck kutatisara
szentelte, a torok-tatar eredet mellett foglalva allast; és a mi gorog,
arab és porsa irdkpal idevonatkozolag taldlhaté volt, azt mind Gssze-

ayiijtotte faradhatatlan szorgalma.

De nem kevesebh érdeklddéssel foglalkozott a valldsi ercdetek-
kel is és szamos figyelemre mélté sszehasonlitd vallas torténelmi
tanulméanyt irt. ,Az imadsdg torténete* czimii, nemesak a magyar,
hanem Dbarmely nemzet irodalmat véve is, ritka, nagyértékii mi.
Vallastorténelmi tanulmanyai mind folyoiratunkban jelentek meg;
valamint itt kizilte azokat a leveleket is, melyeket Biloni Farkas
Sandor, az ,,[:Jszakamerikai utazds* irdja a multszdz harminczas
éveiben az 6 nagybatyjaval, grof Gyulay lLajossal, a nemzeti esz-
mék és haladds lelkes partolgjaval valtott, a kinek gréf Kuun nem-

csak konyvtirat, hanem nemes hagyomanyait is Orikolte,
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Irodalmi munkdssiga kiterjedt azatin a nyclvészetre, szép-
irodalomtorténetre. Nem volt ¢ hazarészben oly szellemi és nemzeti
mozgalom, mely 6t vezérei kizzé ne szamitotta volna. Keleti tanul-
manyal meg a hazin kivill, meszsze foldre vitték nevénck hirét.

S mindezekben ott volt az ezeknél is nagyobb: az ember.
Mert grof Kuun Géza nemesak nagy tudds volt, hanem mint ember
is nagy.

Iy érizzitk az 6 omlékezetét,

Phirerrr DENES,

Gyongymondatok.
(Ujkori irdktdl.)
Ifjusdg.

Az aranykoru ifjasdg elGitéletmentes lelke a legnemesh érzel-
meket  konnyen beissza, s minden felséges tényre jé reménynyel
kész. JMormontel. ‘

ITgazgatds

Egy tirhets igazgatds kevés évek alatt meg tudja gyégyitani
a scheit azon orszdgnak, melynek talaja termékeny és népe szor-
galmas. FPoltaire.

Minden jobl az Isten kezében, mint a miénkben. Sévigné
ASSZONY.

A legtulsdgosh  szigor nem  oly félelmes, nem oly veszélyes,
mint a ldgyvsdg és szigor viltostatdsa; a szigornak dldozatai van-
nak ckkor, mert esak akkor nyomja el a kihdgdst, miutdn azt mdr

a ligysdg felbdtoritotta volt. Girardin.

ITgazsdg Igazmondds.
Vak vagy-e, tc szent igazsig ?
Neked ldtni kellene, —
Litni, mint heviil a gazsdy

Jdmborsdgnak ellene ! Kilesel.
Sziintesd a hirlap és sz6szék mikodését — az igazsdg ezen

ellendreit, — 6s a tdrsasdg dllévizzé lesz, melybdl csak romlds és
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haldl drad szét; hdttérbe esik a honszeretet, szabadsdgvigy, a sz
badsdg, anyagi jolét. Labouleye Iidudrd.

A paréjt ndéni & 6lni hagyvjak, mig magdtél szdirad cl; a
buzdt pedig learatjik: ilyen a {oldi igazsdg. Pelifi.

gy franczia toreényszéki elnok arva lévén felkérve, hogy egy
bizonyos ligy elbhatdrozdsdt halasztand el, mert aval a ministerium-
nak fontos szolgdlatot tenne; a derék férfi azt felelte: ,Mi nem
szolgdlatokat tesziink, hanem itéleteket mondunk !¢

Az emberiség sorsa az, hogy az igazsdig mihelyt megjelenik,
azonnal iildéztessék. Voltaire.

Az ember jéghideg az igazsdgra, s tiizmeleg a hazugsdgra.
Lafontaine.

A legvérengz8bh Osszeeskiivik sem mondjdk : kovessiink biin-
tényt el! csak ennyit mondanak, bosszuljuk meg a hazdért a zsar-
noki igazsdgtalansdgokat! Hizelglk, zsarnoxok, pdrtiiték, tolvajok
— mind hédolnak 6nkényteleniil az igazsdg erényének, melyet ldb-
bal tipornak. Voltaire.

Lgy tdrsasdg sem dllhat fenn igazsdg nélkil : hivdessiink tehdt
cgy igaz Istent! Voltaire.

Az igazsdg lehet némelyvkor nem id§ szerinti, mikor is igen
nagy szereucsétlenség, ha igazunk van. Ruthiéres.

Az igazsdgnak nines sziiksége fegyverre 6nvédelemiil, sem
erszakra elhitetni valamit az emberekkel; esak meg kell jelennie,
s mikor fénye eloszlatd az &t rejtd felh6t, gyGzelme biztositva van.
2~ik I'ridrik.

Az igazsdgot bidtran kell felmiatatni az utédoknak, s az egy-
koruaknak kériiltekintéssel. I két kotelmet egyeztetni nagvon bajos.
Voltaire.

Mikor egy igazsdg leszdll az éghll a foldre, az emberck azon
kezdik, hogy dtkozzdk, megkdvezik, a ki azt onnan lehozta; azutdin
birtokba veszik azon igazsdgot, melyet vele egyiitt nem tudnak
megdlni, mint halhatatlant : el6bb szfmiizik, azutdn Hrokbe fogad-
jdk. Lamartine.

Borzad az igazsdgtalantél az iguzsdgtalan is. Nines oly go-
noszravetemiilt lélek, melyb6l az igazsdg minden nyoma eltiint volna.
Boileau.

Gyitjtotte : Kiss Mminy.
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Gyermekéveim. Irta gréf Kuun Géza. Kilonlenyomat waz
Llrdélyi Muzeum® 1904, 9., 10. fiizetébsl. 8. r. 39. 1. Kolozsvir,
Ajtai K. Albert nyomddja. A magas életkor szivesen szdll viswza a
gvermekkorra. Taldn a kozeli vég sejtése volt az, a mi gréof Kuun
Giézdt arra inditotta, hogy a boldog gyermekkorra gondolatban vissza-
szallva, emlékeit a multrdl tanulsfgul le is irja. Mert visszaemlékezése
igen tanulsigos. Tonulsigos a kort illetSleg, melyre gyermekévei
esnck és ir6 személyét illetGleg is. Az a gondos nevelés, melyben
atyja, osdolai gréf Kuun Lészlé és anyja, marosnémeti grof Gyulai
Coustantia részesitették, a legjobb elSkészitése volt a kés6bh nagygyd
fejlett_embernek, hirneves tuddsnak és hazafinak. Emlékeit olvasva, csak
azt sajndlhatjuk, hogy a nemes gréf bekovetkezest haldla miatt, nem

»

irhatta le ifjusdga éveit is. A visszaemlékezésen ird ismert szerénysége
és nemes hangja vonul 4t.

A keresztény hit ot pontja. Irta: dr. Martinean Jakab. Ford.
Galty Lérincz. 24. 1. Dr. Martineau, a nagy angol unitarius bolesész és
theologus még 1841-hen irta ez értekezését. Azota sok idé telt ely de az érte-
kezésben foglalt elvek  értékét az idé nem hogy kisebbitette volna, hanem
novelte, A keresztény hit 6t pontjdul a kovetkezdket jeloli meg: 1. Hit az
ember erkolesi érzésében. 11, Hit az Istenrdl vald erkolesi felfogasban. TIT.
Hit a legmagasabh vigyak és vonzalmak erkélesi voltaban. IV, Hit a Krisz-
tusban, mint Isten erkilesi tokéletességének kijelentéjében. V. Hit az emberi
halhatatlansigban. Martineau ezeket a legmeggyézibhen fejti fel. A kivalé irék
miivei nemesak korukra szolanak. A forditds jeles. A fiizet kaphaté Joézan
Miklos unitarius lelkésznél Budapesten,

Uj idok, régi igazsagok. Wirth Zwingli bazeli reformitus
lelkész vilogatott egvhiazi beszédel. Forditotta : Rohoska Jézsef. 8. r. 1—11.
144 1 Kiadta Tréesdinyi Bertalan kinyvkereskedése Sarospatakon. Ara 3 kor.
Szabad szellem fuvall ¢ beszédekbdl @ régi dogmik helyett tisztultabb val-
lisi clvek, de szorosan keresztény elvek, a kevesziénység alapigazsigai ird-
nyitjak 6s bhatjik at e beszédek iréjat. Maguk a heszédek az o- s féleg az
lj-szivetség igéin jelesiil épitett szonoki miivek. A németeknél annyira szoki-
sos hosszadalmas  magvarazias itt nem kiti szarnyiat a lendiiletnek, Tizen-
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nyolez beszédet tartalmaz a kényv megfelelé czimekkel. Egy van esupin,
melynek ezime kissé szokatlan: ,Vigydzz nyelvedre és tolladra!* A gonosz
tollat taldn meglehetett volna targyalni a nélkil is, hogy a czimbe iratott
volna. De ez észrevétel csakis a czimre vonatkozik, mert maga a beszéd
méltan foglal helyet a tibbiek mellett. Forditd kitiing szolgalatot tett e beszé-
dek sikeriilt atiiltetésével, a mibe gy latszik, nemesak tuddsat. hanem szivét
6s lelkét vitte belé.

Az akarat kérdésének torténetirodalmabol. Dr. Szlavik
AM. Ez az cthikai tanulminy szerzének az Athenaeum 1904, évi IV. ¢és
1905. évi I. szidmdban hasonldé czimmel megjelent két czikkénck kilonlenyo-
mata. Az akarat kérdésének torténelmébdl a legkimagaslobb mozzanatokat
nyujtja rovid és vilagos dttekintésben, a bibliatél le egészen napjainkig,
Wundttig s végil utébbihoz s ennek magyar kiovetSjéhez, Pauerhez csat-
lakozva, par széban kirvonalozza sajit allaspontjat is. Du Bois-Reymond
hires kinyvében a hét vilagrejtély egyikének mondja az akarat kérdését,
ellenben Paulsen scholastikus szérszdlhasogatisnak. Nem esocla, ha egy ilyen
mély jelentdségl cthikai kérdésnél annyira eligazok, sot ellentétesek a véle-
mények. Ha a kérdés torténetét olvassuk, a biblidban a probléma maga
ismerctlen, de mind az 0, mind az 1j testamentomban akadunk esirdira. A
determininismus ¢és indeterminismus allaspontjai ismerctlenck még a gorog
boleseletben is; a rémaiaknal Cicero, De Fatfo-jiban clébbi mellett c¢rvel.
A kérdésnek tudatos felvetését Awugustinus-nak készonhetjiik, kivel mere-
ven szemben all Pelagius-illaspontja s e két ellentét kiegyenlitése a semi-
pelagianismus az, melyet a kozépkori scholastica is clfogadott. Luther
szerint ,a szabadakarat semmi“ s e tanitis legmerevebh formaban Kdlvin-
ndal jelen meg. Az vjkori boleseletben Cartesius 6ta clsérangu kérdéssé lett
problémink s a megfejiésére iranyuld szamos kisérleteket irdnyuk, médsze-
ritk s ¢rveik kiilonfélesége szerint hidrom esoportba oszthatjuk : determinis-
mus, indeterminismus s az cllentéteket egyceztetni akaré synkretistilkus irdny.
Természetes azonban, hogy ¢ féiranyok mellett vannak olyanok, melyck cgy
s mds részletkérdésben fejtegetéseiket kiilonbozden szinezik; de czcek is
besorozhaték a harom {6irany valamelyikébe. A szerzé az tjkori boleselet
gazdag irodalmibél a legnagyobb, legmaradandébb hatdst tett képviseldk
fejtegetéseit ismerteti. Nem feladatunk ezeket részletesen felsorolni. A szerzdé
a legijabb és legjobb forriasok utin dolgozik s legfilebb stilusinak cgye-
netlenségei és idegenszeriiségei ellen tehetiink kifogdst. A Wundt altal nap-
jainkban nagy tekintélylyel képviselt psychologiai = ethikai determinis-
musrdl azt allitja, hogy ez irdny e kérdést egy lépéssel elébbre, sdt talin
a megoldas terére (?) juttatta. Ma legalibb bizonyosnak litszik, hogy mind
a tudomdnyos életfelfogas, mind a lélek sziikségleteit legnagyobb mértékben
cz a felfogds elégiti ki, de sajat allaspontja irdnti clfogultsagnak tartjule
olyan kérdés megoldott voltarél beszélni, a melyet egy Du-Bois-Reymond
die sieben Weltrdthsel egyikének tart. A magyar philosophusok koziil, a
kik az akarat kérdésével foglalkoztak, Oreg Jénost, Schéichtert, Féldest
és Pauert emliti fel, kik kozill a két elébbi a merev physikai determinis-
mus hive, a két utébbi szerint pedig ,minden erkdlesi cselekedet ethikai-
lag determinalt, a character és a motivum determinatidja alatt allé akarat
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eredménye.” E felfogds rendszerébe a valodi moralitas, az crkolesi felelds-
ség ¢s beszamitds, az cthikai erény és vétek s az erkolesi torvény és kote-
lesség fogalmai egészen természetesen beilleszthetfk. A ki e kérdéssel fog-
lalkozni 6hajt, annak a fiizet rovid és vilagos attekintést fog nyujtani s
kiilonhéze irdnyban dtmutatdst is ad a hasznilandé forrdsmunkik tekin-

tetében. Dr. G. K.

KULONFELEK.

Rém. kath. irdk az djabb Doleselmi rendszercket vagy ugy
haszndljik, hogy a rendszereken erfszakot téve, alkalmazzdk azokat a
katholicismusra, hogy azt igazoljdk, vagy pedig teljesen melldzik, nem
vesznek azokrdl tudomdst. Brunetitre, a positivismust prdbdlta a rom.
katholicismus megbizonyitdsdra igy kihaszndlni, e rendszer alkotdja,
Comte gondolkoddsa ellenére; ndlunk Prohdszka a foldtaui és csillagd-
szati tudomdnyt Lyell é Flammarion tudoésok cllenére. Most Hébert
Marcel briisseli egyetemi tandr az evolutio-elmélettel tesz hasonldt. A
cartesiusi rendszerrsl pedig nem akarnak semmit tudni. A ,cogito®,
a ,eondolkozom® holt sz6 elottitk. Az id§ szerintitk ecsak maga-maga
iltal létezik, fiiggetleniil minden lelkiismerettdl; a torténelem mds,
mint a lelkiismereti tényeknek jelentése és megfeleld &rtékelése ; az
egyvén pedig csak tdrsadalmi hatds . . .

Az angol unitdriusok korményzé testilete, a brit &s kalfoldi
unitdrius  tdrsulat  tandesa mértiusban tartotta meg f{élévi gyiilését.
Nevezetesebb pontja volt a tdrgysorozatnak a Hargrove lelkész austra-
liai litogatdsdrol tett jelentés. Ezel6tt két évvel, mikor Armstrong A.
Richard liverpooli lelkész volt u tdrsulat elndke, egy magit megne-
vezni nem akard buzgd unitdrius a mi pénziink szerint mintegy har-
minczezer kor. Osszeget ajanlott fel arra a ezélra, hogy az Anglidn
kivill levé unitdriusokkal az Osszekottetés erdsittessék. A tdrsulat
1904-ben fClévi tartézkoddsra Ausztrilidba kiildott kovetet. Hargrove
meglitogatta a régi gyiilekezeteket Adelaide, Melbourne, Sidney és
Auckland virosokban, azutin New-Zealandban utazott és tartott eld-
addsokat, mindeniitt a legjobb fogadtatdsban részesiilve. Wellington
virosban j gyiilekezet alakult. — I gyviilésen vették tudomdsul, hogy
Sharpe Emily urhélgy 2000 font alapitvinyt tett egv magyar unitd-
rius ledny szdmdra a ,Channing House School“-ban tanuldsra és hogy
ez Osszeget be is fizette s keuclésével a tdrsulatol bizta meg. A tandcs
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drommel értesiilt, hogy a morvégiai Christianiai unitdrius gviilekezet
egy &v Ota minden vasdrnap rendes istentisateletet tart;  lelkésziik
Haugerud Hermann; az uj gyitlekezet ezéljara 50 fontot szavaztak
meg. Egyéh tdrgyak koziil megemlitjitk a skécziai aberdeeni templom-
épitést, mire nézve a tandes clhatdrozta, hogy azt tdmogatni fogja,
hogy miutdn régi templomdépiiletitket eladtdk az otlvald  uaitdriusok
2000 fontért éx most 4j helyen, a véros kézepén akarnak mdst épi-
teni, az 4j templom minél szebb legyen.

A Brahmo-Somaj egyhiznak nagy vesztesége Maharshi Devendra
Nath Tagore, ki jan. 19-én hunyt el Calcuttiban. Elgkel§ esalddbol
szérmazott; fia volt Dwarka Nath Tagore-nak, a kordban legbefolyd-
sosabb és legtelvildgosultabb hindu nemesnek. Ram Mohun Roy, a Brahmo-
Somaj alapitoja iskoldjdban tanult s 1842-ben csatlakozott az Gj egy-
hdzhoz. Addig a hivek esupin a Veddk tanulmdnyozisival foglalkozd
kis csoport voltak. Devendra Nath Tagore rendszert alkotott és czélt
tizott ki az j gyiilekezetnek. Szabdlyzatot és liturgidt allitott. O vezette
a Brahmo-Somajt. O nevelte Keshub Chunder Sent, annak nagy apos-
toldt, O és tanitvinya hoztdk létre Indidban a legtobh tdrsadalmi refor-
mot. Mint wjitd hinddval nem minden honfitirsa rokonszenvezett, de
valldsossga és a ,rishik“-re emlékeztets jelleme dltal elérte azt a
nagysigot, mely elgtt India mindig a legnagyvobb hadolattal addzik.
Honfitdrsai a nagy Dbolesek és szentek egyikének ismerik el. Kazelebh
a ,British Indian Association® {innepelte Caleuttdban emlékezetét, ki-
emelve szent és mocsoktalan életét és honszeretetét {3 megsiratva a
bindu tdrsadalom egy oszlopdnak kidoltét.

A valldsi valsigrél, mely Francziaorszéighan és mis orszdigok-
ban is mutatkozik, Loyson Hyacinthe mdrtiusban Montpellierben fel-
olvasist tartott. Eladdsit személyi vonatkozéssal kezdte. Mikor 1864-ben
a Notre-Dame templomban értekezései sorit megnyitotta, Cousin Victor
mintegy préfétai sejtéssel azt mondotta neki: ,Guizot csalédik, a mikor
a Krisztus istenségére helyezi a {Gsdlyt; a jelenkor nagy kérdése az
Isten eszméje, az Istené, ki a vildgtol visszavonul.*. Most mar az esti
sziirkiilet jott szolora, de eme lényeges pontra megérizte ifjusiga sugdrzd
latoménydt. Meggvozodését tehdt lelkesedéssel fogja kifejezni, de meg-
lehetnek gy@z6dve — mondotta — hogy senkire sem erdszakolja. Bardtja
minden egyenes léleknek, minden Gszinte hitnézetnek ; ha az atheismust
gyiiloli, az atheistdkat tisztell. Szdmos oka van a jelenkori atheismus-
nak. A mi aonak kifejlésére vezetett, egyfel6l a kiillonbéz8 egyvhdzak
tévedései 6s yisszaéldsel, masfels] a positivista hilleselem elveinek novekyvd
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terjedése. Montpellierben két nagy gondolkozd ldtott napviligot, Renou-
vier Ch. &s Comte Auguste. Az elsd elhagyva a hitetlenséget, foko-
zatosan spiritualis valldsra  emelkedett. A misodik lehetetlennek nyil-
vinitotta az eredetek ¢és a végsd dolgok vizsgdlatit. Az ember esaméjét
csak a Jathatoba és cérinthet6be foglalta . . . Az atheismus ma inkdbb
politikai hiba. Az dllam a kath. egyhfzra hagyva a nd és gyermekek
irdnyitdsdt, a klerus hatalmit névelte, s mily jiratlansdg a torténe-
lemben &és annak torvényeiben! Avagy nem azt tanitja-e az, hogy a
vallis termdszetes ¢s egyetemes tény ? Ninesen-e az ott mindeniitt a
multhan? Es vajjon a demokratidk ellehetnek-e a nélkil ? Nézzik
Schweltzot, az amerikai Igyesilt Allamokat, emlékezzenek Rosevelt
clnoknek szavaira és magatartdsira. Azt mondjik, hogy ha a vallds
eltiinik, megmarad az eszmény. Melyik ? Az, a melynek tdrgya a gon-
dolat? a tudomény ? a miivészet? a Dardtsig ? a szeretet ? Kétségtelen
az eszmény jelentds dolog, de kire nézve? Csupdn azokra, a kik hisz-
nek Istenben &s az Istennel, az eszmény forrdsival vald kozlekedésben.
A kik tagadjik Istent, azokra nézve az eszmény csak egy sz6, dbrdnd-
kép, ,a finom agyvel6 phosphorilisa“. A comtismus, a solidaritdst
ajdnlja az eré és 6rom forrdsdul. De a solidaritdst biztositani * nem
lehet. Héboru és més rosszak amnak ellene vannak. A comtismus, a
mikor elszakasztja az embert Istent§l, elszakasztja t6le a lelket is és
azzal mindent. Francziaorszdg az atheismus és katholicismus kozti
viszdlyba esik-e, mint Spanyolorszdg? Nem fog-e a vildg tobbi részé-
vel, mint az emberiség hajdan, kijénni a mostani 4dllapothol, mely a
vallisos &érzelemnek ugyszdlva jégkorszaka? Hiszi és reméli, hogy kijon.
Van az egyén és a faj szivében egy hensé és folytonos Kkijelentés. Es
ez a kijelentés hérom alapigazsigot foglal magiban: Isten, erkélesi
torviny &s orékélet. Az eqy Isten, a profétdk és Jézus Istene, a tor-
vény szentsége, o szeretet igazsigossign: ez az €16 vallds. A zsidok
ezzel a szellemmel ébressszék fel a mumidt, mely synagogaikban nyug-
szik ; a protestans lelkészek ennek a lingjdval melegitstk fel templo-
maikat ; a kath., papok ezzel hényjadk el bilvényaikat és mondjik,
moudjuk mindnydjan az atheistiknak : mi veletek tartunk abban, hogy
széttiressenek a hamis istenek, melyck titeket boszantanak; de mi a
bilvinyimdddst azért akarjuk lerombolni, hogy épitsitk fel a valldst
Francziaorszdg  javdra & boldogsigira s nemesak a pnationalista®
Franezinorszig  szdmdra, hanem annak a Franczianorszdgnak szimdra,
mely bavitja &s vildgossdga a nemzeteknek és a vildgtol elvilaszthatlan.

Hy ¢értelemben beszélt Iyacinthe a mai valldsi vilsdgrol Mont-
pellierben, o




110 KULONFELEK.

Unitarius felfogds a modern philologidban. Az unitérius
elnevezés Erdélyben, Déavid Ferencz kérében keletkezett, a trinitarius
fogalom ellentéteképen. A XVII. szdzban kezdték e szét mind széle-
sebb korben megismerni. Az angolok és amerikaiak a mult évszdz
elején fogadtdik el felekezetok nevéiil. Erdekes, hogy ma mér nem
csak Németorszdgban, hanem magyar tudésaink kozt is a jézan és
vildgosabb tudominyos alldspout megjelolésére e kifejezéssel teljes jelz§t
kezdik alkalmazni.

Hornydoszky Gyula tandr ezt irja az egvetemes Philologial Koz-
16ny legujabb fiizetében :

Drerup Engelbert Minchenben Homerrél kiadott tudés mive
szerint az Iliast és Odysseidt kiilon-killon egy-egy nagy poéta alko-
tasdnak tekinti. .. ,Ime nz iddk jele, hogy a collectivista folfogdsnak
toméntelen er6mutatvénya utdn és mellett .. . « jdzan wunitdrius fol-
fogdsnak még Németorszigban, a kritika é hyperkritika hazdjiban
is akadt szész6loja“. ,Magam is, teszi hozzd Hornydunszky, mér évek-
kel ezel8tt az wnitdrius folfogds mellett nyilatkoztam ,Temetési ver-
senykiizdelmek az 8sgorogéknél czimii munkdmban®.

* — Lém, ki hitte volna, hogy még a Homérnak tulajdonitott
két klasszikus munkdnak (a poginy gdrégség biblidjinak) jobb meg-
értésére is a jozan unitdrius felfogdst taldljAk a modern tudomény
herdsai a legalkalmasabbnak. K. F.

Harnack felolvasdsai Hollandidban. Hollandia egyetemi
virosai, Leyden, Utrecht, Groningen meghivtdk a berlini tudds tandrt,
hogy tartson ott felolvasdsokat a kereszténységrél. Egyik felolvasfsinak
tdrgya volt: ,Az egyhdz és éllam a hirom elsd szézban®. Altaldnos
vélemény, hogy az egyhdz ¢és dllam a hirom els§ szézban Nagy Kon-
stantinos idejéig ellenséges ldbon éltek. Bizonyos id6 kellett, mig az
egyhiz és dllam egymiést kiismerték. Kezdetben az ellentét teljes volt.
A keresztények Isten orsziginak polgdrai akartak lenni és magukat a
f6ldén idegeneknek érezték. Az uralkoddéban az 6rdog személyesitését
lattdk {Apocalypsis). De mégis kezdettsl fogva egy més pért is léte-
zett, mely mésként gondolkozott. Hatésdg 4llittatott, hogy a rossza-
kat biintessék; az adét meg kelleit fizetni; ha a cséiszdr lerombolta
Jeruzsilemet, ez azért volt, hogy Istennek eszkoze legyen a zsidé nép
megbiintetésében annak gonoszsigdért. A csiszdr az Isten akaratjinak
végrehajtoja. Igy lassanként a keresztények jobb véleménynyel kezdet-
tek lenni a viligi hatalomrdl. Kezdetben a kereszténység nem akart

megismerni még egy méds hatalmat sem, a béleselmet. De Pl kibékiti,
L 3
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a valldst ésszekapesolja kora miveltségével és boleselmével. s mig a
gvillekezetek formdlddnak, litjik oly szabdlyok feldllitdsit, melyeknek
bizonyos politikai értelmitk van; majd észreveszik az egyhdz és 4llam
egvenkozil haladdsénak nyomait. Ilyen volt a helyzet 140 koril. Attdl
kezdve ,a politikai rend“ fejlddik. Kezdetben a gyiilekezet a csaldd
utdn alakul, késsbb a vdros utdn. 160 koril mér vannak pilispokok,
presbyterek és diakonusok a vérosi gyiilekezetek szimira; azutin meg-
alakul az egyhdz tartomdnyok szerint metropolitdkkal, tartoményi zsi-
natokkal. Végre a tartomdnyi korok egy nagy szervezetté egyesiilnek,
mint a hogy a pagy rdmai birodalomban is mindig ez volt a torekvés.
Fs a mint igy a ndvekvd egyhdz az dllam szerint szervezkedett, a
keresztények kezdettek részt venni a nyilvdnos é&letben. Es igy lett
ura a kereszténység lassanként az irodalommnak is, nemesak az evan-
geliumokkal és apocalypsisekkel a harmadik szdz kezdete Ota, hanem
egyébbel is. Es igy a kereszténység magdhoz vonta mindazokat, kik a
kor nagy mozgalmaiban résztvettek. Més értelemben az egyhiz létezett
Konstantinos elstt. Alatta kozeledett ahoz a politikai fogalomhoz, melyet
Konstantinos a vallfsrél alkotott, de eltért a szellem és igazsdg utjardl.
Arra a kérdésve, hogy a keresztények mit gondoltak az &llamrol?
Harnack kiilonbozs idézetekkel felelt: Isten fentartja a rdém. birodal-
mat, a keresztényeknek is tdmogatni kell, ilyen felfogds bontakozott ki.
Ugy latszik, a keresztények kozt mindig voltak republikdnusok is, de
azok nyilvéinosan nem mutatkoztak. A csdszér elismert és tisztelt {G.

Olaszorszdgban, mitta az egyhdzi 4llamot a Savoyai-hiz
bekebelezte az olasz kirdlysigha, a pédpai udvar mindig tiltotta hiveit
a képvizeldvilasstisokban vald részvételtdl. Azt hirdette minden alka-
lommal, hogy a szegény &s fogoly pépa vildgi hatalom nélkil nem
toltheti be szellemi hivataldt. XIII. Led haldldig sokszor és keméuy
kifejezésekkel illette az olasz kirdlyi kormdnyt a pdpai udvar. Har-
minez év lefolydsa azonban, tgy ldtszik, arrdl gydzte meg a pipai udvart,
hogy egyhizi dllam nélkiil is jol megy a dolga. Is most X. Pius
alatt mis Aramlatnak enged Gtat. A mi IN Pius és XIII. Leo ide-
jében mintegy dogma volt, most egyszerii rendeletté miudsitik, melyet
meg lehet sziintetni. ¥x X. DPius Ggy ldtszik, azt is teszi: nem han-
goztatja az egyhdzi dllam visszadllitdsdt ; nem kivédnja, hogy Olaszor-
szaghan hivel tartézkodjanak a politikdban vald részvételtsl, sot katho-
likus-korok szervezését Ghajtja, kath. (ultramontan) képviselok kiil-
dését a parlamentbe, kath. centrumpdrtot, mint Franeziaorvszigban,
Németorszigon és Spanyolorszdgban. Ilyen irdnyba indult a rémai egy-
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hdzi politika Merry del Val bibornok titkérsiga mellett. Hogy az
olasz kirdlysdgra nézve lesz-e koszonet e fordulatban, majd megvilik.

Spanyolorszagban, mint ez orszégnak egy ismerdje irja, a jezsuitdk
jelenleg kirdlyi kegynek Orvendenek és egyre-mésra épitik a kolostoro-
kat és iskoldkat, a melyekben a gazdag spanyol ifjusig nevelkedik ; a
Francziaorszighol kilizott szerzetesek nagy része is Spanyolorszigha
telepedett meg és sok tekintetben haszndra vélik spanyol térsainak.
A korhdzak, drvahdzak, gyermekmenhelyek és egyéb jotékonysdgi inté-
zetek is a papsig korminyzésa alatt dllanak. A vildgi papsdg évi jove-
delme korilbelil 80 millié pezetdra rug. A jelenleg kormdnyon levd
part mindenben kedvez az egvhiznak és a vasdrnapi munkaszinetrdl
hozott torvény csak elsd actusa annak a klerikdlis harcznak, a mely-
ben a papsig végiill gyGzedelmeskedni remél. Nehdny honap ota Spa-
nyolorszdgban a nyilvénos élet vasirnap teljesen sziinetel : nem jelenik
meg lap, a kdvéhdzak be vannak zdrva, nincsenek tobbé bikaviadalok.
Spanyolorszdgban a klerikdlizmus ma épp dgy uralkedik, mint hajdan.
A formdk, a melyekben ez az uralom nyilvinul, enyhébbek, kevéshé
kibivéak, mint az inquisitid korszakdban, de azt, a mi betdlti azokat,
voltaképpen ugyanaz a - szellem inspirdlja, a mely a ,szent torvény-
szék“-et létrehozta. Nem kell azouban hinni, hogy a papsig prepon-
derdlé uralma ellen tiltakozo hangok nem emelkednek. Féleg az irdk
azok, a kik a modern eszmék sz6s20161 s nem egy koéuiilok rendkiviil
hatfisos miivekben kiizd a klerikdlizmus 4ldatlan hatdsai ellen. Ieg-
dies6bb irodalmi bajnoka ennek a kizdelemnek egy elsrangu regény
és drimaird, Pérez Galdds, kinek mivel honfitdrsaira nagy hatdst
gvakorolnak.

A papa egy bucsujiras ellen. A valle di pompei-i Madonndt
az utobbi idGben nagvon megtimadtik. De nem valami Zola-tanitviny
cselekedte, hanem az ,Asino* (,A szamir®) czimit jeles élezlap,
melyet kivdld tuddésok és mivészek szerkesztenek s a mely e miatt
sokkal jobban el van terjedve a uép kozt, mint valami regény. Végre
a pipa is beleavatkozott a dologha, mert valdsziniileg arrél értesilt,
hogy az Asinonak igaza van. Ez a lap ugyanis kimutatta, hogy a
valle di pompei-i csodatemplom egy viligi embernek, Bartolo Longo-
nak a maginvillalata és nagyon szép vagyont szerzett rajta. Doctor
Romanelli mir ezelstt tizenit évvel feszegetni kezdte Longo kegyes
iizleteit, mire Monaco la Vallesta bibornok azt tandesolta ueki, hogy
valamennyi épiiletet, a templommal egyiitt ajindékozza XIII. Leénak.
Meg is tette, mire Led 6t a szent {izlet administritorivd nevezte ki.
X. Pius azonban nyiltabh szemii ember, mint elédje, ezt megszimatolta
Bartolo Longo is és hetvenstezer frank péterfillérrel akarta a pipa



KULONFELEK. 113

hajlandisdgdt megnyerni. A pdpa az adomdayt elfogadta, de azért a
kegyhely kezelését egy ferencavendi bardtra bista s az igyvéd urnak
esak az dltala alapitott drvahdz és fegyencz-menedékhiz igazgatisit
hagyta meg. Longo lszolag meghajolt a pdpai akarat eltt, de folyé-
iratdban, melynek szdstizezer (1) elétizetdie van, ukdzt bocesdtote ki és
ebben azt mondja, hogy a hivek az adomdnyaikndl ezentul vildgosan
tintessék ki, vajjon a szentélynek szdnjik-e, vagy neki adjik &t jo-
tékony czélra. IHogy milyeure, ast bizzdk 6 red nyugodt lélekkel.
Szoval, az ¢ évi félmillio lira jovedelmét nem engedi egykdnnyen s
legut6bh még azzal is fenyegetddzitt, hogy a szentélybol elviteti ast a
csodatevd  Mdria-szobrot, melyet § fedezett fel. 15 fenyegetSidzésének
az lett a kivetkezménye, hogy Alberto Radente piternek (a csodatevd
kép ,igazi® folfedectjének) az orikdsei porrel tdmadtdk meg az élel-
mes igvvédet, hogy biztosit:dk maguknak a jol jovedelmez§ szent kép
tulajdonjogdt. A hivek pedig azt remélik. hogy a pdpa hit marad abbeli
foltett szdndékihoz, hogy a kuffrvokat kiiilddzi a templombdl. Longo
iigyvéd ur remekiill spekuldlt Szitz Méridra és Pompejinek az archeo-
logiai hirére, mert a hol valamikor csak péar szegényes kunyhé A4llt,
most ott egv oly bazilika pompézik, melynek czak a homlokzata més-
tol millio lirdba  keriilt, azonkiviil van korilotte egy esomd kolostor,
szdlloda, éttermek, koresmik, Arvahfizak, bérhizak, villdk.

Az orosz allamegyhdz befolydsdt wvalldsi és politikai tigyek-
hen, eléggé megmagyardzza szervezete, mely még Nagy Déter czirtol
szdrmazik, A szent zsinat, mely @léseit Pétervaron tartja, dllandd hatd-
sig s tagjai a ezdrtdl Kinevezett egyhizi és vildgl férfink. Elndke min-
dig a szenipéterviri metropolita ; hivatalbdl tagok: a kiewi, moszkvai
metropolitdk ¢&s a georgiai exarcha. A vildgi tagok oly dolgok intézésére
vannak rendelve, melyek az dllammal kapesolatosak., .\ ezdr az Ggy-
nevezett  fGprocurator.  Hozzdjdrulixa minden  hatdrozathoz  szitkséges,
mert a nélkil nem érvénves egy hatdrozat sem. A {fGprocurator
hozzdtartozik a ministertandeshoz is. Igy  Oroszorszdgban nines kiilén
ralli=ligyi minister. .\ zsinat pedig ezen a médon nem a ministerium
alatt, hanem kozvetleniil a czdr alatt 411, Teenddi: plispokik  vilasz-

e

ti=a, tanra &s istentiszteletre teliigvelet, valldsi iratok feliilvizsgdldsa,
megtortént csuddk  megvizsgilésa, hdzassigi igyekben valé hatdrozds,
a kicrus nevelése, vagyoni Ggvek kezeltetése és a tobbi.

A lelkész-nevelésre haromtéle iskola van: a parochialis iskola
(népiskola), seminariumok ¢s akadémidk vagyis theol. facultisok egye-
temmel vald dsszekittetés nélkiil, mint Kiewben, Moszkauban, Péter-
vdron & Kazanban. Diakonusnak elég, hogyha elemi iskoldt jirt; lel-
késznek, ha seminariumot; de protopopa vagy piispok csak az lehet,
ki akademidit viégzett. A szentirds és az egyhdzi atydknak eredeti szoveg-

Keresztény Magvetd 1905, 8
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ben olvasui tuddsa a jele az akadémiai tanultsdgnak. A popdkra nézve
elégséges, ha az egyhidzi nyelvet, a régi bulgdrt értik. A legnagyobb
szorgalmat a rituale pontos megtanuldsra kell forditaniok, mivel az
istentiszteletben annak van fGszerepe s nem a predicationak, melynek
csak alirendelt s kevés szerepet juttatnak, Felvildgosodtabb oroszok
virjdk az egyhdznak is a reformjdt, de azt csakis egy teljes politikai
dtalakuldstol, kormdanyrendszervéltozdstdl remélik.

Az izlam és a kereszténység Afrikaban. A XI-ik sudu-
évhen az izlam Afrika északi részében legvirte a kereszténységet. Azdta
a katholikusok s tdjabb idéhen a protestansok hérom partjdn ostromol-
jak Afrikdt és a keresztények e foldrészben ma mintegy 7,500.000
hivet szdmldlnak. Mindazondltal az izlam 36 millié hivovel ma is
folényben van. A fetichistdk szdma 97 milli6. Az izlamnak valldsi és
erkolesi tekintetben iidvés hatdsa van. A monotheismust hirdeti és a
jozan életet dpolja a szeszes italok tiltdsdval. A keresaténység is a
monotheismust tanitja, de erkdlestana sokkal emelkedettebb E tekin-
tethen a kiiloubség akkora, mint az Ivangelium és a Koran kozt. Az
izlam megengedi a tobbuejiiséget, a rabszolgasigot. De a jozan ¢élet
dpoldsdban az izlam mégis nagyobh sikert ér el, mint a kereszténység.
A Koranbdl hirom versnek télolvasdsa nagyobb hatdst tesz az dfrikai
bensziilottre, mint a keresztény missionariusok exhortatiol. A keresz-
ténység terjedésére, mint azt t6bb eset mutatja, zavartlag hat a trini-
tarius hittani forma is.

Vallas és természetrend. ,.\z egyetemes rendrdl vald szemléls-
déz, a mint azt veliink a modern tudomény megismertette, végtelen
bd forrdsa a valldsos érzéseknek és benyomdsoknak. Ha a profétik ¢és
Izrael zsoltdrirdi az 6k csekély ismeretékkel kicsiny plénétinknak egy
kicsiny részér6l oly nagyszerii szavakban zengették a Javéh munkdinak
hatalmét és szépségét, mennyivel inkdbb leboruldsra indithat minket a
csillagos ég szemlélete a viligok ezen millii el8tt, midén a modern
csillagdszat megtanitott minket arra, hogy a legnagyobb napok szint-
Ggy, mint a legkisebb 4tomok az egyetemes nehézkedés torvényének
engedelmeskednek ! Mindeniitt a rend, a térvény a zivatarok tombold-
sdban és az elemek pusztitdsdban is! Ki irhatnd le eléggé taldld sza-
vakban ennek az egyetemes kijelentésnek Gsszehasonlithatlan fonségét?

Es ez erkolesileg is nagy és jotékony. Bizonyédra ez tobbé nem
egy kiskoru vallds, egy émelyitd kegyesség, a mely a jo Istent a kicsiny
konventikulomokban lefoglalja, kizdrdlag egy nehdny kegves léleknek.
Lz egy férfias, szigoru kegyesség, a mely az Isten feltétlen hatalmdban
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valo bizalommal t6lti el a legkisebb emberi teremtmény lelkét és arra
inditja, hogy rendelje ali magit az egyetemes rendnek, a helyett, hogy
az Orokkévalot a maga kiilonleges czéljaihoz  vald  alkalmazkoddsr:
birja. Avagy kérdezzék meg Szt.-Pdlt, Augustinust, ILuthert, a Huge-
nottakat, a Jansenistikat az erkélesi erd, szellemi hésiesség, bensd
legy6zhetlen fonség felol, mely az Isten viltozhatatlan akaratja, az
Altala megidllitott fonséges rend ald valé magunk teljes aldrendelésében
411, ¢s megértitek, hogy a valéban keresztény lélek, minG erét merithet
erkolesi Gletére nézve az egyetemes rend iréinti benss bizalombdl, mely-
lyel a maga akaratit az isteni akaratnak alirendelis az erkélesi rend
irdnti bizonyossdgdval az egyetemes te rmészeti rend tudomdnyosan meg-
dllitott bizonyossdgira tdmaszkodik. Réville Jean. (Vallis és szabadsag
kitethdl.)

Grof Kuun Géza az 6 els6 gyermekéveirsl: A gvermek
elsi évei red nézve sok kis drommel teljesek, ezekben a fejlédés is,

3

ha egbszséges a gyermek, ardnylag rovid id§ alatt nagy haladdst teszen ;
de minderre esak a szereté sziilék emlékeznek s erre valdé visszaem-
lékezés vedjuk nézt nagy jelentGségii, felette érdekes s gyermekeik
pillanatnyi 6romei szeretd sziviikben tartds oOrdémekké véltoznak. A
gvermek mindezeket elfelejtette s ¢lete ezen elsé éveirdl, elsd fejlddése
menetérsl, esak annyit tud, a mennvit szeretd sziileitdl hallott s leg-
tobbszir az anydtol, ki emlékezetéhen nagvon szeret visszaszéllani gyer-
meke zsenge éveire, mosolylyal emlékezik gyermcke mosolydra, fiilé-
ben csengeneck kedvesen az els¢ szavak, mig a legtobb atya inkabhb
gvermekének jovajét forgatja eszében, fejlédésének kedvezd s virt ered-
mdénveit Ohajtja minél el6bb megvaldsitva 1dtni,

A legtobh gyermek, a mit ¢lete zsenge kordrdl tud, anyjitol
tudju; én is felejthetetlen emlékit anydmtol hallottam, hogy magam-
nak alkottam uyelvet s leginkdbb azon beszéltem, a mig végre kir-
nyezetem nyelvét elfogadtam. Azt is anyimtdl hallottam, hogy tolti-
nden szép fin voltam, de melyik fit nem szép anyjinak szemében, s

22, 22

hogy a Nagy-Szebenben id6z8 Don Miguel a sétatéren megpillantvin,

hozzém 1épett, arezomat nydjasan megezirogatta s koérdezte nevemet.
Azt is anyimtél hallottam, hogy nydjas s elgzékeny gvermek voltam
s megovertem mindazok tetszését, a kik ismertek*.

A ,Ben Hur® torténete. ILewis Wallace tibornok, a ,Den
Hur hires szerz6je a napokban elhunyt s ez alkalombol egy angol

folydirat érdekesen irja le e regény keletkezésének torténetét. Iat a
konyvet, mely oly bens6 vallisossiiggal dbrizolja Krisztus megjelend-

a4
8'
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sét a hanyatld rémai birodalomban, szerzfje akkor kezdte irni, mikor
még nagyou kozdénydsen viseltetett a hit és vallds irdnt s mikor a
biblidt is nagvon feliiletesen ismerte. De lassanként annyira belemélyedt
tdrgyvdba s azon iddk vallisos forrongdsdnak lényegébe, hogy mire a
kényv utolsd sorait irta, buzgd keresztény lett. Konyvét legalibb har-
minezszor dolgozta 4t s mikor a kéziratot végre a kiaddhoz kiildte, a
piros tintds irdson egvetlen javitds sem volt. Wallace a kényvének elsd
vézlatit palatiblira irta, hogy gondolatait f5ljegyezhesse s alkalmatlan
idedit ismét letorolhesse. Ha a fontosabb idedkkal sa kilsé folyamat-
tal tisztdban volt, az egész részst czeruzdval leirta papirra, de folyto-
nosan viltoztatott rajta s ha mér teljesen meg volt vele elégedve, az
egészet | letisstdzta“. Konyvének alapgondolata akkor jutott eszébe,
mikor Uj-Mexikd kormduyzdja volt, de az elsd hirom fejezet annyira
nem tetszett neki, hogy a kéziratot félretette s sokdig pihentette. KEgy
év mulva a vasuton talilkozott Ingeroll ezredessel, a ki nagyon hivd
ember volt s a tdbornokkal beszélgetéshe eredt a hiblia suépségeirdl
¢s a vallgos ¢élet megnjhoddsinak  sziiks (gc&sewuol Wallace ekkor
elbatirozta, hogy konyvét mégis esak megirja. Rendszeresen tanulmé-
nyozni kezdte a biblidt s kdnyve megirasulm fogott. Ot 6vi szakadat-
lan munka utin a konyv készen volt, mert Wallace nagyon lassan s
lelkiismeretesen dolgozott. Néha egész nap csak egyetlen mondatot irt
s misnap ismét kitorolte. Széval, megérdemelte azt az Oridsi sikert,
melyvet kényve aratott. Kiaddja, a Iarper Brothers czég pdr héunap
alatt félmillié példinyt adott el belle. A tdbornokot megrohantik
szinhdizi emberek & Orifisl nyereséget kindltak neki, ha konyvét fol-
dolgozza  drdménak, a tdbornok azonban visszautasitotta. Tizennyolez
évvel kés6bb azonban meggondolta magit s a ,Ben Hur“-t sajit magi
dolgozta 4t drimdvd s mint ilyen is rendkivili sikert aratott.

Régi dolgok. A kollégium fénskeitsl vezetett régi faseiculusok-
ban sok érdekes ¢s feljegyzésre malté dolgot olvashatni. A X-ben le
van irva L. Ferencz esfszdr és neje kolozsviri ldtogatésa, melyrdl
f6nék enthusiasmussal jegyzi fel, hogy ,e vdrosban sohasem ldtott ese-
mény“. 1817 ang 13-4t6l 27-ig voltak itt s ezalatt az idd alatt a
kiilonbézs hatosigok és testilletek tisztelgését fogadidk. A consistorium
kuldottségét Kormoezi Jénos plispdk vezette, kinek iidvozletére a felség
roviden, de kegyes szavakkal vdlaszolt s azutdn megkirdezte, hogy
van-e iskolink s virdgzé egvhdzunk, mennyi az unitdriusok szdma? A
paspik felelete szerint koriilbelsl 40,000. Végre a felség azzal boesd-
totta el a kiildottséget, hogy ,hallomdsa szerint, az unitdriusok békés
és jo embherek® (,semper ifa mihi auditum, quod pacifici et boni
homines essemt unitarii®). A kiildottségben voltak : Lizir Simuel guber-
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niumi titkdr, Sala SAmuel gub. concipista, Pdkei Jénos feligyeld-gondnok
6s Gyergyai Lészio a vildgi rendbdl; Fizi Jdnos fdjegyzd, Molnos
Diavid igazgatd, Székely Miklos és Sylvester Gyodrgy tandrok és Szdsz
Mozes helybeli lelkész a papi rendb6l; Fodor Lészl6 aranyoskori esperes,
Ferenczi M. jegyzd, Balla Joézsef bégyoni, Sarosi S8amu vérfalvi, Kun
Balint ,sinkfalvi® lelkészek vidékr6l. Aug. 23-£n latogatta meg templo-
munkat és collegiumunkat, még pedig a két auditoriumot, konyvtdrt
és lakdszobdkat. Kiséretében voltak : gréf Vrbna, Kutsera f6hadititkdr
63 Stift orvos. A felségek a viros minden nevezetességét megtekintet-
ték. A poigirsig a legnagyobb imnepélyességgel fégadta. Megérkezésiik-
kor tengernép 4dllott az ut két oldalin: a gubernium hivatalnokai ¢s
a papsig a gubernator héiza kapuja eldit dllott, a gubernator a legfébhb
méltosdgokkal a lépesdn. Els6 megjelenésitkkor a véros kilénbézs
helyein mozsdrigyuk sz6lottak s a gubernator beszéddel tidvozélte. Este
az egész viros ki volt vildgitva, de az esG és szél zavartik. A collegium
23 ablakdba 4—4 mécs volt téve, kettGbe -pedig olajjal toltott 23
pohdrbél pyramis osszrakva, egyiken felirat (latinul). Kolozsvirrdl Tor-
dédra, Marosujvdrra, Enyedre, Gyulafehérvirra, Szebenbe, Brasséba s
innen Hivomszékre ¢s Csikba mentek s Déva 6z a Béndt felé visszatértek.
Az iskola-fénok e leirdshoz hozziteszi: ,Més csdszdrné még sohasem
litta Bredélyt és més esdszér sem, kivéve LI Jdazsefet“. (Dr. @ K)

A ref. orsz. zsinat mdsodik iilésszakdnak egyik fontos hatd-
rozata, melylyel kimondotta a szabad lelkészvilasatist. Eltorolte ax
cgyhizkozségek osztdlyozdsit és a lelkészvilasztist teljesen szabadd4
tette. Minden lelkész vilaszthaté akdrmely egyhdzkozségbe. A zsinat
hatdrozatit maguk a reformatusok vegyes érzelmekkel fogadtik. Biar-
mennyire tetszetds is, bdrmennyire protestans is, bdrmennyire evan-
geliumi is a szabad lelkészvilasatds elve, tobhben tgy vélik, hogy élethe-
Iéptetése minden mds intézkedés nélkiil, ,a leghelytelenebb, legigaz-
sdgtalanabb és szornyiiséges Orvénybe sodrd intézkedés is lehet. Ezért
siirgetik a theol. szakoktatds és lelkészmindsités rendszerének djraala-
kitdsdt, mert csak igy remélik, hogy kikeriilhetik a veszélyeket, a
melyveket a szabad lelkészvilasztas elvének alkalmazisa hozhat és a
nélkill kétségtelentl hozni fog. ,A usinat elvi hatirozata, mondjik, a
gyakorlati kivitelben a lelkészmingsités oly suzigoritdsdt kell hogy ered-
ményezze, a mely mellett érdemetlen ember oklevelet sohase nyerhes-
sen. Ha e fel6l nem gondoskodik a zsinat, elvi hatdrozatdval oly vesze-
delmet idéz {61, a melyet djabb tiz év mulva nem tudni, hogy milyen
intézkedéssel tud majd orvosolni¥,

Tudori fokozat. Benczédi Andor, Benezédi Gergely kizpénztar-
nok fia, a Ferenez Jozsef tudomdnyegyetemen a jogtudomanybdl tudorsigot
nyert,
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Tanitok Otthona. A néptaniték szamara kolozsvari taniték Otthont
akarnak létesiteni, mely a vidéki taniték talalkozé helye legyen. Az ado-
manyok e czélra Elek Gyula all. isk. igazgatohoz kiildendsk. A lelkes fel-
hivast Tartsafalvi, Belle, Balizs, Szildgyi és Hantos boesatottak ki.

Gyaszhirek : Osdolai dr. grif Kuun Géza, folydiratunknak
nagynevil tisztelt munkatdrsa dpr. 10-én elhunyt Budapesten, 67 éves
kordban. Elndke volt a Hunyadmegyei régészeti és tort. tdrsulatnak,
az Erdélyi irodalmi tirsasfgnak, tiszteletbeli elunoke az Erdélyi magyar
kozmiivelddési egyesiiletnek és alelnoke a Magyar tudés Akadémifnak.
Haldla orszdgos veszteség. Részvétiinket a fennebbi nekrolog tolméesolja.
A csaldd részérgl gydszoljik elhunytdt: neje osdolai grof Kuun Gézdué,
gverémonostori bdré Kemény Vilma; unokatestvérei grof Vass Ottilia
ir6nd és testvére bard Josikdné s szimos rokon f8uri csaldd. Tetemei
ipr. 15-én, Kolozsvért helyestettek végnyugalomra nagy iinnepélyes-
séggel a viros kozonségének részvétele mellett. — Ozv. Bodolai Ji-
zsefné, Debreczeni Zsuzsdnna élete 79-ik, oOzvegysége 15-ik évében
mart. 28-4n elhaldlozott Kolozsvédrt., A hézi erényekkel ékeskedd, firad-
hatlanul munkds, j6 nének haldldt fdjlaljik gyermekei: DBodolai Ju-
lidnna, Urmési Kdlmdn, szentgericzei pap neje, Bodola Zsuzsduna,
Németh Istvdn toroczkéi pap veje, Bodolai Jozsef, Bodolai Erzsi, Hantz
Jénos neje s szdmos unoka és rokon. — DMdricz Gyirgy ny. m. kir.
csenddr szdzados, élete 42-ik évében, hosszas szenvedés utdn dpr. 10-én
meghalt. Moricz Mdrton kir. tdbl. irodai tisztviseld édes testvérét vesz-
tette az elhunytban. — Pilffy Gyorgy tartsafalvi birtokost, folydiratunk
tobb érdekes tirt. adatdnak kozlgjét sulyos csapds érte lednya Pulffy
Nella martius végén tortént haldléban. A csapds anndl érzékenyebb,
mert nemrég vesztette el nejét s most egyetlen lednydt kell siratnia.
Az elkéltozittet az édes apa mellett fijlalja Aladdr, az elhunyt szerets
testvére. ,,Az Gsi fészek csalogdinya elnémult® az 6 nagy szomoru-
sfigukra.
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Adakozis a kolozsvdri egyhazkozség templom-tornya
ujraépitésére.
(I—IX. kézlemény.)
Magyarorszagi Unitarins Egyhaz . . . . 500 korona.

Sepsikdrispataki Bedd Daniel . . . . . 200 "
Széplaki bare Petrichevieh Horvath Kalman 200 N
Kilyéni dr. Ferencz Jozsef . . . . . . 20 "
Yéesei Samuel és Farkas Vilmos . . . 200 "
Sepsi-szentivanyi Szentivanyi Gyula | 52 "
O-tordai Székely Mikloés . . . . . . . 20 »
Magyorszigi Unitarius Bgyhiz (2-szor) . 1000 o
Dr. Jéger Kalmanné, 1ilibi Haller Irma | 20 .
Fekete Gywla . . . . . . . . . . .. 100 N
Kgy tarsasdg . . . e e e e e e 20 »
Farkas Jozsefné, IF dlkds Julianma ., ., 20 "
Matskési Lajosné, Farkas Juliska | | 20 "

Unitarius kollégiumban 1883/4-ben \'U)/Ltt
osztdlytarsak . . . . . . . L L. 60 "
e e e . 10 R
Magyvarorszagi Unildrins Egyhdz (3-szor) 1000
Ajtan Koo Adbert o0 000 0000 10 "
Péterfi Dénes . . . . . . . . . . . 600
e 10 "

Kaali Nagy Béla . . . .

Kisgyorgy Sandor . . .

Gyulay Lidszlo . . . . . . . . . . . 3800 "
Toth Kavolyné-Gyulay Itelka . . . . , 100 »
Kilyéni dr. Ferenez Jozset (2-odszor) . 20) .
Bodolai-testvérek ., . . . . . . . .. 10 ”

Osszesen: 4492 korona.
Szolgdljanak e nemes adomanyok buzditasul a tovabbi adako-
zisra, hogy az cgyhazkizség hatezerkétszaznyolezvannégy korona
kiiltségen temploma tornydt Gjra épithesse, a mi mindnyajunknak
Ohaja. Kérjiik a minél hamarabbi hozzijarulast! Kz adomanyokért
a leghalasabb koszinet!
Az egyhazkizség eldljarésaga nevében:
Kolozsvart, 1905 apr. 20.
Pererer DExes,
unilarins pap.
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A Székelyudvarhelyen épitendd unitarius templom javara tett kegyes
adomanyok.

(XTI, koézlemény.)

Az udvarhelymegyei takarékpénztar 3-or 400 kor.

Janosi Gyuliné 357. sz. gy.-ivén Székelyudvarhelyrdl @ Janosi Gyulang,
Janosi Gyula 10—10 kor., Janosi Ilus, Janosi Sarolta 5-—5 kor. Egyiitt:
30 kor.

Ekart Andor lelkész gyiijtéivén : Csehétfalvi unitirvius egyhdzkozscg,
Ekart Andor 10—10 ker. Egyiitt: 20 kor.

Betegh Pal utjan Fiilei Sz. Lajos Budapestrél 2 kor.

Ldszl6 Gyula 382 sz. gyiijtéivén Kéhalom : Ldszl6 Janos, Liszlo Domo-
kos 2—-2 kor., Laszlé Gyula és ecsaladja 1 kor. 52 fill.. Zahumenszkyné 52
fill.,, Csdszar Jozsef, Berki Janos 40-40 fill, Lé4szl6 Anna, Laszlé Palné,
Laszlo Pal, Mark Gizella, Vanky Viola 1—1 kor., Dedk Modzes, ifj. Jancso
Istvin, Laszlo Vilmika, Ferenczy Pal, Makai Albert, Grosz Amalia, Barabds
Tlonka, Makovies Kalman 20—20 fill., Grosz Ida 10 fill, Joneszku Erzsébet
4 fill,, Petres Agnes 2 fill. Egyiitt: 14 kor. — Demény Sandor redlisk. II.
oszt. tanulo emlékére az édesanyja adott 1 kort, — Csifé Salamon 341 sz.
gyUjtéivén : Erdélyi bank 10 kor., Elsé magyar dltalinos biztosité tdrsasig
10 kor, Moore Etelka, Csif6 Salamon 2—2 kor., Nagy Elemér, Laszlé Sin-
dor 1—1 kor. Egyiitt: 26 kor.

Sandor Aron lelkész 13. sz. gyiijtéivén adakoztak: A kaddesi uni-
tarius egyhazkizség 20 kor., Olvasé-egylet 3 kor., Sindor Aron 2 kor.
Marosi Matyas 1 kor., ifj. Marosi Janos 80 fill., Mateéfi Mozes, Bartalis Péter
50—50 fill.,, Veres Sandor 48 fill., Marton Daniel, Inczefi Jozsef $0—40 fill,,
Ineczefi Mozes 36 fill,, id. Benedek Janos, Bartalis Samuel 26 -26 fill,, Simé
Mihaly 21 fill., Izsdk Janosné, ifj. Soéfalvi Istvan, Ineczefi Sandor, Kovendi
Istvan, Korosféi Marton, Izsik Ferencz 20--20 fill,, Gyongyosi Déncs 18
fill., Tamas Mihaly, Lérincz Moézes, Marosi Péterné, id. Séfalvi Janos, Tamds
Pal, Német Sandor, ifj. Marosi Dénes, Laszl6 Istvin, Bartalis Lajos, Gothird
Jdnos, id. Marosi Janos, Inczefi Aundrias, Szakdes Jdnos, Csutak Ferencz,
Marosi Mihaly, Gyobrke Mihdly, Marosi Domokos, id. Marosi Lajos, Marosi
Benedek, ifj. Marosi Lajos, Marosi Istvdn, Marosi Elek, Fazekas Mihaly,
Benedek Istvan, Benedek Pdl, Fazekas Ferencz, id. Marosi Dénes 13—13 fill,,
ifj. Benedek Janos 11 fill.,, Varga Mozes, Kiovendi Ferenez, ifj. Gyorfi Ferencz,
Benczédi Sandor, Szabé Janos 10—10 fill., Gotthard Mihaly, Somai Ferenezné,
Birtalan Ferencz, Szabé Aron 7—7 fill., Kelemen Ferencz 4 fill. Egyiitt:
36 kor. 70 fillér. B

Gyiijtéiv nélkiil Weisz Armin Székelyudvarhelyrsl 8 kor.

Gyijtéiv nélkiil dr. Veress Vilmos Kolozsvarrol 10 kor.

Dr. Boros Gyorgy utjan Péterffy Zsigmond 10 kor.

Az I-XITI. kizlemény Gsszege — — — 9445 Jkor. 91 fill.
E kizlemény Osszege — — — — — — 557 kor. 70 fill,
Osszesen — — 10,008 kor. 61 fill.

Midén az eddigi kegyes adomanyok osszege a 10,000 korondt clérte,
jolesd drommel gondolunk a mi szerény viszonyaink kozott ez eredményre.
Azonban még mindig kevés arra, hogy szent czélunkat elérhessiilk dltala. De
még sokan vannak a hivatalosok. Vajha az eddigi eredmény mennél tébbe-
ket buzditana a jétékonysdg szép cselekedetére. A fenti kegyes adoma-
nyokért is hdlds kiszonetet mondunk.

Székelyudvarhely 1905. aprilis 5.

DEdik Latos BArRABAS ANDRAS VARl ALBERT
gondnok, pénztiros. lelkész,




	065
	077
	088
	092
	094
	098
	102
	103
	105
	107
	119



