A tekintély helye a vallashan.

1L

Valldsi tudatunk és hitiink alapja: az egyéni intuitio, észro-
vétel az erkolesi és szellemi igazsdgok vildgdban. Ez az egész
emberi nemnek kozds tulajdona, a mennyiben t. i. kisebb-nagyobb
mértékben mindnydjunkban follelhetS. A prététa, ki a milt és jelen
eseményeibd@l kiindulva, a bekovetkez$ jov6re irdnyitja tekintetiin-
ket, ki dssze tudja fiizni a jelenben lithat6t a még lithatatlannal,
e kozos emberi tulajdonsdgokat magasabb fokban birja mdsokndl, és
ez dltal kiilonbozik t6litk. Mindez igen természetesnek ldtszik sokak
el6tt, mig mdsok azt a kérdést teszik fel, hogy ha ez esakugyan
fgy van, adhat-e akkor nekiink Isten valésdgos apocalypsist, t. i.
kizetlen, gyors feltdrdsdt Srokkévals tényeknek, melyek kiviil esnek
tehetségeink, munkdlkoddsunk korén, de melyck mégis e korre
dtalakitélag hatnak? A kérdés azonban itt nem az, hogy mit tehet
vagy -nem tehet Isten, a ki mindenhatd, hanem az, hogy az isteni-
bl mit tud befogadni az emberi eré. Erre nézve két ténynyel kell
leszdmolnunk ; el6szor, az emberi cré nincsen figy alkotva, hogy
orokos tények hirtelen val6 feltdrdsdt clfogadhassa — és, hogy a
fold, mely kimért torvények szerint folytatja pdlydjdt, szintén nem
lehet ilyen dolgok véghezvitelének szinhelye; mdsodszor pedig, az
emberi tehetségek esakis szellemi és erkolesi oriok igazsdgok befoga-
ddsdt birjdk meg. Az az apoecalypsis, mely ez igazsdgok folotti dol-
gokat igyekszik kozvetiteni, egy isteni személy incarnatiojdt kell
hogy foltételezze; ilyen dolgot azonban emberi tanusig soha meg
sem is kozelithet, mert minden kozvetitett vizié csak a kozvetits-
hoz visszi az embert, nem pedig az igazsdgok forrdsghoz; s mint-
hogy ilyen dolgokban a kozvetitd eszkoz csak emberi lehetne, az
emberi életben az abszolut isteni tekintély munkédja meg is salinnék.

Jézus maga, kit az egész vildg legaldbb is egyik legnagyobb
préféténak ismer, minden apocalyptikus kérdést vdlasz nélkiil hagyott,
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vagy azoknak eszményi értelmezést adott. A legfonségesebb dol-
gokrél olyan kijelentéseket adott, melyeket a legmiveltebb és a
legkozonségesebb 1élek is megértve, minden aggodalom nélkiil kovet-
hetett és kovethet. Személye és tanitdsai azonban annyi kiilénbhdzl
magyardzatot, hitet keltettek fol személyes és kés8bbi kovetSiben
is, hogy id6vel mdr nem préfétdrél, henem mythologiai elferditett
alakrél szdmol be -el6ttiink a torténelem, mely nevét rednk hagyta.
S hogy, a mennyire lehet, kihaldszszuk a z{irzavarbdl a valésdgot,
swiikséges megismerkedniink eme legkordbbi magyardzatok kozil
egy nehdnynyal, melyek az uj-szévetségben foglaltatnak.

A legrégibb eszme, melyet e tckintethen ismeriink, agy 4llitja
elénkbe Jézust, mint az Isten dltal megigért Messidst. Hogy Jézus
lett volna a zsid6k nemzeti Messidsa, ezt énmaga schol sem dllitja.
onmagdrol ; s6t emlités van Lukdesndl IX., 21. 65 Mdténdl X VL,
20. arrél, hogy § tanitvdnyait intette: senkinek se mondjdk, hogy
6 a Krisztus. Vannak azonban a synoptikus evangeliumokban egyes
kifejezések, mint ,Jsten fia*, ,Ddvid fia%, ,ember fia“, melyeket
sokan szeretnek a zsidék messidsi eszményképére, ki a Jézusban
testesiilt meg, alkalmazni. Ezek koziil az ,Isten fia* elnevezés kés6bbi
eredeti Jézus kordndl, mint a hogy mutatja P4l apostol egyik levele,
Rém. I, 3, 4, hol az 4ll, hogy Jézus Ddvid fia a test szerint, de
Isten fidnak bizonyult feltdmaddsa dltal. Az ,ember fia® nevezctet
pedig Jézus a leggyakrabban nem magdrél haszndlja, hanem slta-
linos értelemben ; st a mikor magdra alkalmazza is, nem taldlunk
benne semmi vonatkozdst a messidsi hivatalra nézve. Ha pl. 6nmagdrél
mondotta volna, hogy az ,ember fia eljon megitélni eleveneket és
holtakat®, bizonydra igy mondotta volna: , Visszatérek megitélni
cleveneket és holtakat*, mert hiszen az evangeliumok szerint tanit-
vinyainak tobbszor kijelentette, hogy ,En még visszatérek hozzd-
tok“. Jézus a messidsi nevezetre soha igényt nem tartott, azt soha
ki nem jelentette, mert ,ama nemszedék jelt kivdnt® — és azt az
igazi Messids nemzete elétt meg nem tagadhatta. A zsidék messidsi
-eszménye nemzeti dlom volt; mint a hogy minden nemzetl, melynek
dicsGséges malt utdn elnyomatdsban kell sinyl8dnie, vidrja a szaba-
ditét, mert hiszen Isten igazsdgos kormdnyzdsiban — igy volt ez
a zsidokkal is. Jézus személyes kovetdi voltak azok, kik ama cso-
délatosan hangzé igazsdgok hallatdra &t tartdk cz eszmény megtes-
tesitGjének — és ezzel megkezdddik egy G rendszer Jézus szemé-
lyérsl, a préfétai alak elhagydsdval. Eme rendszernek pedig, midén
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a Messidshoz fiizétt remény be nem teljesiilt, vidltozdson kellett
keresztlil mennie; e vdltozds els§ fdzisdval pedig a Pdli iratokban
taldlkozunk, melyek kozetleniil az apostoli korszak utdén sorakoznak.
Pdl apostol a pogdny viligbdél magdval hozta az universalizmust,
a zsidfk sovinizmusa cllenében. Elftte Jézus Ggy tint fel, mint a
ki haldldval lerdzta magdrél a foldiséghen redtapadt nemzetiséget,
és fgy lett az dltaldnos emberiség - préfétdjaved, — haldle widn. A
keresst a Pdl tanitdsainak gerincze; az az dltalinos vdltozdsnak
megnyitdsa és symboluma az (j szervezetnek, melyben egy halha-
tatlan fajnak egyediili feje a mdsodik feltdmadott Addm. A mézesi
torvények érvényessége elveszett a Lkereszttel, elveszett a torvény
dltal okozott bLiin, elveszett a biin 4ltal okozott haldl, de a keresz-
ten megjelent a regenerdlé mdsodik Addm, ki halhatatlansdgot nyujt
a szeretet torvényében, betiirdl a lélekre, testiségb8l lelkiségbe,
ontudatlansggbdl dntudatra ébresztve a vildgot. Bdrmennyire szé-
pek és a tiszta valldsos érzést nemesitGk is legyenek azonban Pl
eszméi Jézusrél, azokban az § személyére vonatkozdé histériai ada-
tokat megtaldlni nem tudjuk, mert Ondla a feltdmadds minden
dolgok kezdete; az el6bbi hitrendszernek egy tovdbb vitt véltozata,
mely aztin betetSzést nyert abban az Gj irdnyban, melynek ter-
méke a IV. evangeliom.

A pogdny miivészet és izlés, mely DPidlt is befolydsolta, a
rendszer emez 1 véltozatdn mdr teljes diadalt il. Az alexandriai
Logos, Jézus alakjdra rdhuzva, ,testté lett“. Nincs itt mdr sem
szililetés, sem haldl, hanem &6rok élet, kiilonbdz8 vdltozvdnyokban.
Isten orokkévalé fia az, kit e kép nyGjt, ki egyenesen isteni, ellen-
véleményt nem tiir§ tekintélylyel munkdlkodik, Az isteni kijelentés
6 dltala kezdGdott, § benne végzidott, ,elvégestetett”. Igaz, hogy
némileg ald van rendelve az Atydnak, ki 6t elkiildotte — de viszont
a Logos nélkiil Isten e kiildetéssel jaré munkdlatot nem végezhette
volna el. Bizonysdgok erre a kovetkezd kifejezések, melyeket Philo
igen elmésen bonezol: ,'Teremtsiink embert* és ,Isten teremté
az embert Isten képére*. Miért nem mondja igy a szent irds:
»Isten teremté az embert sajit képére?2“ Mert egyetlen halandd
természet sem formdlhaté a legfelsébb Atya kozetlen képmdsdra,
hanem esak ama mésodik Istenére, ki az & TLogosa. Az ember
gondolata a legfelsébb, egymagdhan 4116 gondolatot el nem érheti,
csak annak a kifejezését, a Liogost; mert a Togos a valé Isten
képmdsa, és az ember csak ennek a Logosnak a képmdsa — s gy
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teremtettiink @Gjra a Logosban, mely testté lett a Jézusban. A ki
Sbenne hiszen, kegyet nyer Isten el§tt és kizfrdlagosan esak sltala ;
a ki nem hiszen, az mdr eldre elitéltetett, mert az emberi akarat
a Logostél veszi eredetét. ,A ki engemet megtagad az emberek
kozott, azt én is megtagadom az én mennyei atydm el6tt“. A Togos
egy az Atydval, a kit6l jott és a kihezs visszatér — minden kozbe-
es6 dolog pedig semmit sem vidltoztat az & természetén. Még egy
1épéssel tokéletesen elhagyjuk a Nizdreti Jézust 6s eljutunk a réla
alkotott mythologia befejezéséhez, mely a magu szérnyliségében —
taldn esak a hagvomdny kedvéért — ma iz a keresztény vildg
nagy részének hitét képezi, mely soha Jézusnak gondolatdt meg nem
jdrta: a szenthdrvomsdghoz. Az egyszeri préféta, ki tanitvdnyainak
azt is megtiltotta, hogy jonak nevezzék, egy képzeleti v/ilzigba
vonatott, hovd sohasem tartozott; mert a messidsi, mdsodik Addmi,.
Logosi esoddlatos igények mind megannyi iskola dltal személyére
huzott sallangok, melyek igazi alakjdnak esak deformdldsdra szol-
gdlnak ma, midén Sbenne az Istent megismertetd hitnelk forrdsat
kutatjuk.

Nem kevesebl fictiéval teljesck azok az elméletek, melyek az
clsd évszdzakban a Jézus megvdltdsi munkdjdra vonatkozélag kelet-
keztek ; és hasonléan a szemdlyére vonatkozé elméletekhez, ugyan
azt a fejlddési fokozatot tdrjdk ecldnkbe. A tizenkét apostol elétt a
rossz, a biin teljesen ethnologiai jellemmel birt, megkiilonbiztetve az
igazi izraelitdt a poginy néptdl, mely mds Istenek teremtménye;
Pdl mdr emberi jelleggel rubdzza fel, mely a természeti embert a
lelki embertSl kilonbdzteti meg; mig a IV. evangelista Lkozmikai
alakba Oltozteti és az Ordogl munkdt vilasatja el az istenitGl. Az
elsd irdny egy nép, a mdsodik az emberiség, a harmadik az egész
teremtés érdekében szolgidl.

A primitiv evangelium (Mdté, Mdrk, Tukdes és Ap. Csel.) teljesen
a nemzeti 6rzés hatdsa alatt 4ll, — az emclkedik az egyéni 6rzés
161éhe, mert Isten kizdrélagosan lzracl népének igérte a Messidst, kinek
clébe a pogdnytdl teljesen elkiiloniilve, mint egységes megtisztult
nemzet kell hogy dlljon a zsid6. Pidlndl a biin dra a haldl. De mind
haldlt ért ez alatt 2 Csak a haldlra valé késziiletet, mely a biinnek
természetes, elkeriilhetetlen kovetkezménye. Physikai haldl vdr mind-
nydjunkra egyardnt. Kiilonbséget teszen azonban abban, hogy kire-
kire mivdr a haldl utdn; a megvdltottukra : virakozds az Gjjdsziiletendd
életre; a megudltatlanokra: drokéds eltiinés — de sehol sem emlit
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orok tlizet, orok peklot. Az ember, testi szervezeténél fogva nem
alkalmas arra, hogy foldi dllapotdbdl kozetleniil Istennél keressen
mdédot a szabaduldsra; szitkséges egy ujjdalukité hely és eszkoz,
melyben elkészittetik az Atya elStt valé megjelenhetésre. A szaba-
ditds tehdt emberfeletti erdtdl kell j6ijon. Pdl szerint ez a mdsodik
Addmmal jelentetett ki, a ki egyediili kozbenjdré az 6 faj és Isten
kozott. ,Es 6 meghalt mindenekért, tehdt mindenek meghaliak; és
meghalt azért, hogy a kik ¢lnek, ne éljenek tobhé Snmaguknak,
hanem annak, a kik érettitk meghalt és foltdmadott«. (IT. Kor.
V. 14, 15.). Pdl apostol értelmezése szerint, azonban, Jézus a mit
tett, nem a sajdt személyi szentségébll kitolydlag tette, hanem mint
a haldla dltal regenerdlt faj megszemélyesitSje, kozbenjiréi hivata-
1406l kifolyslag. O az emberi nem essentifja; az § keressthalila
engesztelte ki a mult id6k véskeit, az els§ Addm gyermekei biineit.
Az § feltdmaddsa az G) Addmmal ¢ vildgra jott élet sava.

A mialV. evangelium tanitdsait teljesen elvdlasatja a Paléitol
és azokéndl cgy egészen mds kirben forgé tdrsadalom rétegeibil
kiemelkedd eszméket nytijt — abban nyilvdnul, hogy a mig Pdlndl
a megszentel§dés nem kezdddhetik mindaddig, mig a mult biinei el
nem mosatnak a keresaten megfizetett biinhddéssel és hogy akkor eld-
sz0r a megtisztult 1€lek taldlkozhatik a kiengesztelt Isten szerstetével,
— addig a kercsztnel eme jelentsége a IV. evangeliumban teljesen
eltiinik. A testté lett Logos cgyedilli Gr a f6ldon mdr életéber, nem-
esalk haldla utdn. A Logos azonban, mely testet Oltoty, red nézve
igen kiilonds vildghan kezdi meg munkdssdgdt. Az evangelium. sze-
rint, ugyanis, semmi sem teremtetett az G beleegyezése és kozre-
mifkodése nélkill és mégis az dltala allkotott vildigban egy ural-
kodd ellendllisdra taldl, a ki nem mds, mint a sOtétség fejedeline,
az Ordog. Jézus gyakran szdl igy: ,Ti, a ti Atydtoknak, t. i. az
ordognek vétleiben nyogtok«. Ha az 6rdogtl uralt vildg teremtése
az §s-Logos tudtdval és beleegyezésével tortént, akkor megviltdsi
munkdja merd jiték az emberiséggel ; ha pedig az § akaratdn kiviil,
akkor igen bajos dolog elhinni, hogy & az Istennck ,egyediili 6roklcé-
ralé szent fia®, ki ,0rdk jogon il Atyjinak jobbjin*. A megbdnds
és meghocesdtds eszméje, mely az egyéni embernek Istenhez vald
viszonydt szabdlyozza, teljesen idegen az evangeliumban, Jézus véréhes,
mely a kereszten kiontatott, nem fiiz8dik semmiféle kiengesztels
czélzat. A test, mely esak felvétetett a munka véghezvitelére, a
keresztnél elhagyja a lelket és tobbé nem tér vissza a foldre, hanem
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maga helyett hagyja a szent lelket, a mely sz6sz616 lesz az Atydndl.
Tudtak-e mindezekrsl az apostolok? Iehetetlen elhinniink, hogy
azok még csak Ddl apostol agydban is megfordultak volna, mert
valami nyoma csak litszanék az §, vagy mdsok {rataiban. Mivel
pedig ez nem talflhaté — a mai elfogulatlan birdl6 mintegy kény-
szeritve van arra, hogy e fajta eszmélet apostoli eredetiieknek ne
tartson. A ki egyszer mint esoddlatos ember, kés6bb mint még
csoddlatosabb Isten-emberi és végiil mdr mint megtestesiilt Isten
jelenik meg a vétekben nyakig siilyedt emberek kozitt, hogy meg-
mentse Sket egy nép, az emberiség, az egész teremtés érdekében és
pedig minden egyes esetben Fkilinbizi mddozatok filtétele mellett,
— az nem lehet egyéb, mint megannyi traditiondlis iskoldk pro-
duktuma, az eredeti alak dltal vetett megannyi drnyék, mely né
vagy apad a vildgossdg napjdnak emelkedésével és siilyedésével; s
minél inkdbb siilyed a vildgité nap, anndl ink£bb nd a sotét drnyék.

De bdrmennyire kiillonboztek is az elsd tanitvdnyok a Jézus
személyérdl és munkdjirél alkotott fogalmaikban, abban mindnydjan
megegyeztek, hogy a Jézus Gjra eljovetelének, igérete szerint, meg
kell torténnic. A Lozbeesé idG alatt pedig az 6 vdllaikra neheze-
dett a munka, hogy tovdbb haladjanak a megkezdett aton, hogy
a ,kicsiny sereg* Isten orszdgdvd néjje ki magdt. Ok tekintették
magokat az isteni kegy cszkozel bizomdnyosainak, melyek Jézus
pélydjinak kezdetén és végén nyilvdnittattak ki a keresztségben és
az Grvacsordban. Kizirdlag ezek lettck ama jegyek, melyek dltal
bdrkit Jézus tanitvdnyai kdzé soroztak, és pedig a keresstségnél a
Szentlélek, az tGrvacsora vételéndl a Jézus megvilté haldla erejének
kkdzremunkdldsa 4ltal. .

A keresztségrdl azonban tudnunk kell, hogy a IV. evangelium
kivételével, mely az elébb eclmondottak utdn Jézusra vonatkozd
histériai adatnak nem tekinthet§ — schonnan sem tiinik ki, hogy
Jézus tanitvdnyait akdr megkeresatelte, akdr a keresztség gyakor-
lisdra ket intette volna. Az egyctlen hely, a mely ilyen dologrdl
emlitést tesz, (Mdté XXVIIIL. 19.) a Jézus haldle wtdni 1drdl szl
6s pedig trinitdrius szellemben — a mi nyilvdu eldrulja egy késGbhi
compilator szcllemét. Kz a formula kiilonben semmiféle torténelmi
alappal nem bir a II. évszdiz kozepe elGtt, a midén ugyanis elGszor
tesz réla emlitést Justin Martyr és Cyprian a LI évszizban.
Keresuteld Jdnos is keresztelt — megkeresztelte Jézust, de az mdr
csak el nem hihetd, hogy § az Atydnak, Fidnak és Szentléleknek
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nevében keresztelt volna, annd] kevésbbé hitte 3maga, hogy ezdltal isteni
kegyben részesiiljon a megkeresztelt egyén. Pl apostol maga mondja,
hogy & nem keresztelni, hanem az evangeliumot prédikdlni kiilde-
tett, és hdldt ad Istennek, hogy egy pdr lelken kivil senkit sem
keresztelt meg — pedig volt kovetdje szép szdmmal. T.. I. Kor. T.
14-—16. Apollos, Aquila, Priscilla, minden megkeresztelkedés nélki(il
is hiiséges tanitvdnyai voltak a Jézusnak, a mint kitiinik Ap. Csel.
XVIII. 24 -XIX. T-b8l. A keresztség mdr meg volt Jézus follépése
el6tt és igy az nem is keresztény intézmény. P4l az egyediili apostol,
a ki megkeresztelkedett, de § is a Jézus nevére, és kezdetben az
Ap. Csel. irGjdnak bizonysdga szerint esak ez a formula volt 4dltald-
nos haszndlatban

Az egyszerll megkeresztelkedés is kés6bb deformdlédott, gyak-
ran igen kiilonds eszmék fiiz6dvén annak véghezviteléhez. Ugyanis,
a ki megkeresztelkedett, a vizbe mdrtdssal elt{int benne a régi ember,
és az Gjra folmeriléssel megjelent a megszentelt 1élek. Kés6hb ismét
szitkségesnek ldttdk, hogy est az dtvdltozdst kiilsG jelekkel is még
hatdsosabbd tegyék, s ezért tétetett kitelezivé mdr Cyprian idejében,
hogy a papnak meg kell szentelje a vizet, mert ha nines a vizben
szent lélek, nem moshatja le a biint. Ez a ,biin-lemosds* pedig
mennyi visszaélésnek lett forrdsdvd, bizonyitja Nagy-Constantin
esetétdl napjainkig minden hozzdfiizott babona. Az anglikdn egyhdz-
nak egyik érseke (Laud) 1390-ben gy nyilatkozott, hogy a kis
csecsemdnek nem szabad addig mészkdlni sein, mig meg nem keresz-
teltetett, nehogy a pogdnyok atjin tanuljon meg jdrni!

Az Grvacsordra vonatkozélag négy adatunk wvan, Mdté, Midrk,
Luukdes és DPdlndl. Az utébbiakndl arrél van emlités, hogy két
vacsora volt; az elsGt agape, az utébbit, mely a tulajdonképeni
intézmény, eucharistos név alatt hagyta rink a torténelem. A négy
adatban igen sok lényeges eltérés van; mig az egyiknél a bor, a
vér jelképezije ,kiontatik érettetek®, addig a mdsikndl ,sokakért®,
mig a harmadikngl ,mindeneknek biinék boesdnatjdért*. Az els§
azt akarja magyardzni, hogy Jézus, mint megigért Messids, a zsid6
nemzetért (melynek 12 torzsét a 12 tanftvdny személyesiti) dldozza
fol magdt; a két utébbi pedig, hogy nemesak a zsidékért, hanem
a pogdnyokért és minden népekért. A historiai igazsdigok mellett
mindezekben a Jézus nyomdban keletkez8 kiilonhdz8 iskoldk magya-
rdzatait taldljuk, mid6n ugyanis nemesak a =zsidékra, hanem a
pogdnyokra is kiterjesstetett az evangelium tanitdsa, a mi pedig
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Jézus haldla elftt nem volt folyamatban. Kzek és mds aprébb
részletelk lehetetlenné teszik, hogy tisztdn ldssuk amaz eredeti
Girvacsordt, melyet napjainkig szentségben hozott le a hagyomdny,
mint az isteni kegynek egyik eszkozét, mely nélkiil higba valé a
menny ajtajin vals kopogtatdsunk. Nem kevésb® tarthatjuk Ossze-
egyeztethetfnek eme kifejezést: ,Nem iszoéin tobbé a sz061G6tének
‘nedvébél, mig Gjra nem iszom veletek az Isten orszdgdban®, azzal
a mit a sadduceusoknak mondott egykoron: ,Tinem ismeritek az
“Isten hatalmdt, mert a midén a halottak feltdmadnak, se nem hgza-
sodnak, se férjhez nein mennek, hanem olyanok lesznek, mint az
angyalok®. '

Hogy az frvacsordnak mi  volt credeti jelent8sége, ma
mdr teljes pontossdggal ™ meg nem hatdrozhaté. I.egelfogadhatébb
nézet az, hogy Jézus, ki tanitvdnyaival egyiitt élte le életének leg-
magasztosabb részét, kikhez a diadalok és megpribiltatdsok annyi
kedves emléke fiizte, ki magdt 8 velok figy szélvdn egy esalidbdl
valénak tekintette (a husvéti bdrdny clfogyasztdsa is et bizonyitja)
ama jegyck vételében esak az § szdmukra igyekezett emlékezetessé
tenni foldi életét. Mit is érdckelhette volna &t az igen vilsdgos
perezben ama kiils$ vildg, mely ha kovette is, esak habozva tette
és a szerencsétlenségben megtagadta? Kik § néki legkedvesebbek
voltak, azok ecmlékezetében kivdnt élni tovdbbra is, a mint hogy
redjuk bizta a tovibbi véghez viend§ munkdkat. A Messidsnak, az
dldozati hardnynak, a halhatatlan Addmnak, az orokkévalé Togos-
aak, ki egy megvaltdsi munkdt befejezett, a ki maga helyett Gj
kozbenjdrét hagyott az emberek kozott, ilyen emlékestetd dolgokra
sziiksége nem lehetett, mert ott dllott volna § orokds emlékil a
biint§l megvdltott lelkekben. Es a ,12 apostol tanitdsa® (Ao,
k. b. 1. évsadz vége, mdsodik eleje) nem is beszél se Krisztusrdl,
se @i szovetségril, se dldozati bardnyrdl, se a Jézus kereszthaldldval
dsszefiiggd legendds kiengeszteld mysteriumokrél, visszatérésrol.

S8t a mi tobb, a kenyeret nem is Ggy tiinteti f6/, mint a
Jézus testét, hanem az mint tobb magnak egy lényeggé egyesiilése,
jelenti az egyhdz cgységét, melynek fenmaraddsdért fordulnak Is-
tenhez, — kizdrélag Istenhez. A bor pedig esak mint lelki ital
szerepel, mely erfsiti a hivek egylittes hitét és egymds irdnti sze-
retetét. Igy dldostak az elsG keresztények az elsG szdzév  végén,
imdban, mely egyediili atja a lélek kiengesztelddésének Istennel.
Lehetséges lett volna-e ez, ha Jézus az utolsé vacsora alkalmdval
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egy Orok idSkre sz6l6 intézményt hagyott volna hdtra, melyben
val6 részesedés nélkil ninesen isteni kegy a veszend§ léleknek ?
S ha mégis emez cgyszerii csemény, melynek egyéh jelentdsége
sohasem lehetett az egyszerii megemlékezésnél Jézusrdl, az iddk
folyamdn kiils§ kiengesstel6 dldozattd fajult, oltdrral, témjénnel,
dtlényegiiléssel sth. vegyitve — arvél felelés a babonds legenda,
mely hinni és érteni az dnmaga libdn sohasem tudott, hanem a
gyorsan mi{ikodd phantazidra bizta a valé életben konnyt szerrel
fel nem foghaté dolgokat.

Hdtra van még annak megvizsgdldsa, hogy az elsG keresz-
tények ming eszméket alkottak egy jovs életrdl, vagyis ming kép-
zeteik voltak a haldl utdni dllapotrél. I tekintetben a régi zsidé
eszmékben az alapot mdr lerakva taldltdk; a zsidék képzeletébdl
ugyanis soha el nem mosédott a nemzeti eszmény: az ,orszdg*
histoviai, geographiai helyredllitdsa. Egy mis vildgrél alkotott kép-
zetiik esak abban nyilvdnult, hogy a test az Orok sotétségbe tér,
t. i. Abrahfm kebelébe. Voltak azonban kivételek is Mdzes, Elijds,
Enok esetében, kik ,elragadtattak*, de a kiknek vissza is kel
térnidk és Gk fogjdl helyredllitani az elveszett Lzraelt. Ez alapokon
épitették fol az els6 keresztények a ,menyorszdg* képzetét, hozzd-
advdn a Ndzdreti Jézusnak, mint Messidsnak, mint a Messids szen-
vedésének és feltdmaddsdnak ,tényeit.“ Mid6n aztén az eszmék
fuzi6ja megtortént, a hiszékenységnek mdr igen kevés érv  kellett
arra, hogy meggyGzessék a menyorszdg megalapitdsdinak gyors vol-
tdrél. A synoptikusok és a Jelenések konyve mind foldi megvdltdst
j6solnak. I'0ldi uralma lesz a Messidsnak, ki az Gjra alapitott Jeru-
zsdlemben 1000 évig fog uralkodni. A sdtdn birodalma, mely az
éljovetclig hatalmasan névekedik, akkor Gsszeomlik; pogdnyok, kik
addig megtagadtdk Jézus nevét 6s tanitdsait, egyszerre az G tdbo-
raban eskiisznek Orok hiiséget a keressténység zdszlGja alatt, Pil-
ndl habdr még ndla is takilikozunk Messidsi eszmékkel, mindez szel-
lemibb alakot olt. A kereszttel be van fcjezve a megvdltds, tobb
cselekedetre, vagy hosszabb iddre sziikség nincsen, a regenerdlt faj
megszemélyesitGiének halhatatlansdigdval megdllapitva az Isten or-
szdga, — az G benne valé hit dltal megigazulunk.

A IV. evangeliumbdl mindez eltiint; az incarnatio : minden,
mely betetGzi az Isten orszdgdnak épiiletét 6s a Fiunak ezemlélése
dltal kezdGdik az idvexiilés. — Altaldban, ez iratok a kovetkeziket
dllitjdk : Jézus feltdmadott és az Atyindl van; onnan a Szentlélek
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dltal kozlekedik és végtére egyesitni fogja a hiveket mind egy akol-
ban. De hogy mindez a mennyben vagy a f6ldon torténik-e meg;
hogy mindenki haldla alkalmdval, vagy egyiittesen a Jézus vissza-
térésével nyer-c ﬁdvezéllést; hogy egy nyilvinos itélet utdn, vagy
annak mellézésével torténik-e mindez, — ezekrdl, a mennyiféle irat,
annyiféle értelmezést ad. Ez eszmék kés6bb konnyen utat nyitottak
a testi feltdmadds hitének, melynck az elsG évszdzakban legékeseb-
ben sz616 apostolai voltak Papias, Justin Martyr, Irenacus, Hyppo-
litus stb. Irenacus mondja, hogy az @j Jéruzsdlem megalapitdsa és
abban Jézus 1000 éves uralkoddsa Palaestindban fog megtorténni,
ennéifogva abban testileg lkell megjelenni; tovdbbd, annyira nagy
b8ség lesz emez 1d8 alatt, hogy az oroszldn is esupa polyvdval 6l
s meghuzdédik a gyenge bdrdny elftt (a bdrdny nem Jézust jelké-
pezi.) Az Urral (Jézus) egy asztalndl fognak lakmdrozni a szen-
tek, fgy keresvén elégtételt a mult id8k szenvedéseiért. Az elkol-
tozott egyén azonban nem tér egyenesen Istenhez, sziikséges egy
bizonyos kozbees§ Gt is, mert a vildg gyarlésdga utdn a tokéletes
boldogsdg megsemmisitheti a lelket, mieltt idveziithetne. Mikor
tehat az 1000 év kitelik, a t6bbi meghaltak is idehozatnak, egy
altaldnos itélet utdn megsziinik a Jézus uralma, s helyébe 1ép az
isteni monarchia. Ime az irdnyité eszmék, melyek a pokol és pur-
gatorium rémséges sziilotteinek adtak életet, hogy hajmeresztd doctri-
ndkkal tartsdk rettegésben az emelkedni vidgyé lelket, melynek por-
hiivelye ama doctringk ,apostolainak® elegendd jovedelmet izzadni
nem tudott. A trombitik azonban sem az els§ keresztényeknek, se
misoknak nem harsogtak ; Jézusrdl, haldlrél, mennyorszdgrél alko-
tott mythologigk elveszitették értékiiket a lélckben bizé lélek eldtt
s igy lassanként visszatért a lelkekbe a kidtkozott pogdny-vildg
két clméjének, Plato és Pythagorasnak amazokndl sokkal erdsebb
sejtelme: az egvéni lélek @ élete egy szellemi viligban. Mert min-
den mythologidnak az a végzete,, hogy az eljovendd dolgok meg-
torténtét e f6ld szilk hatdrai kozé szoritja, emberi vondsokkal rakja
tele s fgy onmagdban hordja a veszend@séget.

Midsként volt-e e szabdly alkalmazva Jézus személydre? A
Messidsnak Gjra vissza kell térnie, hogy megalapitsa a préfétdk dltal

megigért birodalmat; — a mésodik Addm bebizonyitotta feltdma-
ddsdt, tehdt még munkdl e foldon, — ,élek tobbé nem én, hanem
él bennem a Krisztus¥, — az o6rdk T.ogos bdrmely pillanathan

feloltheti az emberi testet, hogy az Gjra biinbe siilyedt emberiséget
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visszatéritse az Atydhoz. Mindezekben a Jézus valédi  személyisé-
gébll nem lehet semmi, a mi az § sajit valldsat kovetGknek hitéil
szolgdlhasson, mert a mit az § munkdlkoddsa idejétSl lefolyt hosszu
torténelem és a mindennapi élet nekiink tanit, meghazudtol minden
az G személyét érintl, emberi értelmet meghaladd esodds dolgokat,
azokhoz flizdtt vdrakozdsokat, reménységeket, jovendoléseket. Emberi
clfeledett hitek, reménységek, melyeket soha be nem igazolt az élet,
— foléledhetnek Gjra, taldlhatnak djra szdmtalan LkovetGkre, kik
vakbuzgdsdghdl vagy ontudatos lélekkel igyekeznck beléjok Gj erdt

dnteni; hagyomdnyok lehetnek szentek millick elGtt, -~ de orék
élete az cgész vildgmindenségben esak cgy dolognak van, — a mi

nem tiir ellentmonddst, a mi nem esoddlatos és emberfolotti, a mi
nines kotve személyhez 6s id8hoz : és ez azn igazsdg. Jézus életéhen
is czt kell keresniink; és ba megtaldltuk, elveszhet vagy megma-
radhat minden § hozzd fiizott mythologia, lehet & Isten vagy
isten-ember vagy kozinséges ember — elttiink csal akkor fog
G tiszta és érthetd alakban dllani, mint dllhatott egykoron sze-
mélyes kovetsi clGtt. Mig ezt legaldbl is meg nem kézelithettiik,
addig oOntudatos Jézust kovetdk, keresztények nem lehietiink.

Lorr Onéx,

Keresatény Magvetd 1901, 18



Az unitariusok fotanacsi gyiilése.

I

Ferencz Jozsef piuspdk megnyité beszéde.
Méltésigos és fitisztelendd Xgyh, Fdtandes!

A XX-dik szdzadban ma tartjul els6 fGtandesi gy(lésiinket
és ma elGszor tartjuk ujonnan épitett kollegiumunkban. K két koril-
mény tdgas tért nyitna meg szdimomra az elmélkedésre. De tekin-
tettel éppen 4j kollegiumunknak @ mai napon torténendd megnyi-
tdsdval elSttiink {116 Ginnepélyekre, ¢ f8tandesi gyiilésiinket megnyité
beszédemmel, nagyon rovidre szoritkozom.

Ez 6évvel tehdt egy Gj szdzadba léptink. Ki ne lenne kivdn-
esi kozoliink, hogy mit rejt az méhében dltaldban hazdnkra és
nemzetiinkre, legkozelebbrsl egyhdzunkra nézve? De a jove titkdt
Isten magdnak tartotta fenn; annak leplét halandé ‘kéz félre nem
lebbentheti. Tekintettel azonban a letiint szdzad eseményeire, a
mennyiben azok az egyhdzi, a valldsi életre vonatkoznak, unekem
legaldbb Ggy tetszik, hogy inkdbb reménynyecl, mint aggodalommal
nézhetiink az ) szdzad elébe. Mert tény az, hogy a lelkiismeret
szabadsdga a letiint szdzadban jelentékeny héditdst tett az cmberek
szivében az egész palgdrviasult vildghban. A mi valldsunk pedig az
evangelium mellett a lelkiismeret szabadsdgdn alapulvidn, ez 4ltal
sz6lesebb talajt nyert magdnak. S nem lenne nehéz kimutatni, hogy
ha névleg az unitdrius vallisnak arvdnylag ma is még kevés kivetdje
san, hiteszméink s ezek kozott kiilondsen az Isten személyi egvsé-
gének hiteszméje, tehdt vallésunknak hittanilag sarkpontja, nemesak
hogy t6bbé nem taldlkozik oly ellenszenvvel, mint szdzadokon at,
hanem mind t5bb oldalrél nyer igazoldst. Nem lehet tagadni, mintha
a valldsi élet bensGsége vesstett volna a letlint szdzadban eddigi
erejébl s ebbdl kifolyélag dltalshan az erkolesi élet is meglazult
volna. Epen ezért hitelveinkhez valé szigoru ragaszkodds mellett,
a mi természetesen nem zdirja ki azoknak fejlédését, f6leg az erkolesi
élet dpoldsdra kell forditanunk legfGbb gondunkat a bekdszintitt





