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Szentabrahami theologidja.
v -

= 1L A ker. erkilestanril rvagyis a ker. vallds feltételeirol.s —

Jézus életében a hit s eselekedet ninesen kiilonvilasztva.
Minden tetténck a hit volt a forrdsa. Tudomdnya is a valldsi és
erkolesi elemnek legszebh dszhangjdt mutatjn. Valldsi igazsdgainak
mindig megvan a maguk erkdlesi tartalmuk s viszont crkilesi
ignzsigai a vallds zomdnezit hordozzdle magukon. Ezen a nyomon
jartak tanitvdnyal és apostolai is. ,Hittek* s azért ,szélottak® és
eselekedtek. Tanitdsaik dltal is ezt az irdnyt kovették., Az 6 &
kdzépkori hittuddsok miiveiben is a valldsi és erkdlesi elem egy-
mdssal Osszeforva jelenik meg. Maguk a reform:torok sem tudtdk
a vallds- és erkdlestudomdnyt egymdstél kilonvdlva képzelni. A két
tndomenyt legelGbb 1577-ben Dancau Lambert genfi tandr vilasz-
totta két felé a konnyebb tdrgyalds és tisztdbb felfogds érdekében.
Azonban a mint az emberi cselekedetekben a valldsi és erkolesi
kozott éles hatdrvonalat htzni alig lehetséges: figy e két tudo-
minynak gyokérszdlai egyik a mdsikba messze benyulnak. Ezért
van az, hogy még ma is akdrhdnyszor egy-egy wvalldsi kérdés az
erkolestudomdny korében tdrgyaltatik és megforditva az erkdlesi
¢let kérdései a hittanban vannak eladva. .

Igaz, vannak a bilesészeti erkdlestan irck kozitt akdrhdnyan,
a kik nera esak a két tudomdnyt; hanem magdt a vallist és
erkilesot is fliggetleniteni akarjdk, illetve az erkdlesot ki Shajtjdlk
venni a vallis gydmkoddsa alél amaz 6ry alapjin, hogy a vallds
dltalthan nem esak hogy Lkizdnyds, hanem még kdros is az
erkélesre nézve. Nem eczélunk ez érv alaptalan és téves voltdinak
a kimutatdsa. Itt csupdn azt jegyezzilk meg, hogy egyes kivildbh
egyén, ha elméletileg el is vilaszthatja a vallist és erkolesot egy-
mdstél, ha azt az erft, a mely a vallashan rejlik, valamely mis

t Az [—-1L t. 1 1900, évi-han.

Keresztény Magvets, 1901, v
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fogalommal helyettesitheti is; de abban a tdrsadalomban, a mely
keresztényl alapokon nyugszik s keresztényi elvelk szerint wvan
herendezkedve, a fiiggetlen movdl egyszerfien lehetetlen. 8 nem
érhetné e tdrsadalmat nagyobh esapds, mint ha a biztos és kiprébalt
alapok elhagydsdval a fliggetlen erkoles szdmdra rendezkednék be;
mert az crkolest6l elvilasztott vallgs szabad Gtat nyitna a heteges
pietismus {ives dlmadozdsaira, a valldstol fiiggetlen erkoles pedig a
pharizeusi lelketlen formalizmusra, a melyek pedig teljesen ellentéthen
vannak nem esak a kereszténység czélzatdval; de a tdrsadalom és
az emberiség legszentebh érdekeivel is.

Szentdbrahdmi theologidjinak alkoté eleme a ker. erkélestan,
melyet konyve II1-ik s legterjedelmesebb részében ad elS. Szerinte
.0 ker. erkolestan a theologidnak az a része, mely a mennyei
igéretek elnyerése ezéljdbdl a ker. cmberhiez mélté  eselekedetekre
tanits. (1. . 1. §&) Az cerkblestan tdrgyaldsindl két dolog veen 13
figyelembe: I. Az Isten parancsolatai. 11, Az igéretek és fenyege-
tések, melyckkel Isten az & parancsolatait megerdsitette. 19 két
tétel alatt tdrgyalja Szentdbrahdmi az erkélestan elvi vagy dltaldnos
részét, a melylyel mi is foglalkozunk ez alkalommal. A dolog
természete szerint  szGl  cl@szir az  igéretek és  fenyegetésekrdl,
melyek #ltal Isten a paranesolatok teljesitésére Osztondz s melyek
az  Qj-szovetségben  vannak elfadva. Kzek az  igéretek  inksdghb
olelkiek® s vagy a jelen vagy a jovG életre vonatkoznak. A miket
Szentdbrahdmi igéretek  ezime alatt tdrgyal, azok ma a tulajdon-
képpeni hittan kovében, mint a hit tdrgyai szoktak elfadatni.

ElsG igérete Istennek a szent lélek. Mit értsiink ez alatt?
o\ szent lélek az Istennek amaz ereje (Luk. 1: 55, 49; Csel. (: 8;
Rém. 15:15; 1. Kor. 2: 4, 5) mely dltal Isten az & hiveit meg-
szentelte és mids isteni  ajindékokkal  megtoltottes. (6. §.) Kz az
isteni erd a szent frds szerint tobbféleképpen mutatta meg hatdsit.
Jézus Krisztus a szent lélektd]l fogantatott, hivataldba gltala avat-
tatott be, széval ,mérték felett® botdltetett vele. Az apostoloknak
is megadatott volt, hogy ditala ,esudadolgokat eselekedjenek s
tanitdsuknalk tekintélyt szerezzenck“. Rendesen pedig abban nyil-
inGl hatdsa, hogy az embert 6romre hangolja, megvildigositja, jéra
buzditja 68 megszenteli. A szent léleknek nem esak hatdsdt, hanem
lényegdt i3 kell vizsgdlnunk. K tekintetben egyed(il a szent frdsra
timaszkodhatunk, mert itt ,semmiféle boleseleti okoskoddsnak helye
nines“. A szent frdsban sokszor Ggy van koriilfrva mint " szemdély®
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vagyis olyan tulajdonsdgai emlittetnek, a milyenekkel rendesen
esak személyek birnak, mint tndds, akarat, tanftds, Dhizonysdgtevés
sth. de czeket a kifejezéseket csak ,k6lt6i személyesitésnek® kel
tekinteniink, a milyent nagyon sokat haszndltak a szent frck.
Igy tulajdonitnak tuddst a balkéznek, akavatot a széluek, beszélést
az egeknek, halldst a foldnek, vigasstaldst Isten vessz8jének.
A szent lélekhez hasonléan van személyesitve a szeretet, a boleseség,
a torvény, az evangelium, a hit, a biin, a haldl; de azért eczcket
senki sem tekinti személyeknek. Azért sem lehet a szent lélek
személy, mert a bibligban olyan tulajdonsdgai emlittetnek, a milye-
neket még dtvitt értelemben sem lehet személyve ruhdzni, mint pl.
Snérték nélkil adatik“, ,kiontetik“, az emberek wvele ,megkeresz-
teltetnel* ,betoltetnek* stb. Tgaz ugyan, hogy sokszor az Atydval
és fitival egy sorba emlittetik ; de hatdrozottan meg van kiilonhoz-
tetve lIstentdl, a ki adja. Kovetkezdleg a régiek imdja csak az
Atya Istenhez irdnyult; de soha sem a szent lélekhez; mert ,az
ajindék nem magdtél az ajindéktél, hanem az ajdndékozétdl
kérendé“. A szent lélek az Atydtél szdrmazik a Krisztus dltal s
bdr kitlonhoz8képpen nyilvdnal a kiilonbdz8 egyénekben; de azért
mégis cgy eredetére, termdszetére és czéljara nézve. Minthogy pedig
a szent léleknck benniink valé munkdssdga téliink fiigg, vigydznunk
kell nchogy megszomoritsuk, vagy teljesen kioltsuk magunkbdl.
Istennek egy mdsik igérete a biindk meghoesdtdsa, a mi annyi
mint a ,biindktll és az azokhél folyé minden nemii biintetéstdl
valé ‘ngyenes megszabaditds“. (22. §.) A biinoket esak az boesdt-
hatja meg, a ki ellen elkivettettek s a kinek hatalma is van a
hiintetésre, vagy annak elengedésére. Ilyen lény cgyediil az Isten.
Azonban az Isten a Jézusnak is adott ilyen hatalmat. St az apos-
tolok is Dbirtak olyan hatalommal, hogy a mely biinoket ,meg-
boesdtottaknak vagy még fennmaradéknak jelentettek ki, ez a kije-
lentés az egekben is helyben hagyatott, de ez a hatalom, mint az
egyhdz megalapitdsdnak idejére sz6l6  ajindék az apostolokban
hevégz8dott«. (24. §.) Kiilonhen ,meghocsitds® és »megigazitds
a szent irdshan egy jelentésiiek. Vildgi értelemben pedig megigazu-
lés alatt Istennek azt a kegyelmét szoktik érteni, a mely szerint
a megtérés Gtjdn levd biinbssel gy hdnik mint igazzal. A meg-
igazulds foltétele a ,esclekvd hit“, a melyhez még megkivintatik
Isten ,kegyelme* és a Krisstus -, igazsdgossiga®. Kzutébbi alatt azt
kell érteni, hogy a Krisztus mint az idvesség szerzdje, megadta mind

ot
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azokat az eszkozoket, a melyek segitségével igazakkd lehetiink.
Kotelességiink tehdt: biineink boesdnatdéet imddkozni; vigydzni,
hogy ugyanazon biinbe vissza ne essiink ; mdsoknak meghoesdtani ;
biineink miatt el nem esiiggedni s Isten kegyelme tudatiban el nem
bizakodni.

Tovdbbi igérete Istennck a foltdmadds és an itélet. A lélek
halhatatlansdgdt mdr a pogdnvok kozil sokan hitték; de a tolts-
madds vagvis a ,léleknek és testnek a halhatatlansdgra valé egye-
siilése* a Jéms példdja  dltal esak a keresztények kozott lett
bizonyossd. A milyen hizonvtalan a feltdmadds ideje, éppen olyan
bizonyos, hogy egykoron jék és rosszalt egv pillanat alatt mind
omeg fognak eleveniilni* A foltdmadds utdn kovetkezik a halhatat-
tansdg, a melyben nem lesz allati élet; mert az tdvesllenddk teste
egy dies§ dtvdltozdson megyven kereszt(il. Az Osszes emberi nem
folott egy igazsdgos, wtolsé (déletet gyakorol a Jézus Krisztus, kire
red bizta ezt az Atva. Itt minden eselekedet, akdr jé akdr gonosz
legyen, meg fog itéltetni. Az itélet azonmal végre is hajtatik, a
mennyiben a jék elveszik a halhatatlan élet jutalmdt“, a rosszak
pedig az ,6rdk haldl biinteiését. Az arok élet a szent frds szerint
onemesak soha félbe nem szakadé tartdssdgot jelent, hanem ezen
felil olyan boldogsdgot is, mely minden roszat kizdr és az azon
dllapottal egybekapesolt mindennem(i javaknak érommel vald élve-
7686t tartalmazza“. Az drdk halidl pedig a kinoztatdsok teljes
érzetével van dsszekotve®. Nekiink kotelességiink ezeket szem elitt
tartva tidvosségiinket igaz jé akarattal munlkdlni.

Istennek fenyeqgetései, melyek a voszakat utélérik: az  clha-
gyattatds, megvakittatds és megkeményittetés.

A fennebb clBadott igéretelk elnverdséhez s a  fenyegetések
kikeriiléséhez szitkséges az Isten  pearencsolatainok  megtartdsa,
melyekrdl a II-ik fejezetben szél Szentdbrahdmi. Izek a paraneso-
latok nem egvebek, mint jaz Isten akaratdnak kijelentései a feldl,
hogy mit kivdn az emberektsl®. Sziikség volt ezeket a parancsola-
tokat kijelenteni; mert eszck ismerete nélkiil nem lehetne az emberek
folots ftéletet mondani, Torténhetik a kijelentés széval vagy frdshan.
Isten mindig gondoskodott arrél, hogy paranesolatai kellsleg elter-
jedjenek s fgy azok nem tuddsdval senki sem mentheti magdt; de
soha sem terjeszti akkora erfivel, hogy annak az emberek ellenc
ne dllhatndnak, Igy az emberi tidviolyamatnak bdr Isten a fioka;
de ezt Ggv eszkozli, hogy az emberi munkdlkodds szdmdra is hely
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maradjon. Az isteni  paranesolatok teljesithetSk ; mert  kiilonben
nem volndnak kotelezGk. Igaz ugyvan, hogy akidrhdnyszor a legegye-
nesebbek i vétenek ellentik; de ha minden igyekezetitket oda
irdnyitandk, akkor betblthetnék. Még a nagy biindsilk, a kiket az
fris ,vakolmak, ,sotétségnek, ,rossz finak®, lelkileg meghal-
taknak“ nevez, sem teljesen alkalmatlanok a megtérésre s a paran-
esolatole teljesitésére. KuzekhGl onkényt kovetkezik, hogy az Isten
paranesolatai  mindenkire egvtormdn kotelez6k s ¢ kitelezettsdy
aldl senki fel nem oldozhatd. Ifel szoktdk osztani a paranesolatokat
természetickre és tételesekre ; de es a felosztds a kegyesség gyakor-
ldsdra semmi Dbefolydssal ninesen; mert Ggy a természeti, mint a
tételes parancsolatokat egyformdn tartozunk teljesiteni. Mds fel-
osztds szerint a parancsolatok: fegadok és @lliték. Fzekre nézve a
fGszabdly ez: LA tagaddk koteleznek mindig és mindenkorra; az
dlliték koteleznek mindig; de nem mindenkorra®. (21. §) A mikor
a paranecsolatok osszeiitkdznek, akkor azoknak kell els8bbséget
adnunk, a melyek az emberek akaratdt szorvsabban kételezik®.
Ebbol az aldbbi szabdlyok kivetkeznek: Az dllité paranesolat
enged a tagadénak®. A mit egv bizonyos iddben kell megtenni,
clébe tétetik annak, a mi bdrmely id8ben megtehetG*. A mint
mindenik parvancsolatnak tdrgva, aunvaga kivdlik a jelessége, hasz-
nossdga 6s  sziikségessége Altal . Ggy rendesen egyik a mdsiknak
clébe is tétetik®. A parancsolatok teljesitése: engedelmesség. Ehes
megkivdntatik : 1. a paranesolatok ismerete. IL. A parancsolatok
teljesitésében valé nagv igyekezet vagy buzgé tdrekvés, a minek
akaddlvai : a hanyagsdg, a langvossdg, a kizinyosség és egykedviiség.
UI. A valldsos erényeknek folytonos és dllandé gyakorldsa, mert
az erény pdlydiin megdllani annyi mint visszafelé menni. IV. Az
imddkozds, a mi gondolatainkat mindig a kitelességekre irdnyitv:
tartja. V. Az Orokkévald & ideiglences javaknak igaz beeslése.

Az isteni parancsolatok tdrgva: az emberi erkilesi cselekedetek,
melvek Szentdbrahdmi konyve emlitett részének IIl-ik fejezetéhen
annak  elfadva. Az erkolesi  eselekedetekre gy kizvetve, mint
kozvetlen sok minden lehet befolyidssal; de mégis azoknak legkoze-
lebbi oka maga az ember. Ennél fogva minden szabad akaratbdl
foly6 esclekedet az embernek szdmithaté be; mert § annak a szer-
z8je s arrdl szdmot adni kotclezhet8. Itt a legbiztosabb szabdly cz:
»A Kkinek hatalmgban dllott, hogy valamely cseleckedet megtorténjél
ragy clmilasztassél, éppen annak szdmithaté be az¢. Ellenben tgy
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a szent frds, mint a polgdri tdrvény egyctért abban, logy | senki
sem  koteles felelni a mds ember tényeért, a vélségek a sajdt
szerzGiket kotelezik“. Azonban a mdsok eselekedeteit is be lehet
szdmitani annak, a ki azokat tétette, vagy a ki megakaddlyozhatta
volna; de elhanyagolta, vagy pedig azokkal egyetért. Az ,esetleges®
eselekedetek, melyek nem akaratbdl torténtek, nem szdmithatél he.
A escickedetek a torvényhez valé viszonyukban jiknak, rosszaknalk
ragy kizambisoknel: nevesteinek. J6 eselekedet az, a melyik minden
tekintetben ,alakilag ¢s alanyilag® is megegyezik a torvénynyel.
Rosz esclekedet pedig az, a mi esak  egyetlen koriilménynél fogva
is az Isten paranesolatjival ellenkezik. A j6 cselekedet {6ltételei:
1. Hogy a Krisztus 4ltal parancsolva legyen. II. Hogy teljesitéséhen
meglegyen a j6 szindék. De esupdn a cezél a tilos eselekedetet jovi
nem teszi. III. Hogy a j6 czél elérésére tirvényes eszkozok hasz-
ndltassanak. IV. Hogy a j6 szdndék végre is hajtassék. Minthogy
pedig az emberi eselekedetek rugéi el6ttiink elrejtve vannak, igen
nehéz azok erkdlesiségérsl itéletet mondanunk. Véglil kozonyds
cselekedetek azok, a melyeknek gyakorldsdt Isten nem tiltotta meg
s a melyck inksbh az Oltézetre és a polgdri életre vonatkoznak.
Most az a kérdés, hogy van-e s ha van melyik az a szabdly, a
mely az embereknek a tilos és megengedett ecsclekedetek kozt a
helyes hatdirt megvonja? Ez a szabdly a lelkiismeret, ,a mely nem
cgyéb mint az emberi eselekedeteknek a torvénynyel valé meg-
cgyezdése vagy meg nem egyeziése fel§l nyilatkozd ,itélet“. A lelki-
ismeret vagy ,megelGz6%, a mikor a tenni valét mutatjn meg,
agy rikovetkezG, a mikor magdrdl a eselekedetrsl mond ftéletet.
A jo lelkiismeret az élet legdrdgdbb kinese s azért azt minden
vilagi dolognak elébe kell tenni s annak szavdtél sem igéret sem
fenyegetés soha el ne téritsen.

A IV.ik fejezet Szentdbrahdminak a héindkril valé gondola-
tait foglalja magdban. A blin az isteni torvénynek dthdgdsa®,
yEnek alaki mibenléte az, hogy az értelembdl és az akarat szabad-
sdgibdl szdrmazzék“. Igy a biin mindenkinek ,személyes® eselekedete.
Bdar Addmmal kezd8détt; de az 8 bline maradékaira £t nem szdll-
hatott; mert anmmak az utédok sem nem okai, sem nem részesei.
Lzt az igazsdgot viligosan bebizonyitja Szentfbrahdmi magdbdl a
szent irdsb6l; mert az Isten biinnel szennyezett lelket nem ad
nekiink. (2—8. § §.). Ha tehdt az Addm biinének sem okai, sem
részesei nem vagyunk, Onkényt kovetkezik, hogy az nekiink be
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sem szdmithaté ; mert mindenki esak a sajét bineért felelds. KEzzel
nem az van mondva, mintha mi is éppen olyan, s6t nagyobb mér
tékben nem tennénk hajlandék a bitnve ; mert ugyanazon természet-
nek  vagvunk az orokdsei, a mely a szokds és példa  dltal még
nagyobb hajlanddsdgot kapott a biinre. A~ biin kétféle u. m. az
Lolhivetés® 6s jelmulasztds® biine. Az elkdvetés biine annyl mint
»a parancsolatolkkal szemben elkdvetett cselekedet. Az elmilasztids
biine pedig nem egyéh mint ,a paranesolt eselekedet elhanyagoldsa®.
AbbGl a szoros viszonybdl, melyben az elkivetds az elmilasztdssal
ran, kdvetkezik, hogy ,az elmdlasztds hiinci ép oly sulyos itéletnek
teszik ki az embert, m'nt az elkovetéséi“. A bilunek két oka van:
a gyarlisdg és rosz akarat. , A gyarlosdghdl valé biin az, a mely
nem elSleges beleegyezésb6l vagy elhatdrozott akarathdl kovettetik
el; de clkdvettetvén azonnal észrevéttetik és a rdkdvetkez§ komoly
tifjdalom dltal  kitoroltetik . Gyarldsdg alatt  Szentdbrahimi ,a
l6leknek hirtelen valé zavardt®, ,a tudatlansdgot® és jaz emlékezet.
gyengeségét®  értl.  ,Rosz akarathél valé biin az, mely elegend§
ideig tarté megfontolisbdl és teljes heleegyezéshdl szirmazik, vagy
a tény utdn helyben hagyatik®. A rossz akaratbél valé biinhdz
szdmittatik a szent lélek elleni bLiin, .mikor is a mi ITdveziténktsl
a szent lélele erejével végrehajtott esodatételek az ordognek  tuiaj-
Jdonittatnak vala“. Eredményére nézve a biin heldlra nalo és nem
haldlra vale. Haldlra valé biin az, melyet elkdvetSje nem akar
meghdnni; vagy ha megbdnna is, de boesinatot nem nyer. Nem
haldlra valé pedig az, a mely meghboesittatik ugyan; de megbdnds
nélkil az is haldlt von maga utdn. A biindk abban is kiilonboznek
egymdstél, hogv az egvik sulyosabl, a mdsik kinnyebb. Nekiink
azoban nem szabad egyet is jelentéktelennek tartani; mert minde-
niket Isten tiltja s a legjelentéktelenebh is ismételve stilyossd vilik.

Szentdbrahdmi az erkolestan tdrgyvalisdt tovdbb folytatja a
kotelességek elfaddsdval.  Azonban, minthogy a fennebl elGadott
dltaldnos részben a hitnek és erkdlesnek kivdlé fontossdgu Lérdései
vannak tirgyalva, kénnyebh dttekinthetés ezéljgbdl megdllapodunk,
hogy az Gjabbi unitdrius theologia vonatkozé fejtegetéseit is rividen
bemutathassuk.

Szentdbrahdmi erkdlestana — mint dltaldban a hagyomdnyos
egyhdzi  felfogids  befolydsa  alatt 4ll6 kora erkélestudomdnyai ~--
kissé eudimonistikus jellegff, a mennyiben az erkdlesi ¢let czéljdal
»t mennyci igéretek elnyerdsét® tiizi ki Fs ex az elsd és legnagyobb
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kiilonbség a régi és G tan kozitt, Ma a jutalomért  végrehajtott
esclekedetnek nem sok erkilesi értéket tulujdonftunk. A jutelom
-agy biintetés esak természetes kovetkezménye a jo vagy rossz
eselekedetnek ; de indoka nem lehet. A j6t tenniink kell a ,torvény
irdnti tiszteletb$l“1 s azért, mert az magdban véve jé. Eppen ezért
a vallds-erkolesi  életnele  azon  kérdései, melyeket Szentdbrahdmi
crkolestandban igéretel 6s fenyegetések® czim alatt tdrgyal, ma
a hit tdrgyai“ kozott szoktak elfadatni, néhol teljesen az §
szellemében, mdsutt kisebb nagyobl eltéréssel.

A szent lelket, melyet a 381-ik 6évi Lkonstantindpolyi zsinat
6ta az egyhdz az istenség egyik személyének tartott, a mely fel-
fogdshoz a reformdtorok is esatlakoztak, az unitdrius vallds Jézus
és az apostolok tanitdsai alapjdn mindig esupin ,isteni crdnek®
tekintette s annak tckinti ma is.2 Kz az isteni er§ miikddots
hajdan a préfétdkban s mds kegyes és igazi emberekben, miikidott
kiillonosen a Jézusban, a kinek ,mérték {616tt* adatott volt; az
apostolokban, kiket a kereszténység clterjesstésére  lelkesitett.
Azonban azt, a mit még Szentdbrahdmi is tanit, hogv t. 1 a
Jézus dltala  fogantatott* s az apostolok ,esudatevG* erdt nyertek
volna tdle, az Gjabbi theologia esupdn mythosnak tartja.? A szent
lélek, ha nem is valamely esuddlatos, rendkiviili médon, de ma is
miikodik az emberekben. Nevezetesen pedig az ,értelmet folviligo-
sitja, a szivet megtisztitja, az akaratot megerdsiti, nemes tettekre
buzdit s a biint8l elfordit“.+ Mdr ezekb8l is Onkényt kovetkezik,
hogy a szent lélek ,személy® nem lehet, a mint azt a szt. hdromsdg
valldi tanitjak. Maga a Jézns sem tartotta a szent lelket személy-
nek s dltakiban a szent irdsban ilyen tanitds eld nem fordul.
A szent lélekre vonatkozé  kifejezések alatt, mindig és mindeniitt
»Istentll szdrmazdé erdt, Dbefolydst, lelki sugallatot® lchet és kell
érteniink.® De ¢ mellett sok olyan kifejezés haszndltatik a biblidban
a szent lélekrdl, a milyeneket személyrdl egy dltaldban nem szok-
tund mondani.® Ha mégis elfogadnék a szent lélel személyiségét,
a szent frdsbdl vildgosan kitlinik, hogy Istennél s a Jézusnil

t Ferencz J. Ker. Vallistudomdny. I. r. 41. §.

3 U. o. IV, ro 7o § Unitar Katé, 74, 1. Szt. Hdaromsdg tirt. 6. L
3 Szt. Héromsdg tort. 66. 1.

* Ker. Valldstudomény. IV. r. 71. §.

3 Szt. Hdromsdg tovt. 60. 1.

6 Unitdr, K4té 70. 1,
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kisebh személyiség s igy Isten nem lehet.? Hogy a szent lélek
benniink is munkds legyen, az clsé sorban télink fiigg, mi végre
sziileség, hogy legven benniink : jora vald  készsdg, Jézushan  valg
hit, és Istenben vald bizalom. Altaldban a szent lélek olyan mint
a hamu alatt levd pardzs, a mely magdra hagyatva kialszik, élesstve
pedig ldngra gyal.2 A Dol pedig a szent lélek lingra gydl, ott
nagyszer{i credménycket idéz elG; mert annak tulajdonithaték ,mind-
azok a nemes 6rzelmek, a tisztult gondolatok és jé eselekedetek,
melyck az embert a sz6 szentebb értelmében  emberré  teszilk“.s

A mai unitdriusok is hisznek a binbocsdnatban. Egy pir
vonds kivételével a Szentdbrahdmiéval egyezs felfogdssal birnak e
tekintetben is. Igaz, hogy — gondolatunk szerint — a bidnt agy
eltordlni, mintha soha sem lett volna, nem lehet. De a biindsnek
azért nem  szabad kétségbe esnie. Isien irgalmas és kegyelmes
Atydnk, ki ,nem gyonyorkodik a haldlra valénak haldldban.®
Végtelen kegyelmével elnézi hibdinkat s megboesdt azokért. A meg-
hoesdtds hatalma egyeddl Istené; mert az G torvényeit hdgtuk gt
bifneinkkel. Istennck hatalma gyakorlésdéban semmiféle kdzvetitire
sziiksége nincsen. Azonban a biinds részérél megkivdnja: a biin
beismerését, a teljes blinbdnatot, a lelki torddést, a biin megvetését,
javuldsi szdndékot, s6t a ,kegyes és istenes életben naprél-napra
eldblh haladdst®. Hogy a Jézusnak is nagy befolydsa van a mi
megigazuldsunkra, azt az unitdriusok is hiszik. Azonban ez a De-
folyds nem a lkereszten tortént kinos haldl elégtételében®, hanem
a tudomdnydban és példdjaban dll, a melyek dltal megmutatta az
Istennel valé kibékiilés és az lstenhez valé kozeledés atjait. De cx
Gtak megtétele nélkiil, esupdn a Krisztus érdemedrt egyetlen biinds
sem igazil meg.t Hogy Jézusnak és az apostoloknak is lett volna
biinboesdt6 hatalma, arrél a mai unitdrius theologia nem emlékezik.

A Szentdbrahdmié és a mai felfogds kizott nagyobb ecltérést
tapasztalunk a feltdmadis és an arik életre vonatkozd nézetekben.
Ugyanis, a mint littuk az eldbbi testi feltdmaddst tanit, melyben
a halottak ,egy pillanat alatt mind meg fognak eleveniilni“. Azonban
mdr § is tanitja, hogy a ,test egy diess dtviltozdson megy kereszt{il“.

t Szt Haromsdg tort. 61, 1.

3 Ker. Valldstudomdny. 1V. »r. 73, §. Unitdr. Kdté 78, 1.

3 Ker. Valldstudomdny. IV, r. 74 §.

# Channing : V4l Mavei, V. k. 66—74 1. Ker. Vallistudomdny. IL r.
52, § Unitdar. Katé. 88-90 1. Symb. theol. IIL r. 39—40. §.
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Ma a feltdimadidst Ggy tekintyiik, mint a lélek halhatatlansagdnak
érzékies formdban vald elfaddsdt. A 1élek halbatatlansidgdban valg
hitet, mely mindig élt az emberiség jobbjainak lelkében, alapitjuk
I. a ,lélek anvagtalansdgdra®, melynél fogva az részekre nem
oszthaté s fgy meg sem semmisiilhet; II. Isten jésdgira és igazsd-
gossdgdra, melynél fogva, ha sziviinkbe irta az 6rok élet reményét
s a tokéletesség vdgyit, ki is elégiti e forrd OShajtdsainkat;
HI. Az erkolesi torvényre, mely szerint, ha a jék nem kapjik meg
mélté jutalmukat s a roszak érdemlett biintetésiket ¢ olddn, lenni
kell egy mds életnek, a hol mindenki elvegye eselekedetei jutalmit.
Ennek az érdk életnek hitét erdsitette és vildgositotta meg benniinl
Jézus, a maga szellemének megdiesiiilésével. Ebben az orok élethen
a lélek egyénileg fennmarad s az idSk wvégtelen sordn keresztiil
halad a tokéletesség ttjdn el8re. Az orok élet hitének vildgdndl a
haldl elveszti rémes voltdt s agy tiinik 6] mint egy dtvdltozds”,
melyben a lélek és a test elvdlik egymdstdl; a test porrd lesz s a
lélek dtmegy az Orokkévaldsdgha.t Az Orok élethen (télet tartatik.
Err6l az {téletrdl, melyet kitlonbozi id6kben nagvon kiilonbozs
szinekkel festettek, de mindig érzéki alakban irtak le, az @jabbi
unitdr. theologia esak tartézkodva szdl; mivel arrdl, mig e testhen
él, biztos tuddsa senkinek sem lehet. A legtermészetesebly kovet-
keztetés az, hogy a jékra jutalom s a roszakra biintetés vdr, s cut
tanitja a biblia is. Szentibrahdmi ezt a jutalmat vagy biintetést
orokdsnek mondja. Ellenben a mai theologidnk | viszonyosnak®
tartja, vagyis a szerint mddosil a jutalom és biintetés, a mint a
lélek megvdltozik az drokkévaldssgban t. i. jobbd vagy rosszabbd
lesz.2 Az orok élet Dboldogsdgdnak f{oltételét elragaddan fxja le
Channing a kovetkes8kben: ..\ halhatatlan boldogsdg nem egydh,
mint lelki erdink kilépz3dése ; de ezen erdk soha sem fejlédhetnek
ki sem most, sem a jovében mdsképp, esak ha mi magunk szabadon
gyakoroljuk azokat. Magasabl 1ételt remélni, mialatt lelkiinket
elhanyagoljuk, nem egyéb onesaldsndl, mit okossdg 6és kijelentés
egyardnt kdrhoztat. Ne dlmodozzatok mennyorszdgrdl, a hovd bejut-
hattok, habdr itt kényetek szerint éltetek. Olyanoknak, a kik
jelen életoket felddljdk, a jové nem hoz, nem hozhat boldogsdgot.
Nines semmi kozosség koztiik és a tisztasdg ama vildga kozott.

! Channing : VAL Muavei. 1L k. 152, kov. 1. Ker. Valldstudomdny 1V,
r. 81—-82 §. Unitdr. Kdté 91—92. 1.
2 Ker. Vallastud. IV. v. 84. §.
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Oly emberi lény, wmely Isten nélkiil, ntokélesités nélkiil élt, szintoly
kevéssé érezheti a wenny tdvét, mint egy porladdé hulla, mely a
sirhdl kivéve, s a természet legszebb tdjlképel kizé tétetve, élvez-
hetné a fényt kialudt szemeiben, vagy a balzsamos 1éget, mely ax
¢ pordt elfajja. A halhatatlansig egy dies6 tan és nem csak szem-
1616dés és gyonydrkodtetés végett adatott nekiink. Gydnyorel csak
az dltal valésithaték, ha kiizdiink minmagunkkal és torekediink
magasabh erényekre és kegyességre. Hogy Krisztussal ott fenn
cgyesiilhessiink, egyesiilniink kell vele mdr itt lélekben, a kisértetek
legyGzéséhen, a szeretetben és joeselekvésben. A halhatatlansdgnalk
itt kell kezd8dni; a magot mdr most kell elvetni, mely az 6rokié-
valdsdigban gylimélesdt teremjen.1

Isten fenyegetéseirdl a mai unitdr. theelogia nem emlékezik;
wmert azokat nem tudja Osseegyeztetni a szeretet Atyjdval.

Szentdbrahdmival  egyetértfen elismerjitk és  valljuk, hogy
Isten a vildg térvényaddja. Istennek erkdlesi tirvényei nem egyebek,
mint azok a parancso’atok, a melyeknek teljesitését elvdrja az
embertdl. Ezeket a parancsolatokat megismerhetjik cgyfelGl sajdt
lelkiismeretiinkbdl, mdsfeldl egyes kividlébb egyének tanitdsaibdl.?
Az isteni paranesolat az emberre nézve ,kitelesség®. De a kitelesség
alatt soha sem kell olyan ,sziikségességet® vagy ,kényszer(iséget®
érteni, a mely el8l az ember ki nem térhetne.d Az isteni paranesok
nem foltételesek ; hanem ,foltétlenek®. Az 6 testamentumi préfétdx
koziill Isten parancsolatait a legtisztdbban Mdzes fejeste ki a tiz
parancsolatban. Ezt Jézus sem akarta eltordlni; hanem inkidbl
betSlteni, nem a biintetéstsl valé félelembdl, hanem ,a torvény
irdnti tiszteletb81“. Azonban a mit Mézes tiz parancsolatban fejezett
ki, azt Jézus kett8be foglata ossze: ,Szeressed a te Uradat Istenedet
teljes szivedbdl, szeressed felebardtodat mint magadat®. Kz a leg-
f6bb erkolesi torvény, melyet a ki betolt, az eleget teszen Isten
minden paranesolatainak.t

Az isteni parancsolatok tdrgyai: az  erkilese  eselckedetel.
Erkolesi esclekedetei csak crkolesi személynek lchetnek. Ilyen
crkolesi személy egyediil az ember. Az ember erkdlesisége az érte-
lemben, szabad akaratban és lelkiismeretben 41l. Ezck nélkiil ninesen

t Channing : VAl Miivei. II. k. 161—162. L

? Ker. Vall. tud. I. r. 40, &

3 Marion Henri : ,Az ember kiotelességei és jogai®. 2. 1 tord, Péterfi Dénes,

4 Ker. Vall, tud. T. 1. 42, &
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erkolesi élet. A személyiség fogalmdhoz tartozik a . felelGsség, a
mely szerint  minden  erkolesi  személy magaviseletérsl  felelds.
Mennél jobban tisztul az embernek ldtkdre, felel§ssége is annil
inkdbb novekedik.? Azonban a mds eselekedeteiért senki sem tarto-
zik felelGsséggel. KbbGL Onkényt kovetkezilr, hogy az unitdriusok
erkolesi  folfogdsdval teljesen ellentétben dllanak azok a tanok,
melyeket némely egyhdzak ,eredendd bin® és ,helyettes elégtétel
czim alatt tartanak fenn.2 A legf6blh erkdlesi torvénybol szdrmazd
esclekedetek mérlegelésénél nagyon Gvatosnak kell lenniink ; mert
mi csak magdt a tettet ldtjulk, de nem ismerjitk annak az indokait
is.3 A jora valé dllandé készség és torekvés: erény. A bird, mely
a j6 és rossz kozott meghtzza a hatdrvonalat, — a lelkiismeret.
Ez a mennél  tisztdbb, anndl hatdrozottabban nyilatkozik, szdl a
tett clkbvetése elétt; de sz6l utdnna is. Az embernek legtGhb
igyekezetét oda kell irdnyitania, hogy tiszta lelkiismeretének helyben
hagydsdt minden cselekedetével kiérdemelje.t

Az erkdlesileg rossz  cselekedetet hitnnek nevezziik. ,A bfin
nem egy6élh mint az ismert torvénynek dntudatos dthdgdsa“.® I szerint
a blinnek hdrom foltétele van u. m. I. A térvény ismercte. I1I. A
szabad akarat. IIl. Az ismert torvénynyel ellenkez8 esclekedet.
A rosszra valé hajlandésdg, a mig tetté nem viltozik, nem biin,
a Dbiint sokképpen szoktdle felosztani; de legtermészetesebl az a
mely ,eselekedeti® és ,mulasztdsi® biint kiilonboztet meg. Fokozni
is lehet a Diindket; de itt soha sem a biin ,eredménye®; .a tOmeg
véleménye“ vagy ,a polgdrl bintetés® az irdnyadé; hanem a sziv
gonoszsiga.” Bintetetlenségével senki sem diesekedhetik ; mevt még
a legjobbak is igen sokszor megesnek. Azonban a biindknek ezt
az 4ltaldnossdgdt nem lehet els§ sziilGink vétkébdl szdrmaztatni;
mert a Liin mindenkinek ,személyes“ esclekedete. Eredendd biin
nines. lgaz, hogy a sziil6k vétkét példaadds folytdn is kdnnyen
oroklik az utédok; de arra is akdrhany eset van, hogy biinos

=

Marion: e. m. 1. L

Symb. theol. I r. 17—18. §. IL. r. 21. §.
Unitdr. Katé. 32. L

U. o 2L

Nimén D. Szt. torténetek. 5. L

Ker. Vall. tud. IL r. 48. §. V. 6. Channing : Tl k. 158, 1.
Ker, Vall. tud. IT, r. 49. §.
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sziil6knek erényes gyermekeik vannak.! A bilinnek egyetlen forrdsa:
a ,szabad akarat® s egvetlen oka: az emberi ,gyarlésdig®. A mint
a j6 cselekedetet a jutalom; tfigy koveti a blint a Dbiintetés, a mi
kilonféle alakban nyilvénulhat. Haldlos bfin ninesen; mert az isteni
kegyelem végtelen. A szent irdsban sok helyen a haldl is a biin
kovetkezményei kozt van emlitve; de itt ,erkolesi haldlt® kell érteni;
mert a testi haldl természetes okokbdl szdrmazik.?

Ezekben vontunk roviden pdrhuzamot a Szentdbrahdmi és ax
Gjabbkori unitdriusok dltaldnos erkolesi elvei kozott. Ha némely
kérdésben eltérést is tapasztalunk ; de egy dolog hatdrozottan kit(inilk
mind a kett§hdl, az t. i. hogy az unitdriusok minden id8ben kivls
sulyt fektettek a tiszta erkdlesi életre. A legszigorbb elveket
dllittottak fel s szigord, de igazsdgos mértékkel mérmek. A biinds
szdmdra nem hagynak egyetlen kibavét, a melyen biinei kévetkez-
ményei ell menekiilhetne. Az egyéni felelSsség érzetének a {oléb-
vesutésére nagy stlyt fektetnek. Altalinos erkélesi elveink ‘az
evangeliumon alapulnak & Jézus hamisitatlan tudomdnydbél dnkényt
kovetkeznek. Csak az ilyen tiszta és hatdrozott elveken nyugvd
erkoles lehet ,tdmasza s talpkdve® az dliamok fenndlldsdnak s az
emberiség boldogsdgdnalk.

VArr ALBERT.

1 Ker, Vall. tud. 1L r, 50. &,
z UL o 51§



A katholicismus és protestantismus a népnevelés
szempontjabol.
(Folytatis.)

Bethori Gdbor alatt  ,a reformatusok gvors hatalomra jutdsuk
¢s sikercik a jezsuita iskoldt (Kolozsvdrt) s a r. katholikus nyilvdnos
isteni tiszteletet megsziintették, az unitdrius egyhdzi iskolai életet
szlikebh korre s korldtoltabb munkdssdgra szoritottdk. . . . Mig
clédei, az els§ Bdthoriak a katholicismus, a jezsuitarend és a latin
oktatds, az utolsé (t. i.: Bdthori Gdbor) a reformdlt hitvallds, egy
tsgyikeres magyar egyhdz és iskolai oktatds megalapitGja“ .2
Bethlen Gdbor a reformatusok iskolaiigyében még nagvobb, st a
legnagyobb bhuzgalmat fejtette ki. Az unitdriusokat nem nagyon sze-
rette, de mindamellett is az igazsdgnak hédolunk, ba nyiltan hirdet-
jik az oktatdsiigy terén valé érdemeit. ,A r. katholikusoknak meg-
engedte, hogy Kolozsmonostoron iskoldt gllitsanak, kiméletesen, de foly-
vist 'gyengitette az unitdriusokat. A kalvinistdk rivid idg§ alatt
himulatos tért foglaltak el. Erdekiikben mdr 1614. febr. 23., mdrez.
16-iki gyulafehérvdri orszdggy(ilés 4-ik t. czikkében ez dll: jhogy
a tanulé iskoldkat, a mennyire minden hely értéke megengedi, igye-
kezzenek helyre dllitani 6s megépiteni. 2 Frdemeit az el6bb
gyvulafehérvari, ma nagy-enyedi Bethlen f&tanoda teljes mértékben
igazolja és fényesen hirdeti. ,Buzgalma Erdélyben legjétékonyabh-
nak bizonyult, a fSurakat, népet magdval vonta, a fourakkal az
orszdgban mindenfelé iskoldkat dllitottak fel s azok bikez{iségéhtl
a mesterek és lelkészek buzgalma folytdn a népnevelés oly korszerft
eszme volt, mint akdr -korunkban.® Krdemiil tudjdk be a kalvin-
hitii erdélyi fejedelmeknek azt az eljdrdsit is, mely szerint
hires kiilfoldi tudésokat igyekeztek meggyerni a magyar oktatdsiigy-

t Jakab Elek: Kolozsvar Tort I k. 510. 1.
t Jakab Elek: Kolozsvar Tort. 11 k. 560. 1.
8 Nzildgyi Sdndor s Erdélyorszig Torténete, 11, ko 213 L
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nck. Legvildgosabh példdnak hozzuk fel és 6rok érdemiil tudjuk be
I. Rdkéezy Gybrgy ozvegyének, Lordntily Zsuzsdnndnak, hogy férje
tervét megvalGsitotta, a hires kiilfoldi pacdagogus, Comeniust 1650-ben
hehivta hazdnkba s a sdrospataki reformatus {8iskoldnél alkalmazta,

Hatdsa Magyarorszdg taniigyére tagadhatatlan. Szdmos tan-
konyvében lerakott egészséges paedagogiai elvei mer8ben dtalaki-
tottdk az erdélyi fejedelem alatt levd tartomdnyok iskoldit. Meg-
érkezésekor hignyul vette fel a medd§ latinsigot. Vele és utdnna a
redlidk iskoldinkban nagyobb tért foglaltak. 16H4-ben hazdnkbdl
valé tdvozasakor mondott bues@ Dbeszédében a magyar nemzetnek
ily tandesot adott: ,Magyar nemzetem, igyekezzél rajta, hogy legye-
nek magyar nyelv(l iskolakényveid. Gazdagitsd hazddat j6 és béles
s ne esak latin, hanem sajdt nyelveden irt kdnyveklel is. Miért
vagytok idegen iskoldkra s kdnyvekre szorulva. Szerezzetek maga-
toknak hazdtokban gazdag aratdst® 1 Magdbdl a hazdnkbeli refor-
matusok keblébdl is keriiltek ki a felsG és népnevelés terén egy-
ardnt hirves paedagogusok. Nem lehet feladatunk e jeleseket mind
felsorolni, érdemeiket méltatni. Egy pdrt emlitiink meg esak, u. m.
Keresztury Palt, Apdezai Cseri Jidnost és Sz6nyi Nagy Istvdnt. Keresz-
tury Pdl a Comenius 4ltal kijeldlt Gton haladt. Az anyanyelvet tette a
tanftds alapjdul. Mindent megkdnynyiteni igyekezett. Olvasni, irni
cls6bben  magyaral tanitott és pedig egyszerrve. Tanitdsi mddszere
még nem évilt el, Az olvasds és irds egylittes tanitdsa Gjbol fel-
elevenitve és megvaldsitva a mai kor dltal lett. Apdezai CUseri Jdnos
is a hazai tanitds felvirdgzdsdt a nemzeti nyelven valé elSaddsban,
arcaltudomdnyok terjedelmesebb felkaroldsdban keresi. Elve: magyarul
kell olvasni és irni tanitani. Eneyclopaedigja XXXI. szakaszdban
a népnevelést fejtegetve anyanyelvi nép és idegen nyelvi (latin)
iskoldkat siirget. Sz8nyi Nagy Istvdn Magyar iskoldjdban majdnem
a mai szokdsos hangoztaté médszert hozta be. Magyar iskoldk fel-
dllitdsdt siirgette : ,,Szorgalmassdggal legyiink rajta — gy mond —
Magyar Iskoldjdban, hogy udvarokban, vdrosokban, falukban legye-
nek mindeniitt magyar iskoldk*.? :

A reformdtus fejedelmek alatt az uwnitdriusokat tébh rendbeli
érzékeny veszteség érte, f8képp Bethlen Gdbor és 1. Rdkdezy Gydrgy
alatt. Ismeretes Bethlen Gdbor 1615-ben hozott ama hatdrozata,
mely szerint a vegyes vallds  ekklézsiskban a tobbségé legyen a

1 Dr. Kiss Avon: Nevelés és Oktatds torténete, 110. L
? Toldy F.: Irodalomtirténet kézikonye, 94. L
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templom 6és iskola. E miatt sok elcklézsidjukat, velik egyiitt iskoldi-
kat clveszitették, még tobbet a szombatossdg rdjuk fogott hamis
vidja miatt, mi teljes iildozéssé fajult velilk szemben is.

E kiizdelmeik kozt sem hanyagoltdl el iskolatigydket. Kolozs-
viri fGiskoldjukat folyvdst kivdlé gondban részesitették, az clemi
oktatasra is gondjuk volt. Il. Rdkéezy Gybrgy alatt kolozsvdri Gviri
nagy iskoldjukban és a szentpéteri kis iskoldban szintén tanitottik
az elemi dolgokat. Az unitiriusok oktatdsiigyének a fennebb jelzett
rossz viszonyok Lozt @ijabban magas szinvonalra emeclésében kivdle
érdeme van Konez Boldizsdr plispdknek (1663 —1684.). ,Nem lehet
kibesz6lni, akkora gondot forditott Konez piispok arra, hogy az dj
iskoldban derék igazgatd és ifjisig legyen. Fentartdsiva soha clGtte
nyilvdnosan alapot nem gyfijtottek. £z az § kezdeményezése. Jeles
gondnokokat #llitott az iskoldk mellé, vigydzott az igazgatékra és
ifjasdgra, pdrtfogékat s adakozdkat szerzett, nem kimélt fdradsigot
g tandesot esakhogy azok virdgozzanak“.'! Kzt Szildgyi Sdndor is.
igazolja: ,Konez Boldizsdr tiszteletre mélté tevékenységet fejtet ki
az elpusztult egvhdzak 6s iskoldk Gjra szervezése koriil*.?

Az unitdrius egyhdz a nevelés és oktatdstigyet a tobbi hit-
felekezetekkel nemesen kidllott versenyben nemesak Erdélyben
szolgdlta hiven, becsiilettel, hanem a hitajitds, hitvitdzds kor-
szakdban Magyarorszdgon is, hol a XVI. szdzévben Péesen hires
gymnasiumok volt. Kitiing er6k tanitottak benne, minfk Bogdthi
Fazekas Miklds, Jdszberényi Gysrgy, Vidlaszuti Gyorgy, Visdrhelyi
Mihdly és Stephanus Berckins.? Gondolhaté-¢, hogy ily felsd intézet
és egyhdzak, papok mellett nem lettek volna akkori viszonyokhoz
képest rendezett népiskoldik ? Voltak. Ez dllitdsunkban, hitiinkben
megerdsit minket a NXVI. szizévben az unitdrius hitnek Magyar-
orszdgon valé clterjesztésében firadozé oly jeleseinkrdl valo tuddsunk,
mindk voltak : Thordai Msthé, Oviri Benedek, Arany Tamds, Egri
Lukdes, a piispoknek is nevezett Kdrddi P4l, a Dundntil Jdszberényi
Pdl, Vilaszuti Gyédrgy, Alvinezi Gydrgy sth., kiknek buzgolkoddsa
folytdn Tiszdn- és Dunanttl s e két folyé kozti siksdgokon szdmos
helyen hitkozségek alakultak s hires, tuddés papok vezetése alatt
dllottak. Ily koriilmények kost esak az unitdriusak magyarorszdgi

t Jakab Elek: Kolozsvdr Tort. IT. k. 810. 1. Uzoni Foszté: Unitar, Begyh.
Tort, IT. k. 616—617. 1.

* Mzildgyi Sdudor: Erdélvorszig Tort. 11 k. 424, 1

3 Kanyaré Ferenez : Unitariusok Magyvarorszdgon, 193, 1,
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nevelésiigyére is hivatkozhatunk. Kiilonben beszélijen helyettem
Kanyaré Ferencz: ,Nemesak egyediil Pécsen volt az unitdriusoknak
a Dundnttl emlitésre mélté iskoldja. Bizonyosra vehetjik azt, hogy
mig Pellérden, Sikldson, Nagy-Harsdnyban és Nagy-Maroson, széval
a nagyobh ekklézsidkban a paptdl, a mestertdl s taldn ez utéhbbi
segédeitil vezetett kitiindbb iskola #llott fenn, addig még a leg-
utolsé  kizségben is iparkodott, hol a pap és mester, hol esak a
pap a hiveket és ezck gyermekeit oktatni. Dizonyitja ezt dltaldhan
az erdélyi unitdriusok példgja. Es bizonyitja kiilonosen az, hogy a
XVII szizadban Baranydban miikods jessuitdk is esak' iskoldk fen-
tartdsdval tudtdle a prédikdtorol hatdsdt ecllenstlyozni, Nagy-ITar-
sdnyrél ¢ mellett még az is fénnmaradt, hogy alig jut ismét a kil
vinistfk kexére, mindjdrt a legjelesebhbek  kozitt kezdik cmlegetni
az itt fentartott iskoldt. .

A tobbi baranyai oskoldkrdl is maradtak fenn hiteles emlékek.
Nemesak fenn:dlldsuk, hanem virdgzé voltuknak is leghitelesebl és
legékesgzoldbh  bizonyitéka az, hogy magok az erdélyi tanuldk is
orommel felkeresték e tdvol intézeteket, részint tanuldsnk folvtatd-
sdért, részint szolgdlatot vdllalni a mesterck mellett. 1671-ben még
az is megtortént, hogy a tordal togds dedkok nagy része tavasz
utdjin fotkerekedett és Schyrmer Jdnos, az @) szdsz iskolaigazgatd
(rector) kemény fegyelme cldl kivdndorolt a baranyai iskoldkbas1

Az woitdrinsok taniigyi buzgésdga mellett bizonyit az a torck-
vésiik is, mely szerint az iskolaiigy felvirdgoztatdsdra a XVI. szd-
zadban kolozsvdri fiiskoldjukhoz kiilfoldi jeles, tudds iskolamestereket,
tandrokat igyekeztek megnyerni. llyenck voltak: a mcisseni szdr-
mazdst Sommer Jdnos jeles nvelvész ¢s koltd  (1DT0—1H73-ig),
Paliiolog Jakab, dllitdlag a gdrig esdszdrt hdz sarvja (1073 —107T7),
Pintzovite Mdtyds a krakkdr egyetem tanszékérél (1579—1H80) és
Franke Keresrtély, szintén lengyelorszdgi szdrmazdst tandr. Kgyéh-
irdnt az crdélyhoni unitdiriusok koziil is tobb hires paedagogns vilt
ki mdr a XVI. szdzadban s azutdn folyvdst, els§ helyen Ddvid Ierencz,
a kolozsvdri unitdrius tanoda egykori rectora, Basilius Istvin,
Hunyadi Demeter, Enyedy Gyirgy, Szentmargitai Jdnos, Szent-
martoni Pdl, XVI. szdzadbdl szintén reetorok, a X V1L szdzadhdl
Konez Boldizsdr sth.? .

A XVI--XVIIL szizad népiskolaiigyének vizoldsa utdn Hssuc-

t Kanyaréd Fer : Unitdriusok Magyvarorszigon, 99, 1

2 Frankl Vilmos: 1Tazai és kiilfoldi iskol. a XVI. szdzadban. 115, 1.

Keresztény Magvetd 1901, 6
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foglaldsul, részben kiegészitésiil megjegyezziik, hogy mind a katho-
likus, mind a protestans ekklézsidk legtobbje mellett voltak elemi
{nép) iskoldk. A protestansok is, hasonléan a r. katholikusokhoz,
iskoldikat templomaik elGesarnokdul tekintették, mely hivatva van
a gyermekeket korin buzgé valldsossdgban és j6 erkdleshen nevelni.
Az iskolatigy minden fokdt feloleld cgységes tervezete egy hitfele-
kezetnek sem wvolt. Sem az sdllam, sem az egyhdzak kizegeklkel nem
rendelkeztek, kik a nevelésiigyet feliigyelték volna, tantervet irtak
volna el§, vagy a meglevéit mddositottdsk volna. Fdpapok, fGirak,
virosok, kozségek, egyhdzkozségek sajit jogkoritkben alapitjdk az
iskoldkat. Ok azoknak felt6tlen firai, kinevezik a tanitét, megdl-
lapitjdk azok szdmit, fizetését, mindsitését, a tantdrgvakat, tantervet,
szabdlvokat adnak. Igy hdt az iskolik sorsa, foka alapitéik pdre-
fogdik anyagi erejétll, a taniték késxiiltségétil fligesst. KbDEl kony-
nycn érthetd, hogy ugyanazon helyen az iskola vdltoztatdsat, emel-
kedését, vagy esOkkenését mennyire maga utdn vonta a pdrtfogé
68 tanité vdltozisa. Igy magyardzhaté meg, hogy bbb falu helyen
majdnem kozépiskola rangon dllé iskoldk voltak. Gorogot, zsidét,
latint tanitottalk benniik, mig tekintélyes vdrosokban csekély jelen-
tdségfi iskoldk dlltak fenn s esak elemi ismeretekkel foglalkostak.
Az iskoldk osztdlyozdsa, az osatdlyok szdma sem volt megdllapitva.
Igy csak kovetkeztetéds utjdn heszélhetiink elemi iskoldkrdl, gym-
nasiumokrol, akadémidkrol.

Miként a kath. plébdnia iskolékban, dgy a protestansokéiban
is kezdetben papok tanitottak. De mdr az elsé zsinatok eltiltjdk a
papokat a tanitdstdl, az iskolidk feliigyeldi azonban tovdbbra is 6k
maradtak. A taniténak kizdrdlagesan a tanitdssal valé foglalkozdst
rendelik el. A tanité fiiggd viszonyban van papjdval. Templomban,
temetések allkalmidval. segédkezik neki, az egyhdzi éneket vezeti.

A protestans elemi iskolak nagyobb szdmmal voltak és maga-
sabb fokon dlltak. Képzettebb tanitéik voltak. Papjaik és tanitéik
legtibb helyen egyforma képuzettségiiek voltak. u. i. ndluk a tanitds-
kodds feltétele, 1épesdje volt a papi dlldsnak. A papi pdlydra 1épni
akarék, vagy a kilfoldre meneteliik el8tt, vagy onnan valé haza-
térés utdn 3 évig tanitéskodni tartoztak. Kz a taniigyre fontos
dolog. A tanitéskoddst sikeresen, buzgalommal végzett ifja jobb
elklézsidgra szdmithatott. Innen érthet§ a magasabb képzettség mel-
lett a szorgalom, joigyekezet befolydsa is a protestdnsok iskolaiigye
virdgzisdra. Tgy volt ez az unitdriusokndl, sGt ndlak a legujabb
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id6ig ennek nyomdval'taldlkozunk. Innen okadatolhaté Konez Bol-
dizsdr puspokiik alatt 1672-ben hozott azon zsinati rendelet, mely
szerint népes ekklézsidkban a tanit6knak tilos volt megndsiilni. I
‘tilalomn  azonban esak a 5 évig tanitéskodni koteles iddre szélott.l

A 1. katholikus taniték képesitésérl ez 1d8b3l adatunk nines.
Lubrich Agoston ugyan azt dllitja, hogy a kdptalani és monostori
iskoldkban gyakorlati uton nyerték képesitésiiket, vagy a kiilféldon.2
Am legyen.

A XVIL szdz végével Magyar- s Erdélyorszdg oktatdsiigye
az eddiginél egészen mds irdnyban terelddik. 1690-ben u. 1. vége
lett Eedélyben a nemzeti fejedelmek kordnak. Erdély Magyarorszidg-
gal osztrak hidzbeli kozos uralkoddé kormdnya ald keriilt. K hdzbdl
szirmazo uralkoddk er8s, hatdrt nem ismerd katholikussdga, folyto-
nos némoetesitési szandéka Magyar- s Erdélyorszdgnak  Ausztridha
valé beleolvaszthatdsa  czéljdhdl eléged  ismeretes. Itt6l fogva a
protestidnsok valldsulkért folytatott kiizdelme egyszersmind a hazdért,
annak alkotminyddrt, a magyarsigért, magvar nyelvért folytasott
kiizdelem lett. E folytonos kizdelmében jutnak legfokozottabban
kifejezésre a protestantismusnak a népnevelés terén szerzett eléviil-
hetlen érdemel.

A protestantismusnak ¢ téren vald nagy nemzeti érdemdére
teljes nagysdgdban mutatunk rg, ha megemlitjiitk itt, hogy a katho-
likusok cttél fogva a protestdnsokat legfelsGbb intézkedés, jovi-
hagyds mellett anyagilag teljesen meg akartdle torni, templomaikat,
pénzalapjaikat karhatalommal veszik el. Ebhil leghGvebben kijutott
az unitdriusoknak, 1693-ban I. Leopold alatt megfosstjik Kolozs-
Afron 120 évig fentartott dvdri iskoldjukidl, ugyanott 111, Kiroly
alatt 1716-han az 6évidri iskola elvesztése ntdn a piacz-térre telepitett
iskoldjuktdl s a 150 Gvig fentartott, Gjra épitett piancsi nagy tem-
plomuktél, nyomddjuktsl. Hasonlé és kiszdmithatlan veszteség érie
Gket a vidéken is, tekintélyes ckklézsidik templomai ds iskoldi
elvételével, Kzek mellett III. Kdroly és Mdria Terézia alatt az
osszes felsG és alsé rendd hivatolokbdl teljesen mellGztettek. A
reformdtusok sorsa sem sokkal volt virdgosabb.

Ily 01osmlxobk()d(isol\, nagy elnyomds mellett a fGrak nagy
része, 8 a népbil is sok visszatereltetett ismét a katholikus  hitre.

!t Ferenez Jozsef © Unitdr, Kis Tikor, [TL kiad. 60. L
2 Lubrich Agoston: A nevelés torténete. I kot. 1. kdnyv. 617, L.
6*
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Mindez mélyven sujtotta a protestantismust, s ezzel egyiitt nemscti

ellendllé erejét. Az dllami élethen, valldsban, oktatdsiigyben a

lefolyt két szizban kikizdott folényét6l megfosstatott. Igy hdt
ez id8h8l a protestdnsokndl, de a katholikusokndl sem szélhatunk
cgészen Mdria Terézidig valami nagy nevelésiigyi mozgalomrdl,
mert a nagy kiizdelemben mind a katholicismus, mind a protestan-
tismus kifdradt. Innen van tehdt a népnevelésben ¢z iddben bedlls
bdgyadsag; sem az egvhdzak, sem az dllam nem kezdett torddni
vele. Ha valahol mégis jobb iskola volt, azt esak egveseknek, vala-
mely értelmes pap, tanité vagy pdrtfogé buzgalmdnak lehet kszonni.
Azonban a kiilfold buzgolkoddsa az olctatds terén, annak irdnyzatai,
elsé helyven a philantropinismus hazdnkban is Ggy a katholikusokat,
mint a protestdnsokat az oktatdsiigy ujabb felkaroldsdra  birja.
Fiképpen e kitlfoldi mozgalom hatdsa alatt veszi kezébe Miria
Terézia Magvarorszdg oktatdsiigyét ¢és teljesen felkelteni, jra sucr-
vezni akarja. Fgységes és orszdgos szervezetet akart teremteni.
Sajnos, hogy e terve mellett teljesen németté, katholikussd akarta
tenni egész Magyarorszigot. 1 czélbél a valldsszabadsdgot, a pro-
testdnsok oktatdsiigvét mélven sértd intézkedéseket tesz, ezek ellen
irdnyulé rendeleteket boesat ki. Az oOsszes iskoldkat, a protestdn-
sokéit is katholikus feliigvelet ald teszi. 1776-Dan @j nevelési
tantervet dolgoztat ki: ,Ratio edueationis totiusque rei litterariae
per regnum IHungariae et provineias eidem adnexas® czimen. Benne
az Osszes iskolaligvet feloleli. 1778-ban a kath. elemi iskoldk tan-
tervét dolgoztatta ki, s ,Proiectum Budense® ezimen kiadatta, Vild-
gossdg kedvédrt megemlitjitk itt, hogy az osatrdkhdzbeli uralkoddk-
nak a katholikus vallids felett valé fGpatronusi jogdndl fogva az
dllami és katholikus nevelés teljesen egy volt. Ezért feladatunknak
kell ismerniink Miria "Terézia ¢s utddai dltal tett nevelési, oktatds-

figyi intézkedésckkel egy kissé részletescbben foglalkozni, akdresak,
mint a katholikusol neveléstigvével. Mdria Terézia a kath. iskolikat
mind a Ratio Edueationis szerint szerveztette. K tervezet pedig
teljesen német mintdra készilt, tehdt ez is a természethdl indult ki.
Hdromtéle népiskoldt kiilonboztet meg: falusit, kisebb és nagyobb
rirosit. KlGija mindenikben a tantdrgyakat, a taniték szdmdt. A
tankertileti tGhelyeken minta iskoldt (schola normalis v. vernacula
primaria), a plebdnidk mellett mds nép vagy nemzeti iskoldt llittat.
Magvarellenes kormdnya folyvdst azon volt, hogy e német formdr

készitett kath. iskolaszervezetet a” protestdns iskolikba is vigve be
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lassanként. o szindéka azonban a protestdnsok ellendlldsin meg.
torott, kiket nagyon bdntottak a kirdlyn és kormdnya onfeji,
alkotmany- és énkormdnyzati jogha {itkéz6 intézkedései. Iz intée-
kedések részben ezek voltak : Mdria Terézia és kormdnya a német
nyelv tanitdsdt az Osszes iskoldkban kotelezGvé tette. A tank. igaz-
gatok kozé egy. protestdnst sem vett fel. A kormdny anyagi segélyt
esal ott nyujtott, hol a koronai vagy kinestari jészdgokon, a hatdr-
drvidéken, a Bidnsdgban inkabb német iskoldkat kellett :dllitani,
Tehidt ¢ szervezetet iskoldikba be nem engedik.

II. Jozsef taniigyi intézkedései még kirivébbak voltak a pro-
testdnsokkal szemben. A német nyelvet tannyelvvé tette. A protes-
tinsok azonban vele szemben is tirhetetlenek voltak. Végre is
engedni volt kénytelen. Mdria Terézia nevelési rendszere helyébe
Gjat, sokkal szabadabl szellemiit készittetett. Katholikusokbdl és
protesténsokbdl £l16 vegyes bizottsagnak 1784-ben alkalmat. adott
véleményt adni arra nézve, hogy miként lehetne a protestdnsok
sérelme nélkiill a Ratio edueationist iskoldikba is bevinni. Kozis
érdekeik Osszecgvegyestetése a Dbizottsdg kath. tagjai merevségén
azonban megtordtt. A protestinsok minden, valldsszabadsdgukat,
oktatdstigydket sértd intézkedések ellen, minlk voltak a vegyes
(katholikus és protestdns) iskoldk feldllitdsa, iskoldiknak kath. fel-
figvel6k ald helyezését, Gj tankdnyvek -elfogaddsdt, iskolaértesitSl
felterjesztését koveteld rendelkezések, mindannyiszor feliratokkal
élnek. Kiizdelmeik eredményeiil 11. J6zsefet engedékenységre birjdlk.
Intézkedései haldla utdn hatdlyon kiviil hagyattalk, a tandij, minek
behozatala a szegény gyermekek iskoldzdsdt megnehezitette, eltorol-
tetett, & német nyelv tdrvényessége kiszorittatott, a magyar nyelv
lett torvényes nyelvvé. Es elérték a legnagyobbat is. Résziikre az
az dllam  legf6bb feliigyeleti jogdnak épségben tartdsa mellett az
orok valldsi és tanitdsi szabadsdg biztosittatott. Elvestél is 1848-ig,
mikor a teljes jogegyenldség minden kiviltsigot megsziintetett.

Mig a r. katholikus iskoldkban a német szellem, német rend-
szer a nevezett tantervekkel beplantdltatott, addig a protestdnsok
ezek ellen vald szakadatlan kiizdelme teljesen ongll6, magyar szel-
lemben késziilt, magyarorszdgi viszonyokra alkalmazott tantervek
készitésében testesiilt meg. K tantervek kozil megemlitenddk a
debreczeni egyhdzmegye 179D-ben késziilt eredeti magyar tanvend-
szere. K rendszer koveteli, hogy minden tractusban kétrendbeli
iskoldk legyenek, olyanolk, t. i, melyekben esak magyar és olyanok,
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melyekben a dedknyelv tanitédjék.? K rendszer tehdt a magyar
iskoldkat kulon vilasstotta a dedk iskoldktol, amazokban a latin
tanitdst eltiltotta. Ily intézkedések a X'VIII. sz végén a protes-
tansoknal dltalinosok voltak s megalapitottdle a felekezetek kebe-
I6ben a valédi népiskoldt.

Hasonlé tanvendszerclk a Tiszdén inneni ev. ref. egyhdzkeriilets
1797-b6l, s a dunamellékié 1801-bGl. Ez ut6bbi is a népiskoldkat
két csoportra osztja w. m. l. magyar v. nemzeti iskoldkra, 2. koz-
ponti (eentralis) iskoldkra. Nemzeti iskolik a koézségekben, kozponti
iskoldk mdskép is egész vidék kozpontjdul szolgdlé nagyobb viro-
sokban legyenek. Mindezekben a tervezetekben helyes Gtmutatdsole
foglaltatnak a népnevelésre.

Az unitdriusok is, érzékeny esapasok, veszteségek alatt gor-
nyedtek Ddr, mégis hiven kiizdottek a németesités keresztitl vitelére
kiszemelt, német talajban fogamzott és német viszonyokra alkal-
mazott tanrendszerck ellen. Iskoldikat, a hol esak tudtdl, fentar-
tottdl, s6t szaporitottdk is, Dbennilk a magyar szellemet, a meny-
nyire esak tehették, folyvidst gpoltdk, melengették. Nevelésiigyi
buzgalmuk mellett bizonyit 1712-hen Biré Sdmuel dltal megpenditett
az a komoly szdndékuk is, hogy a Székelyf6ldon : Székely-Keress-
turon, Hdromszék-, Kis-KiikillG- és Marosszékmegyékben alapittassék
az unitdriusok szdmdra egy-egy felsGhb iskola.® E szdndék o szo-
mora viszonyok miatt drtatlan éhaj maradt sokdig. 1793-ban azon-
ban negyed részben megvaldsitottsk, a mennyiben a homorod-almdsi
zsinaton kimondjdk Székely-Kereszturon egy fels6bb iskola feldlli-
tdsdt. A hatdrozat megvaldsittatott. 1794 Sta ¢ kozépiskola ma is
fenndll. Népnevelésiink levén f8leg tdrgyalas alatt, ne tinjék el
ez intézettel valé clbhozakoddsunk, mert mdr esak teljesen a szé-
kely nép kozott, fekvésénél fogva sem tagadhatja” meg senki ez
intézettdl a népnevelésre befolyt nagy jotékonysdgdt is, de mdstelil
a benne tanuldk koziil tobben szakitjdk félbe pdr év utdn tanuld-
sukat. Haza tdvoznak, odahaza éitclmes emberck, falusfeleiknek
irdnyitéik lesznel. Ebben szintén fényesen beigazolddik ez intézet
népnevelési fontossdga is. Egyébirdnt, mint kozépiskola is, szdy
dves miltja alatt, fényesen teljesitette feladatdt.

Ezek utdn dltaldnos jellemzésére a X'VIII. sz népnevelésiigyé-
nek, meg az altaldnos nevel6siigynck is, kimondhatjuk, hogy a szi-

t Dr. Kiss Aron: Nevelés és oktatds torténete, 148. 1.
# Ferencz Jézsef : Unitdrius Kis Tikor, I kiad., 91, 1,
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goruan katholikus és teljesen németes jellegil tantervezetelnck is
voltak j6 oldalai, de sem ezek, sem a protestdnsokéi nem vitet-
hettek 4t teljesen az életbe, tobb helyen megmaradt a régi rosz.

A protestansok népnevelése azonban a XVIIL sz-ban is
jobban dllott a katholikusokéndl. Iskoldzdsban ,a protestdnsok leg-
jobhan dllottak, tobb protestdns falu a székelységben mdr a mdilt
szazban (XVIL. sz) Onként behosta az iskolakitelezettséget, a
német polgdrsdg Sopron, Beszterczebdnya, Sclmecz, IiGese vdrosok-
ban bhasonlét tett, dltaldban lehet mondani, hogy a protestdns gyer-
mekek inkdbb ldtogatidl az iskoldkat, természetesen ndluk az
eredmény is nagyobb lett.“ 1 Tanitdsi rendszeriikén, paedagogiai
irodalmukon folyvdst meglitszik az a torekvéds, mely az iskoldkat
fel akarta szabaditani a holt nyelv uralma alél és a mely folyvdst
kiizddtt 2 német nyelv, német szellemnek iskoldinkba valé bevitele
cllen, sajat nemzeti nyelviinkon sz6l6 koxoktatdst alkart teremteni,

E szdz nevelésiigyétdl valé buestvételéiil Bées nevelésiigyi
politikdja és a protestantismusnak ezzel szemben kifejtett étdemer
megviligositdsdra idézziik Horvdth Mihaly kovetkezd sorait:

» Az oktatdsligyi reformok a béesi udvar tanulmdnyi bizott-
midnydtél eredvén, a magyar tanintézetek is a béesiek mintdjdra
alakitattak dt. Ugyanazon tanulmdnyi rend 6s médszer hozatott
be ndlunk is, mely Béesben divatozott, agy, hogy ha egyébben
nem sikeriilt is a monarchia egységét elGteremteni, a tanulmdnyi
rendszernél az nagy mértékben valésittatott meg. Az iskoldkat,
a benndk elfadott tanokat s a bellik kigradt szellemet, tankony-
veket s azok befolydsdt tekintve, a Déesi kormdny a leghelyesebl
Gitat villasztotta az absolutizmus tanainak terjesztésére. Es hogy az
iskoldbdl szétéradé szellem az alkotmdnyossdgnak nagyobb drtal-
mdra nem lett, esak azon két koriilménynek koszonhets, hogy rendi
alkotmdnyunkat a nemesség jogainak csorbitisa nélkiil Dholygatni
nem lehetett, a nemesség pedig jogai folott folyvist féltékenyen
Grkodott, és hogy a protestdns hitfelekezetek iskoldikat a kormdny
betolydsatél mindig igyekestek megGrizni, s igy az orszdg tetemes
része amaz alkotmdnyellenes tanok és szellem befolydsdtél ment
maradt.* 2

Par Mézes.

! Schwarz : Kozokt. Reform. 961, L

3 Horvith Mihdly: Magyarorszig Torténete, b, k. 236. 1.



Péter apostol bizonysagtétele a szentlélekrol.

Péter pedig elodllvan a tizenegy apos-’

tolokkal, folemelé az § szavit és szola

nekik mondvin : zsid6 fértink  és i

mindnydjan, kik lakoztok Jeruzsdlem=
ben ! sth, Csel. 2, 14 -18.

Kedvenez s esaknem minden alkalomndl nagy  el8szerctettel
emlegetett szalldigéje a mai kor gyvermekeinek, melyet egyik agy,
mint a mdsik mindenhol jelige gyandnt tiiz ki, hogy korunk a ha-
ladds kora. Hogy az egész mivelt és haladé vildgnak hadat ne
izenjek, magam is hajlandé vagyok amaz dllithsnak hitelt  adni.
Legyen nekik hitiik szerint. De mert az  clienkezd véleményt el-
tiirni s az cllenkez§ véleménycket meg nem kdvezni szintén  hala-
ddsra mutat, legyen szabad kimondanom, hogy minden miveltségiink,
felvildgosodottsdgunk  mellett is, korunkban végtelen sok az  cld-
itélet, balvélemény, melycket megtimadni s velok szembeszdlln
ajmi kevéssé s kevesen merészkediink.

Ordomest beszéliink pl. a demokratasdgrdl, hivdetjik a szabad-
‘

elviiséget s fennen lobogtatjuk az cgyenlBség, szélisszabadsdg zdsz-
16it mindentelé; de a sziiletési, rangbeli kiilonbséget feledni nem
tartozik erényeink kozé; s ha ndlunkndl kiscbb tdrsadalmi dlldsuakat
magunkkal egy sorban, de ellenkez§ megeyGatdéssel szélni hallunk,
készen dllunk o ,tegadhatlannl® nagy érvvel bird kérdéssel : aeagy
szdrmazhatib-e Ndzdrethil calami jo? ! s6t tovdbh megyiink s ellen-
teleinket esckély sziiletésiikkel végkép elnémitni akarva, fontos ares-
ezal kérdezaiil : nemde wene galileusok-¢ dme mindnydjan  ezek, «
kil szoluak ?

Oromest heszéliink arrél, hogy mi a teremtés koronsdi, szellemi
lények vagyunk, kik a szellem hatalma, vigtelen ercje dltal nagy-
szeril esoddkat mivellink ; de a mig testiinkért s annak kényelieiért
bdrmily dldozatra készeknek mutatkozunk, nem elfeledkeziink-c¢ a
legtébben a szellemért is tenni valamit.
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Sokan és sokat beszélnek Istennek  hatalmidrél, Dholeseségérdl
és nagysigdrdél s jésdgdnak érzetével eltelten imdra boralnak nagy
neve clétt. Bdmulattal emlegetik Jézusnak példdtlan erkolesi erejét,
nemes buzgalmdt és onfeldldozé szeretetét: s mégis mi sokan van-
nak, kik az ezekDb8l eredd nemes, szent lelkesedésrdl bdtor szivvel,
ralédi meggy8zddéssel bizonysdgot tenni nem merészelpek!

Mondjdtok meg afiai nem elditélet, balvélekedés, fondksdg
sziilottei-e mindezek s még annyi sok egyéb, a miket egyenként
clGszdmldlni” a mennyire lehetetlen, annyira firaszté is volna. Bs
mi, a kik ldtjuk ezeket s megvagyunk gy8z8dve azoknak helyte-
lenségérdl, bdr lkeziinkben a szigoru igazsdg megdonthetlen érve,
még sem birunk elég lelki erdvel, erkolesi bitorsdggal azolk ellen
felszdlalni, taldn mert valamely nagy lLatalommal biré ember, vagy
a kbzvélemény ellen kellene harezolnunk. Hallgatunk tehdt gydvin
s az igazsdg clleneit hagyjuk olesé diadalnak orvendeni.

Mennyire megszégyenithet s bizonydra meg is szégyenit mind-
nydjunkat DPéter apostol, a ki amaz clsé piinkist napjdn az apos-
tolok nemes lelkesedését részegségnek gunyolé jéruzsdlemick  ellen
bdtran felszélal; s ott, a hol kevéssel azelGtt diess mesterok clvérzett
s Gk, mint pdsztor nélkili nydj, megijedve szétfutottak ; ott, a hol
a véres kereszt tdn most is ijesztGleg dllott: nemes hévvel, férfias
clszdntsdgeal tort ki a hallott balvélekedések cllen, middn igy szdl :
zsido férfiak és ti mindnydjan, kik lakoztok Jernzsdlemben, ez legyen
nekbels tudtotohra és vegyitek fiileitekbe az én beszédimet, mert nem
részegels ezek, a mint ti dllitjd@tok, hanem a szentlélek, melyet Isten
« li profetitol dltal igért, szdllott ezekre!

Kedves afial ez drvendetes pinkosti tinnepen  aligha  foglal-
kozhatndnk érdekesebl tdrgygyal, mintha alapigénk nyomdn meg-
vizsgdljule o mikiént tett Péter apostol bizowysdgot « szent lélekrol 2
Jertek azért s mig én ezt megmutatom, kisérjetek szives figyel-
metelkel,

Bizonysigot tett Péter ap. a szent lélekedl eldszor  az dltal,
hogy az wneaks Litiltéséral oo téces nézetet h-lyreigazitotta. Nem
részegek — ugvmond & — o« mint G dllitjdtol ; roszakaratu gya-
nusitds, nemtelen rdgalom, a mit ti heszéltek czckrsl, De  miként
is lehetnének részegek Gk, holott a napnak még esak harmadik,
illetve & mi  szdmldldsunk szerint, kilenczedik ordja van? HLdt
annyira mentetek elfogultsdgtokban, hogy mdr azt se tudjitok, hogy
ez az éra az imddkozds, dldozds Grdja levén, ezt megeldzileg nem-
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hogy részegitd italt inni, de még enni sem szokds ? hdt annyivael-
ragadott a vakbuzgésdg, irigy féltékenység, hogy elfeledkezve min-
denrdl, még a magatok méltdsdgdrdl is, hibds itéletet hostok ax
isteni jotéteményrdl, mely e kiesinyek munksdja dltal létrejovendd,
86t arrél megvetSleg nyilatkoztok ?! De ilyen az emberi természet
afial sajdt maga kissebbitésére is kész, esalkhogy azt, alkit beesiilni
nem akar, a kinek érdemeit clismerni nem hajlandé, megszégyenitve,
lealdzva ldthassa.

Bs litjstok afiai bdr rat volt az apostolokra sz6rt  rdgalom,
egyike a legszégyenitébbnek, bdr nemes lelkesedésik részegségnek
volt bélyegezve, a mi kétségtelenill fgjélag hatots redjok, kik isten-
orszdga érdekében oly Onzetleniil, odaadé szerctettel mitkodtck :
mégis, a kiilouben heves természetii Péter, a ki mestere elfogatdskor
felinduldsdban egy szolgdnak fitlét levdgta vala, nund mérséklettel,
de a mellett mind nyiltsdggal, 8szinteséggel védelmezi tigydket!
Nem felel hasonlé rdgalommal, mint az emberek dltaldban ily esc-
tekben tenni szoktdk, hanem azzal a hatdrozott meggyGzidésscl,
melyet esupdn az igazsdg érzete tud nyujtani, igy szél: nem ré-
szegelk esek, a mint dlligjdtok ; s hogy is lehetnénck részegek Gk,
hiszen a napnak még esak kilenczedik, illetve harmadik drdja, az
imddkozds ideje van?

E mérsékletre vajmi nagy sziikségiink van afini nekiink is
gyakran ! Mert megtorténik veliink is akdrhdnyszor, hogy a jé &
igaz ligy mellett, vagy a valldsi kozonydsség ellen lelkesedéssel
kiizdve, s az erkdlesok romlottsdga miatt nemes haraggal kikelve,
buzgé torekvésiink kigunyoltatik s Onzetlen fidradozdsunk hamis
médon, kajdnul meghélyegeztetik éppen azok dltal, kiknek érdekdéért
nyugalmat, jéllétet feldldoztunk. Megtorténik, hogy a kiknek (6l
emelésére kinyujtottuk keziinket s a kiket megmentettiink a vég-
képpi eclsiilyedéstsl : tdmadnak elleniink s becsiiletességiinket  egy-
iigyiiségnek, az erkolesiség melletti buzgalmunkat rajongdsnak s
lelkesiiltségiinket részegségnel bélyegezve, hdldtlanul kigunyolnal !
Amde ha mi ilyenkor szenvedélvességre engedjitk magunkat ragad-
tatni veldk szemben, ha a meggyGz§ érvek helyett az dvékher ha-
sonlé durvasiggal felelink, tobbet drtunk, mint haszndlunk az
tigynck.

Legytink hdt mérsékeltek, mint Péter apostol s személyes-
kedés helyett okadatoljunk ; mert az igazsdg, habdr észrevétlendil is
megtaldlja az dtat a szivekhez s ellenségeinknek legnagynbh kese-
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riiségdk az leszen, ha rosszat bdrmiként akarjanak is, nem mond-
hatnak felGliink.

Bizonysdgot tett Péter ap. a szentlélekrSl mdsodszor az dltal,
hogy miutdn kimutatta az arrél valé hibds vélekedést, ramutat «
valodi okra, wmelybil szdrmazott «wz apostolokra a szent tiz. Ne
esoddlkozzatok, hanem emlékezzetek meg inkdbb az igéretre, a
melyet Isten a ti préfétditok Jogl dltal tett — mondja az apostol —
emlékezzetek esak meg, hogy az ur igy szélott: és Iészen az utolso
idiben, kitoltoh az én lelkembdl minden testre; és prifétilnak o
finitok és lednyaitok és a ti ifjaitok ldtdsokat litnak és a ti vé-
neitel: @lmokat dlmadoznak. Ime ti elfeledkeztek arvél, hogy az ar,
a mit igér, bé is teljesiti; ti clfeledkeztek arrél, hogy az ég és a
fold elmulnak, de az urnak beszéde mindorokké megmarad. Mostan
azért litva e kis serget, ennek lelkesiilt buzgésdgdt: ne keményit-
sétek meg sziveiteket, értelmetekrl dobjdtok le a vaksdg fityoldt
s ismerjétek meg a szentlélek elkiildésének teljesiilésében az isteni igaz-
sidgossdgnak cgyik hathatds bizonysdgdt. Hagyjatok fel a gunyolédds
Ikiilonben is nemtelen fegyverével, mert tdmaddsotok czéltalan kiizdés.
E férfiak istent kiildetésben munkdlnak, elszdntsiguk nem pillanatnyi
heviilet sziilleménye, mely szalmatiizként cllobbanjon; Sket a hatd-
rozott meggyGz6dés vezérli, mely félelmet nem ismer, melyet az
akaddlyok nem gyengitnek, hanem fokoznak, tobbril-tobbre inditnalk.
Es tudjdtok meg, hogy mindazok, a kik az igassdg, josdg, Dbecsit-
letesség szent tigye mellett valédi bensd  eltokéléssel s nem  vildgi
szennyes Srdek inditdsdbol kitzdenek ; kiket az a tiszta tudat  ve-
zérel, hogy a lélek elidegenithetlen kineseiért isteni kiildetéshal
munkdlnak : azokat életiikb8l megfosztani igen, de az {igy melldl
eltéritni akdr erfszak, akdr kisebbités altal prébdljn valaki, soha,
de soha sem lchet!

Es a mint a kdvetkezés esakugyan megmutatta, az apostolok
az clkezdett munka mellett mindvégig megmaradtak s bdr  éltok
drdn, az eszmdének, mesterdk dies§ clveinck gySzelmet szerestel !

Vajha afiai benniink is e szent, e tiszta ldng dégne munkidl-
koddsaink kézepette ! vajha a j6 iigy érdekében meginditott vdlla-
latainkndl az a meggy8z8dés kisérne, mely az apostolokat soha cl
nem hagyja! mert fgy a jék gy8zelmének szent Ordme megszégye-
nitné a sotétség és vaksdg terjesztsit, kik pedig szdmosan vannak
még napjainkban is mindenfelé.

De mi afiai ne legyiink kicsinyhitiick ; ne keressiink azonnal
menedéket a kétség karjaiban s ne veszeszsziik el oly hirtelen Isten-
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ben valé bizalmunkat, ha a sotétség ¢ vészmadarai haldlt is jésol-
nak felettiink. Ki-ki a kort, melyben mozog, tekintse l’lgy, mint azs
Istent6l red bizott tért, a hol erdit tcljesen érvényesitve, épp annyi
szolgdlatot teszen a kozerkolesiségnek, mint nz apostolok az elsd
plinkosti lelkesiiltség sziilte onfeldldozdsukkal. A hivatalnok hiva-
talos m(kodése, a kézmiives fiirasstd munkdja, a pap igehirdetése,
a kormdnytérfi boles intézkedése, a sziil6knek gyermekeik gondos
nevelése higyjétek cl, egvardnt befolydssal vannak a tdrsadalmi élet
clGhaladdsdra, ,esakhogy mindenki, p mely szolgdlatot az Grtdl vett,
azt betoltse. Es ekkor mondja bdr az értetlen tomeg lelkesiilt buz-
galmunkat dbreségnek s gunyoljon elGretirni szeretd igyvekezetiinkért,
a mint neki 6réome telik benne: legyen nekiink elég az a meggys-
dés, hogy mi érezziik kebliinkben a nemes kiildetés hathatds erejét,
érezziik, hogy rdnk a szentlélek, amaz iigylink s az emberiség
ligyéért lelkesiilni tudd hév dradott, melyet az préfétdja dltal igért
s a melynek hatdsa a kiesinyeket erdssé, a kétkedSket elszanttd,
a csiiggedeziket pedig kitartévd teszi. Legyen esak feleletiink min-
den ilynemii gyanusitdsra ez: nem tudjdtok-e, hogy az irnak szent
lelke miveli ezeket 2!

Bizonysdgot tett Péter apostol a szentlélekrdl az dltal is
harmadszor, mert bizonyossd tett, hogy wz mindenkive szdll, relakil:
Tstentiol kérik. Tehdt nines személyvdlogaias, uines arra vald tekin-
tet:  ékszerekkel ékeskeddé, wvagy a szegénység elpaldstolhatlan
bizonysdgdval jelenik meg, a ki kéri; az emberek kozdtt esaknem
a  kidllhatatlansdgig  Gizott megkiilonboztetés, rang- és  ezimbeli
elkiilonités, sziletési vagy hivatali elsGbbség teljesen ki vannak
zdrva, midén a szentlélek adomdnydnak kozlésérdl van sz6. Az én
szolgdimra pedig ¢s az én szolgdliledwyaimra  toltsh ki azoktan o
napokban «z én lelkembil és prifétilnak, igy szél az ar. Oh legye-
tek hdt nyugodtak afiai, a kik az emberek kozitt annyiszor vagytok
lkénytelenek mellGztetést érezni; kik esak azért, mert nem sziilet-
tetel el6kel§ sorsban vagy valamely hivatal drokosének, bdr szerzett
érdemeitek sokkal tobbre jogositndnak, mégis sok gyonyorbdl ki
vagytok zdrva. Legyctek Srommel eltelve, az tr nem személyvilogatd,
G szent lelkének  dlddsdt mindazokra kidrasztjn, a kik azt igazdn,
szivvel ohajtjdk, keresik. Eldraszt annak 6romével hiségesen s a
szenvedett hignyokat kipdtolja.

P.dig én ugy hiszem afiai, hogy a lelki 6romek felségesebbels,
drdgdbbak, mint a testick. Példidt emlitek igazoldsul. Nemde mind-
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annyian vigyunk alkalomszeriileg egy-egy mulatsdigban, id8tiltéshen,
ragy bardti Osszejovetelben résztvenni?

Alig védrjuk hogy az obajtott pillanat elérkezzék. Végre, midsn
mdr esaknem kimeriiltiink a kinos vidrakozdsban : eljon a nagyszerit
pillanat! Egész mohdsdggal {ivitjiitk az élvezetek poharidt, feledve
mindent, a mi annak korén talesik. Azonban az id§ gyorsan halad,
sictnek a perezek, 6rdk s egyszer esak azon vessziik észre magun-
kat, hogy a mit ugy vdrtunk, mdr cltelt, oda van! Mi firadtan,
kimeriilve a  bdgyadtsdgtél térimk haza s napokig hordozzuk a
lankadtsfgot tagjainkban; az Srom és gydnydr, mint tiinG dlom
elri'»pii&ek, esak keseril utdizt hagyvdn emlékeztetdiil.

Nem igy a lelki 6romek afiai; ha pl. valamely jétékony, ember-
hardti intézmény létesitésén firadozunk, mily gyonyort szerez lelkiink -
nek esak a gondolata is, hogy majd hdny szerenesétlen, nyomornit
fog abban enyhet, vigaszt taldlni! minG 6des érzés, ha letoriilhetjiik
a bdnkoddnak, méltatlanul szenveddnek konnyeit, ki mindent vesz-
tett, mi az életben drdga volt neki! Mily magasztos gydnydre az
a piinkosti nemes lelkesedésnel, mikor buzgalmunk folytin az
clvesztett  békét  visszadllithatjuk ama szerencsétlen  felebardtunk
szivébe, ki azt hivé, hogy szimdra e folaén tobbé az 6rom napja
felragvogni nem fog! Oh bizony higyjétek meg afiai. a kik a szent-
lélek ajandékdt Istentdl kérik, hogy dket ilyenekre vezérelje, azok
hiirmennyit firadjanak, el sohasem firadnak s hdrmennyit oriiljenck
munkdjok szerenesés sikeriiltén, dréomiik soha el nem fogy.

Ismétlem afiai. a mit fenncbh mondék, hogy Isten el§tt nines
személyvilogatds. Ti azért mindnydjan szegények és sziikolkoddk,
szolgdk és szabadosok, gazdagok ¢s hatalmasok forduljatok egyirdnt
Istenhez s kérjétek thle a szentlélek adomanydt; mert a ki igaz
hittel, bizalommal kéri, biztos lehet, hogy megnyeri s leszen benne
a szentlélek minden nemes 68 szent torekvésében irdnyaddja és vezére
s szerez oly ordmeket, oly buzgalmat, melyet semmiben és  scmmi
Altal fel nem taldlhat. Teszen batoritdja, paizsa a kiesiny hitiick
tdmaddsai ellenében s védelme mindenekben. Kérjétek azért, oh
kérjétek e nemes lelkesedést afiai,, hogy ettdl dthatottan minden
clsitélet, balvélemény ecllen bdtran harezolva, lehessetek egvtil egyig
huzgd apostolai az emberiség, hazdtok és az anyaszentegyhdz tligyé-
nek, Iehessetek hasznos tagjai esalddotoknak, korotoknek. Amen.

Urmost K4Lnuiw,



A parisi vallaskongressus targyalasainak kivonata.*

A valldskongressus  nagyobh kbzleményei késnek, azt sem
tudom, hogy a meg nem jelent tagok, a milyen én is voltam, azo-
kat megkapjil-6? Ton a programmon kiviil esakis a tdrgyaldsok
rovid kivonatdt kaptam, melybsl a tisztelt olvasé megtudja, hogy
kik értekeztek s mirgl. Utébhi kozleményemben arrdl volt sz6, hogy
elézetesen kik jelentették be drtckezéseiket, ez az fjabb kdzlemény
tehidt kiegésziti az elGbbit.

A flizet elején a kongressns tisztviselii neveztetnek meg,
aztdn a franezia tagok nevei kovetkeznek, végfil a kiilfoldi hivatalos
delegatusoké, ilyen hazinkbdl esak egy volt, w. m.: a budapesti
nemzeti mizeum delegatusa, dr. Sebestyén Gyula.

Az els§ iilést megnyitotta Réville Albert. a szervezd-bizottsdg
elnike, kit az elnéki asztalhoz ugyanezen bizottsig két titkara és
két alelnike kivetett. Oppert inditvidnydra az elnbk z a két titkdr
véglegesen megvilasztattak. Fzutdn még a tobbi alelndk is meg-
rilasztatott, n. m.: gréf A. de Gubernatis, rémai egyetemi tandr,
gréf Goblet d” Alviella, belga senator és a braxellesi ,szabad egye-
tem* (niversité libre) tandra, Goldzieher Igndez budapesti egye-
temi tandr, K. Carpenter Oxfordban a ,Manchester College® tandra,
Naville Genfbl az ,,Institut de France* levelezd tagja.

Felolvasdsra jonnek Miiller Miksa &s leydeni tandr Ticle levelei,
melyckben tdvolmaraddsukat kimentik, elndk inditvdnydra mind a
ketten a kongressns tiszteletbeli elndkeivé vilasztatnak meg.

Most kellett volna Ticle érkezésének kovetkezni a vallisok
torténetének a NIX. évszizban tett haladdsdrél, de a nagy tudds
hetegsége miatt nem jelenhetvén meg, helyette Réville Albert tar-
tott egy tapsokkal fogadott szabad elSaddst, melyben a vallisok

* Procts-Verbaux Sommaires par M. Jean Réville (Paris). (Szerkeaztette
Réville Jinog a valliskongressus titkdra).
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tudomdnydnak mibenlétét és killonos érdekét fejtegette s igyekezett
kimutatni helyét a jelenkori tudomsdnyok egyetemében. Végiil a
kozoktatdsiigyi ministerium képviseldje tdvozolte a kongressusra
megjelenteket s a delegatusok koziil tobben @dvozolték a congressust.

A mdsodik dltaldnos gytilésen Senart olvasott fel egy nagy-
tudomdnyu értekezést a yoga befolydsdrél a buddhismus eredetére.
Utdna Sabatier A. mutatja be tanulmdnydt a biblial kritikdrél és a
vallistudomsnyrél. A bibliai kritikdnak harom viltozati fokdt vildgo-
sitja meg, az elsGn a kritika még teljesen dogmatikus s abban igye-
kezik, hogy az 6- és j-szovetségi konyvek egymdssal cllenkezni
ldtsz6 szovegeit egyeztesse; a mdsodik vidltozati fokon a kritika
kénytelenittetvén a szivegek tantimdnyozdsdra philologiai eszkizok-
hez folyamodui, a dogma alél magdt felszabaditja s észhitiivé lesz,?
végiil egy harmadik vdltozati fokon a kritika menten minden dog-
matismustél torténelmi jelleget 6lt magdra, nemesak azt keresve,
hogy a szdveg mennyiben egyezik az clfogadott tannal vagy a modern
eszméklkel, hanem az illetd 6- és Gj-testamentumi szivegeket igye-
kezik azon korba beilleszteni, a melynck szileményei. E fejlGdési
folyamat a kritikdnak Sabaticr a példdk egész sorozatdval vildgo-
sitju meg, s red mutat a bibliai kritika eddig elért credménycire
(2 mdzesi kinyvek szerkezete, az apokalypsis mibenléte s igaz értelme,
a kezdetleges katholikus (kozonséges) egyhdz érdek, az evangelinmok
alakuldsa). Azzal végui, hogy a bens6 viszonyra red mutat, mely-
hen a biblidban nyilatkozé valldsok az ¢-kor tobbi valldsghoz dllot-
tak s ilycténképen a valldsok tudomdnydnak tdg mezejére jut ki s
igy kritikdja békéltetd jelleggel bir, mert kimutatja a valéban érté-
kest és a torténetileg szitkségest a kiilonbdzG valldsok alakuldsaiban,

Utdnna Réville Jdnos tart felolvasdst a valldsok torténeténck
tanitdsdrél Kuropiban s Amerikdban napjainkban. Ez az dj tudo-
mdny még tdvol van attél, hogy a magasabb oktatds koréhen az
Gt megillet§ helyet elfoglalja, de a NIX. évszdz utolsé negyedéhen
kétségtelen(il orvendetes haladds tett. A tanitds kiillonbozs szem-
pontok szerint torténik, elején a theologia kivdnalmainak megfeleld~
leg a hollandi theologiai fakultdsokban, majd szorosan térténelmileg
Francziaorszdgban (College de Irance 6s Frole des Hantes Ftudes)
és véglil amerikal méd szerint bizonyos viltozatossdggal ; itt a fGezél
az erkolesi 6s tdrsadalmi, vagy bolesészeti nevelés s egyidejtileg

t Ballagi M. a Rationalist-ot ,észhitit“-nek forditja, gyarld forditds,
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a histériai oktatds. A koriilmények és helyi viszonyok szerint eldnyos
lebet a hdrom irdnyzat bdrmelyike, de a f8dolog mindenesetre meg-
gyGkereztetni azt a meggyv3z8dést az egyetemeken, hogy a valldsok
tudomdnyos vizsgdldsa, mélyre haté tanulmdnya, az emberi nem fejls-
dési folyamatdnak megismerésére s a jelenkor lélektani, erkolesi és
tidrsadalmi feladatai megolddsdra nélkiilozhetleniil sztikeéges, mert mai
nap a létért valé kiizdelem az Gsszes 1étexs tajbelick 6s a kiilinhozi
ralldsokhoz tartozdk kozst vivatik.

A harmadik dltaldnos gyiilésen Goldzicher Igndez jeles tudg-
sunknak az islam és parsismusrél frt tanulmdnyidt Derenbourg 11
olvassa fel. Valamint a megel§z8 gyiilésen Senart a buddhismus
eredetét igyekezett megvildgitani, gy most Goldzicher emlitett
tantimdnydval az islam eredetének kérdéséher igen beeses adalékok-
kal jdrult s a legrégibb mohammed:dn hagyomdnybal (hadith)t meritve
példdkban mutatta ki, hogy nemesak a judaismus és keresutényséy
gyakorolt nagy béfolydst a mohammeddn tan alakuldsdra, hanem a
perzsdk valldsa is, a mazdeismus.

Ezutdn grét Goblet 4’ Alviella sz81 arvél a szoros viszonyrdl,
mely a vallds 6s erkiles kost létezik. Igen érdekes, a miket mond:
szerinte kezdethben a vallds vette magidra az erkoles teenddit is, s lett
a tarsadalmi Gszszités  erejévé, kifejlesstvén az dldozat  szellemét,?
megerdsitvén a tekintély clvokdt, a sironttli boszatél valé félelmet
felébresztvén, a tulajdonjog tisztelethentartdsdt o tabu dltal az embe-
rekben meggyokereztetvén, a szokdsokat megszentelvén az  Gsdk
tisztelete dltal, s az eskil szentségét érvényre hozvin, Uhébh az erkdles
teréu tett haladdsok a valldsos és theologiai hagyominyokra mdédo-
sitélag hatnak s végiil arra kényszeritik a hiviket, hogy az ethikdt
a szertartdsok felé helyezzék. A jutalmazds, illetbleg viszonzds esz-
mdéje, akdr a jelen 6letben, akdr egy mdsikban, sokat tett az erkolesi
érzés megerdsitésére ; itt is azonb:n a valldsi ritualismus meghkotitt-
sége egy magasabl erkolesi lendiiletnek szdruy:dt szegte. IHanem a
ralldsnak mds mozgats erdi is vannak, mint a télelem s a esnpa
érdek, Ggy mint Istennck szerctete és azon élénk vdgy, hogy a jor:
irinyuld isteni muukdssdgnak miis t6liink tethetGleg részesei legyiinl.

t Az arab theologusok szerint kétféle hadith van,u. m. 1, a prophétai
mely a prophéta 4ltal mondottakat tartalmazza; 2. a szent, a melyet lstentdl
Gfbriel angyal hozott a fild lakdinak.

2 Az dldozat szelleme ethikailag elégeé meg nem hecsiilhetd, werl hiszen
az eredeti egoismus kemdny kérgét ez oldja meg eloszor.
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A mint ldtjuk, a vallds és erkdles orok 1dSkt6l fogva folytonos
hatdst és visszahatdst gyvakoroltak és gyakorolnak egymdsra. A kote-
lesség Grzete jjd saiill a valldsos érzést és ez megaczélozza a kite-
lességdrzést.

Utdna Mal"illier értekezik a Telklore és a valldsok tudomdnya
kozt fennforgd viszonyrdl. Jol megvidlasstott példdk egész sorozatd-
ral bizonyitja, hogy a régl hiedelmek s valldsos szokdsok a mivelt
népek hagyomdnyaiban milyen szivégan élnek tovdbb és hogy a
jelenkori miveletlen népek valldsainal rendszeres tanulmdnya mennyi
vildgossdgot draszt a torténelmi vallfsok eredetére s fejlédési folya-
matdra €s hogy az a tandlmdny minG becses - anyagot ny@jt a val-
ldsi 1élektannalk.

A negyedik dltalanos gy(ilésen Goblet d” Alviella gréf elnkolt.
Fls6nek Fournier de Ilaix értekezett egy az 1900, év valldsi statis-
tikdjdrdl a hivatalos Osszeszdmitdsok, hittérit6k jelentései, nemazet-
gazddszok dolgozatal és konzulatusi figynékok tuddsitdsai alapjdn.
Majd az clndk Dejelenti a szerz8ktSl a kongressusnak benyujtott
tiszteletpélddnyokat. Ezutdn a kongressus az cgyes osztilyvok, vagy
cgyesck dltal kifejezett Ghajtdsokat, tett inditvdnyokat veszi szdmba
s ezck irdnt hatdroz. A Lkongressus ecgyhangulag fogadja el az elsG
osztily azon kivdnsdgdt, mely szerint Marillier bizassék meg ‘o jové
kongressusig egy oly tantlmdny megirdsdra, mely a valldsok torté-
netéhen és kiilonésen a miveletlen népek valldsaiban eldfordulé ter-
minus technikusok, illetve, sajdtos elnevezésel pontos meghatdrozdsdt,
bsszefrdsdt tartalmazza. A kongresszus mdsodik osztdlydnak Senart
dltal kifejtett s indokolt kivdnsdgdt a kivetkezd szdvegben fogadja
el: ,A kongressus tekintettel 1. a nyugati orszdgokban (rovidebhb-
hosszabb ideig) tartézkodott japgni tuddsoknak a buddhismus tantl-
mdnya kordl szerzett kivdld drdemeire (ityenclk Nanjio, Kasavara,
Fujishima, Takakusu sthb.) 2. a buddhista tantlmdnyok virdgzé dila-
potdra Japdnban; 3. a japdni zdrddkban &rzoet buddhista iratok s
emlékek felettébb nagy szdmdra, azon Ghajdnak ad kifejezést, hogy
a japdni buddhista egvhdzak vajha minél inkdbb szdvetkeznéneck
a buddhista tanGlmdnyok nyugati mivelivel ¢ tandlmgnyok eld-
menetelére 8 ¢ ezélbdl igen kivdnatos lenne, hogy egy az europai
nyelvekben szerkesztett folydirat létesiilne, a melyben a Japdnban
s japdni nyelven megjelent idetartozé fohb munkdkrdl bibliogra-
phikus ismertetések kdzoltessenck. A kongréssus negyedik osstd-
Iyinak inditvdnydra s Montet E. nehdny - felvildgosité észrevétele

Keresztény Magvets. 1901. ' 1

~
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utdn a kongressus hatdrozattd emeli azon inditvdnyt, mely szerint
az arab-keresztény, zsi<l6 arab-, s a nem mohameddn arab irodalom-
nak leltdra szakférfiak dltal elkészittessék. A nyolezadik szakosztdly
kérésére, melyet Conybeare oxfordi tandr azon igen figyelemre mélté
irtekezése alkalmdbdl terjesztett eld, melyben ‘az  dllatdldozatokat
tirgyalva a régi keresztény cgyhdzalkban, a kongressus azon Gha-
jinak adott kifejezést, mely szerint a tuddsok kiilonds figyclmet
forditsanak azon régi keleti egyhdzak liturgidira, ritusaira, egyhdzi
szokdsaira, melyek a gbrdg s rémai befolydstél menten fejlddtel, a
régi keressténységril vald ismereteink ez irdnyban vald kiegésuitésére,
a mely ismercteink majdnem kizdrélag gorog-rémai eredetii fel-
jegyzéseken alapulnak. A kongressus ezutdn méltanyolja Camerlynck
azon Shajdt, hogy a buddhismus és a keresaténység Lozt fennforgd
viszony kiilon tantlmdny tdrgydvd tétessék, az Shajt ilyeténképen
maédositva s szabottabbd téve: A kongressus kifejezést ad azon éha-
jdnak, hogyv a legkdzelebbi kongressus alkalmsgbdl figyelembe vétes-
s6k azon viszony, mely a buddhisimus 6s keressténység kozt a kez-
det elején Idtechetett. Kgy mdsik inditvinyt, melyet I'ries svéd tudds
tett, nem fogad el, mely szerint a kovetkez§ kongressusok munka-
programjukba beiktassdk a valldsbolesészetet s hogy ezek a kon-
gressusok mindennem( vallistudomdnydggal foglalkozzanak. Groblet
d’ Alviella és Marillier red mutatnak a munkakdr ilvszerd kibiovi-
tésének  veszélvére s megjegyzik, hogy a jelenlegi kongressus szia-
bdlyzata a kell§ terjedelmet hiztositja s ennek mindenkor igy kell
maradnia. A kongressus Camberlynek azon inditvdny:dt sem fogadja
el, mely szerint az a khronologiai sorrend volna megdllapitandd, mely-
hen az egyes valldsolk foldiink feliiletén elftiintek. Prato olasz gym-
nasiumi igazgaté azon kérelme, hogy n kongressus tekintettel a
Dante miivében clétordulé vallisos elemekre egy Dante-tdrsasdy
alapitdsdra kizremiikodjék, gréf Degubernatis felszdlalasdra a ,Socidtd
des études italiennes“-hez tétetik dt. Az inditvdnyok tdrgyaldsa
befejeztetvén, a vallisi kongressusok id8nként vald Gsszchivdsa jotu
szoba ; Réville Jdnos minden negvedik évben, a svéd Fries minden
otodik évben Ghajtja a tartandd econgressusok egymdsutdn vald kivet-
kezésének sorrendjét megdllapitani. A kongressus a négy évi eyelust
dllapitja meg. A jelenlegi bizottsdg Dbizatik meg a tovdbbiak eld-
készitésére.

Az otidik zdrd dilésen Réville Albert elndkdlt s ezen az olasz
nagykovet is megjelent. Réville Jdnos  Carrol Bonneynek egy a
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chicagéi ,valldsok parlamentje®-r8] sz6l6 jelentését olvassa fel, melyet
nagy figyelemmel hallgattak meg. Ezutdn gréf A. de Gubernatis
tartotta meg a zdrbeszédet a valldsok tudomdnydnak jovéjérsl. Egy
igen szép lendiletes beszédben emlékezik meg Franeziaorszdg nagy
érdemeir§l a valldsok tudomdnya koriil, s a franczia tuddsok azon
idetartozé nagyjelent@ségii munkdssdgdrdl, melynek tényeit a ,Revue
de I histoire des religions® negyven kotete foglalja magdban, Aztdn
megmutatja, hogy az ilyen tantlmdny mennyire tiszteltté tesz min-
den valldst. Redmutat a népi ihletre a kilénbozd  valldsokban, a
koltdle és miivészek elevenité munkdjdra és saly fektet arra, hogy
a valldsok megértésére nem elég a taglalat és bontds, hanem kell,
hogy az emberben valldsos érzés legyen, a mely aztdn negérteti
vele o benniik vejld dletet. Az eddigi  eldmunkdiatok utdn a valld-
sok  Osszehasonlité  torténeténelk  terén kiki megindulhat, de ez az
dsszehasonlitds  esupdn  esak a valldsok népies é¢ onként fejld ele-
meire nézve lehet hasznos. Az egvhdzak dltal alapitott ritualis ele-
mek, az egyének dltal a vallisokba beoltott erkdlesi elemek annyira
kiillonhoz8k, hogy 2 hasznos Osszehasonlitdsnak korén kiviil vannak.
Ezutdn redtér gréf de Gubernatis a komolyan tandilmdnyozott folklore-
nak az Osszehasonlitd  valldstidomdnyra nézve elvitdzhatlan nagy
gdra. Kéri munkatarsait, hogy deriilt lelki hangulathan

o
munkaljanak  tovibl s a valldstorténetnek bensé logiledjat igyekes-

-

fontoss:

zenek  eszokbe  venni, a mely egy népies logika. A Deszéd befeje-
zésével az elndk kiszonetet mond de Gubernatisnak, azutdn kiemeli
a kongressus sikerét; az értekezések  szimosok voltak és alaposok;
az dltaldnos gytiléseket sfirtin ldtogattdk, az osutdlyiilések eredmény-
dusak voltak. Az elndk dvdzli a tagokat a tdrgyaldsok rvendjén
kitiintetett holes tapintatért. Testvéri érailettel fognak a tagolk egy-
midstél elvdlni, a mely testvériség a lelkiismerctes embereket a véte-
mények és hitfelekezetek kiillonbizése cllenére egyesiti. Oppert kiszo-
netét tejezi ki az elnoknek s ezzel a zdrégyiilés végét éri.

A szakosztdlyokban elSadott 6rtckezéseknek a  kivonathan
inkiibb esak ezimei emlittetnek moeg, ez okon ezekrdl itt nem szolok ;
az , Actes du Congrés® ezeket is b kivonatokban fogja kozdlni s
talin egy és mds érickezés e kiadvinyban kozdltetni is fog.

Ge. Kuvuxy Géza,

T*



Parisi levél.
Paris, 1901. mart,

(La vie de Pasteur, par Vallery Radot. 1. vol. 8. lib. de Hachette. — A hit-

tudori szigorlat letételének megengedése kitlfoldiek szdméra a pdrisi theol. facul-

tdson, — A vallisok tirténelme és o kereszténység, értekezés a momtaubani
theol. facultis egv tandrditdl.)

Szerkesztd ar!

Nagyon vonzé és épiiletes tanulmdny az, melyet ismertetni
akarok. Pasteur élete valdéhan az emberiség egy nagy joltevijének
az élete. Nagy joltevd volt Pastenr, mert az emberiséget érzelnei
hensGségével szerette. De nem a tudésrdl akarok szdlni, a kinek
munkdi és felfedezdset cléggé ismeretesek, hanem mindenck felett az
emberrdl beszélni, a ,derék emberrdl,* a mint 8t nevezték, azutdn
a kionyv utin, melyet a  Lkegveletes tisztelet neki szentelt.  Aut
mondjdk, hogy egy nagy embernek a gyermekkora esirdjdban
magdban foglalja és megmagyardzza, mi lesz beldle késShb., Hanem
mégis ez nem mindig van ugy. Nem mindig lehet a kezdethél az
ember jov#jét megiésolni. Pasteur gyermekkordban nem az volt,
kit esodagyermeknek neveznek. SGt az els§ vizsgdkon alig is ment
keresztiil. A NINX. szdz6v legnagvobl vegytuddsa esak ,kozepes®
osztdlyzatot kapott a vegvtanbél, mikor a természettudomdnyokhbdl
a vizggdt letette. De nagy kitartdsa  volt a munkdban és tdntorit-
hatlan hite abban, hogy beesiiletességgel 6s kitartdssal ezélhoz lehet
jutni. Es n tudés élete mutatja, hogy nem esalédott, mikor a dolgo-
kat komoly oldalrél nézte. A kitartds és sziviéssdg atyjatol orokolt
tulajdon volt, melyért meghaté szavakban emlékezett meg réla.
Atyja, a nagy csdszdr katondja, timdr volt Arboishan a Jura hegyek
kozt s polgdrtdrsai vészér8l dltalinos beesiilésnek orvendett. Azt
akarta, hogy fia jobl pdlydhoz jusson, mint az 8vé, s ezért Pdrisha
killdotte tanulni, De a szildfold és a esaldd  szeretete miatt atyjd-
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nak kozelebh kellett Gt hozni és a klassikus nyelveknek a tanuldsidt
Besangonban, a szil6i hdztl nem messze végeste. Huszonegy éves
kordban ment aztdn felsGbl iskoliba. Ekkor a vegytan tudds tand-
rdnak, Jean-Baptiste Dumasnak befolydsa ald keriil és ezzel clhatdro-
#6dik Pasteurnek jove pdlydja. Ot év mulva, mely id§ alatt folyton
tanul és tobb nevezetes munkdt végez, a strassburgi tudomdny
egyetemre nevezik ki tandrnak. Jelleme megalakult még mielGtt
tudomdnyos genic-je kifejlddott volna. Mar mint ndvendék egészen
természetesnek  taldlta, hogy az ember az crkoles utjdn jdrjon.
wrerette az erkolestant, mert az kotelességril, erényrfl és egyszerit
boldogsdgrdl tanitott. NGtestvéreinek, mikor Pdrishan tanult, érdekes
levelet irt ajanlva nékik Joseph Droz , Essai sur l'art d’étre heureux
ezim{i erkdlestanl konyvét. ,Mindig magammal hordom — irja e kis
konyveeskét ; sohasem olvastam ennél okosabb, erkolesisebb, erénye-
scbb, jobh konyvet. Az ember cllendllhatlan vardzst érez azt olvasva,
mely dthatja lelkét, lingra gyajtja legnemesebh, legmagasztosabh
érzelmeit. Es ezt minden nagyitds nélkill mondom. Még vasdrnap
a hivatalban is esak Droz munkdit olvasom és azt hiszem, hogy a
midén igy eselekszem, mind annak cllenére is, a mit a meggondo-
latlan és esztelen vakbuzgésdg mondhat, a legszebb valldsos eszmék-
kel vagyok Osszhangban“. Pasteur az § cgyszerii hitében a katholi-
cismust a sajdt lelkiismerete sziikségeihes alkalmazta. S nem az
egvediili tudds, a ki ezt teszi.

Huszonhat éves volt, mikor a strassburgi fakultdsra a vegytan
tandrdnak kinevezték. De mdr akkor tett volt nehdny felfedezést és
nevét jol ismerték. De Gt a nagvzds sohasem bdntotta, mindig egy-
szer{i és szerény volt. Ekkor jott ismeretségbe az cgyetem igazgatGja
Laurent lednydval. S miutdn szdimot vetett érzelmeivel, levelet irt a
ledny apjdnak, mely egy kissé talin szokatlan modoru, de egyenes
jellemérdl tanuskodik; ,,Uram! nehdny nap alatt egy redm és az
on esalddjdra nézve nagyon komoly kérés terjesztetik On elé, s
kitelességemnek tartom ont a kovetkez8 dolgokrdl értesitni, melyek-
nél fogva hatdrozhat abban, hogy a kérést clfogadja-e vagy meg-
tagadja. Atydm timdr  Avrboisban, Jura egy kiesiny falujdban . . .
Az én birtokom minddssze: a j6 egészség, jo sziv és egyetemi flld-
som. Két éve, hogy a fels6bh iskoldbdl kikeriiltem a ~természet
tudomdnyokra mingsitve. Tizennyolez hdnapja, hogy tudor vagvok
s a tudomdnyos akadémiahoz nehdny munkdt nyujtottam be, melye-
ket jol fogadtak. . . Kz Uram, az én jelen dllisom. A mi a jovit
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illeti, esak annyit mondhatok, hogy ha valumi meg nem viltoztatja
hajlamomat, vegytani vizsgdloddsokra szentelem magamat . . .«
Levelét azzal az  értesitéssel végzi, hogy atyja fog eljéni, hogy
Laurent Marie k. a. kezét megkérje az atyjstél.

Bz egyszeril és kissé bitszke nyiltsdghan van valami megkapd.
Az ifjo ledny csalddjit egyenesen, Gszintén tdjékoztatta. Pasteur
egész életében minden dologhan ezt az cgyencsséget és Gszinteséget
tanusitotta. Azt mondottik réla, hogy az 6§ diplomatidja lelkiismerete
inspiratiojdban volt. H3 kivinsdga teljesiilt, a fintal ledny részérél
azt Deléegyezés kovette. Es hogyha Pasteur szellemét talin nem is
értette egészen, de bizonyosan megértette szivét. Es a nagy tudds-
nak jé életpdrja, vigasstaléja, s munkatdvsa lett. Mindenck felett
orkodott, hogy férje a tulsdégos munkdban egészségét el ne veszitse..
Es hogy oly magas kort ért és oly dies6 palydt futott meg, abban
része van hif és odaadé ncjének.

Nem csupdn a tudomdnyos tanulmdnyolk, de a fijdalmas élet-
tapasztalatok is  hozzdjdrultak  ahoz, hogy Pasteurben a valldsos
érzelmek Lkifejlédjenck és erdsddjenck. Tobh  gyermeket veszitett,
ralamint atyjdt is 6s czek a veszteségek fijdalmasan  érintették
szeret§ szivét. Gondolata gyakran fordult a tullevs, a végetlen felé.
Hosszas betegsége alatt, melyet a betegségek korili felfedezése oko-
zott, gyakran olvasta, a mint épiilni kezdett, ,Pascal gondolatait®.
De feltiing ellentét van a Pascal valldsa és a Pasteurd kozott. Pascal
lényegében pessimista ¢ Pasteur alapjdban  optimista. S a mit §
Pascal munkdjiban kiilondsen szeretett, azok a helyck, melyek
felemelnek és vigasztalnak., Az Istenben valé hitét kicgészitette az
emberben valé hitével, ki a végtelenre van teremtve, tokozatosan
haladvin a tudds, vildgussidg és a szerctet bivodalmdban mind elébh.
Nem azok koziil a tuddsok koziil vald volt, a kik azt mondjdk,
hogy a tudomdny eltdvolit IstentSl, ellenkezdleg ast tartotta, hogy
hozzd vezet. Kitlonben az akadémifban 6§ maga megvonta egyswer
a hatdrt az erkolesi tudat 6s a  tulajdonképp agy nevezett tudids
kozott : ,Mibenniink mindenikben két ember van: a tudds, ki sima
lapot esindl és az arra irt észlelet és tapasztalat dltal akar a termé-
szet ismeretére juini; és az 6érzd ember, a hagyomdny, hit vagy
kétség cmbere, az ¢razf ember, ki megsiratjn gvermekeit, kiket
elvesztett, ki nem tudja, féjdalom, bizonyitni, hogy azokat viszont
ldtja, de hiszi 6s reméli; ki nem akar meghalni, mint meghal
egy alsébb dllatoeska ; ki magdnak azt mondja, hogy az ers,
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mely benne van, dt fog alakulni. A két birodalom egymistol kilon-
boz6, és juj annak a ki azt akarja, hogy azok egymidsnak a jogdba
nyuljanak, az emberi ismerctek oly tokélytelen dllapotdban®.

Mély vallisos dérzelmeit figyelmet lkelt6é mddon fejezte ki a
franezia akadémidban mondott székfoglalé beszédében is. Hatvan
éves volt ckkor ¢és Litteé  helyébe kovetkezett, kit a positivismus
fejének  tekintettek., Pasteur beszéde nagy zajt ittt a sajtéban,
Vallery-Radot  nagvon  koriilményes részleteket kozol e beszédre
vonatkozdlag, melyvek eddig ismeretlenck voltak és mutatjdk, hogy
Pasteur mily lelkiismeretes volt. Minthogy Littré-re kellett ncki
diesbeszédet mondani, a kit sokszor és sokan tdmadtak, Pasteur
koriiljdrta Pidvis kornyékét, hogy lissa azt a régi hdzat, hol Littré
egy rendkivill munkds dlet utdn meghalt. Nagvon meg volt indulva,
mikor annalk belsejébe lépett, hol egy *boles élt nejével és lednydval,
kik az & munkatdrsai voltak; egv kereszt volt a falon felfiiggesatve,
mutatva, hogy 6 a neje €s lednya hitét, melyet nem ovsztott, tiszteletben
tartotta. A szomszédok mindentéle jététeményrdl beszéltek, melyet
Littré velitk tett. ,Ah! kidltott Pasteur ez az az ember, kit annyi
kidtkozdssal dldoztel I Védte Littrét. De miutdn teljes Gszinteséggel
Jerotta irdnta atisateletaddjidt, épp oly szabadon bivdlta a positivis-
must és magyardzta, hogy midért nem lehet & positivista. Mindenck
el6tt feltudta Littrének, hogy vem vette szimba a positiv ismeretek
koziil az egvik legfontosabbat, a végetlen ismeretét, Szerinte ez a foga-
lom mag:té! nyomul elg, és ugy gondolja, hogy a nélkiil az ember nem
is ember. Pasteur értelmi akizatossdgdval ugy tartotta, hogy a dolgok
valésdgdnak megismerése tulterjed azon a kiesiny kérdn, melyben az
cmberi értelem mozog, s hogy vigetlen ardnytalansdg van a mi
fogalmaink & az egyetemes  lény kozott. , Mysteriumokba vagyunk
honvolitva, Ki ismeri a dolgok alatt levs titokzatos hatalmat 2+ Kzért,
hogy Pasteur erdtlensége érzetében a végtelennel szemben valldsos.
O altitudd ! mondotta Pdl apostol is szemben a végtelennel.

15 beszédnek az akadémidban vald fogaddsdrdl szélva az élet-
irat Pasteur szevénységének egy szép vondsdt tlinteti fel. A beszéd
igy kezd@dott: K pillanatban, midén e kiting gyiilekezet cl6tt
jelenek meg. . . clégtelenségem drzete rajtain erdt vesz, és zavarban
lennék ¢ helyen, ha nem lenne kotelességem, hogy magdra a tudo-
manyra hdritsam, ugyszélva személyteleniil, azt a tiszicletet, a mely-
ben engem részesitettek”. A beszédet kinyomatds el6tt szokds szerint
felvitték az akadémia titkdrdhosz, ki ezeket a szavakat: ,elégtelen-
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ségem érzete® és ,ugy szolva személytelenitl kitdrilte. Sok késle-
kedés utdn Pasteur az cldbbhit igy vdltostatta: ,aunak az érzete,
a minek hijgval vagvok*; de a mdsiknak ,az ugy szélva szemdly-
telen tiszteletnek® a valtostatdsdt megtagadta. PPasteur az akaddmidha
vald megvdlasztatdsdt valdsdgeal a tudomdny irdnti tisztelelnek vette,
és nem az § irdnta vald kitlonleges tiszteletnek. A franezia akadémi-
dnak évkonyvei aligha mutatnak chez hasonlé példdt. Renan is,
ki a Pasteur beszédére adandd felelettel volt megbizva, megragadia
a szerénységnek ez annyira rvitka nyilvdnuldsdt, hogy neki a leg-
finomabl {dvozlettel vdlaszoljon, milyenben soha egy akadémial tag
sem részesiilt.

Azt mondottdk, hogy Pastewrnek wz akadémidban valé {ogad-
tatdsa diesGitdse volt az § életének. A Hugd Vietoréval hasonlitottdk

-

)

az Ovet Ossze. Ha van is némi hasonldsdg, de kiilonhség is van a
kett kozott. Bizonydra a szerénység nem az a vonds, melyet Hugd
Vicetorban fel lehetett  taldini, kinél hogyha megvolt az emberiség
tisztelete, az G pazar fénydt diesérete viszonzidsa volt a tomjénesés-
nck, melyben 3t részesitették. Pasteur szerette az emberiséget, melyet
munkdival és jététeményeivel szolgdlt; de § mindig szerény maradg,
mert o félelmesen nagy problémdk, melyeket megragadott, néha
erején feliilicknek ldtszottak. A veszettség, a diphteritis, a cholery,
pestis —az emberiségnek ¢ nyomorai és szenveddsel azok, melyck a
nagy tudds szivét megindittottdk. O azt akarta, hogy a tudomsdny,
mely e roszak ellen kiizd, mindinkgbh javdt munkdlja az emberi-
ségnek. O a tudominyt az dnfeldldozds egy nemévé tette, de ez a
magasabb rendii és emberi ihlet nem szdllitotta ald, ndla a tudo-
mdny eszményét s sohasem sziint meg tanitvidnyainak azt a tandesot
adni: , Vigvdzzanak, ,Inoudottn, cgy dologra, arra, hogy ne siessenck
a kovetkestetéssel“. Ks 6 maga mindig ennck a példdjdt mutatta.

Mikor 1894, nov. 1-én olyan dllapotba jutott, hogy a kovet-
kezd év sept. 28-dn el kellett mennie, munkdja bé volt végesve.
Micl6tt meghalt volna, még az egész emberiség hédolatdnak nyilvdni-
tdsdt érezhette. Tanitvinyai a legodaaddébh gonddal dpoltdk. A kil
az alatt a kilencz hénap alatt kozeledtek hozzd, a mig szenvedett,
azt mondjdk, hogy mindig esak a jésdg sugdrzott beldle és senki se
fordult meg ndla a nélkiil, hogy ne déreste volna jétékony hatidsidt
ama szavaknak, melyek ajkdrol elszdllottak. asteur szerctte a nagy
emberck életét olvasni. , Azoknak emlékezetéhdl, a kik e foidon
nyomot hagvtak, mondotta, tartds vilgossdg szdirmazik . . . Fhes
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hozzd lehet esatolni a Pasteardt ix, melyet Vallery-Radot konyvé-
ben tirt clé. Es ant teljes szivével tette, fiui szivével, mert Pasteur-
nek: veje. Konvve gazdag forrds, s vonzé és épiiletes munka.

— A pdrisi theologiai facultdson egy kiillfoldi tudort szigorlatot
tett. Kz az elsé eset, mely az egyetem  tandesinak a mult évben
a kozoktatdsiigyi ministerrel egyetértésben hozott hatdrozata kovet-
keztében tortént. Ezt a tudorsdgot dgy nevezik egyetembeli tudor-
sdg (doctorat & Université), melyet esak kilfoldinek adnak és tel-
jesen kiitonbozik az dllambeli tudorsdgtol (doctorat ' Etat), melvet
esak franezidnak adnak. Ez némi magyardzatot kivdn. Egy kiiltoldi,
miutdn  hazdjdban  egyetemi tan@lmdnyokat végrzett, Pdrisba jon,
hogy tudomdnyos miiveltségét tokéletesitse, hogy a tanGlmdnyaira
Ggyszolva a korondt feltegye. Vildgos, hogy tudori vizsgdt tegyen,
nem kivdnhatjék téle, hogy mindabbdl vizsgdt tegven, mibél azok
szoktak tenni, kik I‘rancziaorszdgban tanultak. Kz lehetetlen volna
red nézve, mert ezek a vizsgdk magukban foglaljgk a franczia fro-
dalomban valé neveltséget, milyenben ncki nem volt része. S miutdn
egy kilfolditél nem lIehet azt kivdnni, hogy Franeziaorszdgban
tanulion, a prébidk, melyeket hazdjiiban kidllott, clégséges bizonyité-
kot nyujtanak el6bbi késziiltsége értékérdl. Ezért, hogy feldllitottdk
az egyctembeli tudorsdgot, a melyre nézve mindenik facultas maga
hatdrozza meg a minister helybenhagydsdval a feltételcket, o melyek
mellett a kilfoldi jelolteket tudori vizsgdra cngedik. A feltételek
egyébbirdnt nagyon szigortiak. Iz a tudorsfg nem a lonoris cause
tudorsdg. Kz nagvon komoly vizsgdlat a teljes tudomdnyossdg
minden biztositékdval. Kzen ugyanazokat a tudomsdnyos tanulmid-
nyokat kividnjdk, mint az dllambeli tudorsdgon. A\ jogi és a boleselmi
facultas mdr adott is nchdny idegennek tudori oklevelet. A pdrisi
theologiai facultas most adta az els6t. Az 4j tudor Soderblom Nathan,
a svéd egvhdz lelkésze DPdrishan. Tlat éve, hogy egvetemi elGadid-
sokat hallgatott Pdrisban, kiilonosen az (Keole des Hautes Etudes®-
ben a valldstudomdnyi osztdlyban. A tdérgy, melyet tudori tandl-
mdnydul vdlasztott: , 4 jord élet @ mazdeismus szerint, a mds val-
lisokban vald hasonls hitel vildgdandgl. Osszehasonlitc  eschatalogiai
tamdilmdny“. Figyclemremélté munka, mely szerz§jénck tiszteletet
szerzett. Azt mondjdk, és joggal, hogy ,valodi kineses hdza ez a
kilonboz8  valldsokbdl meritett tanitdsoknak, tudomgnyos munka,
melyre a facultas biszke lehet®. Sabatier, kinek a munkdt ajinlotta,

megkdszonte, hogy az Gj tudorsdgot értekezéséyvel oly magas szin-
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vonalra emelte. Az {innepélyen Reville Jean elnokolt. A vitdban
Soderblom nagy dialektikai tehetségrsl tett  bizonysdgot, valamint
arrél is, hogy a nyelvet jol kezeli. Miutdn Svédorszdghan kit{inden
végezte tanfilmdnyait és Pdrisban tovdbb folytatta, lehotségessé vilt
red nézve, hogy magdnak kivdlé helyet biztositson a fels6bb tudo-
médnyban.

— A valldsok torténelme és a kereszténység® a czime annak a
tololvasdsnak, melyet Westphal, a montaubani theol. facultas tandra irt.
Ez egy pagyon szomort esemény, mondjdk a régi orthodoxia védai,
nagyon drvendetes, mondjik az evangelium hargtai, mert abban az evan-
gelium gyGzelmét Litjdk az egvhdzi hagyomdny vildgi tévedésci felett.
Van okuk az utébbianknak e felolvasdsnak érvendeni, fGleg, ha a helyet
is tekintik. Mert a montaubani facultast mindig Ggy nézték, mint az
orthodoxia erfsségét. Annak tandrai erdsen harezoltak a fideisinusrdl
valé munkik ellen, melyeket Méndgoz és Sabatier, a pdrisi theologiai
facultas tandrai adtak ki, Most azt taldljdk, hogy a Westphal dltal
nyilvinitott nézetek teljesen Osszhangzanak a pdrisi tandrokéval. A
valldsol torténelménelk tanGlmdnyozdsa Westphalt annak az elismeré-
sére vezette, hogy az lIsten lelke niues a biblidba zdrva, hogy az
hatdsdt gyakorolja a keveszténységen kiviil is. ISbbSl az kovetkesilk,
hogy az Isten nem kivdn az embertSl egyebet arra nézve, hogy
Ot idvezitse, csalk azt, hogy hif legyen az isteni vildgossdghoz, melyet
magdba fogad. Westphal felolvasdsa hdrom részre oszlik és ¢ hdrom
sudba OsszegezhetG : a valldsok életercje, méltosdga és rokonsdga.

Az elsG részben a f6ldon levd valldsoknak a statistikedjdt kozli
és o végén azt mondja: ,mindezck a szdmok kettds benyomdst
hagynak hdtra: ama nagy eredményeknek a benyomdsdt, melycket
a szdzév folyama alatt clértek azok, kik magukat a valldsok tantl-
manyozdsdra szenteltélk ; és annak az dridsi hatalomnalk a benyomd-
sdt, melynek a viligon a nem keresztény valldsok a képviseldi. Bizo-
nydra a pogdnyok, vagy azok, a kiket fgy neveznek, mdst érdemelnek
t6link, mint megvetést. .. A valldsok tudomdnydnak elsG credmdnye,
hogy maguknak a valldsoknak bdmulatos életereje  vildgossdgra
hozatott.

A mdsodik részben tdrgyalja a vallisnal a méltésigdt és az
élet minden dgdra valé dldisos befolydsdt. , A valldsoknak tudomd-
nyos tantlmdnyozdsa azt bizonyitja, hogy a vallds se nem taldlmdny,
se¢ nem babona, ... hanem a vallisos érzelem mindeniitt figy jelenik
meg, mint elsédleges érzeleny, mint az embernek legeredetibb és
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legnemesebl vondsa; hogy a vallds egyetemes credetében se nem
legenda, se nem theologia, hanem az imddkozds sziiksége 6s hogy
egy Isten imdddsdnak, szeretetének és a vele vald azonuldsnak eme
szliksége volt az, mi az emberi lelkiismeretet erkolesi nagykordsitd-
sinak kivivdsdra sarkalta ... )

A harmadik részben szerzG az § theologial kdvetkeztetdseit
adja. Utat kellett taldélni, mely a bibliai tudomdnynak megengedte,
hogy megszabaduljon a jobboldal zsarnoksdgdtél: a dogmaétcl; és
a baloldal zsarnoksdgdtdl: az észétGl. E szabadité Gt a térténclem
tja. gy sziletett meg a torténelmi médszer. ... Minden iré kord-
oz tartozik. Kordba kell hdt visszahelyezni, hogy meg lehessen
érteni 6s itélni. A babliai frék nem kivételek. Azoknak is meg volt
nevelésiik, népiik; e népnek  szomszédsdga, bolesGje.. . . Mindezt
el kell ismerni, Ks a kritike munkdjdhoz ldt. Hidba kisértették
meg az dltaldnos ihletés elvvel a biblidt a kozds jogon feliil he-
lyezni. A XIX. szizév nagy {réi diadalmas bizonyitékkal megmutat-
tdk, hogy ha a bibliai izenet Istent6l jon, a biblin okmidnya a torté-
nelemhez tarvtozik®., Miutdn szemlét tart a tudésoknak amaz ellen-
vetésel felett, melyeket a valldsok torténelme nevében Istennek a
kereszténység torténelmébe valé kiilonds Lkdzbejotte ellen tesznelk,
azt mondja, hogy a régi apologetikdt el kell hagyni és hagyomdnyos
nézeteinket kiigazitani : ;nem igaz, hogy minden vallds hamis, egyesek
kivételével ! Mindezek a meredek hegyen, hol az isteni szézat hivja
az emelkedésre, az igazsdgnak, szeretetnek ds szellemi imddatnak
az it jelolil, mind fennebb-fennebb emelkedve cgészen addig,
hogy az embert arra a magaslatra emelték, hol érteni kellett hogy
tudja az Isten szabadité igéjét. Fzen az uton, mely a Krisztussal
vald  taldllozdsra  vezet, minden faju és nyelvli embereket ldtok
teldllitva, kiknek Isten Lkiilonboz6leg jelentette ki magdt; litok
vadat €s miiveltet, tudatlant és tanult embert, parsit és keresz-
tényt . . . De ldtom azt is, hogy bdrmi legyen is szertartdsi neve,
esak egy TIstenhez fordul imdjdval és nem félek egytdl se, csakis
a képmutatétél! A ki az egyetemes imddatnak  hatdsdt lelkében
érzi, az t6bhé nem fog felekezeti apologidra vissstérni, melyet az
10k szerenesétlensége adott a zsidéknak a szdmiizetés utdn, s mely

”

a judaismusbdl dtment a Jézus Krisztus egyhfzdba is®.
Miutdn a fejlédéseket adja annak a megmutatdsdra, hogy az
Isten kiilonhoz6 fokozatokban jelenti ki magdt, dttér a Jézus tani-

tdsidra, és itt 15 ugyanazokat a kovetkeztetéseket vonja, mint fen-
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nebh. ,Jézus Krisztus minden igaz imddénak teljes egyenldségét
hirdeti az Isten szemei elGtt, ki mindenkit a nyert viligossdg szerint
fog megitélni. ,Addjad nékem a te szivedet” mondotta mdr a pro-
fétalk Jahvehja, A ki a szivét adja, attdl az evangeliumok Krisztussa
sem kivdn tobbet . . . Ez magyardzza meg azt a szerctetteljes foga-
ddst, melyben Jézus a pogdny lelket részesitette, valahdnyszor az §
atjdn a vildgossdg felé fordult, mint a ndvény fordul a nap felé.
Nines megtiltva, hogy ne reméljilk, hogy hasonld fogadds vdrja a
siron t6il mindazokat, kik nem taldlkozhattak ugyan Jézussal ¢ foldon,
de folytonosan és kitartdssal torekedtek megvaldsitani a jot és szolgdlni
dga szerint. ... A skepticismus
eme szava helyett: ,minden vallds j6¢ s a fanatisinus eme szava
helyett: ,az 6n egyhézamon kiviil ninesen iidv¥, tegyétek a felviligo-
sult szeretetnek eme szavdt: minden Gszinte istentiszteletben ott van

az igazsdgnak valami része, valami & belGle, a ki azt mondotta:
1

Istent az & lelkiismeretiik vildgoss:

SEn vagyok az igazsdg! . ..

A szabadelvil és egysaersmmd evangelium szerinti iskola azon-
ban mdr rég vallja azokat az eszméket, melyeket Westphal ¢ beszé-
dében mondott. Mdr rég, hogy az tjkori theologusok a térténelmi
médszert gyakoroljdk., Baur 6ta lehet is-¢ sz6 mds mddszerrdl ? De
hogy ha tekintetbe veszsziik a helyet, hol ez a felolvasds tartatott,
hogy az a régi széls8 orthodoxidnak egyik erfsségében tartatott,
meg kell vallani, hogy annak megvan a jelentlsége. Az igazsdg
késziti a maga Gtjdt.

Cuarruvacp D.



GONDOLATOK.

Felsd-Zsiik, 1900. aug. 25.
A johir csigalépésben  halad, mig kellemetlent hordja verseny-
paripa.

1900. aug. 27.

Az okossdg és « vend. Bir lehetetlennek teszik, hogyv az okossig
a renddel dsszeilitkozéshe johessen, mégis megesik az néha.

Példdat hozok fel.

A vaddszati torvény szerént azon kutydk, melyek a mezdn szaba-
don jdrnak, ha nines ezdlonk nyakukon — kébor kutysknak tekintendsk,
Meglehet 16ni. ITgy sz6l a torvény. Az a kérdés: alkalmazzuk-e mindig
a hozzdk6tott szabadsdgot ?

Malmaimba gazdaemberek jonek szekereikkel gabondval meg-
rakodva. Ok tartjdk fenn a malmot és hozzdk a jivedelmet, de szekere
utdn igen soknak hii ebe utdnna sompolyog. S nem értve a titalom
szigord voltdt, ha bele melegszik, elhagvja az Gsvényt, a mezdn, kinn
csatangol.

Gyakran  taldlkozom ily szekerekkel, melyeket bardtsdgosan
koszintok.

Ha a helvett torvény adta jogomat gvakorolndm &s mint azt a
rend megkiviund, leléném a koborkutydt: vajjon jo néven vennék-e
azon emberek? Eljénnének mdskor is malmomba, midén oly sok helyrdl
hivogatjak? En azt hiszem, hogy nem.

Igy békil ki az okossdg a rendellenességgel, ha van ok arra.

Azt nem lehet elvitatni, hogy a rend mindenkinek haszndra vilik,
De hasznos tetteink {6 motora, mely soha sem tagadja meg a szolgi-
latot, alant és fent, mindeniitt csak az okossdg.

*
1900, sept. b,
Mas kdrdn tanul az okos: oly igazsdg, melvet tobbnyire késdn

fedeziink fel a magunk kérdn.
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1900. sept. 21,

Crdem-e az, ha valaki szilletésénél fogva magasabh  tdrsadalmi
Alldshan van?

Ugy-e? hogy nem'!

¥rdem-e, ha valaki munkfssden 65 cgyvéni dertkstége folytin
magit felkizdi alaczony sorshdl ugvanoda ?

Ugy-e, hogv igen.

Honnan van az mégis, hogy azok, kiket szerenesés véletlen estlye
kitiintet, gyakran gdpds lenézdssel tekintnek le azokra, kik Thozzdjuk

emelkedtek a maguk kitiindsége dltal ?

Ugy-e, azt nem lehet megérteni?

»

Pedig igy van ez igen sok escthen, midén az Crdem & az an-
nak bidnnydban levd, mint tdszomszédok egymist farkasszemmel néze-
getik a nélkal, hogy dszebardtkozndnak.

S oatobbink  elgondoljik : Foles uram, hidhan minden erdlkdadised,
mégsem vagy olvan, mint én!

Melegfoldvir, 1900, sept. 25.

A vén ember rendesen zsimbes, 223115164 és ninesen megelégedve
a fiatalsde viselkedésével, gondolkoddsmadjival.  Lehet-¢ azon  esodél-
kozni? A fiatal szdvon esiingd, viruld rdzsabimbd  ugyanazon  érzelem-
mel tekinthet az &t dhitattal badmuld, rdhajld jizsminthokorra, mint
leveleit mar elvesztett, sudradni fndult anya-rozsaté  kozimbios,  fakuld
kiornyezetén ? Mdx egyedek — kitlonhiozd viswonyok — egymd«tol elt?rd
gondolat vildgot érlelnek meg 68 azonnal szedik Te gyiimolesét. A i
avon kivitl exik, az szerintiik mdr nem lehet jo, vagy illd, hanem &r-
telmetlen, haszontalan dolog.

Nem mondom, hogy némelykor nines  igazuk & hogy mindig
helves, a mit a fiatalsie megeselekszik, de hogyis békiithetiink ki egy-
miéssal hegvesre, kaezkidson kifont bajusz — fiatalon dobogd kebelke,
hulldmosan aldvonuld firték és meggondolisig, okossdy ?

Nehezen. Nem is kivinom tdlik.

Némely vén ember megfelejtkezik arrdl, hogy § is volt fiatal
&s hogy akkor @ ix ugyanazon tdnezot jirta, lehet, a divathoz alkal-
mazkodva, lassubb tempoban, de esak letdnezolta a magdét.

Magam is, midén a mellettem lakozd néey fal kozd bezdrkozott
peddntérin-mogorvasigival erdt akar venni rajtam, kinyitom az ablakot
a természet meg-megujuld légdramdnak, mely felfrisiti bennem a e:on-
tosodni kezdd idedkat ; keadek ldtui a fiatalok szemével és bedsmerve,
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hogy Isten mésoknak is adott szemeket, hogy ldssanak és fiileket,
hogy halljanak, megkotém a békét a fiatalsdggal, hohdsdgaival és gon-
datlan  Gszjdrdsukkal.

Hogy is ne tenném, midén részben magamra dsmerek ?

A természeti élet kdrforgisa viltozatossdgiban ismétl6ds és bri-
kis. A nagy légiirben elhelyezkedett bolygdk és csillagrendszerek a
maguk korvonalozott utjdt jérjik le ismét. A novények, fik, dllatok,
cgyszoval minden a mi lesz, fejlédik, elhal, és megelevenedik az utd-
dokhan, Az emberi életben is annak minden egyede halad a maga
palydjin — ugvanazon iddkozben, a bennitk é16 fejlodd gondolat me-
nettel. Mindig ugyanaz marad a darab, csak a  viszonyok érdekesen
viltoznak & az abban jétszd & azok 4ltal vexbrlett szerepldk.

BAré Prrrrenmvreu-1orvirnr KAimAw.

KULONFELEK.

A brit- és kiilf6ldi unitdrius tdrsulat ez évi korgyiilésie
f. évi m4j. 2b-dik s kivetkezd napjain fogja Londonban megtartani,
a melyen egyszersmind a XX-dik &vszdzat is megiinnepli, Ugyanalkkor
tartja folytatélag az unitdrinsok & mis szabadelvi vallisok gondol-
kozbinak & mivelGinek a mult évben, kapesolathan az amerikai uni-
tdrius  tdrsulat jubilidris Gnnepélye alkalmdbol Bostonban megalakult
nemzetkozi Tandcsa is (International Council of Unitarians and other
liberal religious thinkers and workers) elsd kizgyviilésél. Az eldjelek
szevint e gviilés kivdlé fontossigunak mutatkozik, a mennyiben abban
résztvenni az angol és amerikal unitdriusokon kivill nagy szdmmal
jelentkeztek Kurdpa esaknem minden dllamabol hirneves tuddsok; sit
ezek koziil is tObben felolvasdsokat is fognak tartani; mint Bonet-
Maury, Jean Reville Périshol, Hocart Briisselbsl, Pfleiderer Berlinhdl
Janson Krisztianidbol, Andre IFlorenczb6l, Tehertkoff, Tolstoynak egy
bardtja Oroszorszighdl, Zennuke Toyosahi Tokiohdl, Humphry Uural
Calkuttdhol sth, Egyhdzunkbol is Boros Gyirgy és Jozan Miklos be-
jelentették elmenési szdndékukat és hogy felolvasdsokat fognak tartand.
Sajnos, hogy plispokiink, kit mindkét Tdrsulat titkdra meghivott, nem
mehet el ¢és nem vehet részt e gyiilésekben, Jivd flwetlinkben mindkés
gyilésrdl a lehetdleg kimeritd ismertetést fogunk adai,
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Az egyetemi prot. theol. facultds tgvében az erdélyi vef.
egyhizkeriilet igazgatd-tandesa elGterjesstést tesz az egyetemes konvent-
nek. Az Frd. Prot. Lap legutdbhi szdma egész terjedelmében kizli az
igazgati-tandes felterjesztését, n mely az egvetemi prot. theol. fakultds
szervenisét suiikségesnek itélvén, véleményes javaslatit a kivetkezdkben
foglalja dssze: ,1. A protestins theologiai fakultdst o budapesti és kolozs-
dri egvetemen kell szervezni; [enhagyatvén minden egvhizkeriiletnek
a joga eddigi theologial akadémidja fenutartisihoz, de ha a terv bér-
miféle okbdl megvaldsithatd nem volna, Ggy els@ sorban a kolozsviri
tudomdény-egyetemet kellene protesténs theologini fakultissal kiegésziteni.
2. A létesitendd protestins theologini fakultdst a hazai protestdns fele-
kezetek (ev. ref., dgost. hitvallisu & unitdrius) kizisnek tekintik, s ez
alapon a bibliai, eg\fluutm ténelmi és valldsholeséazetl tdrgyak eldaddsira
kouis tanszékek rzervezenddk, mig a dogmatika és gvakorlati theologiai
tudomdnyok elGaddsira, mint a melyck a felekezetek kouti kitlonbst-
geket leginkdbb kidnml)oritjz’xk, felekezetenként kitlon, Ggvnevezett con-
fessionalis tanszékek Allitanddok fel. 3. A protestins theologini fakaltds
dllami intézmény, melynek minden személyi és dologi kiaddsait az dllam
fodezi; de a theolologiai tandrok kinevezésénél a kijelolés joginak meg-
addsdval, az egyhdzaknak is befolyds biztositandd. 4. A papok képesi-
tésénél s a papi oklevelek kiaddséndl is bizonyox jogkort biztositani
kell az egyhdznak. H. A protestdns theologiai fakultisok tandrai &«
hallgatéi ugyanazon jogokban részesittessenek, mint a tébbi fakultdsok
wandrai és hallgatél. 6. A theologiai fakultdsok mellett protestins theo-
logiai interndtusok is szervezenddk, hol a theologusok mellett protestins
tandrjeloltek 1s otthont taldlndnak. Xz internftusok koltségeit az egy-
hézak hovdozzdk®.

A protestuntismus veszteségei. Sylvester Domokos a magyar
reformétusok egyik legkivdloblh szinoka mdrt. 4-6én meghalt. ISlébh
Székely-Udvarhelyt, azutdn Vizakndn &és végiil Szészviroson volt pap, hol
rovid szenvedés utdn bevégezte hasznos életét. Tobb beszéde jelent meg,
melyek 6t ismertté tették. Neve vildgos 16t kitand &rtelmet, nagy
szomoki erdt és nemes jellemet jelent, s tiirelmet &s testvériességet.
Ebben ¢l tovdbh az ¢ emléke.

A protestantismusnak mésik nagy vesztesége Molndr Albert. A
theologidt Nagy-Enyeden végezve tantilminyai tokéletesitéstre kiiltoldre
ment s tanult Németorszdgon és Francziaorszdghan, Pdlydjat mint tandr
kezdette s mint pap folytatta: Sdmsondon, azntdn Maros-Vasdrhelyen. Mikor
Kolozsvirt a ref. theol. facultdst feldllitottdk, a gyakorlati theol. tandra
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lett és az ,Erdélyi Prot. Lap® szerkesztGje. Molndr Albert minden helyen
disze volt egyhéizinak, kittinG tehetség, fegyelmezett gondolkozd, har-
monikus lélek, jeles frd volt, és e tulajdonsigokkal : illustris szonok.: Es
chez hozz4 kell adni az embert is, mely a bens§ emberen épilt fil. Fa
fenylik eld a Molndr Albert emlékezetébol.

A jezsuita moral az osztrdk parlament ilésein febr. hoban fel-
szinre keriilt. Nem ugy mintha az osztrdk honatydk e moral mellett sz4ll-
tak volua sfkra, hanem azt interpellatio targyivi tettck. Liguori Al-
fonz mult széizbeli egvhéziatya moraltheologidja, melyet a katholikusok
tanitanak, Grassmano 4ltal egy iratban lelepleztetvén, kilondsin a
gyintatds korili eljdrdsra vonatkozd utasitdsal visszatetszést keltettek és
a nagy német pért interpellatiot nyujtott he a parlamenthes. A kleri-
kilixok hevesen tillakoztak az interpellatit ellen = annyit el is értek,
hogy az iilés jegvudkOnyvibe nem vették azt fel; de a kazlott szemel-
vénvek megmutattik, hogy mily morallal tdpldljik a papsigra késziild
navendékeket, megmutattik, hogy milyen a jezsuita moral. Maga egy
katholikus nagy tudds, Dollinger mir évekkel czel6tt nyiltan megirta,
hogy Ligouri erkilestana ,hamis®. —— A mi az osztrdk parlamentben
tirtént, esak intés lehet a protestinsoknak, hogy a tiszta keresztény
moralt tanitsfk & azt megrvesztegetni ne engedjék. A protestanstismus-
nak ez volt mindig cgvik erdssége. Es a jezsuita  befolydssal szembe
erdsebb  védfalat ma sem dllithat egy  protestins egyhdz se, mint a
tiszta keresztény movalt o tanban, a puritanismust a gyakorlathan.

A rém. kath. egyhaz a XIX. évszazban. A keleti egyhdz-
nak egy kivald tuddsa, Kyriakos, atheni tandr a 19. szfizéyre viszsza-
tekintve a véom. kath. egyhiardl ezeket irju: ,A 19. szézévnek elsd
fontos exeménye a NV, Clement pépa dltal (1772) feloszlatott jezsuita-
rendnck  a visszadllitdsa  volt. 19 visszadllitds ~1814-ben  tortént V1L
Pius dltal. A jezsuitdknak, e minden haladds ellenségeinek djra meg-
jelendse  jeladds volt a franczia forradalom s Voltaire, Rousseau és az
encyclopaedistik eszméi dltal megrenditett pdpasdg Gjra megerdsitésére,
I reactionarius dramlat, melynek vezetsi t6leg e Maistre ¢s Bonald
voltak, vévid idén hatalmdba keritette az egész vom. kath. egvhdzat
& theologiai téren esakhamar elfojtott minden szabad mozgalmat, mely
a rossz egyhdzi viszonyoknak a megjobbitdsdt, valamint a keresztény-
stguek az (jkor el6haladdséival és a tudomdny Gj eredméryeivel vald
kihékitését tartotta szem elGtt. Ennek az egész mozgalomnak a zérGkive
a vatikani zsinat (1870) volt, a 1qnelyeu a szeplitelen  fogantatdsnak
IX, Pius dltal mér 1804 -ben kihirdetett dogmdjat, XVI. Gergely és

Keresztény Magvets 1901, 8
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IX. Pius hirhedt encyclikdit és az utdbbinak syllabussit, — melyek az
Gikor népeinek szabadsdgait, valamint az egéss Gjkori fejlddést kirhoz-
tattdk, — dinnepslyesen szentesitették és kimondtik a pipaesalhatatlansd-
git. A cralhatatlansagi nyilatkozat vak engedelimességre kényszeriti az egbsz
katholikux vildgot a pdpai akarat irfnt, mivel minden az ellenvald igény
ki van zdrva s vita 62 vizsgdlodds lehetetlenné téve. A esalhatatlansdgi
nyilatkozatra kovetkezett ugvanabban az évbena német-franezia  hdbord
alatt Roma  elfoglalésa az olaszok dltal éx a pdpdk vildgi hatalmdnak
a megsziintetére. A 19, sufizév Osszes pdpai, VII Pius, X1 Leo, VIII.
Pius, NVI. Gergely, IN. Pius ¢ XTI Leo a leghuzgdbl  tdmogatdi
voltak a jezsuitik tevékeny segitzégével ennek a reaktionarius mozga-
lomnak. Francziaorszde szabadelvii katholikusainak kizdelme (laumenais
¢s Lacordaire) & més orszdgok  katholikusainak kizdelme a jozsuita
szellem uralma ellen hidbavald volt. 1Tidba tiltakoztak Németorszdgban,
Franezinorszdgban ¢x mds orszdgokban a kath. theologia kivalobb kép-
viselsi i (Déllinger, Hyacinthe) a vatikdni irdny &s a esalhatathansdg
ellen. Iiuért elviltak s megalkottdk az 6-katholikus egyhdzat, melynek
alapjat a kilencz elsd szduév keresaténysége &s a hét egyetemes zsinat
hatdrozatai  teszik. Az O-katholicizmust ¢ wzerint tehdt gy lehet
tekinteni, mint megdjitd=dt a schisma ideje el6tti nyugati katholicismus-
nak, s illetve mint visszamenést eme katholicismusra. Fz dj papai dog-
mik é¢ a minden eldhaladds elleni eme harez, a mik a 19. szdzbeli
romai egvhiz swellemi  munkdjdnnk a tartalmit tették, havezra hivtdk
ki az egész tudomdnyor vilfgot; de fajlalom, kiwdelmiik hidba vald
volt. A pépasdgnak szégventelen merényletei, hogy a papsig felil 4ll
az dllamokon 6éx hogy joga van a tudomdénynak ¢s a népnevelésnek
minden kérdésébe belenyulni s a hzassdgi & vélotigyekben Gnhatalmulag
hatdrozni, a kilonbozé &llamok kormdnyait arra kényszeritették, hogy
a jezsuitdkat ¢« mds rendeket, melyek  a népoktatist  magukhoz
agilidk, orszdgukbol kiutasitsdk, Tovahbd a torvényhozds utjin behoz-
tdk a polgdri hiizassdgot 68 a klérust a népoktatd=hdl kizdrtdk. De még
ezzel se értek el eredményt. Mivel a pipik mindig ragasszkodtak az 6
nonpossumus-ukhoz &< Gtjoktdl el nem tértek. Igy a pépai egyhiz é
az Gjkor kozott naprol-napra mind nagyobh lett a szakaddx. A katholikus
népek mindeniitt két tdborra vannak osztva, az egyik réwen dllanak a
tudatlan, mdveletlen tomegek az§ asszont'zlikkal,’ a jezsuitiknak éx a
jezsuitdxan nevelt, a legsotétehbh vakhitbe siilyedt katholikus papséie-
nak fanatikus parthivei; a mésikon” pedig a mivelt katholikusok, kik a
katholikus valléstol naprél-napra mindinkdbbelidegenednek. A 19, szduéy
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pépdi most aztdn arrra igyekeztek, hogy az Buropiban elvesatett foldet
nénileg egyehbiitt nyerjék vissza, a katholicimusnak kelet orthodox
népei kozitt  teljes buzgalommal vald terjesatésére, Azsidban, Afrikdhan
Anerikdban  terjesstésére. Kilonosen XIII Leo teljes kitartd<sal
muukdl ezen a téren, a nélkil azonban, hogy, a mint tudva van, az
orthodox kelet katholizdld=dban birmit is el tudott volna érni*

Oroszorszdgban Tolstoi grdf kidtkozdsa tigyében djabb nyilat-
kozatok torténtek. Azéta, hogy a mult évben a papsdgnak titkos uta-
sitds adatott, hogy Tolrtoit halila esetén ne réwesitsék egyhizi temetés-
hen 6s az egvhizi hatdsdgnak ez intézleedése nyilvinossdgra jott, Tolstoit
az egdsz mivelt vildg minden részébdl idvizolték, valdeiggal tin-
tettek mellette. A hivatalos egvhiz czzel szemben jonak ldtta nyilat-
kozatokat adni kozre. Ujabban Antoni péterviri metropolita nyilatkozik
Tolstoi feleségének hozzd intézett levelére. A metrdpolita egvebek kot
ezeket mondja:

o Nagysfgos asszonyom, Zsifin Andrejevna grofné!

Nem az a biin, amit & synodus eselekedett, o mikor kihirdette
az on férjének az egyhiztol vald clezakaddzdt; de sulyos biin az, amit
¢ maga cselekedett onmagdval, & mikor kitépte magdt a Jézus Krisa-
tusban az é16 Isten fidban, Megviltonkban &s iidvosségiinkben vald hit
kotelékébol. Exért az elszakaddstért mdr rég kifejezést kellett volua
adnia tdjdalmas  panaszdnak. Fs természetes, hogy férjének romlésdt
uem valami telinvomtatott papirrongy okozza, hanem az, hogy elfordult
az Orok élet forrdsdtol. A keresztiny élet Nrisztus n2lkdl el sem kép-
zelhetd, mert az & szaval szerint ,a benne hivé orik életet nyer ¢ dt-
hatol az életen & u haldlon egyardnt; de a ki beune nem hisz, az nem
fogja latni az életet & magdra vonja  Isten haragjdt® s egy emberrdl,
a ki megtagadja  Krisztust, nem mondhatunk  egvebet, mint hogy az
élethsl a haldlba jutott. Ebben &l férjénck romldsa, de ennek ix esak
cgyediil ¢ 6 nem méis az okozdja.

Az egyhiiz, a melynek tagjai kozé On tartozik, azokbdl I, akik
Krizztusban  hisznek ; éx az egyhdz  Istennek nevében megdldja tagjai
életének minden fontosabb mozzanatit : a szidetést, a hizassdgot, a haldlt,
az cmber ffjdalmit és o6romét; de nem teszi, nem teheti ezt hitetlenek-
kel, poginyokkal, azokkal, kik tdle el=zakadtak és sem imdt, =em lddst
nem kivénnak t6le s kik egydltalin nem ix tartoznak kitelékébe, Az
egyhdz szempontjabdl tehdt o synodus hatdrozata teljesen érthetd, ter-
mészetes és vildgos, mint Isten napja. Isten szerctete végtelen, de az
sem boesdjt meg mindent = mindenkinek, A szentlélek gyaldzdsit sem

S*
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ezen, sen a mdsviligon nem hocsdjtjdk meg. (Math. 12. 32) Az Ur
mindig szeretettel kizeledik az emberhez, de ez olykor nem ix sict a
szeretet elébe, fat az Ur szine ¢l6l & gy tonkre megy. Krisatus a
keresaten cllenségeiért imdédkozott, de azért ¢ is megemlitette nagy
faydalmasan beszédében, hogy ,az elveszett gyermek tényleg clveszett“.
(Jnos 17., 12.) A wmig férje ¢1, nem lebet azt mondani, hogy vegképp
elveszett ; de teljes igazsdggal mondtik rdla, hogy elszakadt az egyhdz-
t6l, hogy annak nem tagja tdbbé mindaddig, mig nem vezekel és vele
jbdl nem egyesil.

A mikor a mult évben a lapok révén clterjedt a grof betegségé-
nek hire, az egyhfz szolgdi eldtt folmeralt a kérdés: mélto-¢ G, a hite-
hagyott, egyhdzi temetésre ¢s arra, hogy imddkozzanak lelkifidveért ?
A synodushoz fordultak, a mely titokban adott feleletet és ez a felelet
nem lehetett més, mint a kovetkezs : nem részesiilhet eqyhdzi temetés-
bewn, hacsak vissza nem tér az eqyhdz alapelreilez. Fbben nem volt
fenyegetés, de mds felelet nem volt adhatd és nem hiszem, hogy akadna
lelkész, a ki a grofot keresatény modon eltemetné éx ha mégis akadna
ityen ¢ ssleségtelen ember, akkor az illetd egy hitetlennck keresztényi
eltemetése dltal a szent ritust binds modon profanizdlnd. De mire vald
is volna az 6n férjén erdszakossgot elkovetni? Hiszen kétségtelen,
hogy ¢ maga sem kivdn keresztény temetést“.

Barmennyire igvekszik is Antoni metropolita a szent zsinat kidt-
kozd hatdrozatit indokolni, indoklisdnak csak is azok elGtt lehet sulyva,
kik az tgyet, miként &, dogmai szemponthdl nézik ; de nem azok el6tt,
a kik azt a Jézus  valldsinak szempontjahdl tekintik. A metropolita
levelében az orosz egyhiz hitvallisa és a Jézus valliza egymdssal Ossze
vannak tévesztve. A kidtkozds, akdr a rdmai szent halomrdl szilljon el
akdr a szent orosz egvhiz pitervirl titkox zsinatdbdl  jdjjon, nem
keresztény tan. A kidtkozds mindig o kidkozira hull vissza, a
Sanhedrimé a Sanhedrimre, a szent orosz zsinaté a szent orosz zsinatra.
Fax a kidtkozdsnak hatdsa sines;, hogyha az olyanckra vonatkozik, kik
a vallds lényege ellen nem vétenck. 86t az az emberekben mindig
clienkezd hatéist szokott kelteni. Ezért hogy Tolstoit, hdr az orosz egy-
héz hivatalos hitvalldsdt nem kiveti, de a Jézus evangéliumdnak hive,
az egész mivelt vildg rokonszenve kiséri. Az emberiséguck megyvan &
a legtobb esetben nyilvandl a jo érzéke. Bradlaugh-t, az atheistit ax
angol parlinment nem akarta tagjdvd fogadni, mig a parliamenthen
szokdsos s minden valldsos ember dltal elmondhaté exkiit le nem teszi.

(o2

Ha akadtak i+ egvesek, kik az egveni meggydzddés jogindl fogve

. 5¢
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Bradhaugh-t igazolhatui vélték, de az emberek nem gytltak sem Anglid-
ban, sem azoukivill rokonszenvre irdnta. Az Antoni meteopolita dltal
“fOgynevezett papirrongy* a . Jézus  evangéliumdnak szellemZben van
teliirva, s Tolstoi mellett készséggel foglalnak &llist az egész vildgon az
emberek. A hatalomnak, hogyha az oly nagyméretdi is, mint az orosz
szent zsinaté, ha esupdn formalismusban dolgozik, esakis burokratikus
egyénekre lehet hatdsa, de azokra nem, kik a lényeget a formdn feliil-
helyezik. — Hanem a mennyirenem menthetd a szent orosz zsinat kidt-
kozd itélete: épp anunyira indokolatlan, s6¢ anudl indokolatlanabb lenne
az a kivdusig, hogy Tolstoit, mikor az az eset bekivetkezik, az orow
hivatalos egyhdzhoz tartozd pap részesitse szertartdsban. Nines kozolve, hogy
Andrejevna grofné a metropolitihoz intézett levelében vajjon fejezett-c
ki ilyen ohajt. De ily kivAnsig a tények dlldsival Gsszcegyestethetlen.
Mert az kétséglelen, hogy Tolstoi grof az § vallisos nézeteivel, az egy-
személy Istenben vald hitével & ember Jézus Krisatussdval az  oross
egvhiztol elszakadt. S hogy mégis az orosz cgyhfz részesitse akirming
szertartdsban ix, ez ellenmondds lenne mindazzal, a mit a jasznaja-
poljanai béles életében szdval vallott és kinyveiben hirdetett. Ovéinek
meg kell bardtkozni azzal, hogy az 6 valldsi alld=pontjdnak kivetkes-
ményeit teljesen levonjik., Francziaorszdgban Alexander Dumas-t, az
itjabbat, kinek nézete a réom. katholicismussal nem egvezett, rdém. kath.
pap nélkil kisérték végs§ ftjdra; Taine, az irodalomtorténetird felett
meghagydsa szerint szabadelvd  protestins lelkész  mondott  heswédet.
Oroszorszdg nagy  irdja  esetében sem lemme elfogadhatd, hogy az
orthodox orosz egyhiz tegyen szolgdlatot, ha még hajlandd is lenne
erre, mikor Tolstoi hitelvi felfogdsa az orthodox orosz egyhixétol
annyira killonhozé, -

A protestans tandrsiagot az utobbi harminez esatend egészen
mds viszonyok kozzé dllitotta, mint a milyenck az az elSttick voltak.
A protesting tandrnak az anyagi lhelyzete ma  hasoulithatatlanul jobl
amndl, mint a milyen régen wvolt. De éppen anndl a kériilményndl
fogva, hogy helyzetének javuldsit az  Allamuak készoni a protestins
tandrsdg, sajitsdgos helyzethe jutott, abba a helyzetbe, hogy dlidsdt az
dllami tandrok szempontjdbdl tekintse-e vagy prot. egyhdizi szemponthdl.
A protestins  lapokban ismételten  fel volt emlitve, hogy az egyvhizi
vonatkozfisokat teljesen aldrendeli més viszonyoknak, s6t hogy azoktol
szabadulni  jgyekeznek és  teljesen az 4llami iskoldk norméja szeving
torekesznek a prot. iskoldkat berendezni s uz egyhdzat ugy sadlva esak
kiviil 4llonak tekinteni . . . Hat ez teljesen téves tirekvés. A prot,
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iskoliknak és tandrsigonk az Gf viszonyok koézott is mégis esak ugy
kell kialakulni, hogy prot. iskolik maradjanak.

SardiIstvan. A Sdrdi exalddnak, mely egyhdzunk tirténelméhen
{6l van jegyeuzve, egyik jelesse elhunyt dpr. 8-d4n. Atyja toroczkdi pap
pap volt s Toroezkdén tanult eldszdr Rardi Istvdn is. A csaldd mindig
eldszerctetiel viseltetett a papi pélva irdut. De az ifju Sardi egyébbre
gondolt. Mikor a gymnasiumot végezte Kolozsvirt, arra hatdrozta magit,
hogy festd lesz. Iigy ideig az akkor Kolozsvéirt laké Vastagh Gydrgy-
nél dolgozott, azutén Boér Gergely tandlotdrsival, ki a zenére kéwaiilt,
Miinchenbe ment. Itt tanulta a festészetet a leghiresebb mesterektdl,
Diigseldortban is meg;fordult, hol akkor Munkdesy mdr feitiint volt s
kozottitk a legmelegebb bardtsig fejlédott ki. Hazatérve rajztandr lett
a kolozsvari Allami képezdénél, valamint a taniténg képezdéndl is.
Hivatalos kotelességei mellett minden idejét a festészetnek szentelte.
Sok sikeriilt arezképet festett: Kriza, Dedk Ferencz, Kossuth, Bem
arczképeit, s oltdrképeket. Mar éppen arra készilt, hogy 6ndllé mive-
veket alkosson és részt vegyen a midvészi kidllitdsokon, mikor hirtelen
sulyos betegség tdmadta meg és elvesztette szeme vildgdt. A nagytuddsu
jeles festdmivész pédlvdja be volt végezve. Tizenkét évig viselte n leg-
keresztényibb tirelemmel a vildgtalansig nyomordt, mig végre a haldl
szenvedésétdl megviltotta.

Gyaszhirek : Enlaki Gyirfi Ferencs szentmihdlyi unitérius pap
febr, 13.4n életének 48-ik, hézassdgdnak 21, évében megsziint élni.
Nehéiny évig Tnlakon paposkodott, azutdn hirtelen bekévetkezett hald-
ldig Szent-Mihdlyon. Mint zenetrtd sokat tett a vidéken az éneklés
emelésére. Bartha Polixena a j6 férjét, nagyszdmu gyermekei a gondos
atyjit, hivei a szeretett lelkipdsztort siratjik az elhunytban. — ‘\ gy~
ernyei  Kelemen Imre kiv. telekkonyvvezets ¢letének 64-ik, misodik
hzassdganak 24-ik évében febr. 27-¢n Sepsi-zent-Gydrgydn jobblétre
szenderiilt. Zajtalan munkdssig t6ltotte be életét. Kelemen Lajos test-
vérét, Kelemen Anna, dr. Szdsz Izsdkné, Kelemen .\rpdd, Kelemen
Elek 65 Kelemen Margit, Jeney Aladirné atyjukat gyvdszoljik benne.
— Senéufalve  Gyirgy, elébb aljdrai, kés8bb toroczkdészentgydrgyi
unitdrius letkész, élete 07-ik, papsdga 38-ik, hdzassiga 57-ik évében
éviben elhalt, dzvegvet Ferencai Klirdt és két gyermeket, Bertds és
Boldizsért hagyva lm.tr‘\ Haldla rajtok kivill Ferenczi Tajos, felsGrikosi
tanitot és Ferenczi Aron medeséri le készt érinti kozelebbrsl. — Seirdi
Istedn festémivész, 4ll. tanitoképezdei ny. tandr, egyh. tandesos dpr.
3-4n DY, &évében jobb hazdba koltizott. he]e balogh Irma, lednya
Olga, testvére Sardi Lérinez és nagyszdmu rokonsdg fijlaljik az elkoltd-
zottet. —— Jdezan Miklds budapesti unitdvius lelkiszt és esalddjit évzé-
keny vesztesség taldlta apdsdnak, Haftl Jozsefnek Kishiren dpr. 11-6n
tortént haldldban,
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A Fil@llyi unitdrivs cgyhdz Edrben az ecsperesi vizsgilGszék az 1900,
éyre vonatkozd vizsgdlnta alkalmibdl a kdvetkezt kegves adomdnyokat vette
jegyzikonyvére :

Dicsdszentmdrtonban : Guvidé Béliné Wrvacsoral kenyeret adott minden
alkalommal s az olvasdkor részére jdaratta az ,Unitirius Kozlonyt® (ér 6 kor.)
Geidd Béla a betegek részére trvacsoral bort adot’, a papi telken épiilt kdthoz
adott 7 korondt, az olvasékor részére jaratta az ,LErdélyi gazdit® (ér 12 kor.)
Dr. Arkossy Gyula az olvasékir részére jaratta a ,Vasdrnapi Ujsig¥, ,Képes
néplap®, ,Vildg Krdénika® cz lapokat (ér 16 kor). Templomi és urvacsorai
persely pénz begyiilt 55 kor. b0 fill. Az ifjusdgi dalkor ujévi gyhjiése HH kor.
80 fill. — Csapd-Radndthon tirvacsoral kenyeret és bort adott minden alkalom-
mal Kgyed Jézsef (évi 4 kor.) — Magyar Sdroson id. D. Pataky Liszl6 urvacso-
rai kenyeret és bort adott minden alkalommal (ér 10 k.) Sandor Jinosné () mél-
tosdga védniksége alatt rendezett estély az iskola javdra jovedelmezett 256
korondt. Persely péoz begyiilt 39 kor. 28 fill. — Harangldbon Szathmiri Istvdn
a vizsgdlésziket elldtta, urvacsorai kenyeret és bort adott (ér 16 kor.) Templom
épitésre Dsztmirtonban gytlt 60 kor. Persely pénz 2 kor. 74 fill. — Dedsfalvdn
itj. . Pataky Ldszl6 urvacsorai kenyeret és bort adott minden alkalommal (ér
10 k.) Persely pénz 10 k. 73 . — Kikiill§-Seéplakon Buzoginy Jinos urvacsorai
kenyeret és bort adott {ér 8 k.) Br. Petrichevich Horviath Ké4lmin orgona alapra
adott 100 korondt. Persely pénz 3 k. 92 f. — Vdmes-Udvarhelyen a hivek ada-
kozfisa pénz, bor és tengeriben ér 80 korondt. — Nagy-Teremiben Tolvaj Sdmuel
ev. ref. valldsu birtokos urvaesorai kenyeret és bort adott, a beszolgdld lelkésat
ellitta (ér 20 k) — Dombén Miklés Sdmuel ifj. urvacsorai kenyeret adott min-
den alkalommal (ér 4 k.) DPersely pénz 25 k. — Marosszentbenedeken Csiky
Farkas urvacsorai kenyeret és bort adott s a heszolgdld lelkészt elldtta (ér 50 k.)
Persely pénz 2 k. 46 . — Addmoson av. gr. H. Tholdy Lajosné urvacsorai
kenyerct és bort adott (ér 16 k.) Persely pénz 23 k. 51 f. — Bethlenszentmikldson
Nagy Béla lelkész épiilet anyagot adott’ 12 k. értékben. Nagy Béliné és Udvar
Mirton id. 2—2 alkalommal, id. Ersck Ferencz 1 alkalommal urvacsorai kenyeret
és bort adtak (ér 22 k.) Récz Iilon adott 4 korondt az egyhdz kozpénztirdba.
Frsek Miklés a templomon 8 k. értékit javitdst eszkozolt. Métyds Janos 3 k.
értékit kert vesszdt adott. Ozv (tomboez Jinosné adoményozott egy sa6 és papi-
szék birsony takardt (ér 20 k) Persely pénz 10 k. 12. f.

Szikefalpdn  Dsztmdirtonhan rendezett 3 bal jovedelmezett 961 k. 21 f,
Templom ¢pitésre adakoztak:
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Diesdszentmirtonbdl  Gvidé Béla  gyiijtd ivén 69 kor. 05 fill,

» Ferencz Akosés » » > > H3 > HO
K.-Széplakr6l Kis Séimuel > > 19 » — >
Deéstalvird]l Iadhdzi Jozsef > » 33 2 — »
Haranglabrol Gadalvi Istvin > » 6 o> 9 »
M.-Sdrosrsl Kis Liszlé és Inezefi Aron » » 20 »  GF o»
Szokefalvardl Szabd A. és Rédiger 1. » > 4> 40 >
Dombérél Tté Lajos » > 24 » DG o>
Bethlenszentmiklésrél Nagy DBéla > » 23 > b »
Marosszentbenedekrdl Csiky Farkas » » 10 » T »
Addmosrdl Molnér Jdnos » » 13 s 06 »

Gvidd Béla esperes toronygomb elkészitésére adott 80 korondt. Gvidd Mdzea s
Trueskd Jozsef a torony fodelére az ép'tis évét felirattdk (ér 10 k) — Sadke-

falvi, dicsdszentmdrtoni és dombdi hivek ingyenes munkatétele a torony épitésc-
nél, ér 160 korondt. Gvidé Béla esperes a toronyszenteléskor a hivek megvendége-
lésére adott HO liter bort (ér 20 k) Ozv. Janosi Istvinné a toronyépitéshes
adott 4 korondt &s egy szoszék takarGt (ér 25 k) Dr. Ferenez Akos egy irG
asztalt ajdndékozott (ér 50 k.) Ozv. Jinosi Istvadnné urvacsorai kenyeret adstt
(¢r 4 k) Br. Rothenthal  Henrich urvaesorai bort adott (ér 8 k) persely pénz
5 k.70 fill, ’

Medgyesen dr. Sandor Baldzs 2 alkalommal ¢ Borbély Gyula 1 alka-
fommal  urvacsorai kenyeret és bort adtak (ér 9 k) Dr. Sdndor Baldzsné egy
urasztali teritdt adott (6r 160 ki) Dr. Sdandor Baldzs egy bélyegzdt csindltatott
(#r H k) Gr. Haller Péer urvaesorai kelyhet adomdnyozott (ér 30 k.) Szabd
Juldnka k. a. urvacsorai kenyérteritot adott (€r 10 k.) Sikd Géza lednyai kehely
teritht adtak (ér 16 k) Urvacsorai persely pénz 11 k. 36 £ — Osszes adakozi-
sok pénz értéke teszen 2763 korona 80 fillért.

IZ helyen is fogadjik kegyesszivit adakozék az egyhizkozadgek  szives
kiszinetét s az esperesi vizsgiloszék hilds eliis'mert"m'*l

»A jokedvt adakozdt szereti sz Isten®. 11 Kor,

Bethlenszentmiklds, 1901, dprilis H-én.

Naay Bina,
egyhiazkori jegyzo.

A.-siménfalvi Istvinti Domokos és neje Benedekli Lina 17 éves kordban
meghalt. egyetlen fiti gyermekik emlékét igen szép madon tették az utédok
elott is emlékezetessé 8 egyszersmind dldozatkészaégokkel meglepden igyekeztek
onmaguknak vallisos megnyugvist szerezni, az dltal, hogy igen szép kiviteli,
87 kor. 60 fillér értékit eziist urvacsorai kelyhet ajindckoztak a kovetkezd {ol-
irdssal: Llstvanfi Dénes emlékére, az a~siménfulvi unitirius egvhiznak, az ifja-
sdg szimdira: a szilok 1900.¢

A magam és egvhdzam nevében fogadjik a nemesen rrmulull\nm ajfin-
dékozdk e helyen is hdlds koszonetemet.

gy ¢ a keresztény sziild az 6 gyermekdének haldla utin is!

A-Siménfalvin, 1901, /28,

Varoa Dines,
unitarius lelkész.
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