Parisi level.
Paris, 1901, jan.

(A parist vallisttrténelmi congressus, — A bourges-i egyhizi congressus).

Szerkesztd ar !

A koriilméuyek nem engedték, hogy a multkori fiizethe irjak.
Két congressusrél akartam megemlékezni a sok  kozil, melycket
Parisban az 1900-iki kidllitds alkalmdval tartottak. Minthogy ¢ kettd
torténelmi és valldsi szemponthdl valéban érdekes, egy nehdny szét
most sz6lok azokrdl. S ezt anndlinkdbb teszem, mert a congressusok
legnagyobh 1észe  kevéshé volt érdekes. Némely congressus abbdl
dllott, hogy Osszejottek, sokat beszéltek, unalmasan tdrgvaltak s
anélkitl, hogy valami tudomdnyos értéke lett volna a tdrgvaldsnak.
Némelyikre igazdn el lehetett mondani:  ,sunt verba et voees pruae-
terevque wihil®. lgaz, hogy a congressusok rendez8i mentségiil mindig
azt szoktdk felelni, hogy nckik a ezéljuk f6leg az volt, hogy a tudo-
sokat a mivelt vildg klonhoz8 részeibll 6sszehozzdk, hogy egymids-
sab taldlkozzanak, ismerkedjenck és bardtsdgot kossenck. Hdt ez jo.
De ez egészen mds dolog. Bizonydra ez az eredmény sem megve-
tendd, de ez a congressusnak, mint olyannak bens§ évtékén Lkivil
esilk. 8 a magamn részérdl meg kell vallanom, hogy némely congres-
susnak itlései, melyekben részt vettem, azt a benyomdst tettélk redm,
hogy keveset vagy éppen semmitérék. De sietek hozzdtenni, hogy
igazsdgtalan ne legyek, hogy van kivétel is. 8 azt hiszem, hogy az
1900-ban tartott congressusok kozil sok meghozza idGvel gyiimdl-
esét. Ezek koziil kétségtelentll a valldstorténelmi congressus.

Ez a valldstortéuelmi congressus e nemben az els§ volt, az
nem hasonlit a chicagoi valldsparliamenthez, sem alkotdsdban, semn
munkdjiban, sem a ezélban, melyet maga elé tilzott. A chicagoi
mindennek felett valldsi Gsszejovetel volt, a pdrisi pedig, azt mond-
hatom, kizdrdlag tudomdnyos. Chicagoba a kilonbdz6 valldsok kép-
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viselSit mintegy valldsi testvériesiilésre hividk Ossze, hogy cgy pil-
lanatra egyesiiljenck a tiszta imddat eszmdjében. '

Es a vildg kiilonhozs  pontjairél ossacjottek, hozzdjdrultak ¢
nagyszer(i dologhoz. I jé akaratoknak és megindult sziveknek eme
taldlkozdsa, egy pillanatra a legnagyobbszeri reménycket keltette
a jovlre nézve. Ugy litszott, hogy a vallds ceszméjének gyakorlati
felfogdsa tdl fog menni mindenik  vallds  sajdt  tanainak hatdrain.
Nem gy tortént. Tudva van miért. Kzeldtt négy évvel Charbonuel
abbé és Klein abbé hozzikezdtek, hogy 1900-ra egy 4j valldsi dssze-
jovetelt rendezzenek, a chicagoihoz hasonlét. e minden kisérletiik
hidbavalé volt. A rémai tekintély, a pdpa, a pispokok s fGleg a
franezia plispokok ellenezték azt.

A mit Amerikdban megengedtek, Francziaorszdghan megtiltottidlk.
Azt mondottdk, hogy a rém. katholicismus az igazsdg levén, semmi-
képpen sem  johet . tandesba tévelylyel az egvenlGség alapjin. A
szabadelvt katholikusole azt felelték: nem arrél van sz6, hogy a
congressuson minden  valldsformdnak egyenlGsége megdllapittassck,
hanem esupdn arrdl, hogy a valldsi nézetek elGadassanak, mindenik-
nck fenhagyatvin a jog, hogy mit tartson igazsdgnak. Kisérletiik
meghiusult. Minden rém. kath. papnak és vildginak, ki a r. kath.
orthodoxigban akar maradni, megtiltottdk a részvételt. Azutdn mir
gondolni se Ichetett a chicagoihoz hasonlé congressus tartdsdrdl. A
pdrisi congressus nem is dllott mdsokbdl, esak olyan tuddsokbdl,
kik valldstorténelmi szemponthél jottek dssze a nélkiil, hogy szin-
dékuk lenne, hogy magtkra a vallisokra hassanak®. Lehet litni a
kiilonbséget a pdrisi congressus 6s a chicagoi parliament kozbtr.

Reville Albert, a ,,College de Ifrance®-ban a valldsok torténel-
mének tandra volt az, kiaz ,Ecole des seiences religieuses* tandrai-
val a congressust kezdette.

A felhivasra azonnal sokan jelentkeztelk. Nem mind vettek
ugyvan részt, de kétszdzon mindig feliil volt azoknak a szdma, kik a
congressusban részt vettek. Voltak képviseldk Amerikdbdl, Schweitz-
bol, Németorszdigh6l és mds orszdgokbdl; katholikus egyhazi ember
kevés volt jelen. A congressusok palotdjdban tartott elsd iilésen egy-
hangulag Reville Albertet vdlasztottdk elndknek, Miller Miksdt
Oxfordbdl, Tielet Leydenb8l pedig tiszteletbeli elndknek ; ezzel akar-
tdk leréni a tiszteletaddjdt a valldsok tudomdnydnak két kit{ind
ttorGje irdnt. De Tielet rosszallét akaddlyozta meg, hogy Pdrisba
J6jjon. Neki kellett volna a congressust megnyitni a vallisok torté-
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nelmének  eredetérél sz616  értekezéssel. Ezt a feladatot aztdn Re-
ville teljesitette. A .College de Irance* tudds tandra, mint mindig,
most is lekotdtte hallgatél figyelmét s megtapsoltdk. Lendiiletes
beszédében vilidgosan és meggyGz8en megmutatta, hogy a vallds az
emberi szivhen dnként  keletkezik, hogy az lényének egyil legdta-
Linosabb, legmélyebh 6s legsajdtosabb sziiksége. ,Az az dlet vigys
¢s a boldog élet vdgya, mely az embert kezdettdl fogva végig val-
ldsossd  teszi, ajkdra hozva az imdt és lelkéhe egy felsGbly vildg
gondolatdt. A kiilonbdzG  valldésok nem egyebek, mint e vdgy, ¢
remény killonbhozd  kifejenésel 6s kielégitései. Mindenik megérdemli
azért a figvelmet s tanulmdnyt. A vallsok torténelme tiltja akdr-
mely theologidnak vagy hitnézetnek a megtimaddsdt. Az a valldsi
tiineményeknek tdrgvias észlelésére szoritkozik és arra torekszik,
hogv felfedezze a valldsok keletkezésének és fejlédésének torvényeit.
Az tehdt lényegében hékitdd és felhivdsdt egyformdn intézi minden
tndéshoz  és minden jéakaratd vizsgdloddhoz, tartozzék bdrming
valldsi felekezethez . . .¢

A megnyitd gviilés utdn az osztdlyokat alakitottak meg, melyvek
aztdn a Sorbonne-bas gviiltek Ossze {ilésekre, melyekben sokan vettek
részt 6s 6rdeklddéssel hallgattdk a tudds felolvasdsokat a miveletlen,
ralamint a mivelt népek valldsairél. A jelenvoltak kozt Idttam
nehdny kath. papot is, kiket valdsziniileg a piispdkiik nem batal-
mazott fel a résztvételre. Az egyik napon azt vettem vészre, hogy
két kath. pap kozt taldlom magamat, kik diesérték Jean Reville
felolvasdsdt. Ugy kellett lenni, hogyv ezek tanult és folvildgosult
emberel voltak.

Sok tért foglalna el, ha mindez (iléseket és értekezéseket
ismertetni akarndm. Kiilonben is azok meg fognak jelenni. De egy
nehdnyat megemlitek. A pdrisi prot. theol. facultas egyik tandra
azt fejlegette, hogy a valldsok torténelmének az utjdit mennyire
eldkészitettélk a bibliai kritikai munkdk. Jean Reville, kiben meg-
-annak mindazok a tulajdonsdgok, melvekrdl atyja ismeretes, vild-
gossdg, bO ismeret és szabatossdg, a valldsok torténelmének Europd-
ban és Amerikdban val6 jelen dlldsdt rajzolta a nagyszdma hallgatd-
sdgtdl tapssal- jutalmazva,

Krtekezést tartottak még a tudds Dbelga Goblet d’ Alviella,
cgy CGrett gondolkozdssal és erds logikdval irt értekesést a vallas és
crkdles  viszonydrdl s Marillier a folklore-rél. Volt  ezeken kiviil
még mds felolvasds is, az islamrdl és budhismusrél,
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Kgy eredménye van a congressusnak és ez az, hogy a valldsok
tannlmdnyozdsdt szildrd alapra fektette és hogy a valldsok torténel-
mének épiilete most mdr fel fog épiilni némely egyhdzak ellenkezése
és némely hittuddsok  bizalmatlansdga ellenére is. K congressust
mis hasonldé congressusok fogjdk kovetni. A valldsok tirténelmének
tanitdsdt iddvel bé fogydk vinni a kath. egvhdzba is, mely most
annyira ellene  volt a congressusnak. NGt Broglic abbé a parisi
»Institut eatholique-he midr be is vitte. Igaz, hogy a tanitds nagy
hézagokat hagy ¢s a torténelmi igazsigot nem mindig veszi figye-
lembe. De clébh vagy utébh, el kell hogy jdjjon az igazsdg napja.
Természetesen ez dtalakulds médosuldst fog hozni a kath, hitrend-
szerbe. Hogy a valldsok tudoménydnak és ¢ congressusnak fontos-
sdgdt jelezzem, arva nézve alig tchetek jobbat, mint hogy idézem
Sabatiernek, a pdrisi prot. facultas tandrdnak kdvetkezd sorait. A
ralldsok  torténelme a tulajdonképpen ugynevezett valldsi gondol-
kozdsra kettds hatdst fog gyakorolni: positiv hatdst és kritikait.
Positiv szempothdl két 6 tényre fog kovetkeztethetni. Mindenekel(tt
magdnak a valldsnak ercdetét vizsgdlva, meg fogja mutatni, hogy a
rallds eredete el nem mulé. Mind vildgosabban fogja littatni a val-
Lisos érzelemnek, mint olyannak, eredeti jellegét, mint az emberi
léleknek legnemesebl és legjellemzibl vondsdt; meg fogja mutatni,
hogy a vallds, mely kezdettOl fogva a tdrsadalmi intézmdényeknek
és az emberi miivelddésnek fGtényezje volt, hatdrozott tényezd
marad a miveltség minden fokdn s igy a valldst tiszteltté teszi
azok elftt is, 0 kik azt megvetették a nélkill, hogy ismernék.
Tovibhd meg fogja mutatni, hogy a kereszténység a legemelkede-
tebb  vallds, melyre az emberiség a foldon jutott. I tiorténelmi
megdllapitdshan nem fog-c¢ a keresztény apologetika € érveket és
fij forrdsokat taldlni ?

De ¢ positiv hatds mellett bizonyosan meg lesz keitikai hatdsa
is. Tobly dogmatikai nézetnek, mint a kijelentésrdl, dvrdl, gond-
visel6srSl valé nézetnek, a nélkiil hogy ecltiinnénék, bdviilni kell és
megujulni. A hamis 6s igaz valldsokrdl valé régi nézet lassanként
a torténelmi. synthesisnck, a j6 6z a rosz, az igazsdg és tévedés
kozti kiilonboz3 fokok sordnak fog helyet adni. A valldsnak tulajdon-
képpeni értelmi eleme, a valldsos nézetek és formdk, mint a valldsos
szcllemnek  egymdsutdn kovetkez8 termékei szemléltetvén, az §
szitkséghképpi  viszonylagossdgulhan  fognak megjelenni. D> éppen
ezidltal a felekezeti gyiilolségek aldh) szdllnak és midsieldl a va'liisos
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emberck mind arra tirekesznek, hogy hititknek kbzpontja, lényege
felé forduljanak ; a valldsos 6let mélyebbé lesz, bensGbbé a maga
otthondhan, szabadabbd magatartdsdban; és az 4j tudomdny, miutdn
clég félelmet okozott, végill magdnak a valldisnak és az emberiséy
békéjének haszndra fog fordulni.

Jobban alig lehetne kifejezni azt a  hatdst, melyet a valldsok
torténelmének tanulmdnyozdsa a  szellemekre fog gyakorolni. Alig
hnezondt éve, hogy ez a tudomdny sziiletett és hatdsa mdr is
érezhetd s a jove még inkdbb meg fogja ezt érestetni.

— Egv mdsik, a pdrisitol eltérd congressus, melyet Bourges-
han tavtottdk, melyen 700 r. katholikus pap volt jelen, nem szimitva
a besancon-i s angers-i  plispokot. I8 congressus a nélkiil, hogy
nevezetes eredményt hozott volna, mégis az id§ jele. Az azt mutatja,
hogy a kath. papsdgban az értelmes rész, — sajnos kevés szdmban
ugvan — érzi a fiiggetlenség szitkségességét. Hogyha a kath. klerus
tagjai ily congressusokra johetnének Ossze, bizonydra mind tobb
szellemi  szabadsdgot nyernének. De a  térvény nem cngedi meg,
hogy a plispokok beléegyezése nélkiil dsszejojjenek, a kiknek teljesen
a hatalingt6l fiiggnek. Es a mikor dsszejének, mint Bourges-ban is,
bizonyosra lehet venni, hogy hatdrozataikban nem lesz semmi forra-
dalmi dolog. gy tortént Bourgeshan is. Tébb szép felolvasdst tar-
tottak ¢és szdmos ohajt fejestek ki, sokat beszéltek a véltoztatdsol-
vél, melyek a tanitds kiilonboz6 dgaiban ohajtandék, de semmit
sem mondtak hatdrozottan, semmit sem ajinltak ez ohajok ineg-
raldsitdsara. Nyilvdnvald, hogy a congressusra Osszejott papok nem
tehettek anndl tobbet, mint a mit tettek. Es miért? Mert nines
szabadsdgule a cselekvésre, mert az crre valé szabadsdgot, mit
némelyck kozilok kivdnnak, sohasem fogja a piispoki hatalom meg-
engedni. Egy pap, a ki kitartdssal mivelte a tudomdnyt, a piispo-
kénél az ecretnckség gyanujdba esett. S a mikor valamelyik koziilok,
mint Naudet abbé is, toblh bdtorsdgot és fiiggetlenséget mutat, mint
a tobbiek, boles Svatossfgal mindig hozzd kell tennie, hogy eldre
vigszavon ‘minden eretnckséget, a mit ndla felfedezhetnének és ald-
veti magdt minden rendeletnek, a mit neki adbatnak. A gondol-
kozds szabadsdga ilyen kortilmények kozt nem egyébh iires széndl,
ldtszatndl,

Igy a congressus az alatt a hdrom nap alatt, a meddig egyiitt
volt, egyvhdzi  tanulmdnyokkal foglalkozott, de Grizkedve minden
kritikdtdl, a papneveld  intézetel tanulmdnyaira nézve tehetd min-
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den reformtél. Hinyan kivdntdk a Bourgesban Osszegyiiltek koziil,
hogy a papneveld intézetekben mds tanitds legyen, mint a milyen
tényleg van? Nem szdlt errdl egyik sem, hanem egyes felolvasisokra
szoritkoztak, wdr a milvenck  szerintiik odaillik voltak, és egyes
miivekrdl beszéltek, melycket a kinyvtdr szdmdra meg kell szerezni.
A mdsodik nap tdrsadalmi munkdrsl  tdegyaltak, az  alkoholismus
elleni harezrsl, népszerit munkdkrdl, s kiilondsen hosszason vitattdk
a kath. sajténak  nagvobh  tdéere  terjesztését. A harmadik napot
erkolesosité munkdkuak szentelték ¢ annak a kérdésnek, hogy
milyen viszonyban legyvenek az  dllami  egyetemekkel és a kath.
facultdsokkal. Mindez elmélethen nagvou szép, de a Bourgeshen
Osszegyliilt papok eszmdéiket o gyakorlatban nem valdsithatjdk, mert
a mikor ezt akarjidk tenni, a plspoki tekintélyt taldljdk magukkal
szemben. Mindamellett is, hogy tibh pispok hozzdjdralt, sft Ram-
polla bibornok a  pdpa beleegyezését  adta a congressushoz, mds
plispokok hevesen tiltakoztak az ellen és minden ellen, a mit Bourges-
ban mondottak. Leghevesebben tiltakozott pedig a congressus ellen
az anneey-i érsek, Isourd, az j Annales Catholiques“-ban. Azt mondja,
hogy a congressus rosz €s veszedelmes hajlamokat mutatott a hit
és cgyhdz épségével szemben. A rationalismus foglalta el azokat a
papokat, a kik abban részt vettek ; forradalom az, a mit 8k akar-
nak. ligy iddszaki parlamentet akarnak dllitani, hol a papok
hatdrozzanak az egvhidz igazgatdsdra nézve, mi kizdrélag a piispokok-
nek a joga. Azt mondja, hogy a papok egy hivatalos szivetkezetet
alkottak, hogy igényeiket érvényesitsék az & patronussaik, a pitspokok
ellenében. De hogyan lchessen e dolgot megmagyardzni, hogy a hout-
gesi-i érsek nemesak hogy elnbkolt a  congressuson, nemesak hogy
helyeselte, a mit az anneey-i plispik kdrhoztat, hanem a legmerészebl
beszédet mondotta? A magyardzat nagyvon egyszerii. A rdém. kath.
egyhdznak igénvelt egysége esak a felszinen litszik annak, a mélyén
nagy megoszldsok vannak. A pilispokok  testiiletének egysége esak
ldtszolagos, mint azt az annecy-i érsek follépése eléggé mutatja. Ez
utébbinak sugalmazdsa folytdn a congressust egész Rdmdig leszdl-
tdk. Nemesak ugy tiintetik fel, mint az eretnekség forrdsdt, hanem
mint olyat, mely egyenesen schismdra vezet. Mit felel a pdpa e
leszdldsra, még nem lehet tudni. De Réma, mint mindig, kétség-
teleniil hallgatdst fog ajinlani, mindent megtéve, hogy a plispdkik
és papok egymidst meggyvizzék, hogy a congressus Qjra dsszejovetele
highavald, Bdemi  térténik, a hourges-1  congressus  mdégis muntatja,
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hogy a katholicismusban egy bens§ munka megy végbe. Ennek jelét
adtdk e congressusban. Hogy az ott kifejezett ohajok esak ohajok-
nak maradnak, lehet. De a beszédek mégis meg fognak maradni,
melyek kiziil nevezetesek Servonnet hourges-i érseké, melyet fennebb
jeleztem, és az alby-i vieariusé a hazaszeretetrGl. De hdny kath.
pap van, a ki igy gondolkozik és a ki ki meri mondani, a mit gondol ?
Nem sok, még a mellett az évatos kijelentés mellett sem, hogy kész
visszavonni, mi az orthodoxidval ellenkezik; a kath. papoknak leg-
nagyobb része nem meri kimondani, a mit gondol. Azok, a kil
ezt ritka kivételképp teszik, azok is sajdtsdgos mddon teszik azt.
Ime egy példa. A bourges-i congressusnak egy tagja megirta a
congressusrél benyomdsait, teljesen fliggetien szellemben irt és itélt,
de azt a névtelenség leple alatt tette. Egy prot. Szemle, a ,Revue
chretienne“-nek kiildotte be czikkét. Bajos lenne neki ezért szemre-
hdnydst tenni, mert hogyha nevét aldjegyzi, dlldsdval jdtszott volna;
s ha katholikus lapnak kildi, egyse adta volna ki azt. Azokért az
itéletekért, melyeket abban a kath. klerusra kimond, azt a kath.
lapot, a mely kiadja, azonnal kdrhoztatds érte volna. Pedig egyet-
len egyszer sem lépi 4t benne az igazsdg, az igazsdgossdg, az iro-
dalmi és tdrsadalmi j6izlés hatdrait. Iz eléggé mutatja, hogy mily
szabadsdgot élvesznek a kath. klérus tagjai. A kath. klérust hdrom
osztilyba osztja: az els6be tartoznak azok — és a legnagyobb szam-
mal idetartoznak — kikr6l a chalons-i érsek, Manning bibornok
szavaival jellemzOleg mondja: ,czek az egyszerii misemonddk és a
sacramentnmokhoz valé gépek*. Ezeknek sem idejiik, sem izlésiik
nines a tanuldsra. A mdsodikat azok a papok teszik, kik keveset
foglalkoznak a néppel és keveset értelmi munkdval, ,a kiknek kevés
kényvik van a kényvtdrukban, de sok ajdndék salonjukban®. A
harmadikat pedig, melybe a legkevesebben tartoznalk, azok, ,a. kik-
nek valdban van kotelességtudatuk, kik a tdrsadalommal valé érint-
kezést anért ohajtidk, hogy azt javitsdk, hogy azt igazsdgosabbd,
kedvesebhé, egytittérz6bhé, emberiesebbé tegyék«. 1z a megkiilonboz-
tetés a magasabb  klerusra éppen ugy taldl, mint az alsébbra. A
ezikk iré semmit se vir a két els§ osztalytél, de bizalommal for-
dul azokhoz, a kik a bourges-i congressust alkottsk, ,kik arra
eskiidtek meg, hogy magukat az egyhdz és a szdzév kibékitése nagy-
szerii munkdjinak szentelik®. Megldtjuk, hogy mi lesz ebbdl. De
tartok tdle, hogy ez értelmes s jGhiszemii pap sok illusiét tepldl a
congressus kivetkezményeire nézt. Tartok téle, hogy sok id6 eltelik,
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miel§tt ohajai ténynyé lesznek. Bdrhogyan, e congressus az idg jele
és mutatja, hogy a kath. papsdgban bensé forrongds megy végbe.
Es azt érdemes volt jelezni, mint az emberi lelkiismeretnek figyelemre-
mélté mozgalmdt.

— Mdr is hossztra nyult levelem és igy ,ILa vie de Pasteur®
kotetet, mely most jelent meg, nem ismertethetem. De jovékor irni
fogok e kanyvrdl, mely egy kitlin tudésrél és emberrdl sz6l, kinek
élete nemesak IPranczianorszdgnak, de az egész emberiségnek diesdség.

Crarruvavp 1),

GONDOLATOK

Fels6-Zsuk, 1900. mart. 2.
Az anyai szeretet végtelen itja a boles§tsl a sirig tart.
*
1900. mart. 11.
Ha irgalmassigot gyakoroltunk és feledve a hdldtlansdgot joval
fizettiik meg a szenvedett méltatlansdgot: hamar feledjik az azt meg-
elz6 kiizdelmeket és az eset emlékén felmelegszink, middn unjnk az
embereket és mésok djra héntanak.

®

A j6 cselekedet gvakran Aldozattal jir arra, ki megtette, de

kdrpotolja 6t a lelki megnyugviz, hogy ennek ellenére azt megtudta
hozni.

#*

A j0 tettek, ha nem is tilttk meg az ember péuzes ersadnyét,
de mivelik lelki guzdagsdgdit.
*
Ki emberi nemesx hivatdsit méltoun akarvja teljesiteni: meggon-
dolva éljen s 6lve gondolkozzék.
*®
Mi a férfi? Durvasdg, ervszak, dnzés. ls az asszony ? Szelidség,

.
~

josig, onfeldldozds, s a nagy ellentétek mégis vonzddnak és nem nélkii-
lozhetik egymdst



