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Viszszatekintés a XIX.szazévre a szabadelvii kereszténység
szempontjabol, '

Az a valldsi irdny, mely az ész jogdt az emberi lélek maga-
sabb nyilatkozataira, a valldsi dolgokra nézve is elismeri, a NIX.
szdzévet egyik legfényesebb és legnagyobb korszakénak fogja min-
denkor szdmitani. Nemesak a természettudomidnyok tettek a lefolyt
szdzévhen esoddlatos haladdst, nemesak a természettan, vegytan,
esillagdszat 6 élettan alakultak 4t és gyakoroltak a létrehozott
gazdag eredményekkel a nemzetek Cletére dtalakits béfolyzist: hanem
a valldsos gondolkozds is magdba @ fénydramokat véve megtermé-
kenyiilt, a régi népek miveltségének teljesebh ismeretével és a kiilsG .
vildg szélesebb kiterjesztésével a vallastudomdny is kibGviilt és az
egyes lelkekben nyilatkozé profétismus dltal ) alakuldsokat saiilt.

A XVIIL szdzév, a ,folviligosodds korszaka®, felszinre hozta
ujra az (’sszsierﬁséget, a rationalismust, de a természetfolottiséggel,
a supranaturalismussal vivott havezok utdn is a kettOnek ellentéte
és féleges vegyiilése az, mit a NINX-nek ordkségiil dtadott. Kétség-
teleniil & X'VIIIL szdzesztendd  észszerlisége a  természetfelettiségre -
alapitott orthodox dogmarendszert dttorte és a romokat az Gtbdl
cltdvolitotta; kétségtelentil érdeméiil kell betudni azt is, hogy az
erkdlesot, a kereszténység ember: oldaldt kiemelte. De észszer(isége
mégis féleges, félszeg, igen koznapi volt, helyes torténelmi érzék
hidnydban szenvedd, a kijelentés, ihletés, csuda kérdéscire és mds
kérdésekre nézve hol az okossiggal, hol a kijelentéssel alkudozd.
Priestley halhatatlansdg formdja, ,hogy az cmber Isten ereje 4ltal
foltimasztatik a halalbol és ezért halhatatlan®. A NVIII szdzév
észsrerlisége osztotta az dltala ostromolt természetfolotti nézet hibdjit,

Keresztény Magvetd, 1901, 1



2 VISZSZATEKINTES A NIX. 5zZAZEVRE.

osstotta a deisticus felfogdst, Istennek a vildgtél elvdlasztdsdt &s
czzel egyiitt a vildg rendjébe valé benyuldsait, a esuddkban
ralé hitet.

A NIX. szizév az észszerfl valldsi irdnyra mésként zdral.
Nagyobb szellemi erdkkel érintkezett és cz érintkezésben, e kolesd-
nds hatdsban nagyobbra, magasabbra emclkedett. A természettudo-
médnyok folfedték az okozatossdg torvényét az egész vildgegyetemen
keresztiil és Schleiermacher ,,Universuma®, a valldsos 16lek el6tt a
NIX. szdzévben érthettbbé lett. A termdészeti torvények esak a jelen-
ségek sorozatdnak megjelolései és midsodrendii okok, de a legfdbh ok
a mindeniitt haté isteni Akaraterd. A\ szabdlyozd isteni hatalom
mozog mindeniitt, az anyag minden jelenségében és torvényeiben,
és hulldmzik a préfétai ihlethen. A deistikus felfogds helyébe cgy-
ségesebb, a theistieus 1épett. Isten nem a viligon kiviil £l6 &
annak folydsiba esak egyes alkalmakkor esudds uton bényuld, hanem
a vildgban benlétezs, abban 6rik torvényei szerint folyton miikoda,
teremtd erl, magst minden lénynyel kozl8 €16 hatalom.

A XIX. szdzév az észszorfl valldsos  gondolkozdsban magira
az emberre nézve is mdsképp zdrul. Az embernek a vildghoz valé
viszonya ma mdsként van megvildgitva. Az ember az Istentil
dthatott vildgegvetemmel €l szemben és benne. Ott g1l a végtelen
hatdrokig terjedd kosmoshan kosmieus viszonyban. Az ember a
nagy egésznek része és annak torvényeit kovetni, azoknak engedel-
meskedni kell, de a nélkiil, hogy e torvények kényszeriisége kizt
kiilonségét megsemmisitve vagy az isteni Erében magdt teljesen
clmeritve kellene éreznie. Az ember a nagv egészhez tartozd, de a
mindenséget dthats isteni Erdnek a természeti vildgon tfiless, feliil
levd vildggban valg részesedds dltal szabad, erkdlesi lény.

Es a NXIN. szdzév észszer(i valldsos gondolkozdsa megtaldlta a
lielyes torténelmi érzéket a Jézusra nézve is. A NIX. szdzév tanul-
miinyozta a kiils§ vildg jelenségeit, a foldnek mélyen rejtett rétegeit
és az iirben forgé csillagok kdprdzatos tiineményeit oly mértékben,

mint azeltt soha egy szizév sem, 6s megismert egy sok ezer s sok
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milli¢ évril sz6l6 tanulsdgos torténelmet. Tanulmdnyozta rég letiint
népek életét, a kiilonbdz8 népfajokndl, nemzeteknél az emberi szel-
lem munkdjdnak toérténelmét, és e torténelmeket megismerve Hsszeha-
sonlithatott és az dsszehasonlitis megoldhatatlannak ldtsz6 kérdésckre
is vilagossdgot deritett. A NIX. szdz6v megprébdlta kozeledni és
kozelebb jott a kereszténység megalapitéjdnak fenséges személyiségé-
hez is. Megtaldlta a helyes utat e esodds személyiség megismeréséhez.
Tanulmgnyozza a Jézus kordt, e korbeli valldsi és tdrsadalmi viszo-
nyokat, e kort jellemzg uralkodé cszméket, tanulmdnyozza miikédése
szinhelyét, a Galieai tenger szépséges kirnyékét és nemzete fivdrosdt,
Jeruzsdlemet. Bemélyed a Jézus valldsdnak irodalmdba, dtviszgdlja
az evangeliumi iratokat, mindazt, a mit Jézusrél az els§ keresztény
szizévelkben irtak és mindazt, a mi azokra vildgot derithet, az
apocalypticus irodalmat 6és a hellén szellemet. A NXINX. szdzév koze-
lebl jott a Jézushozs Megbirta kiilonbéztetni az evangelinmokban
a kiillonboz§ elemeket, melyck azokban vegyiiltek ; megbirta kiilon-
héztetni a myt]iost és a valé torténelmet, a valldsos részt és a hellén
boleselmet ; s ugyanakkor 6l tudta ismerni a Jézus valldsdnak és
személyiségének val6 lényegét, igazi fonségét: azt a biémulatos, esodds
istenfiisdgot, melylvel a vilfgnak hatalmdvd lett. A NIX, szdzév
végén a torténelmi Krisztus £1l, mint G, mint igazsdg, kovetendd
példa azoknak, kik az iidvet a kereszténységben keresik.

N midsként zdrul a szdzév magukra a szabadelvii keresstény
egyhdzakra. A XVIII. szdz végén az ésuszer{i valldsos nézletnek
még alig volt mds egyhdza anndl, mely a hitujitds eclsd idejébél
— esoddlatos médon — Magyarorszdgon fonmaradt. De a mint az
észszertl valldsos nézlet a tudomdny vildgossdgidtol el nem zdrkozva
tisztll és az egyhdzi egyesiilés alapjdul nem egy hitvalldst £llit oda,
hanem a keresztény eszményt; a mint a szabadelvii kereszténység
a hitnézetekre nézve a szabadvizsgdlédds jogdval, kifejesést nyer:
megindul az alakulds folyamata. A mint Amerikdban fellépnek
Channing (1819) és Parker Tivadar (1841), a szabadelvil keresztény-

ségnek  nagy képviseldi, a nehdny unitdrius gyiilekezet szdma szd-

1%



4 VISSZATERINTES A XIX. SzAZEVRE.

zakra novekszik. Channingnek hires baltimore-i beszéde utdn Boston,
az Bgyesiilt Allamok miveltségi fohelye meghddol az ij eszméknek
¢s Massachusgets dllamban szdmos unitdrius gviilekezet alakal és
azutdn mds dllamokban is, a szdzév folyamdn Bostontél az aranytermd
San-Franeciseoig, az Atlanti tengertGl a csendes Oeczedn partjdig,
mely gyfilekezetek a miveltségnek és hazafisdignak a legjobb clemei
kozé - szdmittatnak s Channing, Emerson és Parker az amerikai
irodalomnak  kit{indségeiiil & veliik Tongfellow a kiltd, Webster a
szénok ég mdsok.

Hasonlé tortént Angolorszdghan is. A XVIIL szdz végén
alakult gyiilekezetek, a NIX. elején még nem nagy szaporoddst
mutatnak, de a mint az észszerl kereszténység fejlddése elGha-
ladt, az orszdg nagyvobh vdrosaiban és a vidéken is egymds-
utdn keletkeznek az 1tj egvhdzak ; egyfelsl az amerikai unitarismus
hatdsa folytdn s mésfel§l Martineau, Tayler és tdrsaik szelleme dltal
a lefolyt szdzévben szdmottevd egyhdzzd ndttek, eleinte Manchester
kizponttal, késtbh T.ondonmal, a fvdrossal, a szdzév mdsodik felé-
ben Martineau hatalmas szellemének vezetése alatt, kit{inG erdket
adva a nemzetnek, a nemzet kozéletének, Carpenter Vilmost a
tudomdnynak, Chamberlaint a parlamentnek.

A szabadelvii valldsos nézet a NINX. szdzévben egyhézab alapi-
totta a tdvol Keleten is, egyhizat ott, hol egy régi, a kereszténységtl
nagyon kiilonhiz8 vallds rendszer sok szdzéves szdlaival fonta dt a
lelkeket. A X VIII. szdzban az észszerii valldsos nézetnek nem volt
egy- talpalatnyi helve sem a brahmanismus nagvkiterjedésii foldjén.
Merészség lett volna arra gondolni, hogv lesz-¢ még X1IX. szdzban
is. De a nyugoti miveltséggel érintkezett hindu tehetség esodidt
mivelt. Ram Mobun Roy, az dsszes valldsok szent iratait eredetiben
ismerd raja (rddzea) volt az clsd, ki észszerti valldsos eszméket kez-
dett hirdetni ¢t C'aleuttdban gyiilekezetet alapitott (18560). Sok éven
kereszt{il egymagiban dllott e gyiilekezet. De a mint a nyugoti
miveltség terjedt és jott Keshul Chunder Sen, ¢ préfétai szellem, a
Jézusrdl tartott beszédeivel és felolvasdsaival, mint a bralimanismus

dtalakitdja, s Gtdnna, ,Kelet Krisztusdval® Mozoomdar, az § méltd
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tanitvdnya: Indidn kereszt(il minden év tijakkal gyarapitotta az , Isten
tdrsasdga® gylilekezeteinek szdmdt s ‘gyz rapitotta a legjobb clemek-
bol, azokbél, kik miveltségiiknél és vagyoni dlldsukndl fogva egy-
ardnt alkalmasak arra, hogy a hindt népfaj szellemi folszabaditdsd-
ral egyiitt, anuvak tdrsadalmi folszabaditdsdn munkdljanak.

Az europai szdrazfoldon az dszszer(i valldsos nézlet kilon egy-
hidzat nem alkotott, azokndl a viszonyokndl fogva, melyekben az
europal egyhdzak vannak, s melyek az ) alakulisokra akaddlyo-
z6lag hatnak. De a XIX. szizév azért sehol fényesebl, nagyobb
nyomokat nem hagyott, mint e keresstény egyhdzakon. Egymds utdn
tiinnek fel a valldsi nagy gondolkozdk, a keresztény nagy tuddsok,
Németorszdgon Strauss, a tibingeni Baur (If. Ch.) Hase és tdrsaik,
Schweitzban Schweizer, Lang és Keim Tivadar, s Franeziaorszdgban
jénnek Renan, Coquerel és Reville, Németaltoldon pedig Scholten,
Kuenen és Tiele, s vizsgdldddsaik az észszerti  valldsos nézeteknek,
a szabadelv{ Lkeresztény eszmdéknelk megerdsitése. Egyhdzak nem

rdlnak ki a régi egyhdzakbdl, de szellemiik dthat és megtermékenyit
egyescket és gyililekezetcket, a szabadelvii kereszténység Német-
orszdgon egész terlileteket héditott meg, Németaltoldon az egyhdzak-
nak egy j6 részében hatalom lett, Schweitzban Luang Henrik bdtor
szézatdt a bérezek koszt a gviilekezetek esaknem mindeniitt vissz-
hangozzdk, Franeziaorszdghan Coqguerel szava az lddzések ellenére
is az egvhdzak tekintélyes szdmdban a szabad szellemnek diadala.
Es a kiket ¢ szellem megragadott, Franceziaorszigban és egyebiitt
is zsarnok kormdnyokkal szemben a politikai szabadsdgnak is hdsei
voltak s szabadsdgszerets kormednyok alott képviselsi a féktelen
szabadossdggal szemben a jézan szabadsdgnak.

Es a NIN. szdzév jelentés arra az egyhdzra, melyet az ész-
szer{t valldsos nézlet & NXVI-ban alkotott Europa keleti részén,
Magyarorszdgon. A mult id8k vibharaitél sokat szenvedve jitt dt ez
cgyhdz a XIN. szdzévbe, a kiizdelmekben kifiradva, a mostoha
idSjdrdst6l megviselve annyira, hogy voltak pillanatok, mikor fel-

merfilt létkérdése, mikor nem lehetett twdni, hogy mi lesz ez egy-
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hdznak sorsa. De mikor az észszerd valldsos irdny mds dllamokban
eléhaladt, mikor a nyugoti mivelt népeknél polgdrjogot nyert és a
szabad keresztény egyhdzak szervezése megkezd8dott; mikor ezt a
sokdig ldozott irdnyt Kuropa és Amerika legkiviléhb szellemel
igazoljdk: mint egy villany folyam jdrja 4t az ezaltal nyujtott érzet
a magyar unitdriusok egyhdzdt. ¥s ekkor nemesak hogy hizalom és
Gj erd szdll bel§, hanem belép a szellemi fejlédés ama folvamdba,
melyet a XIX. szdzév hozott magdval, 1épést tart a vallisos gon-
dolkozds el6haladdsdval, és a szdzév misodik felében Kriza és Ferenex
Jézsef vezetése mellett tényleges Gszszekittetdst tart feun a nyugati
szabad keresztényekkel. Szdmban is gyarapodva teljesiti hivatdsdt, s
tagjaiba egyszeriiséget és heesiiletet, miveltséget és nemzeti szellemet
inspirdlva, a legmegbizhatébb clemet nyujtja a nemzetnek, melyhex
tartozik, jeleseket szolgdltat a mivelGdésnelk : a nemzeti kdltészetnek
Aranyosridkosi Székely Sdndort és Krizds, a tudomdnynak Brassai
Sdmuelt, a nemzeti torténclemirdsnak Jakab Eleket és Kdévdryt, a
kézéletnek tobb kivdlé egyént, a mivel8dés ezéljainak dpoldsdra a
joltevBk egész sordt, a szdzév végén a fejedelmi nagy alapitdt,
Laborfalvi Berde M6zsit. \

A XIX. szdzév nagy 1d6t jelent az észszer{l valldsos nézletre.
Mugd e valldsos nézlet a szdzév folyama alatt folyton tisztult, mint
szabadelv{i kereszténység folyton haladé irdny lett. A tudomdny
vildgossdgdndl kozelebb jott a Jézus kereszténységéhez, annak jegyé-
ben 4 cgyhdzakat alkotott és eldbbre vitte a régibb egyhidzat.
Ezzel jon dt az uj szdzévbe. Ezzel néz a jovihe. Bizva az emberiség

haladdsdban, bizik a jovében, az 6] szdzban.

Piérerrr Dives.



A tekintély helye a vallasban.*

I

Kgyes emberek értelmi fensége, mely bizonyos korszakokban
megnyilatkozik, adja meg az emberiség tovabl fejlédhetésénck alapjit,
szinét, jellemét. A nylizsgG-mozgé sokasdg, mely az élet tolongdsdban
csak a felszinen megszerezhetd tdpldlékokbdl tartja fenn szellemi
dletét, mdr e tulajdonsdgdndl fogva rd van utalva egy nyugodtabb,
tejlettebb, mélyebben jdré erd tdmogatdsdra, melytsl megnyerje to-
rekvésel irdnydt. Egv-egy ilyen erének hefogaddsa, azonban, az 4lta-
linossdgokban  mozgé emberiség részér6l, sohasem torténik oly
médozatok foltétele mellett, mint a milyennekkel azt a kezdeményexd
szdndék el8hozta; vagyis, minden, a kivdlébbh elmék dltal a vildigha
hozott eszme a legtdbb, s6t taldn minden egyes esetben mddosdl,
ferdil, helyvesb(il, a szerint, a mind szempontokbdl nyer gyakorlati
alkalmazdst. Altaldban véve, igen ritka eset az, hogy egyes ilyen
irdnyité eszmék elérnék azt a hatdst, melyet onmagulkban eredetileg
foltételeznek ; és pedig egyszeriien abbdl az okbdl, mert az emberek
azoknak gyakorlati alkalmazdsdban szeretnek végletekbe menni.

Legkivilobb példa ez dllitds igazoldsdra a Jézus és kovetGi
dltal megalapitott keresztény hitrendszer. 1900 éves multja Eletereje
mellett bizonyit, melynek intenzivebbnek kell lennie a torténelem
dltal ¢ hatdridén bel6l megteremtett és tal is élt alkotdsokndl. De
vajon ez életerd ama torténelmi fejlédésben van-e, melynek eredmé-
nyeként. a kordbbi és kés6bbi egyhdzi atydk, reformidtorok theolo-
gidibdl, a 30 éves és mds vallis-hdborukbdl, a tridenti; vatikdni
zsinatok, a szent inquisitio és pdpat bulldk hatdrozataibdl elSttiink
A1l egyteldl azegytigyt vakhit, babona, elGitélet, mdsteldl a kételkedés,
megidtalkodottsdg, hitetlenség ? Ha a torténelmi kereszténységet dlta-
linossdgban vizsgdljuk, e vizsgdlatnak eredménye vajmi kevéssé
igazolja minden egyes torténelmi keresztény hitfelekezetnek ama
tantételét, hogy a kevesztény eszmék legalkalmasabbak az emberi

* Dr, James Martineau: ,The Seat of Authority in Religion®.
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szelid, egyszerfi, Onzetlen tulajdosdgok kifejtésére és emelésére;
holott a kereszténységnek minden egyes tissta meggySz6désii kdvetdje
éppen ezeknek szolgdlatdba szegldve igyvekszik azok megvaldsitdsdra.

E ténynek vizsgdldsa és elbirdldsa Gjra esak végletekbe sodorja
az embert. Ugyanis, szeretjiik azt dllitani, hogy a keresztény eszmék
hitséges, val6édi kovetése lehetetlen amaz idSbeli nagy tdvolsdg miatt,
mely minket elvdlaszt az eredeti eseményecktSl, melyeck megadtdk
azon eszméknek a megérthetésre foltétlenil sziikséges keretet. Vagy
pedig arra hivatkozunk, hogy imé, elSttiink 4ll egy, az emberiség
részére alkotott hitrendszer, melyet legjobb emberi ismeretiink szerint
tokéletesnek neveziink, s ha annak G8szinte Lkovetésében mégsem
juthatunk el a megkivint eredményre, Ggy nem az emberben, hanem
a rendszerben kell keresniink a hibdt. Vagy pedig, végil, agy
okoskodunk, hogy a keresztény hitrendszer annyira meghaladjn az
ember gyakorlati életének terét, korét, hogy az nem is tinik {61
egyébnek, mint utopidnak., Ha esuk a tdréénelni keressténységet
vizsgdljuk, bizony nem is juthatunk egyéb credményre.

Vegyiitk esak tekintetbe a rémai egyvhdz kathedvdlisait; az
egyhdz Ggy tekinti azokat, mint Isten hajlékait, melyekben kizdré-
lagosan kell imsdni Ot, a Jézus Krisztus hagyomdnyal szerint; de
minek tartsuk azokat egyebeknek, mint szenf monopoliumoknak,
melyeket megszentségtelenithet a legtisztdhb emberi szdndék. Vegylik
a kilonbozs confessiokat, melyekben mindeniitt benne van az, hogy
az ember csak e hit szerint taldl idvességet; de hol van ember, a
ki bdrmelyik confessio szerint is nem dltalinos, esak részleges idves-
séget is tudott volna ¢ foldre hozni? Vegyiik a szenthdromsdg
tandt, mely kevés kivétellel az egész torténelmi kereszténység dntu-
datdba dtment. Az 8si zsinatoktdl le egész napjainkig mit tudunk
réla cgyebet, mint hogy az titok, melyet Dbolygatni nem szabad?
Bs a kik azt nem hiszik, esoddlatos dolog-¢, ha ast felelik az
eglsz szenthdromsdgi ligyre, hogy a tiszta vildgossighoz legkdzelebh
dll6 lény titokbdl semmit sem tanul, titok Gtjdn sohasem idveziil ?
Es viszont, esoddlatos dolog-¢, ha a Jézus emberi voltdt hirdetGnek
azt feleli a suenthdromsdg hiv8, hogv &t mint csupdn embert a
hit dolgaiban legfgbb tekintélynck ¢l nem ismerhetjiik ? Ks igy van
ez sok mas kérdéssel is. A pdpasdg s dltaliban a hierarchia intéz-
ményének semmiféle {6 és segéd-tudomdny a Jézus dltal tanitots
elvekb6l alapot teremteni nem tud; a hitvitdk, a dogmai hatdrozatok
dltaldnos érvényességének ellene sz61 minden psychologia, mit eddig
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emberi dolgokra alkalmaztak; a szentség és hit nevében inditott
-alldshdbornk, melyeknek végeredménye mind esupa érdekszerzGdés
volt, a torténelem itéldszéke el6st megkapjdk valédi jellemuzésiiket,
miut politikai fegyvertények. Ia, végifl, ezekhez veszsziik anapjainkban
is fenndllé amaz dllapotot, hogy minden egyes keresztény hitfelekezet
onmagdt a Jézus elvei valédi értelmezijének tekinti és hogy tanté-
teleiben a Jézus elvei rendszerbe ontésénck teljes kimeritését taldlja:
Ggy nem esoddlkozhatunk, hogy a mai kor szelleme, a mindenhatd
fizleti szellem dthatjn a valldsi kérdéseket is teljes mivoltukban. s
ha akadt vagy akad egy-egy lélek, mely az emberiség boldogitdsdra
cl8hozott keresztényi elvekben az azokat jellemzG  alup-szellem
kutatasdt hirdeti, szava elvész, vagy kevés kovetGre taldl az dridsi
zsibongé tomegben, mely, az embert egvediil czélra vezetd cgyéni
lélek élete helyett, a hagyomdnyos bigottéridk kényelmes drnydban
{izérkedik.

Imé, az 1900 éves milt diesGsége mellett a sOtétségre  emlé-
keztetl drnyék! De mégis a Jézus alakja, a szerctetnek mindent dthaté
ereje; a hitnek felmagasztald hatalma, a tiszta szivnek boldogsdga ;
Istennek, mint erkélesi kormdnyzénak gondviselése;” Istent az
egyéni emberi léleknel szabad Gton valé megkozelithetése: mindezck
érintecleniil, tisztdn dllanak ma is, mint dllottak 1900 éven keresztiil.
Az dllitds tehdt, hogy rosz, vagy utdlérhetetlen a rendszer, oda
mddosil, hogy az a torténclemben ferdén dilittatott az emberiséy
elébe kovetés, alkalmazds czéljgbdl. A kereszténységet, s dltaldban
az ember lelkében 616 valldsos érzéscket és eszméket czen az Gton
is lehet vizsgdloddsunk tdrgydvd tenni, s egy ilyen utat kivdnok én
is megismertetni, melyet Dr. Martineau jelol meg.

Dr. Martincau idézett miivében, mely éppen 8D éves koriban
jelent meg, szdmot kivdn adni sajdt egyéni hitérdl, mely hossza ¢letén
keresztiil nyugodt drdiban és tudomdnyos kutatdsai kézben lelkében
formdlédott. A NIX. szdzévnek teljes hdrom ncgyed részét 4toleld
munkdssiga a valldsi kérdéseket érintd  leghevesebh  Liizdelmek
korébe esik. Minden egyes Gjabb folfedezdés, melv az  dltalinos
emberiség gyakorlati életét Gjabb irdnyba terelte, cgv-cgv 4j irdny-
zatnak lett sz(ilfje a szellemiekben is; és az az egvszerd evangelumi
hit, melyct § a sz(il81 hdzban, iskoldban, bardti kirben tiszta
jellemele  érintkezéséb8l ssivott magdha, kénytelen volt kilonhozd
médosuldsokon keresztiil menni, hogy gondolkozé lelke elftt tisata
vildgitdsban dlthasson, mint életének cgvedilli vezetdje. A physikai
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tudomdnyok sikerei, az ésszehasonlité nyelvészet, foldrajzi ismeretek,
archaeologiai kutatfsok eredményei dltal a vildgirodalmi mfivek
és vilagtorténelmi eseményck Gjabb értelmezése; a tdrsadalmi és
politikai mozgalmaknak hatdsa alatt az egész embervildg LkiilsG
és bensG 6letének teljes megviltozdsa : mindezek 6ridsi hatdssal
voltak egy oly l6lekre, mely eme vidltozdsok hosszt sorozatdn keresztiil
hitet tdpldlt onmagdban egy, a vildgot erkolesileg kormdnyzo
Istenség irant.

Es Martineaunak kutatdsai kozben legelsd Lérdése is az,
hogy vajon a modern idGk @j szelleme megvaltoztatta-c annyira a
hitet egy Istenben, hogy e hitet immdr nélkiilozhetjitk? Vagyis
taldltatott-¢ valami, a mi az isteni okozat elvét lerontsa?

A modern id8k egyik nagy folfedezése: a vildgmindenség
Oridsi biviilése a térben. Erre vonatkozélag a tudomdnyok elve ex:
hogy t. i. a kozmos, Ggy a mint azt ma ismerjiik egységes és
épen figy cgységes annak torvénye is, és 41l mindaddig, mig ¢
torvénynek hddol. De vajon mi hozta cl§ ezt az egységes torvényt?
Feleletiink erre esak az lehet, hogy az egész viligegyetemben mindent
csak értelem rendezhet, oszthat be és tarthat fenn; s minthogy a
vilagegyetemben torvény szerint beosztott rendet taldlunk, annak
okozdja is esak értelmi erd lchet. Igaz, hogy a hit eddig ¢ viligot
sokkal kisebb alakban és kevesebb viltozatban Litta, s természetesen
esak az abbdl meritett tapasztalasokbdl kévetkestetett annak szer-
z0jére; de most a mennyiség szaporulatival vajon megviltozoti-¢ a
mindség ? Elvesze t-¢ a kozmosbél a rend, mely annak egyediili
fentarté eleme? Ha ez {gy van, akkor elesik a tudomdny clve
cgységrdl, torvényrdl egyardnt, — ez pedig fol nem adhatd.
De menjiink esak  tovdbb. Miképen értelimezi a  kozmos Onma-
gdt mielSttiink ? Azon az egyetlen Gton, mely okrdl tdrvényre, tor-
vényrSl tényre, tényrdl érzékre valé hatdsdban hatdrozédik ; és mi
az 6rzékrdl a tények ldtdsdra és arrol a mi van, arra kivetkezictiink,
a minek lennie kell, s e kivetkeztetés atiin jutunk el a  végss
értelmi okig, melyet kisebh alakban oOnmagunkban fedeziink 6l
Egyéni lélek 4ll szemben egyéni lélekkel ; de mennyivel fonségeschb
ma az az Gt, mely ezernyi Gjabb wviltozatossdgdval ontudatos életre
ébreszti a lelket oda juthatdsdig! Vagy taldn a kozmosban a nagy
dimensio meghaladja cgy szemdlyi lélek - tchetségét ? De  akkor
hogyan mérheti meg és foghatja fel az ember személyi lelke azt,
hogyan gondolhatja a gondolatot meghaladénak ? Még a végtelenség
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eszméje sem idegen clfttiink ; ha lelkiinket ez eszme zavarjn, esak
kissé mélyebbre kell tekinteniink, hogy ott folfedezziik a vigyat —
és van-e unnak hatdra?

Az az értelmi er§ tehdt, mely okozdja a kozmosnak, ¢l ma is
abban, vagyvis van Isten a természetben, kinck munkdjdt csak tébh
viltozatban mutatja a tudds, mint czelltt tette azt a hit — de sem-
miben érdemileg meg nem viltoztatta.

A tudomdnyok mdsodik nagy folfedezése: a vildg mindenség
Gridsi béviilése az idGben. Bizonyos az, hogy az egyszerre valo
teremtés bibliai clve nem dllhat fenn a  tudomdnyok ™ mai  emelke-
dettsége mellett. De mit ny@ijtanak azok ¢ részben a biblia helyett ?
A Dbibliai elvben hivék esak 6000 évig jutnak a vildg teremtését ille-
toleg; de a feldsott kdveken, emlékeken Idthaté irdsok azelGtti
id6krsl is  beszélnck, s6t még ezcket megeldzbleg is kellett lennie
életnek, — torténelmi életuek. De itt sem 41l meg a tudominy ; okos-
koddsa, kévetkeztetése elvezeti oddig, mikor az egész mostani vildg-
rendszer cgy cgész gbztémb volt, abbdl vdlt ki a nap, a naptol a
£6ld, a hold, esillagok és a fold kiszémithatatlan idébeli korforgd-
sidban elveszitette felitleténck hiségét, a helyett termd réleg képzidott
rajta, melyen megjelent a legels§ sejt és abbdl a fejlGdés fokaiban
szdrmazott a szerves életrendszer.

Tegviik fel, hogy ez igy van. Mi a kiilonbség a régi és az
) tan kozott? Csupdn esak az, hogy az el6bbi az okozdst concen-
trdlja, -- az utébbi szétosztja. Mindkettd munkdjinak az eredménye
azonban ugyanaz. A hit tehdt ¢ téren is nemhogy veszitett, de nyert
ercjében. Mert az atheizmusnak esak olyan vildghan volna érteline,
a mely romldsba tér, mert nem lenne benne tdrvényen alapuld
rendszer; de e vildgban semmi sem bizonyitja a romldst, még esak
tendentia sines arra.

A modern tudomdnyok harmadik nagy folfedezése: az™ erdk
correlatioja és conservatioja. Bizonyos az, hogy az erd mennyisége,
mely egyik alakban eltinik, ugyanaz, mint a mely djra megjelenik
az azt kovetShen. EbLGl pedig az dltalanos kdvetkesztetés az, hogy
az erfk megkiilonboztetése kiilonbozi fajokra, esak ldtszélagos, vald-
sdgban, azonban csak egy — levén ecsakis a fizisok kiillonhozGl,
melyckben az megjelelenik. Erre kovetkezik Martineaunak egy
hossza fejtegetése az erSkrdl, t. i. a miket a tudomdny annak nevez.
Jelen alkalommal, azonban, clégséges cgy kordbban e folyéirat
lapjain bdvebben ismertetett munkdjdira hivatkozni, ,Tanulmdny a
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valldseol“. (1900, 3. fiiz.) Az ott jelzett fejtegetéseknek végeredménye
az, hogy a miket a tudomény physikai erGknek nevez, nem egyebek
okozati kapesolatoknsl, melyeket ha végsG forrdsukig kisériink, meg-
taldljuk "a mindenek {6l6tt €116 egvetlen értelmi okoz6 erét — Istent.

Imé tehdt a modern idSk nagy folfedezései esak emelik igazi
értelmezésitkben ama hitnek értékét, mely intuitiv alapokra épitve
jut el legfens8bb, legszentebb tdrgydhoz.

Lidssuk tovdbbd Isten munkdjinak létezését az emberiséghben.
Midén a vildgrél Ggy kivdnunk beszélni, mint egy megalkotott rend
systemdjdrol, az emberi tdsasfg rendszerébil kolesonziink egy szdt
és azt mondjuk, hogy az a {firedny birodalma, melyben minden
mozgds vagy cselekedet egy uralkoddssal valé osszhangban Al
Megjegyzends azonban, hogy mennyire mds, fejlettebb formdt 61t ez
az eszme, a mint a vildgi munkdssdghban fokozatosan emelkediink
az dllati életig. Eme munkdssdgot az dllati életben szténnelk nevezziik.
De minek nevezzilk azt az emberben? Mert van ott sok és nagy
kiilombség. Es pedig nem az itt a kiilijﬁlbség, hogy az embernek
kevesebb Osztoni élete volna, mint mds teremtményeknek, ellen-
kezfleg, meg is haladja azokét. De a midén az embert elragadja az
Osztonszeriiség azon tdrgyak irdnt, melyek természetének adva
-annak, § megjegyzi és emlékszik azokra, ha Gjra megjelennek
esclekvései korében; és igy, a mi eldbb esak a sotétséghen val6
botorkdlds volt, most elfreldtott czélhoz vezet§ viligos uttd vdlik.
Kz az emberi életben véghezmend viltozds az, mely eselekedeteinknek
a ,természetes® ,Osztonszerii helvett az ,erkolesi® jelzt adja. A
kényszeriiség, Osztonszeriiség, mely bizonyos életekbdl a torvénynyel
szemben kisugdrzik, az embernél erkolesi itéletté vdltozik.

Es itt meg kell vizsgilnunk az emberi erkolesi itélet jellen-
vondsait. Mikor erkdlesi itéletet mondunk, sohasem értjiik azt dologra
agy tdvgyra, hanem szemdélyve. A személy esclekedetel tirténetének
pedig hdrom eleme van, u. m. a szindék, mely azokat meginditja, a
csclekvés, mely azokat végrehajtja, és az okozat, mely az el6hbieket
koveti. Mdr most e hdrom elem kozill esupin az els§ az, melyre
erkolesi itéletiinket alkalmazzuk, mert esak az a jellem kifejezdje.
Es mi itélhet meg jellemet? Bizonysra jellem, mert esak az birja
onmagdban itélete targydnal foltételeit — és a jellem forrdsa az
egyéni ontudatban van. Erkolesi eselekedeteink rugdja tehdt a veliink
szilletett egyéni Ontudat, melyet a testi élet fokozatos haladdsdval
esak fejleszt az id§, mint adott anyagot, de sem szokds, sem kiz-
vélemény nem mdédosithatja.
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Csoddlatos mégis, hogy igen sokan e két utébbit tartjdk minden
erkdlesi itélet alapjinak. Azonban az az emberi tirsasdg, mely
snmagdat az erkdlesi torvények forrdsdnak tartja, gyorsan oszldsnak
inddl; mert szokds, kbzvélemény mind emberi productumok, emberi
productum pedig ember t6lott 4116 tekintély nem lehet.

Hasonlét mondhatunk a haszonelviiség iskoldja kovetSirgl, kik
ugyanis az emberi eselekedetek rugdivd a hasznossdgot akarjdl tenni.
De ez elv alkalmazdsdban hol taldljuk meg uz erkdlesi jelleget?
Lehet-c valami erkolesi vonds abban, a mi esupa szdmitdson alapszik ?
Egyedil az egyéni dntudat az, mely megismerteti veliink a kitelezett-
ség elvét s kizdrdlag a kitelezettség elve veset vissza minket az
egyéni erkilesi ontudatra, mely egyedilli fejéil esak hasonld erdt
ismer el, ez pedig az, melytél vesszitk ontudatunkat — Isten.

Iroltaldljuk-c tovdbbs emez isteni munkdlatot a torténelemben ?
Az emberben az erének hdrom fokozatdt taldljuk : a physikait, értelmit
és személyit. Az els§ gy szerepel, mint €18 tdrgy foltétele, a mdsik
kettd pedig mint erkolesi lényé. Itt ecsak a két utdbbit vehetjitk
tekintetbe, mint a melyek az embert mint erkélesi lényt jellemzik,
mert az ember csakis mint ilyen vesz részt a torténelem folydsdnak
intézésében — mint physikai lénynek vizsgdldsa mds térre tartozik.
De vajon ki lebet-e hagyni vizsgdlatunkbdl emez utdbbi erGt?
dizonydra ki; mert az embgriség torténelmét nem physikai, hanem
esupdn személyi, erkdlesi erGk teszik folytonossd, egységessé. Ha
pedig ez fgy van — a minthogy mdsképpen nines is — gy a
fennebbi okoskodds alapjin Dbizonyos az, hogy Isten nemesak a
mostani vagy egy nemzedékben, hanem az Osszcs eddig élt nemze-
dékek munkdjshban tényleges szerepld volt. Az, hogy az emberiség
hossz(i torténelmén keresztiil folytonosan a niévekedésnek, fejidésnek
volt és van aldvetve, semmit sem bizonyit az isteni részesség munkija
ellen; mert mint mdr emlitve volt, az ember csupdn mint erkolesi
lény vesz részt a torténclemben, és mint erkolesi lénynek, teljes
szabadsiga van biztositva. Ks épen ¢ szabadsdg tételezi fol amaz
erkolesi kotelezettséget, melylyel egy legfobb intéz§ lény irdnt
tartozik. Errdl teszen bizonysdgot minden térténclem, s gy abhdl
Istent, mint legf6bl erkolesi igazgaté lényt ma kizdrni akarni: egy
a képtelen tagaddssal, melynek a fuldoklds ellen egyedfli végsd
orvossdga a példabeszédi szalmaszdl. ‘ -

Az el6bbi dltaldnos okoskoddsoknak tehdt végeredménye ex:
Isten, mint 16tez6 egyediili fook teremtette, rendezte ¢s tartja fenn
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a vildgoet. A viligban minden egyes élet rendrdl és torvényrdl
tanuskodik, melyeknek egyed(li teremtSjc egy értelmi akarat, s
melynek hasonmdsdt a szabad cselekvéssel felruhdzott emberben
taldljuk fol. Minthogy az ember minden cgyes alaptulajdonsigst
mdstol, egy fensGbb lénytSl nyeri, — ¢ lénynyel szemben kotele-
zettségel vannak s e kotelezettség érzete dltal inditott esclekedetek
adjdk meg az embernek az erkolesi jellemet. Kzt a jellemet egye-
diil az egyéni Ontudat fejti ki, mely intuitive él mibenniink és tgy
egyénileg, mint dltaldnos szempontokbdl a viligmindenséget erkol-
esileg kormdnyz6 legfGhb egyéni Ontudathoz vezet el, kit a hit
Istennek nevez. () cgyediil és megossthatatlanul a mi végs§ tisate-
letiink  és imdddsunk tdrgya, mert egvediil G a szellemi, erkolesi
tokéletesség, ki az emberckkel egyénileg kizli tokéletessége kije-
lentéseit,

Igy ismervén Istent, lissuk meg most, hogy a tirténelmi
kereszténység mennyiben felelt meg hivatdsdnak, middn tnmagdnak
isteni credetet tulajdonftott és a Jézus dltal az emberiségnek adott
isteni eszmék egyediili jogos értelmezdjénck vallotta magdt, hagyo-
miinyos és mds alapokon.

A kaholikusok az egyhdzat, mint egyctemes ecgészet tartjdk
minden vallds, minden isteni dolog egyediili esalhatatlan értelmezd-
jének &s megtestesit@jének. K esalhatatlansdgot biztositja ama négy
Jegy, melyek egyediil esak az egyhidz tulajdonsdgai ; és ezek: egysége,
szentsége, dltalinossdga, apostolisdga.

Az egyhdz egvsége alatt a  katholikusok rendesen azt értik,
hogy mig a torténelem cgy hossztt korszakdn keresstiil az emberi
értelem ezernyi ezer pusztulé légvirat épitett, mig philosophifk és
eretnckségek virdgot hajtottak a reggeli napsugdrban, de az €jszak:
bedlltdval el is hervadtak, mig egyszéval minden viltozott e vildgon,
addig  az cgyhdz  tanitdsai kiilsd és bensS  ellenhatdsok  ellenére
kezdettil fogva érintetieniil £lljik a vihart. De ezzel szemben lissunk
esak egy pdr szemelvényt torténelmébil.

A niceai zsinat utdn koriilbel{il 6tven évvel fgy ir Nazianzi Gergely
a szentlélekrdl : , Tudomdnyos embereink koziil némelyek gy tekintik
a  szentlelket, mint munkdssdgot ; mdsok mint teremtményt; mdsok
ismét mint istent; mig a legtébben semmiféle nézetet sem  tndnak
alkotni, mivel a szentirds e tdrgyban semmi meghatirozdst nem ad.*
s esak B%9-hen a toleddi harmadik zsinaton vették kifnonba,
hogy a szentlélek munkdssiga gy az Atvdidl, mint a Fiutdl ered.
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A Jézus megviltdsdra vonatkozdlag, Irenaeus, Origenes, Augus-
tinus, Nyssai Gergely azt 4llitjdk, hogy Jézus az ordognek vdltsdg-
dijat adott, s esak Ggy szabadithatta f61 az emberiséget, mig Anselm
azt esupdn az isteni igazsdgossdgnak tulajdonitja 6s az  Ordogot
szdmiizi az igyb6l.

A szentségekre vonatkozélag, a nyolezadik szdzévben méy csak
kett§ van — a keresztség és az urvaesora; a kilenczedikben midr
tolszaporodnalk hatra, melyekhez késGbb mdr a szerzetesi fogadalom
is hozzdillesztetett.

E példdkbél nyilvdnvals, hogy az egyhdz egysdégessége is enged
a viltozdsnak, fejlédésnek ; esakhogy az egyhdz e ldtszat elsimitdsdra
egy egész kiilonleges fejlGdési processust inaugurdlt, mely szerint
minden hit esak akkor lesz orthodox dogma, midén az egyhdz
orok jogdndl fogva, arrcl végleges itéletet mond. De enndlfogva
bedll az a képtelen dllapot, hogy ha valaki egy-egy ilyen itélet kimon-
didsa el6tt ama dogmdban hiszen és idSkdzben meghal — elkdrhozik ;
mig az itélet kimonddsa utdnig élve — mennybe jut. Es mi torténik
az cgyhdz egysége dogmdjdt szentesitd papdk kozott? LI T.eo pdpa
Honorius pdpdt az egyhdzbdl forma szerint kidtkozta, mint a ki
ohane apostolicam ecclesiam non apostolicae traditionis doctrina
lustravit, sed profana proditione immaculatum subvertere cona-
tus est. Min§ egység lehet ott, hol az egyhsz esalhatatlan fejének
clveire ilyen alakban mondjdk ki a sententift apostoli folytonossdg
Jjogdn uralkodé successorok ?!

VIHI. Innocentins, 1I. Gyula, VI. Sdndor, X. T.eo, V.
Hadridn pdpdk boszorkdnyokrdl, azok pusztitdsdrdl rendszeres bulldkat
adtak ki, melyeknek szellemében dridsi kegyetlenségeket vittek véghez.
De hovid tiint cl e bulldk érvényessége? Ha szdmliizte azt az egyhdy,
akkor megtagadta a pipdk esalhatatlan hatdrozatait — ha pedig
nem, akkor hiszi a hihetetlent.

1616-ban V. P4l pdpa Copernicusnak ,De Revolutionibus
Orbium® ez, munkdjdt kiftkozta, VII Pius 1818-ban ezt az sdtkot
visszavonta — és ma a katholikusok, épen Ggy mint masok, Coper-
nicus elveinek hivéi. Nem mondhatunk tehdt egyebet, minthogy az
cgyhdz egvségbnek elve a legképtelenebb illusio, — igazolja sajdt
torténelme.

Az egyhdz szentsége. Ide vonatkozélag Martineau igen sok
adatot hoz fel egves pdpdkrdl, melyeknek egyrésze azonban még
vitds torténelmi kérdés. De bizonyos az, hogy Borgia Rodrigo, Caesar
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nevi sajit fidt mdr gyermekkordban cardindlisnak tette ; lednya hdzas-
sdgdt (egyik szentség) felbontotta, esak azért, hogy herczeghez adhassa;
pactdlt a tordk Bajazettel, a ki ellen keresstes haborat hirdetett
— 6s végre meghalt att6l a méregtdl, melyet mds sadmdra kevert.
XXIIIL Jdnos megmérgezte clédjét, V. Sdndort. V. Kelemen, Janos
franezia kirdlynalk 6s nejének teljes absolutiot adott minden eddig
elkdvetett és czutén clkovetend eskiiszegésért, melyeket Gk nem
taldltak jonak a megtartisra. A szent inguisitio tirténelme a legal-
kalmasabb olvasmdny arra, hogy minden jézan olvasé ‘az isteni
szentséget magdnak igényld egyhdz ama korszakdt a Néroéval cgy
szellemtd] eredének tartsa. Egyedil Torquemadai Tamds cardinglis
18 év alatt 88 cretneket dgettetett meg — 6s vetett bortonre tobb
ezeret. Vajon hovd emelkedett o XVI. 65 XVII. szdzévek ember
mdglydinak fiistje?” Ott lebeg az egész egyhdz tirténelme {616tt, a
legsitétebb drnyékot vetve az  egyhdn ,szentségére,* nem engedve
keresztiil a szeretet Istene napjdnak fényét, melegét, melyekts! egye-
diil tdmad szin, élet és erd.

Az egyhdz dltalinossdga alatt a katholikusok aat értik, hogy
az mindeniitt ugyanazonos. Azt dllitjdk, hogy valamint az isteni
igazsdg mindeniitt ondllé és egyforma, — fGgy az azt bird egyhdz
is ondllé és ugyanazonos mindeniitt. -Csakhogy nem minden, a mi
onallé és egyforma, egyszersmind isteni igazsdg. Van egyhangusdg
a vaksdgban éppentgy, mint a tokéletes litdsban ; az drokds nappal-
ban, mint az 6rokos ¢€jszakdban. Ha az egyhdz azt dllithatnd, hogy
miikadési korén beldl hares, egyenetlenség, vita sohasem volt ; hogy
nem kellett hajoskodni eretnekekkel, kik megzavartik a békét, akkor
még hinni lehetne dltalinossdgdnak érvényességében — egy kis
Onmegtagadas utdn. De imé, minden egyes zsinat azért hivatott
ossze, minden egyes pdpai bulla azéet boesdttatott vildggd, mert a
katholicitds az egyhdzbdl vagy clveszett — vagy megrendiilt alap-
jiban. Ha valaki a IL szdzévben Phrygidba ment, majdnem kizi-
rélag csak a millenniumrdl hallott — mely tant Réma akkor mdr
rég megditkozta volt ; az alexandriai iskoldkat kizdrélag a Jézus
isteni természetét hirdetd tanok toltotték be — mig Antiochidban
esak az ember-Jézussal taldlkozunk; a latin és goth, a vémai és
konstantingpolyi theologia hosszi kiizdelmei; a szeplGtelen fogan-
tatds, a halottakért vals dldozat, a legfébb egyhdzi hatalom helye,
a papok nétlensége f6lott folytatott vitdk, mig azokbdl szavazat-
tobhséggel orthodox tanokat esindltak — mindezeket eléhb ki kell
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tordlni a torténelembdl, mig az egyhdznak dltaldnossdgot vindikdl-
hatnak.

Az egyhdz apostolisdgu alatt értik a katholikusok az apostoli
folytonossdgot. Mi bizonyitja inkdbb e folytonossdg hidnyis az
egvhdzban mint az, a mit Pal apostol az Grvacsor{rél mond I,
Kor. XI. 20—33-ban? Mikor nyfjtott Jézus ostydt a hfveknek,
és mikor tiltotta el a profdn elemet az dGrvacsorai pohdr taralmai-
nak élvezésétsl ? Mikor gyéntatta meg Jézus bdrmelyik tanitvdnyit,
vagy Pdl apostol Priscillit é€s Aquildst? Vagy mit tudna esindini
Péter apostol a nevérSl nevezett rémai templom fényes oltdra eléti,
arannyal himzett ruhdkban? I.e tudna-e térdelni a esengettyi
szavi{ra, — vagy egydltaldban dldozatnak tekintené-e az egész tényes
celebrildst ? Az apostolisdg elvéhez salikséges az apostoli szellem,
— de ezt az egyvhdz egész tirténelmében 5l nem taldljuk. Nem
teszen ervdl bizonysdgot sem a gydéntatd szék, sem a szent ostya
imdddsa, sem a pdpdk vildgi uralmat koveteld tehetetlensége, sem
a Péterfillérek, sem a mds hitiieknek az idvességbil kizdrisa.

Hasonlitsuk ossze Jézus hegyi beszédét vagy Pidl apostol el-
méletét a szevetetr§l a vatikdni zsinat kdnonjaival — van-e bdroi-
féle kapoes, mely azokat egybe tudnd flizni, mint kozds szellem
egvintetii alkotdsait. Az egyhdz sohasem igvekezett azon, hogy az
embert hitéhen egyénilep fejleszsze —  ellenkezbleg, mindig. esak
uralkodni vdgyott az egyénen; de ha az egyéni Ontudat beldtdsa
szdmiizetik a lélek valldsénak meghatdrozdsibél — uz a vallds bi-
zonyosan megsziinik tdmogatni a valldst alakité egyéni Ontudatot.
Es mert ilyen tényben semmi apostoli vonds nines, higha keressiik
azt az egvhdz mds ténykedésciben.

Isteni és ‘emberi elemek igazgatnak minden térténelmet; a
kettG vegyiil6kébil dll az élet, emelkedésében és siilyedésében. Ki-
vételt alkot-e e tekintetben az egyhdz, mely magdnak esupa isteni
tekintélyt kovetel? Egész torténelme, mely nagyobbrészt ellent-
monddsokbdl 4ll, az ellenkez8t bizonyitja — és nines hatalom, mely
azt a torténelmet megviltoztatni twdnd. Kgysége, szentsége, dlta-
lénossdga, apostolisiga az emberi gyarlé ész intézményeinek oly
nagy elemét hordja magdban, hogy azt az isteni ellensfilyozni nem
tudja. K veszend§ vildgban pedig esak annak van az emberi 1élekre
folemeld hatdsa, a mi maradandésigra emlékezteti. Mdshol kell
keresniink tehdt az erét, melyet nélkiiloziink a legnagvobh & leg-
régibb keresztény intézményhen.

Keresztény Magvetd. 1501, 2
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E részben a protestdnsok arra tanitanak minket, hogy mivel
az egyhdz csupa emberi intézményeken alapulé rendszer, abban
végss idvesség nem talilhaté — ott van a biblia, Istentd! ihletet-
alkotds, egvediili és foltétleniil megbizhaté  vezére az emberi bol-
dogsdgnak. Ime az ismert hang! Ila a katholiknsnak egvhidza, gy
a protestdnsnak a biblia az egységes és esalhatatlan rendszer, mely
maggban foglalja az isteni tokéletesség minden jegyét. — Hovd
torduljunk ? A katholikusnak megvan az az clénye, hogy Onmagdt
gy szerepcltetheti a vildg eldtt, mint 6l inspiratiét, mert a mint
tanitjdk, az egvhdz dnmagdban foglalja szemmel ldthatélag mindazt
a mire nézve a protestins a multra hivatkozik; — viszont a pro-
testdnsnak az, hogy oly miivel dllithat eI, mit emberi intézmény
el nem ferditett a torténelemben & meg nem viltoztathat ma sem.

Azt, hogv a katholikusok egvhidza nem 613 inspivatio, agy a
mint azt igénvli, mdr littuk. Hdt a protestansok szentsége mennyi-
hen ered Istentdl? Vagvis, vizsgdljuk meg az isteni eredetet a
a biblidban.

A modern id6k ezernyi ezer vidltozata, melyekben a tudominy
politikai és tdrsadalmi mozgalmak folvtonos hullamzdsha tartjdk az
egyvéni lélek hitét, azt a kétkedd kérdést tfmasztjdk az cmberben,
hogy vajon elére igvekezzék-e vagy vissza? A bizonytalan jove felé
hajoljon-e a bizonytalan jelenbél, melyben nines semmi hajlandésdg
a stabilitdsra, vagy pedig visszatekintsen a multra, melybél egy
isteni tokéletességgel befejezett munka kindlkozik ? Honnan vegyiik
az eszményt, mely valdsdgos bizonvsdggal mutasson egy élet-czélra,
ha a jelenben nem taldlunk egv ilven eszményre?

K1, vissza az evangelinmi vgyszel'iiﬁégho, mely nem habozott
kovetni egy isteni kijelentésen alapalé rendszert, de hitében a vildg-
torténelem legmagasztosahlb eseményeit hozta létre ; el, vissza az isten-
emberhez, kinek ajakidrdl szavakba olvads szeretd szive dobogdsa
hallatszik, mclynek ereje a poginy-vilig isteneinek mesterkélt szin-

jitékaiban elfmult embereket folriasatja: , Az Isten lélek — az Isten’
szeretet 1 El vissza -— de esak a esalhatatlan hiblia @tjin, melyben

egyedl van betetdzve minden  isteni kijelentés, mi idvességgel
biztatja a gvarlé embert. El kell fogadnunk kiilondsen az uj-
testamentumot, mely isteni tekintélyen alapulé egységes egészet alkot,
hinni mindazt, a mi benne van, és tagadni,- a mi benne nines —
ez az egved(li Gt az idvességre.

De isteni munka-e az nj-testamentum ? Martineau hatdrozottan
azt feleli rd, hogy nem; mert annyi hatfrozatlansdg, annyi ellents
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moudds, annyi isteni 6rokos torvényekkel ellenkez8 dolog, annyi
emberi képzeletet meghaladé képtelenség foglaltatik henne, szemben
az isteni eredetieknek bebizonyithaté orokszép eclvekkel, hogy azt
dltaldnos egészében isteni szellemtil eredd esalhatatlan ihletésnek
nem vehetjiik, s ezért henne végss idvességét nem taldlhatunk.

A synoptikus evangeliumok Jézus egves munkdira és e munkak
idiitartamdra nézve teljesen eltérGleg nyilatkoznak ; mig az egyik
nem is tartja érdemesnck megemlékezni sziiletéséril, szilGirdl — a
mdsik a legphantastikusabl mdédon kordlivja azokat ; az ntolsé napolk
eseményei, a pdska {innepe megtartdsanak ideje, hasonléan nem
vignak ossze — 6s miként lehetséges ez, midén mindenik 6t kivets
tanftvdny téle ugynazon mddon és id8hen véghezvitt dolgokat litta?
Ha készakarva tiortént ez — gy nem mondanak igazat a szem-
tanuk ; ha pedig nem, akkor az ilven munka nem apostoli szem-
tanfitél ered — mds alternativa nines. ‘

A negyedik evangelium nem segit ki a bajbdl. Ott mdr egészen
mis szellem, egy teljes philosophiai rendszer dll, mely nagvobbrészt
Ggy az eseményekben, mint Jézus egész jellemzésében cltér minden
mds elfaddstél. Igaz, hogy dnmagdban egységes 6és egész munka;
de van-e hitele mds elbeszélésekhez viszonyitva, vagy esak ennek
van-e hitele 2 Ertéke nagy a késGbbi historiai fejleményekre vonat-
kozélag, de még bebizonyitva nines, hogy szemben a mds hdrom
adattal, hasonlé értéke lenne visszamenGleg a Jézus személyének
megérthetésére. Ha pedig az evangeliumokra, mint a melyek a
kereszténységet megalapit6 személynek torténetét igyekeznck eldadni,
eddigi kutatdsaink nyomdn ki kell mondanunk, hogy azokbdl az
isteni ihletést majdnem teljesen Kkiszoritja a benndk levd cmberi
gyarléuwig szimtalan jele, akkor az Gj testamentum tobbi irataiban
kntathatunk harmeddig, mert. elveszett a fonal, mely a biztos nvomra
visszavezethetne. Pdl apostol az egyetlen, a kir6l megkozelits
bizonyosdggal mondhatjuk, hogy a neve alatt megjelent iratok kozfil
a legtdbb (szdmszerint 6 ) valéban t8le valé. Csakhogy Pl apostol
mdr az eredeti keresztényi elveknek egy kéedbbi, fejlédstt, formdlédott
stadinmérél ad szdmot, igen sok csethen azokat is felruhdzva az §
sajdt erls egyéni jellegével. Pl apostol iratai pedig a legerdsebb
bizonyiték arra, hogy a kereszténységet mar az apostoli korszakban
kiilombozd  szektdkra szaggatta a nézetkiilombség egyes elvekre
vonatkozdlag — és ott kezddditt az a kételkedd, széthuzé rendszer,
mely napjainkig végighzédik minden a kereszténységgel kapesolatos
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nagyobl eseményeken. Ha az ezt kezdeményezd elemekrdl wva
megemlékezés hidnyoznék az Gj-testamentumhél, akkor az bizo-
nyidra  kézelebh dllana a protestantizmus dltal oly erdsen vindikilt
isteni ihletéshez. .

Kordntsem kell azonban azt gondolnunk, hogy gy az egyhdz-
bél, mint a biblighl teljesen hidnyvoznék az isteni teintély hangja, szel-
leme. Mert ¢ foldén minden az isteni és emberi dolgok szévevényébal
dll; az a mi egy dologhan nem kozeliti meg a tokéletességet, az emberre
hdril vissza — a tobhit veszsziik Isten tikéletességétdl, az & kegvel-
mébEl. Az isteni mindig emberi alakot keres magdnak a munkadl-
koddsra, mert az ember esak czen az Gton juthat el a tokéletessiy
bizonyos fokdig. A csupa istenit meg nem birja az ember — u
esupa emberiben nem lft idedlt; és ezért, azok a kik az  egvhazat és
biblidt, vagv hdrmi egyvebet, mint az igazsdg esalhatatlan eszkozeit
dllitjgk eldnkbe, azokat egyszersmind ki i« vonjdk a termdészetes
emberiség ¢letkoréhdl, éppen a mely kdrben valé munkdldsra meg-
teremtettel.

A fokrél fokra valé emelkedés abban hatdrozédik, hogy az
ember miként tudja alkalmazni emberi dolgaiban az isteni elemet :
& a mint az elem satikebl kdrbil szélesebbe, alantabb esd réteghSl
télsébbe, homdlyhdl vildgossdgba vezeti az embert, azonképpen emeli
inmagidval az emberben az emberit. Iizen az Gton mdédosal az egyhdz
és protestantizmus dltal megkdtitt és privilegizdlt kijelentés dltaldnos
egyéni kijelentéssé, melynek ajjd kell sziiletnie minden egyes 1élekben ;
intuitiv jelleméndél fogva azt semmi kiils$ physikai phenomenon nem
kdzvetitheti, mert azok a kizetlen érintkezés foltételét nem  toltik
be a kijelentd &5 az elfogadd kizitt, — sGt mint cllentétes elemek
dllanak kozottik. Ha tehdt sem az  ezyvhdz, sem a protestantizmus
szellenie, torténclme nem nvidjt nekiink médot a kozetlen  egvéni
kijelentés megismerhetésére, meg kell kisérteniink, a mennyire tehet-
jiik, folkeresni azt a Jézus munkdjdban 6s személyéhen, elvdlasztva
azoktdl mindazt, a1 mi nem tartozik oda.

Lorr Opox.,



Halhatatlansag.

Alapige: I Tim. 1. r. 100 v A Jéznx
Krisztus a haldlt eltordlte ; az dle-
tet és a halhatatlansdgot viligos-
gigra hoztu.

Az ember kivdléan a kiils§ érzékek uralma alatt dll. Gyakran
az észnck legtisztdbl gondolatait, a léleknek legigazabb kovetkez-
tetéseit is kész megtagadni, ha azokat érzékel dltal is nem igazol
hatja. Még most is sokkal erdsebbek a testiség kotelékei, a melyek
¢ {6ldhdz lduezolnak, mint hogy folemelkedhetnénk az eszmények
ordk sz6p hazjdba, hol jtisztdbb a patak s zengSbbek a (dalok.
Még nem nfttiink ki a gyermekség azon kordbél, a melyben a
kézzel foghatd tdrgyak irdnyvitjdk lépteinket. _

A vallds maga a {ejlédés hosszu  tolyamatdban kivdlé képvi-
seldi dltal végre szellemesitve lett; de a tomeg a valldsi igazsdgokat
mégis a kiilsG érzékek serpenydjében mérlegeli. Sokszor megajult
s meghjul még ma is az ax egyszerit tirténet, mely szerint - Izracl
népe a sinai hegy tévében, nem bizvin tobbé a Lithatatlan Jah-
vehban, aranybdl borjut Ontetett, melyvet ldthaté és foghaté  Isten
gyandnt imddjon. Hdnyszor keresett még a kereszténység kebelében
is az ember valamely ldthaté istenképet imdddsa tdrgydul, Jézus
eme szavai ellenére is: LAz Isten lélek s ezért Gt lélekben kell
imddni¥,

A ker. vallds dllitdsai kozott a halhatatlansdg az, a mely a
kills6 drzékek dltal legkevésbbé igazolhats, s6t litszélag azoknak
cllenemond. Nem esuda hidt, ha Tamds, middn a tébbi tanitvdnyok
srommel mondtdk, hogy littdk az [Trat, igy =zélott: ,Hanemha
litandom az & kezén a szegek helyét s oldaldn a sebet, kiillonben
soha el nem hiszem*. Nem esuda, ha utdna legicként dllottak el
a kételkeddk, a kik nem lithatvin a Mester kezén a szegek helyét,
inkdbb lemondottak a litatlanul hivik boldogsigdrsl. 1 tekintetben
legnagvobbat vétettek maguk a ker. tanitok, a kik a test feltdmadi-
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sanak hirdetése dltal a halhatatlansdg hitét érzdki alapra fektették
s a'végén az érzékekkel nem tudtdle megvédelmezni. SGt azokkal
ellenkezlleg azt tapasztalta a vildg, hogy a sirbdl cgyetlen test
sem lel ki, egy sem tér vissza; hanem ott a bomlds ¢és enyészet
martaléka lesz. Igy tortént azt:in, hogy mennél hangosabban hir-
dette az egyhdz: ,IFeltdmadott az Ur bizonynyal, anndl elszdn- -
tabban zugta vissza a tdémeg: ..\ mig nem litunk, addig nem
hisziink“. A végén is a kereszténység jézanabb része elhagyta az
érzéki alapot, a melyet megvédeni gy sem tudott s a melyhez a
hagyomdnyon kiviil semmi érdek sem flizte s a test feltdmaddsa

helyett — a melyrdl Ggy is irva van, hogy ,a test és a vér nem
veheti az Isten orszdgdnak orokségét® — a lélek halhatatlansdgdt

kezdte hirdetni. Kzzel visszatért a kereszténység az eredeti katfor-
rdshoz s megtaldlta az egyik igazi sarktételét. Frre vonatkozdlag
mondotta Jézus: ,En vagyok a feltdmadds Gs az élet, a ki én ben-
nem hiszen, ha meghal is 61%. Ezt hirdeti a nagy apestol: A ,Jézus
Krisztus a haldlt eltordlte; az életet és a halhatatlansdgot vildgos-
sdgra hozta“. Mégis — taldn  azért, mert az ember megszokta e
tannal szemben a  kételkedést, vagy inkdbb azért, mert a kiilsd
érzékek uralma alatt 41l — ma is ezeren meg czeren vannak, a
kik a kereszténység ilyen irdnyu tanitdsdra is kételkedve rdzzdk
fejiiket. |

Tidvol legyen, hogy én a kételkedést kdrhoztassain. Hisz éppen
a kételkedésnek s az ennek alapjsn megindualt vizsgdléddsnak koszon-
het legtobbet a kereszténység, a mely maga nem egyéb, mint a
farizeusi tanok igazsigdban valé kételkedés gvermeke. A kételkedés
rdzta le a kereszténység lelkér8l a tekintély és hagyomdny nehéz
bilinescit. A kételkedés nyomdban fakadt mindig az igazi valldsos
meggy6z6dés. Alljon bar elftted szdz meg szdz zsinatnak a hatd-
rozata; peesételjen meg valamely tant ugyanannyi esalhatatlannak
hirdetett ember dllitdsa; beszéljenelk hozzdd bdr az angyalok nyel-
vén; vagy fenyegessen a baké pallésa: kétellkedni mégis jogod van.
De a milyen elvitdzhatatlan jogan az emberneic a kételkedés, éppen
olyan elengedhetetlen kotelessége az igazsdg kutatdsa mindaddig,
infg lelkének Osszhangjdt helyredllithatja.

Joéjjetek hdt vizegdlédjunk a lélek halhatatlansdga koriil. Keres-
stk meg a természet, a sajdt lényiink, esziink,. szivink és lelkiink
Orok torvényeiben azokat a bizonyitékokat, a melyek ezt a hibliai
hitet megerGsithetik benniink.
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Vizsgdlodpunk a termdészeti vildghan.

Az isteni kijelentés dllandd, folytonos és mindeniitt ugvanasz.
Ninesen bizonyos korhoz, vagy az emberiség Dbizonyos osztdlydhoz
kotve. A természeti kijelentés konyve is nyitva volt s van minden
idG 6s kor gvermeke elGts. Csak az a kiilonhség, hogy egyik szem
tobbet Idt, mint a mdsik. A feliiletes vizsgdlé ldtva azt a folytonos
viltozdst, a mely a mindenségben egy perezig sem sziinetel, leolvassa
azt a tanusdgot, hogy itt minden az enyészet hatalma alatt 41l
Valéban ez az els§ benyomsds, melyet kiilsd éradkeink dltal kapunk.
Mert mit ldtunk magunk koril? Azt hogy ott scmmiben sinesen
dllandésdg. Az 6v szakai egyik a mdsiknak ellenségei. A tavasz
virdgait a nyvdr heve persscli el, mig a nydr szépségét az Gsz szele
hervasztja le, hogy mint egy nagy sirba nyugalomra térjen a ter-
mészet a tél szemfeddje alatt. 86t maga az ember, a vdltozdsoknak
ez ontudatos szemléldje sinesen kivéve a folytonos vdltozds aldl.
A legnagyobb vdltozds az, a mikor pdlydnknak végét szakitja a
sir, 'a hol megsziinik az dlet, a szeretet kotelékel szétszakadnak.
Nines ¢rzés, mozgds. Vége az egész ldthaté életnek. Nines semmi,
a mi a mulanddsdg e vas torvénye aldl kivegyen. Hovd lettek a
hajdankor legszentebh emberei? lstennck dies§ préfétdi? Hovd a
hatalom tejedelmei” a népel rettegett uralkodéi? A tudomidnyok,
a koltészet és miivészet derdék bajnokai, azok a nagyok, a kiknek
neve vildgol a mult sotétében, hovid oh  hovd lettek 7! A mint
maguk az emberek, agy azoknak minden alkotdsa oda lesz. Hol
vannak a hajdani Fgviptom remek miivei? Réma miivészi alkotdsai ?
és Babylon erds talai ? Az enyészet il diadalmi tort mindenik folott ;
mert a nap alatt minden a mulandésdg hatalma alats 411!

Ezek a kérdések azt mutatjdk, hogy az érzékelk, a melyeknek
befolydsa alatt all nagyon sok ember, mennyire megesalhatnak min-
ket. Viltozds alatt 41l mminden — ez igaz. De a vdltozds még nem
jelent megsemmisiilést, st igen sokszor jobbuldst, fejlédést, toké-
lyeshiilést. .\ paradiesom elvesztése 6ta bizonydra igen sokat vdl-
tozott vilig és ember egyardnt; de azért egyik sem semmisiilt meg,
s6t egv diesé magaslatra emelkedett. Az, a mi megsemmisiilni 14t-
szil, mindenben ecsak a kiils§ alak, a boriték, szdéval a litszat. De
az igazi ¢let soha meg nem semmisiilhet. A holdat eddig egv kihiilt
égi testuek tartottdl, a melyr8l a hajdani pezsgd élet teljesen kihalt
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s most a legujubb tudomdny hebizonyitja, hogy megvan ott az élet
sivdja, a mely kedvezd koriilmények kozott kisarjaznék. Hdt nem
egy nagy temetd cz a fold is télen, a melynek gyomrdban a létnek
millié meg willié alakja porladozik? De azért a tavaszi nap clsd
sugdrira ismét megindul uz élet, kihajt. a létel ; mert az élet mindig
erGsebb d haldlnsl.

Hidt esupdn az embernck volna 6rékos lakhelye a sir? Csu-
pdn az 8 létele érne viéget a sirndl? Csupdn & ne tudna diadalmat
venni a haldlon? Nem! Az ember elmuldsa is éppen olyan Litszé-
lagos, mint minden egyéh valdsdgé a természetben. Oda lesz a
kiils§ létalak, a boriték, az, a mit fest§ megfesthet, a szobrdsz
kifaraghat; de azt, a mi az emberi alakot emberré tette, a wi
abban az emberl alakban tiszteletre és szeretetre mélté volt: az
életet, a lelket soha sem kisérjitk ki a temetSbe, az nem lehet a
sirok dldozata. Avagy megsemmisfilhet-c az a lélek, mely az cvan-
geliumot megteremtette ? Elenyészhetik-e egy Pal apostol, Shakes-
peare, Gothe, Maddch, Michael Angelo, Rafael vagy Munkdesi
szelleme ? Muljék el bdr a kiilsé forma, semmisiiljenek meg a szel-
lem remek alkotdsai; de maga az isteni szikra orékie megmarad
itt vagy egy mds foldtekén. Csak a viszontldtdsra bdesuzunk halot-
tainktél. Ki tudja, hol rendezte be a mennyei Atya azokat a haj-
lékokat, a melyekben ismét megldtjuk egymdst. Ki kisérheti roptében
a borténébsl megszabadult lelket? Vidrakozzatok hdt ti elSetiink
elszdllott kedves lelkek. Tudjulk, hogy nem ti jottok hozzdnk, hanem
nekiink  kell hozzdtok menniink. Készitsetek addig helyet a mi
szdmunkra is.

IL

Most menjiink az erkiolesi vildgba vizsgdldddsunkkal, hogy
keresstink ott is bizonvitékot a lélek halhatatlansdga mellett.

Vannak az embernek bizonyos velesziiletett erkdlesi érziiletei,
a melyek sem nemzethez, semn valldshoz, sem égaljhoz, sem miivelt-
séghez ninesenck kotve, a melyek ott vannak zsidénak, gorognek
és pogdnynak lelkében. Ezek az  agynevezett iratlan térvények.
Vannak ezek mellett bizonyos vdgyaink és reményeink, a melyek
onkényt teremmnck lelkiinkben, mint a virdgok a foldben.

Erkélesi érziileteink koziil ilyen példdul az, hogy az igazak
nem vesznek el, hogy az erény és drtatlansdg megtaldlja mélté
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jutalmidt, Ilyen vigyunk s reményiink az, hogy a boldogsdg igéret
foldét valamikor megtaldljuk. Ezek az erkolesi érziileteink, czek a
reményeink annyira lénviinkhez vamnak forrva, hogy ha minden
igazat elveszni ldtunk, ha a boldogsdgnak még hire is elvesane a
foldrGl: 2 mi reményeink akkor is megmaradndnak. Isten keze
védelmezi azokat lelkiinkben.

De hdt vajjon ez a foldi élet megfelel-¢ mindenben a mi
“érziileteinknek ? betdlti-e  legszentebh  vidgyainkat s reményeinket ?
Nem habozom kimondani, hogy nem ! Nem  azért mintha ez élethen
semmi dromet 8 boldogsigot nem ldtnéle s azt egy sdtét siralom
vilgyuek vagy a nyvomor kictlen pusstdjdfnak tekinteném; mert
igenis sok szépség, sok Orom 6s boldogsdg van czen a foldon; de
mégis nines meg mindaz, a mit kivdnunk s a mi igérve van, a mi
minket lelkesit gvakran még a foldi 16t utolssé érdiban is. Mert mit
tapasztalunk ? Azt, hogyv az crény sokszor tiviskorondt hordez s a
biin rézsis utakon jdr; hogy az drtatlan nyomorog s a gonosz bol-
dogul ; hogy a kegyetlen Herodes mulat, mig keresateld Jdnos a
tomléezben sinylédik ; hogy Pildtus itél s a Jézus keresztfira foszit-
tetik. Mit széljunk még orémeinkrdl ? Avagy hol terem itt rézsa
tovis nélkiil ? Ki izlelt oromet Grom nélkiil? Ki érzett boldogsdgut
zavartalanfl ? S6t akdrhdnyan nem hagyjdk-c itt a foldet a nélkiil,
hogy az &romvirdgaibdl  szedtek  volna, hogy a boldogsdgot meg-
izlelték volna, a kiknek élete a bélesStGl a koporséig a  fdjdalmak
és szenvedések Linezolata? Es hdnyvan halnak meg figy, hogy vala
‘mely reményt vagy kivdnsigot ne vigyenek magulkal a sirba?

Miért adta Isten erkolesi ératileteinket s miért ébresati {6l
reményeinket, ha azoknak az élet nem felel meg; ezek pedig kielé-
gitést sehol sem taldlnak ? Miért kiizdjon az igaz, miért legyen hil
az drtatlan, ha esupdn a vildg dital adott toviskorona minden
Jutalma? Ha a konkoly és tiszta buza kdziott ninesen semmi kiilonh-
ség, akkor mi értelme van az erénynek? Miért van benntink 2
tiszta boldogsdg vidgya, ha azt soha meg nem taldlhatjulk?! De ne
folvtassuk tovdbb ezeket a kérdéscket. Isten sokkal jobb, sokkal
igazsdgosabb, minthogy nekiink czekre valahol kiclégits feleletet
ne aduna, 8 ha az édlethen nem is talsljuk meg, ne {&ljiink  azoktdl,
o2 kik esak a testet dlhetik meg* mert ¢ sdrhiz szétomldsa utdn
is megmarad a lélek, hogy oda menjen, a hol a tiszta buza kiilon-
cdlasztatik a konkolyté!, a hol bizonydra megtalilja azt a tisata
boldogsdgot, a melytdl ez ¢let dmw;a kezekkel megfosztotta.
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Végil térjiink &t a szellemi orszdg mezcjére, hogy itt is hizo-
nyitékot taldljunk a lélek halhatatlansdga mellett,

Minden teremtett valdsdgnak van egy végesclja, mire teremive
an, a mit a tokéletesség szoval fejezhetiink ki, Isten boles hdztartasd-
ban o legalsé teremtményektdl fel a legfelsdbbekig mindennek megvan
a maga helve, a maga munkdja, rendeltetése; mindennck ki van
tiizve a maga végsd ezélja, a melyen tal nem mehet; de a melyet
rendes koriilményck kozott el kell érnie. A fejlédés nagy torvénye
is a tokéletességet tételezi fel a végsG ponton. A természeti vildghan
ugy is taldljuk, hogy minden eléri ast a legfelsd mértéket, a melvet
az emberi értelem elébe szabhat. A virdg, ha illatozik s szépséggel
tolti be o kertnel ast o szogletét, a melyben a gondos “kertész
dpolta: elérte a tokéletességnek azt a mértékét, a mely elitte dliott.
A fa, ha bizonyos nagysdgot elért s bizonyos szdmu éveken keresatiil
a maga gytmdleseit megtermette, lélele exélidt betoltotte. 86t maga
az emberi test is egy idG mulva cléri azt a nagysdgot, a meclyen
til nem mehet; de a mely teljesen elegendd az § kivint tokéletes-
ségéhez. -

Hdt vajon a lélekkel hogy dllunk? Mi az G végezélju? Jézus
igy fejeste ki: ,Liegvetek tokéletesck mint a ti mennyvel .\tvidtok
tokdletes.“ Benniink is 6l a vdgy, hogy ilyenek legviink. Ez az, a
mi sarkal, Osztondz 16lebb-folebb, a mi nem enged nyugtot, sit
gyakran még a haldl érdjdban is égeti lelkiinket, hogy ,mi és a
mi Atvdnk egyek legyiink.* Vajjon meghatdrozhatjuk-e a tokdletes-
ségnek azt a mértékét, a melyet egy lélek elérhet s a mely a Jézus
szerint az Isten tokéletességével azonos. LKlérheti-e a lélek eat a
legfobl exélt ¢ fOldi 1éthen ? Elmondhatjuk-e ezt nemiink  legtokd-
letesebbjeird]l is?! Bizony végtelennek litszik az a mezs, melvet a
léleknek be kell jirnia, a melynek koézilink még a legjobbak is
esak cgy kis szogletét miivelhetik meg s £6ldi szemiivegen nézve millié
meg millé esztendd alatt sem hédithatndk meg a tudds egész birodal-
mit. Hiszen mennél tobbet bejdr helSle a l¢lek, anndl inkdbb ldtja,
hogy még tobb van Jdratlan; mennél tobbet tud, anndl inkdbb dtlitja
fogyatékossdgdt; mennél tobbet kostol a tudds fajdrsl, anndl tébhet
kivan. Ezért van, hogy ¢ f6ldon mindig a legtokéletesebb lelkek
allottdk Pdl apostollal: ,Nem hogy immdr a ezélt elértem volna,
azaz tokéletes volndk : hanem igvekszem, hogy azt clérjem.®
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Megengedhetné-e vajjon a josigos Isten, hogy akkor, & mikor
minden egyéh teremtménye eclérheti létele ezéljdt, az emberi lélek,
mely az 8 lényének egy szikrija, azt soba meg se kizelithesse?
Foltehetjiik-e az § igazsdgossdgdarsl, liogy a midén minden teremt-
ményének idiGt enged, hogy létele exéljst clérhesse, akkor az emberi
letket fél uton megdllitsa s drokre megsemisitse ? Tivozzatok téliink
ti s6t6t gondolatok, melvek a mi legszebl kildtdsainktol « legédbsebb
reményeinktdl fosztandtolk meg. Nekiink jol esik hinni és remélni egy
orok tavaszt, a melvben letkiink mentefpa test g‘yzu'lészigaitél,@'mba‘-
don ripkedhet idedljai ntdn. A hitetlenek . serege sem tart  vissza
hitiinkt6l;mert sokan vannal, a kik kételkednelk a fold forgdsdban ;
de azért .mégis mozog a t6ld.“ Minket boldogit a halhatattansdg
hite s ezt semmiért fol nem dldozzauk. Hadd muljék el hdt ¢ foldi
t6t; hadd oszoljék il az, a mi f6ldbAl valé; mert a lélek azutdn
az eszméryek hofdba szdll, hol a tudds végtelen mezdje kitdrul
eldtte. '

Ime tehdt ker. hivek! a természeti, az erkdlesi és a szellemi
vildg s az embernek ezekben érvényesiild tehetségel cgyardnt fényes
bizonyitékot szolgdltainak a lélels halbatatlansdga mellett. Kz a lit
mint vdgy s titkon lappangé sejtelem kezdettdél fogva minden nép
sejtelmet vildgosdgra hosta. Oh o legyen dldott Isten, a ki adott
nekiink diadalmat ditala.® A halbatatlansig hite nem dogma, hanem
életelv, a mely az igazsdg harezdban erdt ad s még a haldlban is
megvigasztal. Hisvéti drvendezéssel mondjuk hdt:, A Jézus Krisztus
a haldlt eltdrdlte, az ¢letet ésa balhatatlansdgot vildgossdgra hozta,
hogy ez a hit tegve hasznossd s Isten clftt kedvessé £6ldi Jétiinket
s segéljen Orok hazdnkba jutni. Amen.

VaArr AuBirr.



A katholicismus és protestantismus a népnevelés szem-
pontjabol.

Hazdnk ezeréves miltja, sok veszély kozt fenmaradidsa, hala-
ddsa, virdgzdsa sok kiizdelem miive. E kiizdelemben részt vett a
katholicismus, bivebben a protestantismus. EISbb az egyediil, késthb
a ketté egyiitt. Hazdnk nevelés iigye keziikben volt. EbbSl mint-
cgy természetszeriileg kovetkezik nemzeti  multunkra, nemzeti éle-
tiinkre valé nagymérvit befolydsuk. Tekintsiik 4t hdt rovid vondsok-
han nevelésiigyoket, f6képpen a népnevelés szempontjabél.

Legnagyobl népnevels Jézus volt. Tanitdsi rendszerén  épiile
fel a keresztény egyhdz. I'6liépéséig a  nevelés elszigetelt volt, &
dltaldnossd tette, mindenkire kiterjesztette. Nevelési rendszere mellett
a keresztény egyhdz kebelében haladt, fejlédott, miivelddstt, tokéle-
tesedett is az emberiség, vildgra szold dolgokat végrett. E rend-
szer azonban a papsdg  kezében dralakult, nem a  felvildgositdsra,
az sz, az értelem kifejlesztésére, a lelkiismeret felébresztésére, ha-
nem éppen  czck elfujtdsdra  haszndltatott. Meg is  volt a kdros
hatdsa, az emberiség fanatikus, elfogult, vak tomeg lett. Osztdlyokra
szakadt, egymds kozé Oridsi sziklafalként tdrsadalni  vdlaszfalakat
cemelt. Fz osztdlyokban  rekeszenként voltak az  emberck, sitétséy
hdlyoga szemiikdn, Egymdst megvetik, gyitlolik. Karhatalom, okoljog
uralkodik. Ember embertdrsdban cllenségét ldtja. A hiibérar hitbére-
sét vakeszkdznek, tdrgvnalk tekinti, kit ide meg amoda dobhas.
Ilyen dllapotban a sdtétsdég, butasdg békdjiba vetett nép dllati
jelleget 6ltott magara. Aludt benne onérzete, emberi méltésdginak
tudata, elméje. Ilyen kériilmények kizt ha cgy vagy mds villalatha
bele is vittélk, azokban is nem emberi méltdsdgdrsl, hanem dllatias-
sdgardl tanuskodé dolgokat kivetett el, kapzsi, Onz8, szivtelen,
durva, kegvetlen volt. Beszsljen a  tirténclem, a sitét kozépkor.
Pusztulds, veszend8ség ttja volt cz. Akdresak mintha a vészterhes
telh6k képe dllna elSttiink, mely iszonya szél-vihar képében, min-
dent elseprd zdporokban  ki-kitdr, megsemmisitéssel fenveget min-
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dent, ddl, pusztit mindenfelé. Boru utdn derit kovetkezik. Itt is
felfrissiilésre, egy jobh jovire volt szlikség. Megérkezett. Hozott
deriilt, életet adé, fldast draszté napot, a renaissance-ot, a tudoms-
nyvok djra sziiletése kordt. Plato, Aristoteles, Cicero miiveikben
ajra feltdémadtak, Dante, Petrarka felléptek, megszdlaltak. Vildgossig
fegyverével nyilaztak a sotétség  dohos vdrfalaira, azokon réseket
tortek, melyeken a vildigossdg besziirdott, a vakok szemevildga
megkezdett jBni, ldtni kezdtek. A s6tét, képtelen, hihetetlen dog-
mik tomlkelegéhll ki kezdett hontakozni az  emberiség.  Eszéril,

2

lelkiismeretérdl a sotétség  burkolata le kezdett pattogzani, gondol-
kozni kezdett. Hivatdsdt, rendeltetését, ezélpit 6rezni, érteni kezdte.
Hajualodott. Megvirads. A viradatot wmegsziilte a reformdtid, a
hitujitds.

A nemzetek torténetében Jézus fellépésén  kiviil nagyobb
fontossdg esemény nines a reformdtiondl. A renaissance dltal
oszlatni kezdett sotétséget closzlatta, jétékony napként hatott, flddst
keltett mindenfelé. Szellemi vaksdghdl, tétlenséghil, zsibbadtsaghdl
felrdzta az  emberiséget, munkdra sarkalta, versenyre keltette. A
verseny tobb oldalg, t6bh irduyva volt. Ha valahol, a nevelés terén
bizonynyal nyilvdnult és égetd sziikség is volt red. Mindeddig az
dsszes nevelds, oktatdsiigy a  papsdg kezében, gydmkoddsa alatt
volt, dogmdknak, hittételeknek, a hit kérébe esé dolgoknak a hivik
fejébe esdmorlésig valé belegydmiszolésébdl dllott. Leginkdbb papok,
tuddsok, féemberek nevelésére szoritkozott. A papsdg, ha tudta is,
de nem akarta tudni, elvész a nép, mely tudomdny nélkil vals. A
plebdnidk mellett minden egyhdzkizségben még szent Istvidn lkord-
ban feldllitott parochialis vagy falusi iskoldk ugyan a népnevelés
szolgdlatdban dlltak s mint ilyenck a népiskola elsd kisérleteinek
tekinthet6k. De benniik, miként a felsGbb iskoldkban is, a neve-
lést kizdrélag a papsdg végezte, a papsdg nevelése pedig teljesen
egyoldalt volt. Csupdn az egyhdz tanaiba, a katechesisbe vezette
be a gyermekeket, Miatydnkat, Apostoli hitformdt, mds imddsdgokat
¢s latin nyelvet, tovibbd olvasdst 6s irdst tanitott. A gyakorlati
dletre semmi tekintettel nem volt, nem az 6letnek, hanem a vallds-
nak, a tulvildgnak nevelt. Tanitdsi nyelve latin volt, tehdt hidnyzott
a neveléshil, oktatdshol a  legdrigdbb, a sajdtos nemzeti jelleg,
nemzeti irdny. A zdrdai elemi iskoldkrél is ezt mondhatjuk. Ezek
midr éppen a felsd iskoldkra készitettek eld, . n. didk iskoldk voltak.
A katholikus papsdg részérdl is azonban a  késShbi idGben a nép-
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nevelés terén is kifejtett buzgd igyekezetet nem tagadhatjuk meg.
Jgyoldalusdguk, teljesen a vallisnak, a mennyorszdgnak nevelésiik
azon kor ‘szellemében leli magvarvdzatdt. Elvitatni nem lehet s
illetlen is lenne, a szerzeteseknek, u. m. a benezéscknel, domések-
uck, magyar pdlosoknak, premontrei, eziszterezi, Ferenezrendieknek
a népnevelés terén is kifejtett érdemeit. Az apdezazdrddk a ledny-
nevelds terén  szintén  buzgalommal “foglalkoztak. Ugy de a kor
halad, az id6 viltozik, benne az embereknek, az intézményeknek is
vifltozni kell. Kz a természet kérlelhetetien torvényel Az 1dd eld-
haladtdval az élet kivetelményei megszapovodtak, az emberiség
figvelmét a  valldsi  dolgokba valé nagymérvi  helemélyedéstSl az
élet suiikségleteive, gvakorlati oldaldra is  riivdnyitottdk. Rgjott az
emberiség n szitks6g pavanesatsl kényszevitve a vallisos és gyakorlati
irdny Osszekapesolasinak a sziikségesséeére. Frre az elsG 16pést a
polgirsdg kebelében létre jott polgdri kis ¢és nagy vdrosi iskoldk
tettéle meg, melyek mdr az életnek is neveltek., A népnevelés terén
hatalmas  1épést  tettek  elfre.  , Mogtorték a papi iskoldzdst, fel-
szabaditottdk a polgdrsdgot a papi gydmkodds aldl s az dltal, hogy
az olvasdst, irdst anyanyelven tanitottdk, egyéb kizhasznu ismerecte-
ket, torténelmet, foldrajzot koziltek a nivendékekkel, egészen a
gyakorlati élet tevére léptek.t Tme a helyesebb irdny a katholikus
papsdg szigordan egyhdzi nevelésével szemben.

Ez irdnyt elGhbre viszi, a nevelésbe teljesen G szellemet  vitt
belé a reformatio. Jékor, mert a fépapok, piispikok kozil a torokdk-
kel folytatott hdbordk alatt, kiilonisen a mohdesi vészben, késShl
a hazgban dult trénviszdlyok alatt tobben elestek. [gy az alsé pap-
sig cllenfrzés, feliigyelet nélkill maradt, ~ demorglizdlédott. Kzt a
XV szizéebisl Oldh Miklds esztergomi érsek igy panaszolja. , A
feliigyelet hidnydban a  fegyelem az alsé papsdg  korében annyira
felbomlott, hogy magas vallds-erkolesi és eivilisatori hivatdsdt betol-
teni alig lehetett képes. Ennek folytén a katholikus iskolaiigy a
székes egyhdzi  fGtanoddktsl o plebgniai clemi iskoldkig végtelen
zavarba jutott“.2 EbbSl vildgos a papsdg romlottsfgdnak a nép-
nevelésre kdros hatdsa.  Kiilonben is a papsdg mdr minden élet-
pdlydt kezébe keritett volt. Tekintélye lett mindeniitt az uralkodd.
A tudds egvediili Grének, kozbenjirdjdnak tekintette magdt, az
emberiség mivelésébe bele is unt volt midr. Ennek kizgrolagos uralma

¢ Kiss {ron: Nevelés és Oktatds torténete 46, 1.

¢ Frank Vilmos: A hazai 63 killfoldi iskoldzds a XVI sz-bao, 14, L
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alatt tehdt ¢letteljes fejlddést gondolni sem  Iehetett. Irelfrissiilésre,

,e

felfrissitésre mindeniitt sziikség van. Az Gj id§, Gj emberek 4j
szellemet, friss orét hoznak magokkal. Elénkséget, elevenséget uji-
tdsokat idéznek el Kzt tette a  reformatid i, nemesak a vallds,
az irodalom, hanem a nevelds terén is. Jol esG érzést kelt kart
okozd forrésdg, jégesd, dér, fagy utdn az dldott nap kisiitése. Eltetd
sugardval G életre kelti a termdszetet, élet, Gdesdg, clevenség fakad
ntdna mindentelé, Eltetd napként hatott a reformatio is.-Hatott,
soport, tisztitott mindenfelé. Kiszdmithatlan a hatdsa a hit dolgd-
ban, a szellemi Litdkor kiszélesitésében, az elvek, eszmék tisztdzded-
gyvardnt.

A hitujitdsi mozgalom meginditdsa  mellett Tuther Mdrton

ban, az irodalomban, az oktatds terén e
inditotta meg a nevelés és oktatds terén is azt a nagy reform
mozgalmat, mely ké=GhDh a népnevelds teljes felkaroldsdban, a nevelés
gyokeres dtalakitdsdban, teljesen Gj nevelési rendszer alkotgsiban
jutott kifejezésre. () rdzta fel az oktatds- s nevelésiigyet pangdsd-
hél & ) irdnyba terelte, a nép minden rétegére kiterjessteni siir-
gette. Hirdette a hit igazsigaiy, erre akarta megtanitani az emberi-
séget. Kzt esak a népnevelés dltal vélte clérhetni. 1524-hen a német
virosokhoz, azok polgdrmestereihes intézett szézatdban csalddias és
keresztény nevelést siirget. A nevelés, a  tdrsadalom szomord sdlla-
potdt igy festi: 1 , Vannak emberek, kik sok sajitsfgos dologgal
szolgdljdk az istent, LoOjtéInek, durva ruhdt viselnek, de hdzuk valédi
isteni tisztelete, a gyermekek helyes nevelése el8l vakon térnek ki,
gy tesznek, mint hajdan a zsiddk, kik Isten templomdt elhagytdil
~6s a hegyeken hoztak dldozatokat. Higyjék el az ilyenek, hogy
sokkal sziikségesebb gyermekeik jé nevelésérdl gondoskodniok, mint,
a biinboesdnat (hiesu) vdsdrkisa s idegen templomok ldtogatdsa sth. ..
Minden nép, kiilondsen a zsidd, jobban iskoldztatja gyermekeit
mint a keresztény. Azért dllanak oly rosszul a kereszténység tigyei.
A keresztéuység minden ercje és hatalma az utédokban 4ll, s ha
ezek az ifjusdgban  elhanyagoltatnak, fGgy jdr az egyhdz, mint a
kert, melvet tavaszszal miiveletlen hagynak. Ha — figy mond — Isten
és a szentirds kedvéért nem volndnak is szitkségesek a nyelvek és
az iskoldk, mdr esak azért is 61 kell azokat mindeniitt tartani,
mert, a tdrsadalomnak sziiksége van tigves férfiakra és nékre, hogy
a férfink az orszdgot és népet j6l igazgathassdk, = a nik rendben

t Dy, Kiss Aron: .\ nevelbs 6x okialds torténete, 60, L
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tarthassgle a hdzat, s jol nevelhessék a gyermekeket®. Ugyan e
szézatban mondja, a nevelés az egész nép, az dllam ligye. A fels-
ségnck kotelessége megrendelni, hogy minden ember iskolfztassa
gvermekét. Az iskolanevelésuck a magdn nevelés esak tdmogatdja.
Az iskoldkban a latin nyelv tulsigos felkaroldsdr helyvteleniti. KlsG
helyen & is a valldst akarja tanittatni, aztin a nyelveket, torté-
nelmet, dialectikdt. Ajdnlja a testgyakorlatot, a zenét is. Az eddigi
szigortt fegvelmet kdrhoztatja, mely bortonokkd, poklokkd tette az
iskoldkat, zsarnokkd az iskolamestercket. A tanitét nagyra beesiilte.
Mindezekben az njabb paedagozia elveit rakta le.

Lutherrel az okcatdsiigy reformdlisdin egyiitt miikddoek kor-
tdrsai: Melanchton Ifiilop, Trotzendort, Sehweitzban Zwingli Ulrik és
mgsok. TFellépésiik, irdnyelveik, ¢ téren valé sok oldalu firadozdsaik
méltok voltak frra, hogy Eurépa szerte nagy mozgalmat keltsenek,
s nevelést rendszerét  teljesen  dtalakitsdk. Buzgalmuk folytdn elsd
helyen Németorszdg nevelésiigye reformiltatott, de hazink nevelésére
is frissitéleg, dlddsosan, dtalakitélag hatottak. Magyarorszdgon és
Frdélyben u. i. sokan sietnek felvenni az j hitet. Els§ sorban a
szdszok Luthernck hif kdvetsi lesznek. A lutheranus vallist 1563-ban
Erdélyben torvényesnek ismerték el. A sehweitzi reformatornak, a genti
Calvinnak is esakhamar kovetdi akadtak. A kalvinistdk hitvalldsa
is Kidlmdnesehi Sdnta Mdrton, majd a lutheranusok kiziil a Kdlvin-
hitre dttére Heltai Grispdr és Ddvid Ferenez buzgdlkoddsa folytdn
1564-ben  torvényes vallidsnak nyilvidnittatik. Rovid  idd alatt a
reformationak ismét cgy  Gjabb hajtdsaként jott létre az unitdrius
allds, el8készitve és megalapitva Krdélyben Blandrata Gydrgy és
Ddvid FFerenez dltal. 1568-ban a tordai orszdggyiilésen ezt is bevett
valldsnak jelentik ki.

A reformatio ¢ hdrom hitfelekezete : Tutherannsok, reformdtu-
sok ¢s unitdrinsok teljes buzgalommal karoljdk fel az iskolaiigyet.
Hittételeik clterjesztésénel  feltételét ldttdk a népneveléssel valé
tizetes  foglalkozdsban.,  Magyarorsziigon és Erdélyben mindhdrom
felekezetnek nagvszém  hivei akadnak, a katholikusok felett tul-
stlyra jutnak. A XVI. szdzévnek teljesen protestans jelleget adnak.
A nevelésiigyet mindhdrom hitfelekezet teljes erélylyel karolja fel.
A reformatio  fifészkeiben:  Wittenbergben, Goldbergben, Strass-
hurghan mindhdrom felekezetnek s¢zdmos ifja fordult meg. Kzeknek
magasabh tudds elsajdtithatdsa, idehaza annak érvényesithetése végett
a protestans egyvhdzak, fejedelmek, fGurak, virosok sajdt koltségiikon
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kiilfoldre valé kiildésében versenyeztek. Ennek folytdn Németorszig
lhires . protestans egyetewmein nagy szimmal megfordult magyar ifjak
az Gj hitelvek mellett Gj paedagogiai ismercteket is szerestek, @j
tanitdsi rendszerekkel is megismerkedtek. Haza jove, azokat terjess-
tették, a nevelés minden dginak, igy a népnevelésuck is megannyi
apostolai lettek. Ilyenck voltak a sok kozitt: Dévay Biré Mdtyds,
Szegedi Kiss Istvdn, Stockel Léndrd, Szikszéi IFabricius Baldzs,
Pesthy Gdbor, Ujfalvi Imre, Székely Istvdn sth.! Idehaza mindannyi
»de f6képpen Dévay Biré Mdtyds buzgott a népiskola feldllitdsa
mellett, hogy a nép minden egyese a szentirdst olvashassa“.? Igy -
hdt a reformdtié terjedésével pdrhuzamosan haladt hazinkban az
oktatds és nevelés réformdldsa is. A protestans egyhdzakban iskoldk
dllittatnak. A protestans zsinatok élénken kezdenck foglalkozni a
népneveléssel. Egyébirdnt ldssuk ezt részletezve. :

A hazdnkbeli, f6képpen erdélyl Iutherdnusok iskoldzdssrdl,
iskolaiigyér6l eleitdl kezdve Lkivdlé tudésok, szakférfiak elismerdleg
sz6lnak. IPelsG-Magyarorszdgon, Bdrtfin, Stockel Léndrdnak a XVI.
szdzévben hires iskoldja volt, Eurépa ncvezetesebl intézetei kozé
tartozott. Krdélyben, a reformdtié f6fészkeiben, Szebenben, Brassd-
ban, Beszterczén, Kolozsvdron, késGblb Medgyesen, Szdszvdroson,
Segesvdrt szintén jéhirnévnek dvvendd iskoldik voltak. Igaz, hogy
ez iskoldk inkdbb a felsGbb oktatdsiigyet szolgdltdk, de bennitk az
clemi ismereteket is tanitottdk, tehdt a népnevelést is felkaroltsi.
Brasséban Honter Jdnosnak a tanligy terén tett szolgdlatai eléggé
ismeretesek. Kiilfoldon bevégzett tanulmdnya utdn anyja hdzdndl
iskoldt dllit fel, késGbb a templomban tanit nyilvdnosan. Brasséban
fit és lednyiskoldt alapit. A fidiskoldt wutébb gymnasiumi rangra
emelte. Nyomddja telillitdsdval is a nevelésiigyet, a kozmivelGdést
nagyban elémozditotta. () és masok firadozdsaira az dsszes lutherdnus
plebdniai iskoldk mellett mindeniitt j6l szervezett népiskolak ala-
kultak. Figyelmiik teljes mértékben kiterjedt a népnevelésre. Tanité-
nak kotelességeit, magatartdsdt, viselkedését, még életrendjét is
megszabtdk. ElSirtdk papjdval, mint folebbvaljdval szemben levd
kotelességeit. FOkotelessége volt a hittan elemeire oktatni tanit-
vidnyait. Ezen kiviil rendes tantargyak voltak: az olvasds, irds,
szdmtan. Szimos helyen még a gbrég s latin nyelv is tanittatott.
Népnevelésiik tehdt éppen virdgzott.

1546. a szdsz nemzeti egye-

t Trankl Vilmos: A hazai é Qi%ﬁ%(’h’ 1:5196»1?;:\/7,:18 a XVI. sz-ban 8. 1.
* Dr. Kiss Aron: A neveléd/ @ oktatds tortémete 91. L.
Keresztény Magvetl 1901, N W 2
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tem az iskoldk alapitdsdrél fontos hatdrozatokat hoz, az iskoldk
fentartdsdt a kozségeknek kotelességévé teszi és gondoskodik, hogy
a tanit6k dijaikat és illetményeiket pontosan megkapjdl.? 1578-ban
a Barezasdgon mdr a szegény gvermekek konyvelkkel és ruhdkkal
vuld elldtdsdrsl  gondoskodnak.2  Iskoldik rendezets voltdt a NVI,
szdzévbil  megerdsiti tovibbd  Szildgyl Sdndor, midén igy szdl:
»Egyhdzaik emelkedettek s papjaik buzgalommal teljesitik ¢ nemzetre
nézve szomortt napokban kitclességeiket azon befolyds folytdn,
melyet népiik  felett nyertek®.s Erre enged végil kivetkezstetni
Kolozsvaron kezdet éta mdig virdgzé népiskoldjuk is, melvrél Jakah
Elek tobh helyt éppen elismerdleg szdl. 1774-bdl ezt emliti: ,, Kolozs-
varon az dgostai hitvalldsnak iskoldja volt, két osztdly volt benne:
Classis maiorum, mely declinista és olvasé  flakbdl és lednyokbdl
{ex dechinistis ct legendibus) dllott 6s kisebb (Classis minorum) a
szétagol6kbol és betiizdkbal (ex syllabisantibus et A. B C. — distis)“.+
Mindezek mellett is a szdszok kiilonben jokarban levd iskoldi
a magyarsdg {ligvét, a nemzeti irdnyt kordntsem szolgdltdl annyira,
mint a mds két protest:ing hitfelekezet iskoldi. Azonban nép-
nevelésitk  felvirdgoztatdsdval nemzeti fenndlldsukhoz, dllami hdz-
tartdsunkhoz mégis hozzd jdrultak, a mennyiben a nép gyermekeit
éreelmes embereklé nevelték. Tgy beldlilk joravalé gazddk, kivdld
iparosok lettek. b3l szirmazé jé  anyagi dllapotuk az dllamnak
is er(ssége lett, mdsfelil szorgalmukkal, életrevalésdgukkal, vdllal-
kozé szellemiikkel a magyar nemzet fiainak jé példdt mutattalk.

A tiszta nemzeti szellem {Gképviseldi, neveléeiigyokben annak
folyvidst fentartéi, miiveldi a reformdtusok és unitdriusok voltak.
» A reformdtusok buzgalma is e hit megalapitdsa utdn hazdink-
ban, f6leg a Tiszdntali részben és Irdélyben-virdgzé népiskolatigyet
teremtett. I téren buzgolkoddsuk a NVI. NXVIL  szdzban egvre
tart. Minden ekklézsidjuk mellett elemi népiskoldt dllitnak fel. Kzt
hizonyitja egy kimutatds, mely a N VI szdzév elsG éveiben késziilt.
I szerint minden protestiins kizség — a legszegényebbek kivételével - —
kiilon, meghatdrozott fizetést élvezd iskolamesterrel birt.s Iskoldik-
ban ez iddben tantdrgyak voltak: a vallis, egyhizi éuek, zsoltdros
Frank Vilmos: Hazai és kiilfoldi iskoldzds jelene 13. 1.

z Dr. Kiss Aron: Nevelés és Oktatds torténete. 93. 1.

Szildgyi Sdndor: Erdély torténelme, IT. sz. 214. 1.

Jakab Ilek: Kolozsvir torténete 111 sz, 853, 1.

Frankl Vilmos: Hazai és kiilfoldi iskoldzds jelenc a XVI. sz.-ban. 17, 1.
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konyv, olvasds, irds &s szdmolds, Tanitdsuk nemzeti szellemben,
magyar nyelven torténik. Nevelésiigvdket, majd hdtribb fogjuk
részletesebben, pdrhuzamosan az unitdrinsokéval és katholikusokéval
kifejteni. '

A folytonos, tésgyokeres magyar nemzeti szellemuek cgész
hitrendszeriikben, nevelésiigyokben mdsik képvisel§i az unitdrinsok.
Nevelés- és oktatdsiigyok folyvidst magas szinvonalon dllott, falusi
népiskoldk és felsd iskoldk feldllitdsdéban &k is sziintelen buzgol-
kodtak, s6t énérzettel dllithatjuk, hogy az unitdrius valldst fejedelem,
Jinos Zsigmond alatt, Ddvid Ferenez piispoksége idejében a nevelés
és oktatdsiigyben irdnyitéle voltak. Kolozsvdr oktatdsiigye egészen
az § kezitkben volt. Nem is lehetett ez mdsképpen akkor, a mikor
Ddvid Iereneznek a nagyvdradi hitvitdzé gytlésen 1569-ben aratott
ténycs gybzelme utdn az unitdrius hitre tért az egész Kolozsvir.
Ha eclgondoljuk ehhez még azt, hogy 1530-ban a kolozsvédri uni-
tarius egyhdzi gyiilésen 250 unitdrius pap jelent meg, még dnérzete-
sebben vallhatjuk az unitdriusok nevelésiigye ez idS tijban vals
virdgzdsdt.! Bizonyos, hogy ekklézsidikban nekik is népiskoldilk
voltak. Jogosan kovetkeztethetiink erre kolozsviri népiskoldnknak
mdr ez idGben vald virdgzdsdrdl. Jdnos Zsigmond és Ddvid Ferenez
alatt alsé és felss iskoldink virdgzdsa mellett sz6l Jakab Elek is e
szavakban : ,Ddvid Ferenez alatt a teljes hitszabadsdg utat tort
magdnak s az Isten egvségi eszmék terjedésének: Vdradon 4 egy-
hdz és iskola keletkezett, az oldhok reformdtidjdra 16pés tétetett,
az erdélyl iskoldk az dllam segélyezésével virdgzdsba indultak.
D4vid Ferencz reform torekvéseiben egyenld figyclemmel volt az
cgyhdzra és iskoldkra, mint pilispék kormdnyozta az els8t, mint
iskola feliigyeld gondnok gondot viselt az utébbiakra, s a leghire-
sebbet, a kolozsvdrit évekig maga igazgatta.® Az unitdriusok tan-
igye virdgzdsdnak fényves bizonyitékali a XVI. szizévhil az akkor
virdgzé kozépiskolaik is. Ilyenek voltak: Torddn, Nagy-Enyeden,
Deésen, M.-Vdsdrhelyt és Gyula-Fejérvdrt. Alsé osztdlyaikban kezdSk
tanultak, tehdt népnevel§ intézetek. is voltak. Az egyhdzkizségekkel
majdnem egyszerre megalakitott népiskoldik koziil hiresele voltak :
a toroezkéi, hidvégi, szt.-erzsébeti és radnéthi iskoldk. Ezek parti-
eulgk voltak, vagyis olyan népiskoldk, melyekben a kozépiskoldlc

1 Ferencz Jézsef: Unitdrins Kis Tikor, 3. kiad. 40. L.
# Jakab Elek: D4vid Ferencz élete, 74. 1,
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két alsé osztdlydt végezni lehetett. Mint ilyen maradt fenn majd-
nem a NIX. szdzév végéig a toroezkdi iskola.?

A protestdnsok részérGl az iskolatigyben kifejtett ily pagy
erély és elért siker a katholikusokat is tettre lkeltette. A versenyt
felvették. Meglevd iskoldikat igyekestelk jobb karba helyezni, Gjak-
kal szaporitani. Mdr Olih Miklds, a katholikus egyhdz elsG restaurd-
tora sejtette a veszélyt, mely hdromolhatilk a katholikus egyhdzra
a protestdnsol részérdl, kik oly erélylyel karoltdk fel a nevelés
iigvet, oly kivdlé gondot forditottak a népnevelésre, mindenfelé fel-
s6bh és népiskoldkat dllitottak. Ezeklkel szemben fijdalommal [gtta,
hogy a ziirzavaros idGkben a  plebdnidle mellett a kis iskoldk, az
elemi iskoldk nagy része clpusztult s esak a kir. plispoki és bdnyai
vdrosokban dllottak fenn ilyenck, eczek is hitvdnyul felszevelve,
gyenge képzettségii tanitdkkal. Igy hdt & is hozzd 14t a katholikus
iskolaiigy Gjra szervezéséhez. Kz okhdl akaratira a nagy-szombati
zsinat 1560-ban  kdtelességévé tette a lelkészeknek, hogy hiveiket
a hittan elemeiben oktassdk, az evangéliumokat, epistoldkat, u
kathechismust, az apostoli hitvalldst és a kozhaszndlatban levd
imddsfgokat magyardzzik. Ugyanez a zsinat elrendelte, hogy min-
den plebdnia, vagy a szegényebbek tibben egvesiilve iskolamestert
(ludi magister) alkalmazzanak. Ennek hivatdsa az ismeretek elemeibe
bevezetni a gvermekeket, vagyis az olvasdsra, irdsra, egyhdui énekre
és valldsra tanitani. Olgh Mikiés még tovdbb megy, a protestdnsok-
nak hitbeli és oktatdsban vald ellenstlyozdsdra  1561-ben Nagy-
Szombatba a jezsuitdkat betelepiti. Ugyanezcket dllitja sorompdha
Erdélyben 1579-ben Bdthori Istvin. De e tdrsasdgbeliek ¢s mas
szerzethelick is f8leg a felsGbb olktatdshan fejtettek ki buzgd tevé-
kenységet. De Olih Miklés emlitett zsinati intézkedése és mds
tények is igazoljdk, hogy a katholikusoknalk is, miként a kdzép-
korban, figy a NXVI. XVIL szdzévekben a plebdniaik mellett szin-
tén voltak clemi (ndp) iskoldik. A katholilkusok buzgalma ily irdny-
ban tovdbb tart, a protestdnsok sem sziinetelnek egy perczig sem.
Buzgalmuk lankadatlan. E végeredményében :dldatos kiizdelem szin-
tere Magyarorszdg s Erdély, teljes mdrtélben azonban féleg ez
Erddly torténetében mutatkozik.

Az erdélyi részen az oktatdsiigy terén a katholikus és protes-
tdnsok, koztiik természetesen az unitdriusok részérdl is kifejtett

1 Ferenez Jozsef: Unitdrius Kis Tiikor, 27, 1.
¢ Frank Vilmos: Hazai és kitlfoldi isk jelene a XV sz-ban, 17. 1.
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nemes versenyt fényesen igazolja Kolozsvdr oktatdsiigye. Az ural-
kodé fejedelmek hitvalldsa szerint hol az egyik, hol a mdsik
hitfelckezet jut tuls@lyra ¢ téren is. A reformatio kezdetén eleinte
a lutherdnusok jeleskedtek az oktatdsiigyben e vdroson is. A mérleg-
nek az 6 részitkre billentésében nagy része volt Heltaj Gdspdrnak
1550-ben tortént nyomda feldllitdsdval. ,Mintha ) vildg tiint volna
fel Kolozsvdr Dbelsd  életében. Megragadta ez ellenidlihatatlanul a
haladast kedvelSket ¢ az Gj eszmékhez vonzdéddkat, megdidbhentette
a réginck, a megszokottnak bardtait“.!

Jinos Zsigmond uralkoddsa (15509—1571.) alatt mdr az uni-
tariusok taniigye lesz irdnvadd. Erv6l mdr fennebb szélottunk.

Bdthori Istvdnnal a katholikus fejedelmek sora kovetkezik.
Az unitdriusokat, dltaldban a protestansokat e fejedelmek nem ked-
velték, hdttérbe szorvitottdk, a vezérszerepet a katholikusoknak
igyekeztek visszaszerezni. Mindjdrt Bethori Istvin uralkoddsa ideje
a tanftds terén is a protestansokra nézve a megdllapodds korszaka.
.Az iskoldban a tanitds, a szészéken az ige szabad hirdetése, a
sajtéban a vélemény és gondolat nyilvdnitdsa szigora ellendrzés ald
l6n téve“.® Ddvid Ierenez végi virdgzé iskoldjit meggyOngitette.
»Mint elajzott hir, agy szdllott ald Kolozsvdr kozonségének iskoldja
irdnti érdeklGdése®.® Hirves taniték, mint Palaeologus Jakab, kiil-
toldre mentek. Kolozsvidrt az iskola eldrvult, a tanitds ifjd tanitékra
szdllt.* Azonban e nehéz idGb6l mégis, mint az unitdriusok fiskoldja
hires iskolamesterei ecmwlittetnek fel: 1578-bél Hunvadi Demeter,
1579—1H92-ig unitirius piispok, 1580-b6l a kbltd Bogdthi Miklds.

A szdsz férfinknak 1577, febr. 13-dn hozott hatdrozata is a
katholikusok ellen irdnyul, melyben arva kérik ,Kolozsvir vdros
birdjdt és a tandesot a schola dolga felSl, hogy arra és a tanité
személyekre viseljenek gondot, minél jobban tudjik“.>

Bdthori Zsigmond teljesen megakarvdn térni e vdvoson, vala-
mint egyebiitt is a protestansokat, e ezélbél Detelepitette Kolozs-
virra a jezsuitdkat. De veliik az oktatds terén kitartdssal versenycs-
tek a nagyszdm( unitdriusok. Iskoldjukba kividlo hirneves tanitékat
keresnek. Ezért kiilldi ki Kolozsvdr vdrosa Magyarorszigra vagy

t Jakab Elek : Kolozsvar Torténete, 11. k. 52—53 1L
2 U, o, I k. 213, L
3 U, o. IL k. 259, L
4 U o IL k. 2138 L
5 U. o JI. k 159, 1,
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a kiilfoldre az unitdrius Jakobinus Bernardot.! Bdthori Endre is
eléde nyomdokdn haladt. ,Tiizben, vérben hanyatlott le Kolozsvdrra
és Erdélyre nézve a XVI. szdzad utolsé éve, viharral és vészszel
tiint fel a XVII szdzad®.?® Viligositsa meg ez idézet annak a tiiz
prébdnak nagysdgdt, melvet a protestansoknak ¢ szomortt id8szak-
ban ki kellett dllniok.

A reformatusokra nézve ezt jovl)b id8 kovette, az unitdriusok
dllapota, sorsa szomoru maradt tovdbbra is. Egyhdzi életik ezentul
is a létért valé folytonos kiizdelem volt. Boeskai Istvdn, Rdkéezi
Zsigmond, Bdthori Gdbor, Bethlen Gdbor, I és 11 Rikéezy Gyorgy
6s Apafi Mihdly (1605—:690) u. i. mdr reformatus fejedelmek voltak.
Mindezek tehdt hitfelekezetitket pdrtoltdk, annak mindennemii
ligyeit is igyekestek eldmozditani, az unitdriusoknak és katholiku-
soknak pedig elnyoméik lettek. Igy hdt most e két hitfelekezet
sinylilk egy hajéban. Szomoru jdtéka a sorsmak, mig a mnds vallds-
felekezetek a koczkafordultdval meg-megpihenhetnek, ujra szabadon
fellélegzelhetnek, tigyeiket rendezhetik, a tovdbbi kiizdelemre ujabl
ert gyiijthetnek, addig az unitdriusok sorsa folvtonos kiizdelem a
tal erGvel, a nagy hatalommal. T{iz prébdlja meg az aranyat. Az
aranynak tfizellenes képessége szabja meg értékét. Azonban ne
bantsulk ezt. Folytassuk kitiizétt czélunkat.

(Folyt. kovetkezik.)

Par Moézes.

1 Jakab Elek : Kolozsvdr Tort. 1L k. 333. 1.
2 U. o 11 k. 357, L



A maroskori unitarius esperesség visitatori vegzesel
1684-ben.

Toroczkdszentgyorgyli RKozma Mihdly esperes-helvettes 17%0-
ban a maroskori unitdrius espercsség szdmdra egy nagy jegyzi-
kényvet fjitott meg, a melynek eredetijét a czimlap belsg-oldaldn
olvashatd feljegyvzés szering mdr 7630-han jitottdk, aztdn 1688-ban s
majd 1721-ben ismét leirtdk.? EbbSl az utébbibdl mdsolta le Kozma
a mdig rednk maradott példinyt s kibGvitette még az idGkézben
hozott hatdrozatokkal és az adomdnyozdsok jegyzékével, melveket
késGbbi esperessége alatt is «dllanddan jegvesz.

Ha a konyvet 1630-ban mdr Gjitottdk, dgy mindenesetre fel-
tiing, hogy az unitdrizmus clsé félszdzaddra ninesenek feljegvzéseci,
80t 1630-ig egydltaliban igen  keveset taldlunk benne. Ezek Lkozzé
tartozile a wydrdd-szentlidszlor egyhdz crdejérdl szélé vallatds 1620-
bél, s taldn a mdsik ottani ily tdrgyu évszdm nélkili vallatds is
¢ tdjbol vald. Ilyenek még a a.-ernyei vallatdsok szintén 1620-bél,
a kdliak 1624-b31, s bizonyosan azok a papi és mesterl hérek fel-
jegvzésel is. Kz utéhbiakndl tdn-egyediil a harezéi kivétel. Kilonben
itt az Osszes foljegyzés esalk a ,harezai unitirius pap commentioja®.
Magyarosi Istvdn esperes jegyezte be 1734 december 15-én, de
a mint ldtszik, ez is régebbi eredetinek a mdsolata.? Kz a legsajidt-
sdgosabb javadalmazds az egész kizott. A szokott gabona, fa és
pénz fizetésen kivil még a ruhdzatrél is gondoskodnak. A papnak

t A feljegvzés utolsé sordbdl az  gyanithatd, hogy ez a lap az 1721+
példdnybol vald. Bzt hittem még egy darabig a kényv nehiny levelérol is, de
a papir 1770-t jelzd vizjegyQ és szima meggyézitt tévedésemrol. Kiilonben a
feljegyzés a kovetkezd: ,Registrum Ecelesiarum sedis Marus Unitariorum olim
renovatum est ao. 1630 ; post denuo repovatum 1688; sed quia negligenter, et
ut ejus temporis (fors) geniug erat, sine margine erat scriptum, imo et vetus-
tate attritum, ex illo descriptus est praesens hicce liber ao. 1721¢.

3 [zt mutatju latin zdradéka: ,Ix veris originalibus pariata, translata et
subseripta sine auctione et diminutione, 4
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jdr ,egy i kordovdny ecsizma, egy nadrdg egyszer vdnyolt fekete
‘poszt6b6l“ s ugyanilyenbdl egy dolmdny, de azt kikotik, hogy ,a
mig abban tart, mdst nem kér, azaz annuatim nem kévidnja.“ Végre
ha magdt j6l viseli, kiilon kap a gyermekek tanitdsaérs is.«1

Nagyon valdszin(, hogy a tobbi papl és mesteri fizetés eredeti
feljegyzése mind 1630 elStti évekbdl szdrmazik. Erre utal els§ sor-
ban az a korilmény, hogy esaknem mindeniitt megelSzik a tohbi
teljegyzést, s ezt bizonyitja az ilyen feljegyzések természete is. Hiszen
az egész konyv tulajdonképen a papi és mesteri fizetéseknck, az
cgyhdzi felvlségeknek és ingdsdgoknak s a hatdrozatoknak nyilvdn-
tartdsa. Hiteles javadalom és Dbirtokjegyzék, mely az esperesnél
{llvdn, adataival a pap és hivei kozott fizetésckre vonatkozd eset-
leges ditferentidfkban dontd lehetett. Igy természetes, hogy az dssze-
frék mint egyhdzi és leginkdbb ebben érdekelt emberek legeldbb
a magukra vonatkozé, s egyszersmind a differentidkra leginkabb
alkalmas tdrgy, a javadalmazds — feljegyz6:6r8l gondoskodtalk.
A tobb felekezetiit falukban aztdn az egyhdzak meghasonlottak egyes
foldek, rétek vagy erddk Dbirtokjoga felett. Mds helyt az egyhdz
zdlogba vetette valamelyik felvGségét, s a hitelezd tél vagy utédja
a zdlogot kés6bb nem akarta birtokdbol kiboesdtani. Ezck sziiksé-
gessé tettélt a vallatdsokat s a peres eljdrdst. Majd mikor a dontés
az ily tigvekben bekdvetkezett, akkor ismét felirtdk a vallatdst,
vagy a perlekedés eredményét. Igy lassanként a feljegyzések ki-
béviltek.

Legtobbet gvarapodott a jegyzékonyv 1630 és 1688 kozbtt.
Ez id6kozben keriilnek  elGszor belé az ingdsdgok jegyzékei a
tomérdek  apré, egvhdz- 6és mivel8déstorténctileg egyardnt becses
adattal. Kozbe Gjra hatdrozatok és vallatdsok teszik wvidltozatosabbd
a tartalmat. Mindezek azonban az egyves kiulon egyhdzkozségeknél

sannak s mieldtt a konyvben oddig jutndnk, egy igen érdekes részle-
tet taldlunk @ az 1684 évi visitatio végzéseit. A konyv clején dlla-
nalk, de azért ezek elGtt is szdmos megemlitni valéra Dbukkanunlk,
Igy a czimlap utdn sorban jének az esperesek, esperességi jegvzik,
assessorok, procuratorok, egyhdzi gondnokok, a hiitésok s a ,directo-
rok vagy fiscusok* eskiiformdi, s mindjdrt ezckre egy konyv, a
LDISCIPLINA ECCLESIASTICA In usum Kcclesiarum Unita-

riarum ., . ¢

A jegyzGkonyv 227 oldaldn.
? Ex officio Nicolai Kis M. Tétfalusi. 1694,
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Természetesen kézirat, s ezt mdr bizonysra az 1721-1 muidsold
vette be. Elfszava utdn meghkezdddik a jegvz6konyv lapszdmozisa,
s ¢ latin munka az 1.—383-ig terjedd oldalokat foglalja el. A kévetkezd
lapokon esak toldalékszerfi jegyzésck vannak s a 37—5H2 oldalokon
a visitatori végzésck, Olyan venddel kovetkeznek, a hogy a visi-
tatorok falurdl-faluea baladtak. Szabdédon kexdik, & ennél az egy-
hdzndl mindjart akadunk cgy érdekes mivelGdéstorténeti adatra:
a dohdnyzds, illetGleg tubdkolds tilalmdra. Csak a templomban tiltjdk
el szigoruan, épen gy, mint itt és mdég tdbb faluban az istentiss-
telet idején a templom ajtéban vald Gldogélést és hallgatdedst. [y
szempontbdl érdekes az egész visitatorl feljegyzés, s egyhefztirténeti-
leg jellemz8, hogy tobb faluban kiilén kell rendelkezni a konfirmdlék
oktatdsdrél és arrél, hogy az Grvacsordval 6iGket ki ne ganyoljdk.
Néhol a pap uzsords, mdsutt részeges s Szenthdromsdgon (Szt.-Trontds)
addig iilt a mesterrel egyiitt a hosszd ebédeken, hogy a miatt sok-
szor a templomozds is elmaradt. A templom sok helyen romladozik,
Igy Szabiédon és Ny.-Szt.-Ldszlon. A visitatio aztdn minde bajok
ellen kikél, és bitetéssel fenyegetSzik, de azért tulsdgosan engedé-
keny. Erdekes az a hatdrozata, melylyel Szt.-Mirtonban 1685-re
a papnak ,tanuldé-hdz épitése® feldl (a. m. a mai iroda, dolgozé
szoba) intézkedik. Ugyanitt hagyjdk meg a mesternek, hogy a
harangozé-kenyérbil ,tartozzék két jéindulatu gyermeket maga mel-
lett tartani és szorgalmasan tanitani®. Mindezekrd! azonban legjobban
beszélnek magok a végrésck.t

Anno 1684, die 24. 9-bris tempore generalis visitationis (n Stabéd
cam filiali huec actu sunt.

1. Végertetett, hogy ennek utdnna az szabédi ceeldban is
Péutek napokon conciok legyenck.

2. Az templom ajtajgn kiviil az fal alatt praedicatio és ko-
nybrgés alatt iilni vagy dllani tilalmaztatik sub poena fl. 1, hanecmn
minden az templomban vigye véghez az isteni tiszteletet.

3. Végertetett, hogy ha vagy nétlen legény, vagy illendd ifia
lednyzé az Ur vacsordjdval élvén, valaki érette meg esufolnd, fl. 1
biintettessék az eccldtél.

4. Végeztetett, hogy az fuliikosol ennek utdnna clsGbben meg-
intessenck pracdikdtor atydnkfia dltal; ha kik mégis vakmerdlkdd-
nek, az tubdkhoz tartozd eszkdzioket templomban be vinnének, anndl

t Felhaszndlom ez alkalmat is, hogy isinételten koszonetet mondjak
Kelemen Albert esperes urnak, kinek szivességébdl a konyvhoz hozzdjutottam,
% abbol sok helyrd] kivonatokat és mdsolatokat készitettem.
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inkdbh ha ott azzal élnének, az cceldtél meghiintettessenck — ide
értvén csak az haza fiait.

b. Mivel az ccela avval menti magdt, hogy az templom padldsidt
6s az haranglibnak fedelét meg nem épitették, hogy tdborozds volt,
most az generalis visitatio kedvezvén, poendra nem itéli az ecclit,
mindazdltal serio inpondlja sub poena fl. 12, hogy az jové 168D
csztendSben esendl  Sz.-Gydrgy napjdra meg 6piti. Mivel penig az
papsdg hdzdndl 16vE istdllét meg nem épitették, ugy, hogy mdég
lovainkat is az faluban kellett kiildeniink, ezért az cecela biintettetik
fl. 3, Ggy, hogy minden halogatds nélkiil meg épitsék sub poena fl. 12,

6. Végestetett, hogy cnnek utdnna is mint eddig, az bhogedi?
atyafiak ha Innepeken az szabédi templomban be mennck és az hol
fires helyet taldlnak az Gl székekben Dbe iilnek (akdr férfi, akdr
asszonyi dllat) senkitél meg ne hdborittassanak, s6t minden tartozzék
maga mellett helyet adni nekielk.

In eccle Nagy-Ernye die 25. 9 bris haee sunt constitute tempore
generalis visitationds.

1. Végentetett, hogy ennek utdnna ebben az eceldban is Péntek
napokon eonciol legyenck.

2. Az ezinterem é&pitése felSl végeztetett, hogy az ceela és az
cgyhdzfid tartozzanak erGltetni, hogy kiki meg 6pitse az maga résuét
az jovl Sz.-(Gydrgy napjdra, az mely dolog ha az eceldn mulnék cl
fl. 12, ha az cgybdzfitn {l. 3, ha kézemberen, az cecla biintesse meg
érette. Ide értvén az pap és mester hdzal Lkordl valé épitéseket is.

3. Az templom ajtajdn kivil az fal alatt dlni, vagy dllani
praedicatio és konyorgés alatt ennck utdnna tilalmaztatik sub poena
fl. 1. hanem ha bevehetd igen nagy okra nézve praedikdtor atydnk-
fin engedné meg.

4. Végentetett az pap, mester bhza bére feldl, hogy ennck
utdinua (az mely nap arra rendeltetik az eceldtél) be nem szolgdltatvin,
clikertilhetetlen akadidlya nem lévén, az ceela megbiintesse drette.

Az ernyei eccla szimdra alamizsndt kell kérni. N. B.:

5. Az czinteremre illendd zdros ajtét esindltasson az-eccla sub
poena fl. 12; az schola mester is be téve tartsa, és se pracdikitor,
se¢ mester az ott valé fiinek vagy sarjunak megételére marhdjokat
be ne hajtsdk, sub poena fl. 3.

6. Mivel az scholamester maga sem tagadja, hogy pénzit ki
advdn kolesdn uzsordt veszen redja, mdsok is viddoljgk: noha meg-
érdemlené, hogy az synat-végezet szerént valé biintetdst érzené meg ;
de mindazdltal most intetik, hogy ennek utdnna ha kévetné, azon
poena exequaltassék rajta; eddig valéért penig sine misericordia fl. 3
biintettessék meg mox et defacto.

t Tehdt ekkor még a mint litszik Bazédnak unitdrius, magyar lakosai
voltak, mig 40 évvel késibb — 1724 nov. 28-4n — egy oklevél ugy emlékezik
meg a falurél, mint a melyet ,quondam® magvarok laktak. 1655-ben egyezséget
kot a két egyhdz egymdssal. Kenemey Tiagos,

(Folyt. kov.)




Parisi level.
Paris, 1901, jan.

(A parist vallisttrténelmi congressus, — A bourges-i egyhizi congressus).

Szerkesztd ar !

A koriilméuyek nem engedték, hogy a multkori fiizethe irjak.
Két congressusrél akartam megemlékezni a sok  kozil, melycket
Parisban az 1900-iki kidllitds alkalmdval tartottak. Minthogy ¢ kettd
torténelmi és valldsi szemponthdl valéban érdekes, egy nehdny szét
most sz6lok azokrdl. S ezt anndlinkdbb teszem, mert a congressusok
legnagyobh 1észe  kevéshé volt érdekes. Némely congressus abbdl
dllott, hogy Osszejottek, sokat beszéltek, unalmasan tdrgvaltak s
anélkitl, hogy valami tudomdnyos értéke lett volna a tdrgvaldsnak.
Némelyikre igazdn el lehetett mondani:  ,sunt verba et voees pruae-
terevque wihil®. lgaz, hogy a congressusok rendez8i mentségiil mindig
azt szoktdk felelni, hogy nckik a ezéljuk f6leg az volt, hogy a tudo-
sokat a mivelt vildg klonhoz8 részeibll 6sszehozzdk, hogy egymids-
sab taldlkozzanak, ismerkedjenck és bardtsdgot kossenck. Hdt ez jo.
De ez egészen mds dolog. Bizonydra ez az eredmény sem megve-
tendd, de ez a congressusnak, mint olyannak bens§ évtékén Lkivil
esilk. 8 a magamn részérdl meg kell vallanom, hogy némely congres-
susnak itlései, melyekben részt vettem, azt a benyomdst tettélk redm,
hogy keveset vagy éppen semmitérék. De sietek hozzdtenni, hogy
igazsdgtalan ne legyek, hogy van kivétel is. 8 azt hiszem, hogy az
1900-ban tartott congressusok kozil sok meghozza idGvel gyiimdl-
esét. Ezek koziil kétségtelentll a valldstorténelmi congressus.

Ez a valldstortéuelmi congressus e nemben az els§ volt, az
nem hasonlit a chicagoi valldsparliamenthez, sem alkotdsdban, semn
munkdjiban, sem a ezélban, melyet maga elé tilzott. A chicagoi
mindennek felett valldsi Gsszejovetel volt, a pdrisi pedig, azt mond-
hatom, kizdrdlag tudomdnyos. Chicagoba a kilonbdz6 valldsok kép-
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viselSit mintegy valldsi testvériesiilésre hividk Ossze, hogy cgy pil-
lanatra egyesiiljenck a tiszta imddat eszmdjében. '

Es a vildg kiilonhozs  pontjairél ossacjottek, hozzdjdrultak ¢
nagyszer(i dologhoz. I jé akaratoknak és megindult sziveknek eme
taldlkozdsa, egy pillanatra a legnagyobbszeri reménycket keltette
a jovlre nézve. Ugy litszott, hogy a vallds ceszméjének gyakorlati
felfogdsa tdl fog menni mindenik  vallds  sajdt  tanainak hatdrain.
Nem gy tortént. Tudva van miért. Kzeldtt négy évvel Charbonuel
abbé és Klein abbé hozzikezdtek, hogy 1900-ra egy 4j valldsi dssze-
jovetelt rendezzenek, a chicagoihoz hasonlét. e minden kisérletiik
hidbavalé volt. A rémai tekintély, a pdpa, a pispokok s fGleg a
franezia plispokok ellenezték azt.

A mit Amerikdban megengedtek, Francziaorszdghan megtiltottidlk.
Azt mondottdk, hogy a rém. katholicismus az igazsdg levén, semmi-
képpen sem  johet . tandesba tévelylyel az egvenlGség alapjin. A
szabadelvt katholikusole azt felelték: nem arrél van sz6, hogy a
congressuson minden  valldsformdnak egyenlGsége megdllapittassck,
hanem esupdn arrdl, hogy a valldsi nézetek elGadassanak, mindenik-
nck fenhagyatvin a jog, hogy mit tartson igazsdgnak. Kisérletiik
meghiusult. Minden rém. kath. papnak és vildginak, ki a r. kath.
orthodoxigban akar maradni, megtiltottdk a részvételt. Azutdn mir
gondolni se Ichetett a chicagoihoz hasonlé congressus tartdsdrdl. A
pdrisi congressus nem is dllott mdsokbdl, esak olyan tuddsokbdl,
kik valldstorténelmi szemponthél jottek dssze a nélkiil, hogy szin-
dékuk lenne, hogy magtkra a vallisokra hassanak®. Lehet litni a
kiilonbséget a pdrisi congressus 6s a chicagoi parliament kozbtr.

Reville Albert, a ,,College de Ifrance®-ban a valldsok torténel-
mének tandra volt az, kiaz ,Ecole des seiences religieuses* tandrai-
val a congressust kezdette.

A felhivasra azonnal sokan jelentkeztelk. Nem mind vettek
ugyvan részt, de kétszdzon mindig feliil volt azoknak a szdma, kik a
congressusban részt vettek. Voltak képviseldk Amerikdbdl, Schweitz-
bol, Németorszdigh6l és mds orszdgokbdl; katholikus egyhazi ember
kevés volt jelen. A congressusok palotdjdban tartott elsd iilésen egy-
hangulag Reville Albertet vdlasztottdk elndknek, Miller Miksdt
Oxfordbdl, Tielet Leydenb8l pedig tiszteletbeli elndknek ; ezzel akar-
tdk leréni a tiszteletaddjdt a valldsok tudomdnydnak két kit{ind
ttorGje irdnt. De Tielet rosszallét akaddlyozta meg, hogy Pdrisba
J6jjon. Neki kellett volna a congressust megnyitni a vallisok torté-
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nelmének  eredetérél sz616  értekezéssel. Ezt a feladatot aztdn Re-
ville teljesitette. A .College de Irance* tudds tandra, mint mindig,
most is lekotdtte hallgatél figyelmét s megtapsoltdk. Lendiiletes
beszédében vilidgosan és meggyGz8en megmutatta, hogy a vallds az
emberi szivhen dnként  keletkezik, hogy az lényének egyil legdta-
Linosabb, legmélyebh 6s legsajdtosabb sziiksége. ,Az az dlet vigys
¢s a boldog élet vdgya, mely az embert kezdettdl fogva végig val-
ldsossd  teszi, ajkdra hozva az imdt és lelkéhe egy felsGbly vildg
gondolatdt. A kiilonbdzG  valldésok nem egyebek, mint e vdgy, ¢
remény killonbhozd  kifejenésel 6s kielégitései. Mindenik megérdemli
azért a figvelmet s tanulmdnyt. A vallsok torténelme tiltja akdr-
mely theologidnak vagy hitnézetnek a megtimaddsdt. Az a valldsi
tiineményeknek tdrgvias észlelésére szoritkozik és arra torekszik,
hogv felfedezze a valldsok keletkezésének és fejlédésének torvényeit.
Az tehdt lényegében hékitdd és felhivdsdt egyformdn intézi minden
tndéshoz  és minden jéakaratd vizsgdloddhoz, tartozzék bdrming
valldsi felekezethez . . .¢

A megnyitd gviilés utdn az osztdlyokat alakitottak meg, melyvek
aztdn a Sorbonne-bas gviiltek Ossze {ilésekre, melyekben sokan vettek
részt 6s 6rdeklddéssel hallgattdk a tudds felolvasdsokat a miveletlen,
ralamint a mivelt népek valldsairél. A jelenvoltak kozt Idttam
nehdny kath. papot is, kiket valdsziniileg a piispdkiik nem batal-
mazott fel a résztvételre. Az egyik napon azt vettem vészre, hogy
két kath. pap kozt taldlom magamat, kik diesérték Jean Reville
felolvasdsdt. Ugy kellett lenni, hogyv ezek tanult és folvildgosult
emberel voltak.

Sok tért foglalna el, ha mindez (iléseket és értekezéseket
ismertetni akarndm. Kiilonben is azok meg fognak jelenni. De egy
nehdnyat megemlitek. A pdrisi prot. theol. facultas egyik tandra
azt fejlegette, hogy a valldsok torténelmének az utjdit mennyire
eldkészitettélk a bibliai kritikai munkdk. Jean Reville, kiben meg-
-annak mindazok a tulajdonsdgok, melvekrdl atyja ismeretes, vild-
gossdg, bO ismeret és szabatossdg, a valldsok torténelmének Europd-
ban és Amerikdban val6 jelen dlldsdt rajzolta a nagyszdma hallgatd-
sdgtdl tapssal- jutalmazva,

Krtekezést tartottak még a tudds Dbelga Goblet d’ Alviella,
cgy CGrett gondolkozdssal és erds logikdval irt értekesést a vallas és
crkdles  viszonydrdl s Marillier a folklore-rél. Volt  ezeken kiviil
még mds felolvasds is, az islamrdl és budhismusrél,
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Kgy eredménye van a congressusnak és ez az, hogy a valldsok
tannlmdnyozdsdt szildrd alapra fektette és hogy a valldsok torténel-
mének épiilete most mdr fel fog épiilni némely egyhdzak ellenkezése
és némely hittuddsok  bizalmatlansdga ellenére is. K congressust
mis hasonldé congressusok fogjdk kovetni. A valldsok tirténelmének
tanitdsdt iddvel bé fogydk vinni a kath. egvhdzba is, mely most
annyira ellene  volt a congressusnak. NGt Broglic abbé a parisi
»Institut eatholique-he midr be is vitte. Igaz, hogy a tanitds nagy
hézagokat hagy ¢s a torténelmi igazsigot nem mindig veszi figye-
lembe. De clébh vagy utébh, el kell hogy jdjjon az igazsdg napja.
Természetesen ez dtalakulds médosuldst fog hozni a kath, hitrend-
szerbe. Hogy a valldsok tudoménydnak és ¢ congressusnak fontos-
sdgdt jelezzem, arva nézve alig tchetek jobbat, mint hogy idézem
Sabatiernek, a pdrisi prot. facultas tandrdnak kdvetkezd sorait. A
ralldsok  torténelme a tulajdonképpen ugynevezett valldsi gondol-
kozdsra kettds hatdst fog gyakorolni: positiv hatdst és kritikait.
Positiv szempothdl két 6 tényre fog kovetkeztethetni. Mindenekel(tt
magdnak a valldsnak ercdetét vizsgdlva, meg fogja mutatni, hogy a
rallds eredete el nem mulé. Mind vildgosabban fogja littatni a val-
Lisos érzelemnek, mint olyannak, eredeti jellegét, mint az emberi
léleknek legnemesebl és legjellemzibl vondsdt; meg fogja mutatni,
hogy a vallds, mely kezdettOl fogva a tdrsadalmi intézmdényeknek
és az emberi miivelddésnek fGtényezje volt, hatdrozott tényezd
marad a miveltség minden fokdn s igy a valldst tiszteltté teszi
azok elftt is, 0 kik azt megvetették a nélkill, hogy ismernék.
Tovibhd meg fogja mutatni, hogy a kereszténység a legemelkede-
tebb  vallds, melyre az emberiség a foldon jutott. I tiorténelmi
megdllapitdshan nem fog-c¢ a keresztény apologetika € érveket és
fij forrdsokat taldlni ?

De ¢ positiv hatds mellett bizonyosan meg lesz keitikai hatdsa
is. Tobly dogmatikai nézetnek, mint a kijelentésrdl, dvrdl, gond-
visel6srSl valé nézetnek, a nélkiil hogy ecltiinnénék, bdviilni kell és
megujulni. A hamis 6s igaz valldsokrdl valé régi nézet lassanként
a torténelmi. synthesisnck, a j6 6z a rosz, az igazsdg és tévedés
kozti kiilonboz3 fokok sordnak fog helyet adni. A valldsnak tulajdon-
képpeni értelmi eleme, a valldsos nézetek és formdk, mint a valldsos
szcllemnek  egymdsutdn kovetkez8 termékei szemléltetvén, az §
szitkséghképpi  viszonylagossdgulhan  fognak megjelenni. D> éppen
ezidltal a felekezeti gyiilolségek aldh) szdllnak és midsieldl a va'liisos
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emberck mind arra tirekesznek, hogy hititknek kbzpontja, lényege
felé forduljanak ; a valldsos 6let mélyebbé lesz, bensGbbé a maga
otthondhan, szabadabbd magatartdsdban; és az 4j tudomdny, miutdn
clég félelmet okozott, végill magdnak a valldisnak és az emberiséy
békéjének haszndra fog fordulni.

Jobban alig lehetne kifejezni azt a  hatdst, melyet a valldsok
torténelmének tanulmdnyozdsa a  szellemekre fog gyakorolni. Alig
hnezondt éve, hogy ez a tudomdny sziiletett és hatdsa mdr is
érezhetd s a jove még inkdbb meg fogja ezt érestetni.

— Egv mdsik, a pdrisitol eltérd congressus, melyet Bourges-
han tavtottdk, melyen 700 r. katholikus pap volt jelen, nem szimitva
a besancon-i s angers-i  plispokot. I8 congressus a nélkiil, hogy
nevezetes eredményt hozott volna, mégis az id§ jele. Az azt mutatja,
hogy a kath. papsdgban az értelmes rész, — sajnos kevés szdmban
ugvan — érzi a fiiggetlenség szitkségességét. Hogyha a kath. klerus
tagjai ily congressusokra johetnének Ossze, bizonydra mind tobb
szellemi  szabadsdgot nyernének. De a  térvény nem cngedi meg,
hogy a plispokok beléegyezése nélkiil dsszejojjenek, a kiknek teljesen
a hatalingt6l fiiggnek. Es a mikor dsszejének, mint Bourges-ban is,
bizonyosra lehet venni, hogy hatdrozataikban nem lesz semmi forra-
dalmi dolog. gy tortént Bourgeshan is. Tébb szép felolvasdst tar-
tottak ¢és szdmos ohajt fejestek ki, sokat beszéltek a véltoztatdsol-
vél, melyek a tanitds kiilonboz6 dgaiban ohajtandék, de semmit
sem mondtak hatdrozottan, semmit sem ajinltak ez ohajok ineg-
raldsitdsara. Nyilvdnvald, hogy a congressusra Osszejott papok nem
tehettek anndl tobbet, mint a mit tettek. Es miért? Mert nines
szabadsdgule a cselekvésre, mert az crre valé szabadsdgot, mit
némelyck kozilok kivdnnak, sohasem fogja a piispoki hatalom meg-
engedni. Egy pap, a ki kitartdssal mivelte a tudomdnyt, a piispo-
kénél az ecretnckség gyanujdba esett. S a mikor valamelyik koziilok,
mint Naudet abbé is, toblh bdtorsdgot és fiiggetlenséget mutat, mint
a tobbiek, boles Svatossfgal mindig hozzd kell tennie, hogy eldre
vigszavon ‘minden eretnckséget, a mit ndla felfedezhetnének és ald-
veti magdt minden rendeletnek, a mit neki adbatnak. A gondol-
kozds szabadsdga ilyen kortilmények kozt nem egyébh iires széndl,
ldtszatndl,

Igy a congressus az alatt a hdrom nap alatt, a meddig egyiitt
volt, egyvhdzi  tanulmdnyokkal foglalkozott, de Grizkedve minden
kritikdtdl, a papneveld  intézetel tanulmdnyaira nézve tehetd min-
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den reformtél. Hinyan kivdntdk a Bourgesban Osszegyiiltek koziil,
hogy a papneveld intézetekben mds tanitds legyen, mint a milyen
tényleg van? Nem szdlt errdl egyik sem, hanem egyes felolvasisokra
szoritkoztak, wdr a milvenck  szerintiik odaillik voltak, és egyes
miivekrdl beszéltek, melycket a kinyvtdr szdmdra meg kell szerezni.
A mdsodik nap tdrsadalmi munkdrsl  tdegyaltak, az  alkoholismus
elleni harezrsl, népszerit munkdkrdl, s kiilondsen hosszason vitattdk
a kath. sajténak  nagvobh  tdéere  terjesztését. A harmadik napot
erkolesosité munkdkuak szentelték ¢ annak a kérdésnek, hogy
milyen viszonyban legyvenek az  dllami  egyetemekkel és a kath.
facultdsokkal. Mindez elmélethen nagvou szép, de a Bourgeshen
Osszegyliilt papok eszmdéiket o gyakorlatban nem valdsithatjdk, mert
a mikor ezt akarjidk tenni, a plspoki tekintélyt taldljdk magukkal
szemben. Mindamellett is, hogy tibh pispok hozzdjdralt, sft Ram-
polla bibornok a  pdpa beleegyezését  adta a congressushoz, mds
plispokok hevesen tiltakoztak az ellen és minden ellen, a mit Bourges-
ban mondottak. Leghevesebben tiltakozott pedig a congressus ellen
az anneey-i érsek, Isourd, az j Annales Catholiques“-ban. Azt mondja,
hogy a congressus rosz €s veszedelmes hajlamokat mutatott a hit
és cgyhdz épségével szemben. A rationalismus foglalta el azokat a
papokat, a kik abban részt vettek ; forradalom az, a mit 8k akar-
nak. ligy iddszaki parlamentet akarnak dllitani, hol a papok
hatdrozzanak az egvhidz igazgatdsdra nézve, mi kizdrélag a piispokok-
nek a joga. Azt mondja, hogy a papok egy hivatalos szivetkezetet
alkottak, hogy igényeiket érvényesitsék az & patronussaik, a pitspokok
ellenében. De hogyan lchessen e dolgot megmagyardzni, hogy a hout-
gesi-i érsek nemesak hogy elnbkolt a  congressuson, nemesak hogy
helyeselte, a mit az anneey-i plispik kdrhoztat, hanem a legmerészebl
beszédet mondotta? A magyardzat nagyvon egyszerii. A rdém. kath.
egyhdznak igénvelt egysége esak a felszinen litszik annak, a mélyén
nagy megoszldsok vannak. A pilispokok  testiiletének egysége esak
ldtszolagos, mint azt az annecy-i érsek follépése eléggé mutatja. Ez
utébbinak sugalmazdsa folytdn a congressust egész Rdmdig leszdl-
tdk. Nemesak ugy tiintetik fel, mint az eretnekség forrdsdt, hanem
mint olyat, mely egyenesen schismdra vezet. Mit felel a pdpa e
leszdldsra, még nem lehet tudni. De Réma, mint mindig, kétség-
teleniil hallgatdst fog ajinlani, mindent megtéve, hogy a plispdkik
és papok egymidst meggyvizzék, hogy a congressus Qjra dsszejovetele
highavald, Bdemi  térténik, a hourges-1  congressus  mdégis muntatja,
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hogy a katholicismusban egy bens§ munka megy végbe. Ennek jelét
adtdk e congressusban. Hogy az ott kifejezett ohajok esak ohajok-
nak maradnak, lehet. De a beszédek mégis meg fognak maradni,
melyek kiziil nevezetesek Servonnet hourges-i érseké, melyet fennebb
jeleztem, és az alby-i vieariusé a hazaszeretetrGl. De hdny kath.
pap van, a ki igy gondolkozik és a ki ki meri mondani, a mit gondol ?
Nem sok, még a mellett az évatos kijelentés mellett sem, hogy kész
visszavonni, mi az orthodoxidval ellenkezik; a kath. papoknak leg-
nagyobb része nem meri kimondani, a mit gondol. Azok, a kil
ezt ritka kivételképp teszik, azok is sajdtsdgos mddon teszik azt.
Ime egy példa. A bourges-i congressusnak egy tagja megirta a
congressusrél benyomdsait, teljesen fliggetien szellemben irt és itélt,
de azt a névtelenség leple alatt tette. Egy prot. Szemle, a ,Revue
chretienne“-nek kiildotte be czikkét. Bajos lenne neki ezért szemre-
hdnydst tenni, mert hogyha nevét aldjegyzi, dlldsdval jdtszott volna;
s ha katholikus lapnak kildi, egyse adta volna ki azt. Azokért az
itéletekért, melyeket abban a kath. klerusra kimond, azt a kath.
lapot, a mely kiadja, azonnal kdrhoztatds érte volna. Pedig egyet-
len egyszer sem lépi 4t benne az igazsdg, az igazsdgossdg, az iro-
dalmi és tdrsadalmi j6izlés hatdrait. Iz eléggé mutatja, hogy mily
szabadsdgot élvesznek a kath. klérus tagjai. A kath. klérust hdrom
osztilyba osztja: az els6be tartoznak azok — és a legnagyobb szam-
mal idetartoznak — kikr6l a chalons-i érsek, Manning bibornok
szavaival jellemzOleg mondja: ,czek az egyszerii misemonddk és a
sacramentnmokhoz valé gépek*. Ezeknek sem idejiik, sem izlésiik
nines a tanuldsra. A mdsodikat azok a papok teszik, kik keveset
foglalkoznak a néppel és keveset értelmi munkdval, ,a kiknek kevés
kényvik van a kényvtdrukban, de sok ajdndék salonjukban®. A
harmadikat pedig, melybe a legkevesebben tartoznalk, azok, ,a. kik-
nek valdban van kotelességtudatuk, kik a tdrsadalommal valé érint-
kezést anért ohajtidk, hogy azt javitsdk, hogy azt igazsdgosabbd,
kedvesebhé, egytittérz6bhé, emberiesebbé tegyék«. 1z a megkiilonboz-
tetés a magasabb  klerusra éppen ugy taldl, mint az alsébbra. A
ezikk iré semmit se vir a két els§ osztalytél, de bizalommal for-
dul azokhoz, a kik a bourges-i congressust alkottsk, ,kik arra
eskiidtek meg, hogy magukat az egyhdz és a szdzév kibékitése nagy-
szerii munkdjinak szentelik®. Megldtjuk, hogy mi lesz ebbdl. De
tartok tdle, hogy ez értelmes s jGhiszemii pap sok illusiét tepldl a
congressus kivetkezményeire nézt. Tartok téle, hogy sok id6 eltelik,
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miel§tt ohajai ténynyé lesznek. Bdrhogyan, e congressus az idg jele
és mutatja, hogy a kath. papsdgban bensé forrongds megy végbe.
Es azt érdemes volt jelezni, mint az emberi lelkiismeretnek figyelemre-
mélté mozgalmdt.

— Mdr is hossztra nyult levelem és igy ,ILa vie de Pasteur®
kotetet, mely most jelent meg, nem ismertethetem. De jovékor irni
fogok e kanyvrdl, mely egy kitlin tudésrél és emberrdl sz6l, kinek
élete nemesak IPranczianorszdgnak, de az egész emberiségnek diesdség.

Crarruvavp 1),

GONDOLATOK

Fels6-Zsuk, 1900. mart. 2.
Az anyai szeretet végtelen itja a boles§tsl a sirig tart.
*
1900. mart. 11.
Ha irgalmassigot gyakoroltunk és feledve a hdldtlansdgot joval
fizettiik meg a szenvedett méltatlansdgot: hamar feledjik az azt meg-
elz6 kiizdelmeket és az eset emlékén felmelegszink, middn unjnk az
embereket és mésok djra héntanak.

®

A j6 cselekedet gvakran Aldozattal jir arra, ki megtette, de

kdrpotolja 6t a lelki megnyugviz, hogy ennek ellenére azt megtudta
hozni.

#*

A j0 tettek, ha nem is tilttk meg az ember péuzes ersadnyét,
de mivelik lelki guzdagsdgdit.
*
Ki emberi nemesx hivatdsit méltoun akarvja teljesiteni: meggon-
dolva éljen s 6lve gondolkozzék.
*®
Mi a férfi? Durvasdg, ervszak, dnzés. ls az asszony ? Szelidség,

.
~

josig, onfeldldozds, s a nagy ellentétek mégis vonzddnak és nem nélkii-
lozhetik egymdst
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A lev.eg(‘fbeu is a tevbleges és nemleges villanyossig #dtomjat
elszorddva bolyonganak, mig egymdsra talilva egyestlnek. Megsemmi-
siilnek 6nmaguk, ha Gj productumaik a tovibbi természeti fejlddésnek
leghatdsabb factorai.

1900. majus 10.
A ki a kéziigyet kivinja szolgélni, hogy annak hasznira lehessen:

~

elsGsorban mondjon le a sajit hasznérol.

B

YA

Onzetlen munkdnak egyedili bird a jo lélekGsmeret.

&
Az onzetlenségnek nyomdban jér az irigység, a hdldtlansig és a
ravasz inddlat és midon szovetkezésiik letdrli eldbbinek élete tabl4jardl
idedlis terveit, egymdésba bdjnak és nevetuek némely ember egyiigyii-

ségén ; felejtik, hogy még hitra van a nagy Isten igazsigos itélete.

*
Ki magasra t6r, alant keresse a tdmpontokat. MielGtt megindul :
vizsgdlja meg, hogy biztos-e ldbai alatt a talaj?

%

Sz48116 ige fenmarad, ha nehéz a magja; ha konnyi elszdll, mint

pehely.

sk

Az uzsorfisok a tirsadalom sakélyai, kik elnyomorodott, vagy
kinnyelmiien gondatlan emberek hisdn tipldlkoznak. Iinom szagldsuk
mér meszszirGl megérzi a rothadt leveg6t és gyfiilekeznek a prédéra,
mint saskeselyitk. Kit maguknak &ldozatil kiszemeltek, annak nehéz
menekiilni.

1900. julius 4.
A nap sugarai égé nyilaikat szdrjdk rednk. Szervezetiink nem
birja ki a folytonos, merész tdmadést: megadjuk magunkat és lihegve
menekiillink egy édrnyas liget véd8 erny6i ald. '
Mi is kellemeteseblb ily kdnikulai.meleghen, mint egy oly hely,
mely megiv a forrésdg lankaszté, butité hatdsitél, mi ha nem satinik
meg, izgatja fejidegeinket Elrémit, megszalaszt, maga el6tt iz, mint
egy suilesen elteriils, fel nem tartoztathatd ég6 livafolyam, mely Gtjd-
ban mindent felperzsel. Futunk elGle kimeriilve, mind tovdbb-tovibb,
mig megnyugszunk ott, hol mér nem dllunk vele szemben a félelmes
4'*
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ellenséggel, ki nem dsmer kinydriiletet é« ki ellen nines més fegyveriink,
mint a szégyenletes megtutamodds.

Csiif’ a fhtds, de hasznos, mert megmenti a fitH életét a gyilkos
goly6tdl, mondja magiban a megvert ellenség nem egy fitd vitéue.
De hol .marad a férfi-becsiilet, middn dtvdllaljuk a felvert vad szerepét,
mely menekil a hovd lehet, mig tivol van a kortsl, hol veszedelmét 14t ?

Az Dbizony elveszett. De ily esetben kir-e érette ? Vagy tegvitk
ki magunkat ink4bb, minden igaz ok nélktil egy lehetd napsziirdsnak.
Még megjdrnd, ha katonasorban lennénk, de igv taldn csak jobh a
mit tevénk ?

Mid6n mi okosan igy cseleksaiink és hiivis drnyékos tetd aldl
mondhatjuk : hogy roppant meleg van, mily sokan vagynak, kiknek
hivatdsuk megkdveteli, hogy egész nap ki legyenek annak téve. Nines
egyébb védsjitk, mint egy nagy zéldlapi a kalap alatt, az sem minde-
niknek. Mellette mégis jol érzik magukat. Csak nagyvobb bajuk ne
legyen, gondoljdk magukban. Es igazuk van, mert megszokunk mindent
egy hizonyos pontig, ha annak hatirdt nem kell dtlépni. Csak azontil
van a kinlodds, gydtrelem.

Jo, ha azon innen maradhatunk.

Fels6-Zsuk, 1500. ang. 15,
Fgv 6ve, hogy szegény, kis lefinyvom meghalt. Sttekintem azon
sok szomordsfgot, melvet azdta Atéltem. Szivem elszoril keseredésben
és a malt s6tét poutjain 4t keresem a vildgitd napsugdrt, mely békét

7

hoz a kebelnek, aranvnyal Atszitt takardot borit a mGltra 68 azt
susogja: feledd a miltat, aludj 6 lecsendesedsz. De mnem gy
I6n. Elalszom, mint firadt vdndor, kinek jol esik a nyvugalom.
Pihendt tart az, ki tovabb menni késs@l. Esx nekem menni kell.
Hiv az élet, a kitelesség. Megvek szivesen. De hol a lelki béke? Az
crak ott lehet, hol a nyugalom csendjét nem zavarja szomortt emlékek
telverddd lingja, mely elemészti az ¢let oromit. A pardzs alatt marad
a kesertiség, mely lelkiinket nyomja, min nem segithetiink. A ki ful-
ladoz annak levegd kell, nekem azt adjatok ! Tevegdt, mely kiemel,
megszabadit a  megtulladdstol. A\ ki a szomjuhozénak keunyeret nyijt
és nem vizet, az botorul eselekszik, figv-e ? S hdnyan tesznek igy veliink ?

Mar egy éve, hogy szomjuhozom ntdnnad kedves, kis lednyom, de
szomjusdgom olthatatlan. Ajkam nem érintheti a esillapitd vizet Megijul
henuem a Tantalos kinja. A fa is végre elszdrad, ha nem oOntiuik.
Az én fletem fiju ugyan szivis, gydkerét kozeten dthocesdtja, hogy meg-
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¢lhesscn, de nincsen korondja. A kedély dertjében ng annak az g,
ott tejlgdik hullimos, zold paldstja. A fa még él, de litszik rajta, hogy
helyét nem taldlja. Jovel-jovel csirgedesd patak, gydkere azt vdrja!

[y gondolatokkal kereslek fel téged kedves emlékedben siit-
korészem, mint téli napon a fiz6 ember, de felmelegednl nem birok —
midén a nap sugdrtél meleget is kivinok — nemesak vildgossdgot.
Maradok eldrvult szivemmel hidegen, elhagyottan.

Edes, jo Istenem! hinyszor mondtam magamban, meguyugszom
azon, mit rendelél. De az ember szivben gvenge. A milt drnyja sététen
borul tdjékédra, helvenként fel-fellobban és a szell6 a tdvol virdgos mezdi-
r6l édes illatdrban teljes fuvalmakat hajt felém. Arra tekintek és litlak
téged kedves nyild virdgok és z8ldilg bokrok kozott: mint 1épdelsz
keesesen, konnyedén; mintha félnél; hogy kdrt teszesz benniink. Hallom
vidor beszédid, enyelgd szavad, mig gondotiizd,. pajzin éneked dallama
bejdrja n mezdt ¢és az drnyas berkeket..

De egvszerre megillasz. A hang ajkidon elnémul és  arczodon
egy kénny gordil ald. Korilnézesz, magadban vagy, egyediil. Nin-
csenek korilotted, kiket szerettdl &és kik gy szeretének. Szived sajog,
f4j. ng—e bér ?

A nap esak most kelt fel. Reggel van. A képzdott harmat még
ott rezeg bokrok, virdgok levelén. A természet megujhodd keble emel-
kedik, életet nyer. Mosolyog minden. Csak te mégy az dltalinos virulds
kizepett lehajtott fGvel szomordan, mint a kinek nagy hija van.

lf]'gy képzelem kedves, téged is az bént, ami minket, kik felcj-
teni nem birunk. Ugy-e &des jo lednyom ebben most is egvgyé lettél
veliink ?

Megnyugodni nem tud a bénatos sziv. A heggedd seb érzékeny,
a legkisebb érintés is bantja, 1dd kell, hogy begyogyvuljon, csak vér-
junk tirvelemmel redja.

S addig elgondolom, mily rovidek az ember életében a holdog
napok &és mint tinnek el azok a messzi tdvolban — mig kozel és hosszi
a szomortsig, mely wmegfoszt mindattél, mi életiinket eddig széppé,
gyonyoriségessé tevé.

B4ro Prrricuevicr HorvArn KALMAN,



IRODALMI ERTESITO.

Vasdrnap. Képes csalidi heti ujsdg jelenik meg e czim alatt 1ij évtol
kezdve Nagy Kéaroly ref. theol. tandr szerkesztésében Kolozsvart. A lap czdlja
épiiletes olvasminyokat nyujtani a hivek szdmédra. A megjelent szdmok vezetd
czikkei, elbeszélései, versei meg képei azt mutatjik. hogy egészséges irdnyhan
torekszik kozre hatni népiik vallisos életének fejlesztésiére.

Szolnok-Doboka varmegye monographiajanak II. és III. kotete is
megjelent Deésen igen diszes kidllitdshan szdmos illusiratival elltva. E miivet
Réthy Lészlo ég Taginyi Kiroly kozremikodésével Kidér -Jozsef szerkesati,
ki torténetiréink sordban Szolnok-Doboka multjirél mir eddig is kiadott szdmos
munkdjdrdl ismerefes. A minket kozelebbrol is érdekld 11I-dik kotet aagy részét
Deéy viros ismertetése foglalja el. A XVI. sz, misodik felében elénk tdral az
unitdrius Deés képe is. Részletesen megismerkediink az éviri toronynyal, melyet
az unitdrius vdrosi tandes ujittat meg 1578-ban. Rajta van ma is az akkori
unitdrius lelkésznek, Deési Lukdcsnak neve. Késdbb a szombatosok tragoedidja-
val ismerkediink meg, A ,deési complanatio® eldaddsa a szerkesztének mindenre
kiterjedé szorgalmét dicséri. A kovetkezd szdzbdl a deési boszorkdnvok ldo-
z6s6r6] is olvashatunk a kor miveltségét jellemzd igen becses adatokat. Atald-
ban e sok firadtsdggal egybegyiijtott és nagy koltséggel kiadott monographia
dicsekedése lehet a virmegye intézd koreinek, kik éliikon br. Bornemisza f6ispin-
nal semmi 4ldozatot sem kiméltek, hogy a millennium kordbdl megyéjok ha
képét orokitsék meg az utddok tanulsigdra. Azt mondanunk sem kell, hogy e
hazatias vdllalat a kiilonbozd nemzetiséglt lakossdy kozott mily nagy hatdssal
lehet az igaz hazaszeretet kifejlesztésére. K. F.

Adatok a Teleki-kdnyvtar torténetéhez. Ismerteti Bids fstvin Maros-
visdrhelyt, 1901. 13. 1. Khhez hasonlé kis fiizetekben tdrja fel az ifjd szerzd
sziilovarosdnak multjdt. Nem rég adta ki a viros 1818/40). évi torténetére vonat-
kozé adatokat is, s a zenélé kit hires mesterének, Bodornak, vizlatos életrajzdt.
A mellett folemlitésre mélts, hogy Bids a kézirati torténetforrdsok felkutatdsa
erdekében faradtsdgot nem ismer$ szorgalommal és kitartdssal mitkodik. S ha
a latin és magyarnyelv mysterinmaiba is siker! neki behatolni, érdekes emléket
dllithat magdnak torténetbuviraink sordban. K. F.
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Victoria angol kirdlynd, hosszt és diesGréges uralkodds utdn, jan.
22-6n az oshorne-i  kirdlyi kastélyban elhunyt. 1837-ben jun. 20-4n
lépett a tronra 1V, Vilinos utdn, kinek kozelebbi 6rékissei nem vol-
tak. Kent hevezegnek, 111, Gyoérgy negvedik fidnak volt a lednya s
181Y. mdj. 24-én szilletett Londouban a Kensington palotdban. Uralko-
ddsa alatt népének alkotmdnyos szabadsigat mindig tiszteletben tartotta.
Az angol pﬁspéki egyhdz mellett a 16bbi valldsfelekezetek is teljes
vallisszabadsigot  élvestck. A szdzév elején még alig tiirt wunitdrius
gyiillekezeteknek felvirdgrdsa Victoria kirdlynd uralkoddsa idejére esik.
A magyar nemzetre felejthetetlen lesz mindig a magyar politikai
menekiiltekuek befogaddsa, az a rokonszenv, melyet az angol kirdlyi
csalddban dpoltak a nemzet irdnt, s mely a menekiltek utjin és a Teck
herezeg csalddjinak magyar rokonsdgi viszonya utjdn dtment aztin ax
egész, angol nemzetbe. Annyira é16 a magyarok irdnti rokonszenv, hogy
Londonban a nép az osztrak-magyar kovetséget nem is nevezi mds-
képpen, csak , Hungarian Embassy“-nak, , Magyar kivetségnek . Victoria
kirdlynd uralkoddsa emlékezetes lesz mindig a magyarokra!

Fgt. Ferencz Jézsef pispik dr az Egyh. Képv. Tandeshoz a
vallds- és kizoktatdsiigyl ministerhez intézendd feliratot terjesztett be.
Az dllamkormédny nehdny év 6ta a ref. és 4g. hitv. egyhizak kozalap-
jainak évenként bizonyos Gsszeget ad, s6t a legujabb koltségvetésben
az erdélyl rom. kath. egyhéz kozalapja szdmdra is Gjabb Osszeg van
felvéve. Az indokolds, hogy az egvhizak kozalapjaikkal hazafias és
kézmivelGdési czélokat szolgdlnak. Ily elv mellett’ miért kellene az
unitdrius egyhéz kozalapjanak kimaradni? mikor eme czélok szolgd~
latiban ez az egyhiz hdtra nem marad. Miért kimaradni éppen egy
szabadelvid kormdny alatt?! '

A székely tgy. ,A marosvdsdirhelyi székely asstaltdrsasig® -
egy flizetet adott ki a Romdnidba kivdndorolt székelyekrdl. Adatai
szerint 100 ezerre lehet tenni a roméniai magyarok szadmdt, kik koziil

o e -

10-—80 ezer mir szdzévek ota lakik Romdnidban s kdzdnségesen
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csdngdknak nevezik ; a t6bbi mozgd népség, kik dtlevéllel és engedély-
lyel tartdzkodnak ott. A kivindoroltaknak vannak papjaik, r. kath.
és ref. papok. De a rém. katholikusok papjai magyaril nem is tud-
nak, mind idegen szirmazdsuak. gy magyar sziletésii rém. kath. pap
van csupdn, Bukarestben s ehez is az értesités azt kapesolja, hogy a
magyarok kozt ott ingott meg leginkibb az egyetértés és a valldsi
tiirelmesség. A székely asztaltdrsasdg hiteles adatok és személves tapasz-
‘talatok alapjén a kivdndorolt magyarok sorsit kedvezitlennek mondja
¢s az illetékes tényezSknek ajinlja figvelmébe: 1. a sztkely napszdmosok-
nak és cselédeknek Romdnidba vindorldsdt akaddlyozzék meg; 2.
engedjék a miveltebb és véllalkozdsokra alkalmas iparosokat és keres-
ked6ket Romdnidba, kiket kevéshé lehet az eloldhosoddstdl télteni; 3.
hassanak oda, hogv a magyar kath. hivek az olasz szerzetesek helvett
magyar lelkészeket kapjanak; 4. hogy a magyar iskoldk ne szenved-
jenek hidnyt tanitokban; 5. hogv a konzulatusok hivatalnokainak lega-
1ibb a- fele legyen magyar — jelenleg a konzulatusban csak egy hivatal-
nok beszél magyardl, egy romédn magyar alattvald. — Az, Krdélyi
Prot. Luap“-ban Barabds Fadre polg. isk. tandr azt ajanlja, hogy a
missiol telepekre Romdinidba kilon lelkészeket kell nevelni, kik a
romdn nyelv mellett a franczia s esetleg a német nyelvet is tudjik és
hogy a missioi telepeket ugy javadalmazzik, hogy a hivek semmivel
“se legyenek terhelve.— Az ,Ellenzék® politikai napi lapban ILdszld
Gyula marosvisdrhelyi iparkamaral titkdr a székely kivdndorlds ellen
a Hegediis minister 4dltal kezdett munkakozvetitd intézetekben hat-
hat0s eszkozt remél, ha azokat j6l vezetik.

Wlassics Gyula vallds- és kozoktatdsiygyi minister beszédébgl,
melylyel a kozokt. koltségvetést febr. 14-0n a képviselshéz elé terjesz-
tette, kozdljik a kovetkezst: ,T. Haz! Csak eddigi szokdsomat kovetem,
mid6n a vita elején felszblalok. Tgen természetes, hogy ez alkalommal
programmfejtegetésekbe nem fogok boesditkozni, mert hiszen program-
momat gy dltaldnossfighan, mint részleteiben tébbszdr volt mir sze-
rencsém a t. Héz el6tt kifejteni. Kz alkalommal inkdbh vérnom kell
a t. Héznak a birdlatit, hogy vajjon programmom értelmében jdrok-e
el és azokat a nagy czélokat, amelyeket kitiiztem, czéltudatosan, semmit
sem  koezkdztatva, a haza javira szolgdlom-e. Nckem  kotelességem,
hogy a mennyire csak lehetséges, nap-nap utdn eldbbre vigyem hazim
kulturdlis {igyét, elgbbre fasulyban és eldhbre annak expanziv erejében
is. ErGs a hitem, hogy a mult szdzad végénck kozds taniigyl reform-
vajuddsaibol ki fog bontakozni az uj modern iskola a szézadnak elején,
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A térsadalmi élet folyton halad, folyton problémbkat hoz felszinre,
igen természetes dolog tehdt, hogy ax iskoliknak czekkel a problémdk-
kal lépést kell tartaniok. Meg kell tehdt vizsgilni a tanitds ¢és nevelés
exzkozeit, hogy tudunk-¢ czekkel oly nemzedéket nevelni, amely gyd-
zelmesen allja ki a modern élet viharos kizdelmeiben a harvezot. ¥z a
vizsgélat most folyik Eurdpaszerte.

De nem volna helyes, ha idg el6tt intézményeink kizé iktatndnk
egy olyan rendszert, amelvet eddig Kuripa egvik dllama sem mert
intézményel kézé iktatni. KI6 kell késziteniink az egész tandri kart
erre a nagy czélra, a mely eldttink lebeg. In bizonyos megnyugvissal
konstatdlhatom azt, igen t. uraim, hogy az egystges jogositdsu kozép-
iskola: esuméjének, amelyet én voltam bitor ide a Hiz vitdjiba mint-
cgy belevetni, és igy ast a gvakorlati politika terére szerencsém  volt
dtvinni, hogy diskusszié tdrgydt képesze, egyarint hddolnak Franczia-
orszdghan & Némeborszighan. Nem arrdl van s20, hogy leromboljuk «
humaniordkat, de arrdl sines =20, hogy a humandrigk el elejtessék,
igénye: A modern dlet kivetelményeit
teljesen dssze lehet egveztetni a humanidrdkkal. Minthogy Eurdpaszerte

megaldztassék a modern nevelés

forrong a kérdés, nem lett volna helyes, ha errdl a helyrél ¢ budget-
targyalds alkalmaval err6l a thémdrdl nem lett volna sz6. Azért foglal-
koztam éppen e kérdéssel azonnal beszédem elején, hogy igenis napi-
renden tartsam a kérdést é&s foglalkozzam vele. Azonban addig, mig
ez az ) iskola kibontakozik, mig annak tiszta képe magunk eldts
All, nem virtam osszetett kezekkel ast a esodatevd iddt, midon az
bekovetkezik ¢és nem hagvtam stagnalui a kizépiskolti reformot, hanem
keresztilivittem a kiozépiskolai tanterv reformof. Fs nem lehet kicsi-
nyelni egy tantervreform eredményeit, mert az mindig eredmény, ha
birmily kis mértékben birjuk is azt tokéletesiteni, hogy a tudomdny-
auyagot jobban tudjuk az ifjusfiggal kézolni, hogy az ifjusignil a tanitds
eredménye minél jobh, fastlyban minél nemesebb legyen. Kut termé-
szetesen nem lehet szdmitani, mert inponderdbilidkrol van szo. Fn tehdt
nemzetivé teszem a tanterv tartalmét és hogy ezt iparkodtam gyakor-
lativd tenui az é16 nyelvtanitdsban is, igen termdszetes, mert én ¢l5-
nyelvek oktatdsdban nem a grammatikai rendrerre, hanem a kizvetlen
beszélgetési madszerve kivinom a fostlyt helyesui. Ugyancsak a kizép-
iskolai reformhoz tartozik, hogy vészben keresstiilvittem a budapesti
tandrképzd  intézetnck reformjit is; a részletes tanulmdnyi terv, a
munkaprogramm most van a tandes kidolgoufisa alatt. A tandrvizsgdlo
szabdlyzatnak teljes revidedldsdt rendeltem el, é& mert nem akarok
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ugyan elébe végni a szakkdorok ebbeli megdllapoddsainak, erre néave
mégis most csak annyit  akarok konstatdlni, hogy soknak tartom a
vizsgdt 6s a vizsgiknak kevesbitését nagyon Shajtanim ezen renszerben
keresztiilvinni, mert kilonben a tandrjelslt nem mélyedhet el tanul-
mdnyaiba.

Gyulafejérvarrél tuddsitnak a németorszdgi egyhdzi lapok. A
mult év nov. 30-fn az 4g. ev. lelkészi hivatal el6tt megjelent egy
foghdufeliigyeld és jelentette, hogy neje, kivel nyolez évet élt torvény-
telen hdzassdghan, meghalt és kér engedélyt arva, hogy rdm. kath. pap
temethesse el rom. kath. szertartds szerint, mivel a neje, haldlos dgvin
két tand jelenlétében, kiknek a Dbizonyitviuydt elémutatta, egy rém.
kath. paptol felvétetett a rom. kath. egyhizba és azutin a halotti
szentségekkel elldttatott. — Ugyanennek a nének torvénytelen hdzassig-
bol sziletett fia a mult év julius hénapjiban, miutin a rom. kath.
gymnasiumban az osztdlyokat végeste, az dg. ev. egyhfizbdl a rém.
katholikusba lépett 4t, mivel, a mint azt tanik el6tt nyilvdnitotta,
szegény és az dg. cv. egyhdztdl segélyt nem kap,a rom. kath. pispok
azonban a tovdbb tanuldsra tdmogatdst 63 késsbb  4alldst  helycuzett
kildtdsba, ha a rom. kath. egyhdzba dttér. Ugy is tortént. — Kgy 72
éves n§ mult évi februdrban azért lépett At a rom. kath. egvhdzba,
mivel ez esetben neki a rom. kath. szegényck-hdziban tartdst igértek.
Hasonld okokhol 1900-ban még hat Attérés tortént. 1z a felekezetkont
béke, melylyel az Gij pispok korminyzata Gyulafejérvir lakossait
boldogitja ! A reformdtus lednyniévendékek, kik a gyulafejérvari éx a
nagyszebeni zirda iskoldkban tanulnak, a torvénves rendeletek egvenes

MV P . . ; ‘orr
nmegsértésével mar évek ota clvonatnak a rvef. valldsoktatdstol. A magyar
valldsiiggyi minister e tekintethen ugyan @4 vendeletet boesdtott ki az
erdélyl rom. kath. plispdkhoz, de kérdés lesz-e annak haszna®.

Austridban a protestinsok szdma a tiirelmi rendelet kiaddsa
ota 73,000-r61 450,000-re emelkedett. 1794 -hen 140 lelkésziik volt a
protestdnsoknak, 1900-ban 320. Az utébbi két év alatt 13000-en felil
tértek 4t a prot. egyhdzakba.

,Paduai Szent Antal tarsasidgok“ kenyeret osztanak az
éhez6 népnek. A rém. katholikus egyhdznak mindeure megvaunak a
maga kiilon szentjei. S most az egyiknek, majd a-mdésiknak tisztelete
1ép elGtérbe, most a Méria-cultus, majd a Szent Jozsef cultus nyomul
elébbre. Miéta a socializmus Eurdpiban kifejlédott és a munkdsok
kozt a munkanélkilliek szdma minden orszégban egyre szaporodik, a
kik szitkséget éreznek, a . kik kenyérhidnyban szenvednek, egy mds
szentet hivott eld a rémai egyhdz. ,Pédual Szent Antal® idrsasfgok
osztjdk a kenyetet a népnek. Franczianorszdgban az 4llam ellen tord
assumptionistdk inditottdk meg ez egyesiileteket; més orszdgokban, hanem
is éppen ily kiaddsu szerzetes papok, de kétségteleniil olvanok, kik
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ultramontanok. Padual Szent  Auntal tdrsasfigok osztjdk a kenveret a
népnek. Gyongéd ndi kezek végzik a kiosztist. Adjik mindenkinek a
kenyerct, mondjik, minden ¢érdek mnélkiil. De az ima, mely ajkukrdl
felhangzik: ,,Pdadual Szent Antal konyordgj érvettink ! Paduai Szent
Antal térsasfigok oszgjdk a kenyeret az ¢hezd népnek. — De  osztjik
miésok is, gvakoroltdk a jotéteményt eddig is, osztjdk a kenyeret most is,
osztjdk  a nélkil, hogy a tdrsadalmat akarndk megoszlatni; osutjik
dogmatikai jelvény nélkiil, osatjdk oly cultus tevjesstése nélkil, mely
a pogany cultusokra emlékeztet; osatjik a kenyeret az éhezdnek, vallds
kiillonbség nélkitl mindeniknek, osstjdk a néikil, hogy valamely kitlon-
leges imdval probdra tennék, a mi a szegény sziikolkidonek még meg-
maradt, hitét, lelkiismeretét; osztjdk a keresatény ember szeretet nevé-
ben, csupén ebbeu. A kik ezt teszik, imdjuk: a mit tesznek, a keresz-
tény cselekedet; cxéljuk: a  tirelem dpoldsa, a koilesdnis szeretet,
tissteletik: az  emberi lelkiismeret. s ezt teszik, ¢ czéls kovetik, e
tiszteletben munkalnak azok, kik hazink f6virosdhan és tobb mds
varoshan igy gyakoroljdk a jotételt, fgv osstjik a kenveret akkor,
mikor felekezeti kiilloubség nélkil akarnak jot tenni, kenveret ossztani.

A rémai papa vilagi uralma. A pipdk Olaszor=zdg népeinek
egyesitésével elvesstették a vildgi uralmat, de azért clvben nem sziinnek
meg fentartani. XIII. Leo a szent év (1800) bezdrdsdt a titkos consix-
toriumban arra haszndlta fel, hogy azt ismét hangoztassa. Orémet oko-
zott a pidpdnak, hogy a szentév jol folyt le, de sok fijdalmas dolog
bisitotta s névleg az Olaszorszdg  és az cgvhiz kozti  Osszeiitkdzés, a
melyhél, a mit6l § tart, ellenséges torvények kibocesitdsa kivetkeztében
mdég rosszabb dolog is kovetkezhetik. Mert az valdban  végzetteljes,
hogy a hatalom &t az & jogos és torvényes vildgi uralmitdl megtosz-

totta, mely walom az ¢ hivatala szabadsigival szorosan Ossze van
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kapesolva; hogy most a pépai szék egy més hatalménak van aldvetve,
més onkényének kiszolgdltatva. s a helyzet szigorisdgat még noveli az,
hogy kevéssel czeldtt a Roma feletti uralmat egy mds kézbe adtdk 4,
és pedig gy, mintha ez jogos uton torténncék s nem a jogtalansdgnak
lenne koévetkezménye. Kivdnja, hogy a pdpasig joga sértetlentl s
érintetlentl maradjon és nyilvdnuljon, hogy ez a jog sem cléviilés,
sem pedig az uralkodd személyében vald véltozds ltal el ne nyomattat-
hassék, vagy meg ne rvovidittethessék. A piApa tehdt a szent évet az
dldds mellett, politikai kidlivAnynyal zirta be. Fog-e ez visszhangrs
taldlni, fog-e a vildg valaha ismdét pépakirdlyt latni és Roma pdpai
uralmat ? A pdpidk mindig készek lennének ez uralomért egy nemzet
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egystgét széttorni, felildozni, de a nemzetek mir nem hajlandék erre.
A pontifex maximus vildgi uralma lettint. Mikdddjatol, mint f6paptol
mir Japdn is régen megszabadult. A vildgi uralom irdnti igényt djra
és Gjra kijelenthetik a pdpdk a titkos consistoriumokban, de az nem fog
sem Olaszorszdgra, sem mds dllamokra mdsként hatni, esak mint emlé-
kezés a multra, melyet nem kivinnak vissza. A pdpdk vildgi uralma
oly helyzetet jelent, melyért a nemzetek nem lelkesiilnek,
Francziaorszagban a kormdny tirvényjuvaslatot terjesztett he
a parlunenthez a szerzetes rendek megrendszabdlyozdsdra. Waldeck-
Rousseau  ministereludk meg akarja Ovni  Francziaorszdgot attdl a
veszGlytsl, hogv az elgazdagodott szerzetrendek dllamot alkossanak az
dllamban. A torvényjavaslat azt czélozza, hogy a szerzetrendek is legye-
nek aldvetve az egyesiileti térvénynek. A romai udvar mindent elkavet,
hogy a kormdényt megfélemlitse. A pdpa levelet irt a pdrisi érseknek.
Utal a rendek jotékonysdigdra. A missiék IPrancziaorszdg tekintélyét a
vildg végéig elvitték, s Francziaorszig protecturatusa Keleten w missiok
viviménya. B rendeket elnyomni hdldtlansdg lenne. A pdpa nem tagadja,
hogy a vagyonuk megndtt, de mindig kész a kormdnynyal ki nem
clégitd dolgokban egvetértésre jutni. A pdpa egy ujsdigivé eldtt is nyil-
vinitotta e dologban a véleményét. A torvényjavaslat haldlos csapds a
concordatum ellen. Az a szerzetrendek megsziintetését és vagvonuk
elfoglaldsdt czélozza. Concordatum nélkiili protestans orszdgokban is igy
binnak el nem egyszer a rendekkel. A kostdrsasig ne feledje, hogy
mily nagy szolgdlatokat tettek neki a szerzetrendek Keletdzsidban,
A kelet katholikusai felett vald protectoratusfgra térve a pipa Ggy
nyilatkozott: ,Az éndk kulfoldi versenytdrsai irigylik 6noktsl kivalt-
=dgos dlldsukat s arra igyekeznek, hogy a missiok védelmének jogdt
onbkre nézve vitdssd tegyék. Azoknak a hatalmaknak akarnak-e kezére
Jétszani, melyeknek Franeziaorszdg ténye boszankodds ? Kormdnyaik
eddig jobban felfogtdk az 6ndk jogainak fontossdgdt, a szerzGdések
nevében tiltakoztak ndlam, mikor Khina esfezéra diplomatiai dssze-
kottetést akart a szent székkel létesiteni; IFreycinet follépésére azt meg-
tagadtam ; nem akartam Franczinorszdg tekintélyét, befolydsat és erejét
kisebbiteni, Mi maradna meg konstantindpolyi kovetiik, syriai és libanoni
consulaik kimagaslo 4lldsabol, ha Francziortzdg nem lenne ott tobbé a
kereszténység jogainak képvisel§je? Hogy ha 6n6knél az orszigban a keresz-
tény szellemet szétromboljik, sem missiok, sem vértandik nem fognak tébbé
el¢dllani, kalfoldi ' missiokat nem hosszason fognak oudk védhetni. A
versenytirsaik egy szempillanatra se fognak késni, hogy a Franczia-
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orgzig dltal  elhagyott orikséghe lépjenek. 15 versenytirsak nem aka-
ddlyoskodninak, ha a pipa jonak litnd, hogy nekik kivdnsigait kifejezze ;
e versenytirsak is egvszer megkisérlették az iildozés,politikdjit, de az
nem az egyhdzra, hanem az dllamra lett veszélyessé, s azért azutdn
azzal felhagytak. Ebbdl a példabol tanulniok kellene dniknek francazidk-
nak“. Buzditté &és egyszersmind fenyeget§ beszéd! A mi abban buzdito,
az a francziiknak, a mi fenyegetd, korményuknak wz0l. De a keleti
keresztények feletti protectoratus, mivel a pdpa a franczidkat aunyira
akarja tiizelni s mi killénben nemesak a missiok, hanem a gy&zelmes
franczia hadscregeknek is vivimdnya, még sem olyan 4r, melyet egy kor-
mény is elfogadbatna azért, hogy otthon tétleniil nézze a szerzetrendek
Allamfelforgatd  torekvéseit, a haza tiizhelyének Idngbaboritdsdt. Spanyol
orszdg siralmas példdja mutatja, hogy mit hoz a szerzetrendek vivménya,
mit hozott a spanyol nemzetnek a Philippi szigeteken, Cubdn és a t5bbi
szigeten. A szerzetrendeknek meggazdagoddst ¢és a nemzetnek ~gydsat !
Ebbsl a példdbdl is tanulhatnak a tranczidk. 8 a kiknek Keleten
ninesenck birtokaik, azok a nemzetek még inkdbb!

Spanyolorszagban u jezsuitik kolostorai ellen tAmaddst intézett az
ifjasdg. A fdvérosban, Madridban és egyebiitt is a renddrhatosignak
nagyobb erdvel kellett az ifjlisdg tdmaddsaival szemben féllépni. Nem
torvényszerit az eljdrds, a mit kovetnek. De nem térddnek azzal. Nagy
az elkeseredés az ovszdghan a jezsuitdk ellen, kik miatt elvesutették
legjobb gyvarmataikat, s uz egvkor hatalmas Spanyolorszdg elszeginye-
dett, lehanyatlott. ¥x nilunk ultramontdn pispikok most jezsuita predi-
atiokra gviijtik az ifjisdgot, mikor Spanvolorszig is megelégelte mdr
a jezsuita tdrsasdgot!

Kévary Mihaly. Mult ¢v decz. 17-6n erds oszlopa dolt ki az
unitdrius egyhéznak : Kovary Mihdly egyhdzi tandcsos, virosi bizottsigi
tag és az dgyvédi kamara titkdra megsziint élni, egy vdratlanul jott
sz6lhiidés kiszolitotta az 616k sordbdl. Kéviry Mihdlyt még élete mun-
kés kordban vesstettitk el. Tevékenysége igen sokfelé kiterjedt. Ming
tigyvéd, mint athleta, mint jogi ird egyarint kozelismerést vivott ki ds
polgdutirsai becstlését, s6t mint a kolozsvéri athletikai-klub elndke s
okleveles vivomester az ifjisdg szeretetét is megnyerte. Kgyhdza irdnt
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a hizassdgi jog terén tett nagy szolgdlatokat. () szerkesstette az ujabb
unitdrius hizassdgi jogor, melyet a fotandcs elfogadvén jovdhagyott és
1889. szept. 1-t61 kezdddGleg életbe léptetett. Ugyancsak Kéviry
Mihdly szdllt sikra, valahdnyszor félreértés vagy rosszakarat hizassig-
Jogunkat megtdmadta, Ide vonatkozd ezikkel a Jogtudomdnyi Kozlony
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1886. 1887, ¢s 1800. évfolyamdban koézfeltiinést keltettek s szakkorok-
hen is meghoztik az ironak a legteljesb elismerés koszorujit. Folyé-
iratanknak is munkatdrsa volt. 1RXG-han az & tolldbdl kozoltink , Hizassig-
figyi birdskoddsunkrol® egy szakavatott fejtegetést. Ifju  korvdban nagy-
érdemit batyjinak vezetése mellett hirlapirdssal is foglalkozott. Elets-
nek utolsd éveiben erejének javarészét a kolozsviri ifjisdg sportiigyes-
stgének kitejlesztéstre szentelte. Az § s segédeinek, Kuszkd Istvinnak
¢s Paska Zoltdnnak, buzgdsdga virdgoztattdk fel Nolozsvirt az athletika
ligyét. Johirit vivoiskoldt tartott fenn, hovad naponkdnt eljirt az ifjakat
olasz t8r- ¢s magyar kardvividsban gyakorolni. Tanitvinyai szerették és
vetélkedve iparkodtak elnyerni becsiilését. Népes csalddot hagyott héitra.
Fiai koziil XornG a nagyobb, johiri vajdabunyadi orvos. Mily nagy elis-
merés, mily kozszeretet korvnyezte az  elhunyt jeles férfiut, fényesen
kitiint ez a temetés alkalméval, mely decz. 19-én tirtént: az E. K.
Tandes és az lgyvédi kamara tagjain kiviil ,a véros notabilitdsai teljes
szdmban jelentek meg &s sok egylet &s testiilet volt képviselve®. K. 7,

Gyaszhirek: Td. Liszliczki Same, muls évi dee. 1H-én életének
80-ik évében, jobb létre szenderilt. Kolozsvirnak egy tisatelt jo pol-

ghra hunyt el benne. — (feley Gywula marostjvéri banyamérnok mult
¢vi dec. 16-4n megszint élni. A Geley-csaldd a legidGsebb tagjdt
vesztette az elkoltizittben. — Lidszloezki Sdmuel egyh.lkebl. tandcsost és

esalddjdt f:ijrlalmm vesuteség érte lednyuk Ldseldczli Frzse 22 éves
kordban febr. 3-4n tirtént haldldban. — Nébai Darkd Séndor advarhely-
kiri esperes ozvegye Asztalos Katalin életének 66-ik évében Jdnos-
falvin elhunyt. — Most vettik a hirt, hogy dzv. Simén Jdanosné,
Istvinfy Lidia, Augustinovich I’4l nagy ‘1]:11)156 Susanna nevii testvé-
rének, I<tva,nfy (rymgynenol\ lednya, f. évi jan. 22-6n Nagy-Kaddeshan
jobb lLtle szendertlt. 95 éves kordhan halt meg a derék nd, ki Simén
Domokos tandrnak volt ¢des anyja ¢ Simén Llek telekkdny vvezet§-
nek, kik mindketten kordbban koltoztek el. Lednygvermekei: Agnes,
néhai Bartalis Sfudor unitdrius lelkész neje, Emilia, Veres Sandorné.
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Az ,Ezredéves Emlékalap“-ra tett kegyes adomanyok.

(23-ik kozlemény.)
57. Gyulai Arpad, pénziigyi tanicsos Kolozsvar (2-szor)... = 20 kor. — fill,
58. Baré . Horvith Kalmén fégond. Kolozsvar (b-szir).. 100
259. A kovetkez levél kiséretében : , Méltdsagos € fotisute-
lendd ur! A kolozsviri féiskoldban az 1865, évhen
érettségl vizsgit tettek koztl: G4l Jend, Sdndor Ji-
nos, Laszlé J6zsef, dr. Weisz I[gndez, dr. Weisz J6-
zsef, Egved Jozsef és aldlirott a f. évi okt. 27-én
osztalytarsi taldlkozdsra gyiiltiink egyhe, a mely al-
kalomkor az ,Ezredévi Emlékalapra® adakoztunk és
ez adoméiny neveléséhez hozzdjarultak a taldlkozdsra
meg nem jelenhetett GAlffy Mihdly, Daezrd Mozes és
Akoucz Istvdn osztdlytarsaink is; eme kozds adomd-.
nyunk tesz 550 korondt s midon ez dsszeget */. alatt
csatolva a Méltésigos és fotisztelend pilispok urnak
heszolgdltatom, kérem a jé Istent, hogy mindnydjunk-
nak a kivetkez6 10 évet megérni engedje, a mely
tervezett utébbi Osszejoveteinél halinknak ily irdnyd
kifejezését mi ujélag lerchassuk és abban a piispik
urnak 6rome lehessen. Kolozsvar, 1900, decz. 24. a
Piispok urnak igaz hive Mieé Dnre. ... ... ....... 550 —
260, Demeter Dénes lelkész és neje Barabds Emma Kar4-
csonfalva ........... e e 3 —
261, Vas Istvan lelkész H.-Sat.-Péter.. ... ............... D
262. Takarékpénztirban jéva irt kamat jul.—decz. 1/, év .. 138
263. 84ami Janka Kolozsvar ...................... AP -
264, Ferencz Joézsef, piispok Kolozsvar (2-szor) ........... 50
265, Varga Dénes lelkész A.-Siménfa'va ......... e 10 —

?

. Osszesen..... 882 kor. 21 fill,

Az el6bbi 22 kozl. Gsszege. .. ... oY1, 40,

Egyiitt...... 6473 kor. 61 fill.

Fogadjik a szives adakozdk kegyes adomdnyaikért meleg koszinetemet,

De a midbén e kegves adomdnyokat kizlém, nem mulaszthatom el Mlgs. Bdrd

Petrichevich-Horvith Ké&lman fogondnok ur mellett, a ki a miéta az ,Eared-

éves alap® gylijtését megkezdeitem, annak gyarapitdsdhoz éveGl évre hozzd-

jdrult nagybeesit adomdnydval, kiilon is koszonetemet nyilvéinitani még azon

t. bardtaimnak, a kik 35 éves osztdlytaldlkozdsuk alkelmabél fennebh kozolt

szép levelok kiséretében ez alapot kivdntik adomdényaikkal nivelni. Mert ugy

tekintem e szép adomdnyukat, mint elismerését azon térekvésemnek, a melyet

az ,Bzredéves alap® megteremtésével magam elé tiiztem s ez 4ltal egyfeldl

magamat is megtisztelve érzem, mdsfeldl Dbiztatdsul veszem arra nézve, hogy

ne sziinjek meg ez alap érdekében tovdbbra is zorgetni. lippen ezért koteles-

ségemnek ismerem ez uttal is ez Aranvkonyvet egvhizunk tagjainak figyel-

mébe ajdnlani.

Kolozgvart, 1901 februdr 15,
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Adakozédsok a Sepsi-Szent-Gydrgyén épitendd unitarius templom-alapra.
i'Tizeuharmadik kozlemény.)

A lelkész kezchez: Vajna Lajos Addmosrdl 6 kor. Székely Miklds tory.-
76k hird Tordiré! 20 kor. Osszesen 26 koron: '
70kl hird Tordarol 2 or. Ozszesen 26 korona.

Barabis Elek: Iitrokon gyijlikinyvén.

Uzon: Temesvirt Jinos 4 kor,, Gidéfalvi Lajos, Ineze Kalmdn, Kidar
iv('n;,y, Piljanes Ferenes, Kohn l)axul Kohn Morviez fiai, Kohn l)ﬁmie], Ko-
viies Dénes, Verzir (tergely, Barabds Ferencz 1—1 kor.. N. N., N. N, Binder
Simon, NN, €0-=60 nll lmpoltl Mozes, Mitydis Kdroly, Mantou [mlm. Pal-
jinos /xl(rmnnd Feldman J., Koleze Ferenez, Rdacz Antal 40 40 fill, Bodali
Istvin 28 fill, Sav. Pinkosti Kirolyné, Mideriez Kirolyné, Bereezk Mlhﬂ]yno
Kuthy I\AIOI\. Horvith Jdzsefné, Horvith {mdm, Késa Istvin, Osz Salamon,
Zajzon \Illml) Komives Jianosné, Bereez [stvin, Lazir Siudorné, Tana Sdmuel,
Koltd Mézes, Piinkosti  JGzsef, Gvi'nhiu’» q\lmmn Piinkosti La]m /,‘l]lr)n
Zsuzsinna, Ferencz Mihdly, h/‘tlm l\‘unl\ Riépo L ‘l\l](), Serester Mdria, Zajzon
Pal, Gyirbird Gergely, V‘lncsn Miklds 20—20 fill., Szakides Jozsct) Komives
Zsignmnd 10 --10 n] Osszesen: 24 kor. 60 fill,

Sipsi-Szentivdny : Seethal Ferenez 4 kor, Temesviri Gergely 2 kor.
Todor Jozsef, Szentivinyi (rw"n(r\ né 1—1 kor.,, Korédi Ferenez 60 fill, Opra
])wnl, if). Sillo Gergelyné, Sandor Istvd in, ”‘l](lll Andrisné 40-- 40 fill. Nikula

Sandor, Kiesi Jdnos, Kiesi I).xvul Veres l()/.aef, Szentivdovi Mihdly, Holandus
J('xzsef', Szenyes Hyorp} Opra Miklos, Szentivanyi Pal, Opra Dévid, id. Opra
Gyorgy, Fazakas Péter, Opra Mibdly, Tlvés Jdanos, Németh Diivid 20 20 fill.,
Kelemen Gyirgynd, Jakab Gydrgy, Jakah Maria 10 10 fill, Osszesen 13 kor.
hO fillér.

Laborfalve : Papné 2 kor., Benke Ierenez id., Zoltin Zsigmond 1—1
kor.,, Mirkos Ldszl, Mirkos Jozsef id., 80—80 fill. Benke Jianos, Berde Fe-
rencz 50-—=60 fill , Mdrkos Simuel 50 fil, Olvashatatlan, Zsigmond Andris,
Mirkos Kiaroly, Mirkos Jzsef ifj., Mirkos Mihdly, Berde Mihdly, Daragoes
Divid, Mirkos Ferenez, Bedd lmre, Zsigmond h‘uoly 40---40 fill., Bagoly J4-
nos, Vaszi Jinosné, Kis Jinos, Job Moézes, Miarkos Gydrgy, Detik Giyorgy,
Vaszi Jozsef, Berde Janos, Korédi Zqig'mmul, Vajkuj Jozset, Denke Margit,
id. Szdsz Jianos 20 20 fill. Osszesen: 13 kor. 60 fill.

Bita: Varga Andrds 20 kor, Sdindor Mihily, Nagy Andrds, Bagoly
Mihily 40—40 fill,, Benedek' Igndez 20 fill,, Féder Igndez, Danks Aron, Brabd
Mozes, Szabé Jozsef, Madi Mihdly 20—20 il Demcter Joasef 10 fill. Ossze-
sen: 22 kor. GO fillér.

Egerpatak : Veres Sindorné, Ev. ref. egyh. 1—1 kor, Dénes Mihdly 80
fill., Barabdas Albertné 40 {ill,, Kis Jinos, lt] Uts Llek, Merk Mibdly, Utd
Elek Fisclimanu Dévid, Bakesi Ferenez, (‘ziglen Janos 2020 fill. Osszesen :
4 kor. 6 fill

Nuagy-Borosnué : Konez (iybreyné 4 kor., N. N, Zdgouni Pdlué, Dr. Bara-
bis Albertné, Ldszld Jozsef, Konya Diniel, Schwarcz Ferencz 1—1 kor., Galld
Dénes 80 fill., Nzakdces Gyorgy, Pénzligyori szakasz, Boér Kdlméinné, 60—G0
ill, Moskovitz és Livy, Konya Lizir, Schvarez Berndd, Kdnya Domokos,
M. 8. 40—40 fill, Csendorség 30 fill N. N, Foldes Jozsef, Konya Gyirgy,
Kdénya Mihdlyné, Bartha Jinos 20—20 fill. Osszesen : 15 kor 90 fill.

E koézlemény dsszege........... 120 kor. 80 fill.
Az 1-—-12 - p e 1563, 24
Bgyitt ......... 1684 kor, 04 fill,
Nepsi-Szent-Gydrgydn, 1900, dvv/m'ﬂ)o hd.
Pin. Nixzon, Jozser Laaos,
egyh. gondnok, unitar, leikész,

e A
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