KERESZTENY MAGVETO.

XX)( euf Jullus——Augustus 7895 41/! fuzet

Petdfi vallasos eszméi.

Platé, az 6-kor legnagyobb bilese a koltét konnyii, szdrnyas
és szent lénynek nevezte, a kit megszenteltek az istenek. Az & kitiing
kélteményeik nem emberek taldlmdnyai, hanem istenek ajandékai ;
azért nem is lehet senki kitiing kolts, hacsak isteni ihletés el nem
ragadja. (Plato. De republ. Lib. 2.)

Cicero szerént: ,A nagy és a tudds férfiaktdl ugy tudjuk, hogy
a tobbi dolog tanulmény, szabily, oktatdson alapszik; a koltSt pedig
a természet teszi nagygyd, lelki ereje dltal emelkedik magasra s mint-
egy isteni szellem ihleti. Maga Knnius jogosan illeti a szent czim-
mel a koltdket, mert mintegy isteni ajindék gyandnt adatnak az
emberiségnek. Legyen tehat emberséges birdk! szent elGttetek a kolts
neve, melyet még az oktalan nép sem sértett meg soha!

Sziklak, sivatagok visszhangozzak a szavat, a dalra a legiszo-
nyubb allatok is megallapodnak és meghunydszkodnak ; csak mi ne
induljunk meg a kolt§ szavdra, a kik nemes tanulmdnyokkal foglal-
kozunk ? Homerost a Colophoniak polgartarsuknak mondjdk, a Chio-
siak sajitjoknak nevezik, a Salamisiak hasonld igénynyel lépnek fel
mellette, a Smyrnaiak honfitdrsuknak tartjak s emlékére szobrot 1is
emeltek ; ezeken kiviil még sokan vetelkednek és vitatkoznak Ho-
meros dicsGségeért.)

Hadd idézzem egyik nagy kolténk felfogasat is a kolt 8kl :

»Jar a kolts, mint Illyés tiiz-szekérben,

Fent, fent... honnan mindenki mds leszédil!

Repiiltjében aldesik paldstja, .

S mosoly kony lesz, — joslat szél énekébGl. a i
Legyen a fold, kincs, fény tiétek! & nem .o v
Lehetne boldog s gazdagabb vele! - REEH
Nélkile bus a fold, szegény az élet . . . Co

Szenteltessék meg téletek neve!* )
(Tompa M. ,Lant és Korona“ czimii versében.)

1) Cicero: Pro A. Licinio Archia Poeta orat. Caput. VIIL
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Gyulai Pal szevént a koltészet az emberiség kozkincse. Petéfi
szerént ldngoszlop a koltd, hogy a népet vezesse Kanadn feld. Vagy
az istenség szent levele, melybe 6rok igazsdgait irja meg, s aztin
kegyelmébd! lekiilldi a gyarlé emberekhez. (A magyar politikusokban.
3h8. 1)

A nagy kolt6 a nemzetek legnagyobb vagyona. Vajjon meg
lIehetne-e pénzben becsiilni Petéfi szellemi termékeit s volna-e a
vildgon kincs, a miért a magyar nemzet odaadnd Vordsmarty Szézatdt ?

A kolt6k az igazsdg apostolai, a népek vezérei, tanitéi.

A nagyszerii épiilleteknek az alapja is nagy és mélyen le van
dsva a fold szinét6l. A nagy és nemes életit emberek tettei is mé-
lyen gyokereznek sziviik belsejében.

Nagy ir6 nem lehet senki nagy hit nélkiil. Olyan szépen mondja
Renan E. »Az ember jobb pillanataiban a legvallisosabb. Ez akkor
van, a mikor j6, a mikor litja, hogy az erény 0sszhangzik az orék
renddel, a mikor a dolgokat érdekteleniil szemléli, a mikor a haldlt
képtelennek taldlja. Hogyan ne lehessen felteuni, hogy az ily pilla-
natok azok, melyekben az ember latja a jobbat? Az ember akkor
van leginkdbb az igazsidgban, a mikor legvalldsosabb. Ha az ember
j6, onnan van mindedek felett, hogy & valldsos®.1)

Nagy irdink életét, mdveit figyelemmel olvasva dtlatjuk, hogy
az az erd, a mely Gket a nagyszerii mfivek létrehozdsira 6sztonzi, az
isteni ihletés. Miveikbdl, verseikbgl sajat lelkiiket, életitket, jelle-
miiket ismerhetjiik meg.

A kolt6k eszméket szolgilnak, eszmékért élnek, 8k az emberi-
ség haladdsinak, a nemzetek boldogitisinak a zdszlévivéi. S az em-
beriség eme szelleméridsai kebelitkbe hordoztik a valldsos eszméket.

A magyar nemzet a valldsos eszmék irdnt mindig fogékony
volt. Legkivalébb képvisel6ia magyar nemzeti szellemnek hizonysdgot
tesznek hititkkr6! magasztos miiveikben.

Ezt latjuk Petéfi koltészetében is

A vildgegyetem létrehozdja, minden dolog kezdete és vége, a
legvégsd okozatnak az oka, az Ontudatos erd, a f6boleseség, a leg-
nagyobb szeretet az, a kit mi Isteniinknek, a Jézus dltal mennyei
Atyanknak neveziink.

Az Istenség eszméje kimagyardzhatatlan, de jeleniéte érezhetd
a természetben, az ember kebelében.

1) Ker. Magv. XXVIIL é. f 42, L
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Az ember egyéni hite és az a hit, a melyben neveltetett, rit-
kan egyeznek meg egymdssal. Petdfi, ¢ kivalé nagy szellem, miivében
is érzik nehdny helyen a katekizmus hatdsa. De azért egyéni hite
tisztin kimutathaté mlvei alapjan.

Az Istent egyetlen egynek hitte és éreate.

Egy napja van csak az égnek
Egy holdja van esak az éjnek

Egy isten van a viligon
(Ha szavaid megfontolom. 271 L.1)

Hét hiszen vartunk is egyre keservesen
Meg is telte volna hiszem az egy istent,
(Janos vitéz 17. 1)
Egy Isten 6rzi a magyar nemzetet.
(A magyarok istene 383. 1)

Ezzel szemben csak a ,Fekete piros dal“ czim{ versébe nevezi
hdromnak az lIstent. Mintha mind a hirom Isten nem gondolna
massal csak mi veliink. (390. 1.) Azonban e mellett az ulébbi mel-
lett & hdrom els§ idézet hathatdsan meggy8z, hogy az 6 egyéni hite
az Istent egyetlen egynek hitte, mint a napot az égen, a holdat az
éjben.

Az § istensége a szabadsig. (Csirda romjai. 238 1 és A sza-
badsighoz 382, 1) vagy tfizoszlop, a ki a magyar nemzetet dtvezeti
az ellenségen. (Vesztett csatdk 419, 1)

Az § szemében az egy Isten személyes lény.

Kinek valéja fény,
Kinek szemébdl minden szikra egy nap
Mint foldek s holdak forganak koril

(Apostol 79. 1)

Ez a felfogds megegyezik a deus (isten) név gyokérszavanak
a jelentésével, a mely a szankszritban fényt, viligossdgot jelent.

Legtobb nép kezdetben a napot imddta isten gyandnt, a fényls
eget, a viligossagot.

Szerinte az isten ezerszemit (Apostol 83. 1.) a mivel az 6 min-
dentuddsigat akarja kifejezni.

Az Isten is haragszik, de nem sokdig, mosolyog és mosolya a
szivarvany. (Erdei lak. 208. 1) A sok bdnat utin jutalmat ad. (K.
Vilmoshoz 123. 1)

Az Isten, a ki mindent lat, a kinek mosolya a szivarviny, hom-

1) Az idézéseknél PetSfi Osszes kolt. mdsodik népies kiadasat 1891,
Budapest, haszndltuk. Idézzilk a vers czimét és a konyv lapszdmat.
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loka az alfgld rézsdja, (Petsfi vegyes mdvei. 111 kot. H5. 1) 6rkédik
az igazsig felett. (Bolond Isték 68. 1)
Az & utai végére mehetetlenek.
»Az isten tudja mit cselekszik
Magas tervébe nem lit a vak ember
S kérdére vonnunk tet nem szabad
Rikulde a tengerre engem
Lelkembe tette az irdnytdt:
A merre az vezet, megyek.©
(Apostol 78. 1)
E soraibdl az is kitiinik, hogy az ember lelkében levd isteni
szikra vagy szent lélek az, ami az embert a szépre, a j6ra, az igazra
nemesre ihleti
Szerinte is a szent lélek nem valamely személyes lény, hanem
az emberben lev8 nemes érzet, a mely mindenkinek javat akarja s
minden emberi Iény boldogsigin munkdl.
Az istenség munkdja a nagy vilig.
pImadlak Isten. most tudom, ki vagy
Sokszor hallottam és sokszor kimondtam,
De nem értettem nevedet.
A nagy természet magyarizta meg
Hatalmadat, jésigodat ...
Dicsértessél, dicséctessé]l orokre!
Iméddlak Isten! Most tudom ki vagy.€
(Apostol 91. 1)
A nagy természet rdmutat szerz8jének végtelenségére, jésdgira.
A koltd szeme is megldtja Istent a nagy természetben, miskor meg
keresi s miutin ott nem taldlta meg, habidr megbdmulta a nagy
természetet
... ,Hol keressem
A nagy mestert, ki mindezt alkotd ?

Oh hol vagy isten? Hadd keresselek {6l
Hadd térdeljek le, hadd imddjalak!*

Miutin sehol meg nem taldlta, habdr elméje bejirta minden
vidékét a boleselkeddsnek, végre megtaldlja a ldny szivében, a ki 6t
megszerette. (Vilasz kedvesem levelére 513. 1) Kétségtelen, hogy
minden bizonyiték kozott, a mely az istenség bebizonyitisdira f5l-
hozhato. a legmeggy628bb  bizonyiték a szellem létezésébdl meritett
bizonyiték. S ez leginkdbb szembetiing, mikor két lélek epymds
javan, boldogsdgin, 6réomén, békéjén munkdlkodik. Lrre nem emel-
kedhetik mds, csak az Ontudattal biré lény, az ember, a kiben az
istenség szikrdja lakozik.
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Legszentebhnek tartja az isten nevét.
(A honvéd 429 1)

Minden nagysignak alapja a hit egy magasabb, felshb lény-
ben. Minden nagy lélek ldtja, érzi az Istent, a ki 8t nagy tettek
véghezvitelére buzditja.

»En 4tvonultdban littam az Istent és hatulrdl, mint Mézes —
kidlt Linne — lattam &6t s bamulat, csoddlattsl megnémultam. En
lépteib6]l néhany nyomot tudtam felfedezni a teremtés miiveiben; és
miveiben még a legesekélyebbekhen, még azokban is, melyek sem-
minek sem litszanak, oh mily er§ mily boleseség, mily kimagya-
rizhatlan tokély vanl«1)

Petdfi, a kire az istenség oly pazarul szérta szellemi kincseit,
pazarul, mint Shakespeare-re, a kit annyira bamult és istenitett, a
mint kimutattam, nagy tisztelettel és bamulattal viseltetett az isten-
ség irant,

Nem sillyed az emberiség (2563. 1) czimii versében mégis azt
mondja, hogy a gonosz emberiség zaboldzdsdira taliltik ki az eget,
istencket, poklot és Grdigiket. Ilyent ez a nagy koltd is csak egy
elkeseredett perczben irhatott. De ez az eszme nem uj és mav a
sophistdls hirdették azt a folforgaté tant, hogy a vallds a torvény-
hozdk taldlmdnya. Kritias egyik verse igy szdl: Volt 1d6, midén az
emberi élet, a vaddllatéhoz hasonléan, térvények nélkill szitkolkodott
s az er0szaknak volt alivetve. A jokat még nem jutalmazta a be-
csiilet és fenyitések még nem ijesztették a rosszakat. Majd torvénye-
ket alkottak az emberek, hogy az igazsidg érvényre jusson, az igaz-
sigtalansag pedig megbiinh8djék ; és azita biintetéds koveli a biint.
De mivel az emberek titokban kovettek el oly cselekedeteket, miné-
ket a torvény tiltott, akadt egy tigyes és okos ember, ki a romlott

"halanddék elrémitésére az istenséget eszelte ki ... hazugsag ald rejtve
az lgazsagot. .. lgy tortént, hogy egy okos ember el tudta hitetni
az emberekkel, hogy léteznek istenek.?)

A torténelem tanitdsa szerént minden népnek volt valldsa. A
biblia szavaival élve, csak a bolond mondja szivében, hogy nincs Isten.

A Krisztusrdl sz6id nézete megegyezik az evangelikus egyhdz
tanitisival. Egyik versében segitségiil hivija a Jézust. (A tdblabird
118. 1) a masikban istenembernek tartja. (Megteremtéd lelkem uj

1y Nicolas Agoston ,A ker. holesészet tanulmanyozdsa. Ford. Majer K.
Pest, 1870. 84 1)

) Paul Janet ,A politikai tud. térténete®, ford. Loérincz Béla, Budapest.
1891. 113. L)
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vildgat 228. 1) Sziileinek megigéri, hogy aranyszegélyzetis imadsagos
konyvet veszen szamukra, ha gazdag lesz, a melybe Krisztus urunk
képe lesz metszve. (Szulimhez 182 1)
Azt a nagy igazsdgot is kimondja, hogy minden megvaltd sorsa

megfeszittetés. (Apostol 169 1)

»Kereszt jutalma a faradsigoknak

Mindenfelé keresztet osztogatnak.

Aranykeresztet tiiznek a fejedelmek

Jobbagyaik mellére ; a foldmtivesnek

Oszt a természet buzakereszteket;

Fakereszt illet, megvalték, titeket !«
(Kereszt. 256. 1.)

Itt azt fejeai ki, a mit mdr Plité megmondott és a torténelem
igazol, hogy a ki jé akar lenni a rosszak kozott, bizonyos lehet
benne, hogy aldozatuk lesz.?)

A szent lélekr8l, vagyis az emberi lélekrdl felfogisa magasztos,
szép. A szent lelket nem tartja a szent hiromsdg egyik személyének,
anndl kevéshé istennek, azt elismeri, hogy a szellem o6rok (Vajda
Hunyadon 424. 1.) s az ember lelke a fidban é]. (Fiam sziiletésére
419. 1) Egy versében azt mondja, hogy a koltnek szitkséges, hogy
lelke legyen. (Egy kritikushoz 4556. 1.)

A materialistdk szerént a lélek az anyag mikodése s a test
elenyésztével a lélek miikidése is megsziinik.

Ha ez igaz lenne, akkor a nagy szellemek, nagy lelkek miiks-
dése, miiveik, melyekre szellemitk bélyegét rdlehelték, nem hatndnak
senkire.

Pet6fi a test és lélek kozti kapesolatra csak rd mutat s kérdi,

Szeretdje-e vajon a testnek a lélek?
S mint szeret6khoz illik, egyiutt enyésznek?
Vagy a lélek a testnek csak baratja?
S ugy tesz mint rendesen a barit:
Elhordja magit,
Middén amazt pusztalni latja?
(Szeretdje-e 254. 1)

A nagy lelkeket az isteni gondviselés az éghél kiildstte e foldre,
hogy itt érleljék az emberiséget nagy czélja felé, mely nem mais,
mint a boldogsig. (Apostol 92. 1.)

S a nagy lelkek sajitja, hogy Gket a vildg nem érti meg. (Kik
a fold alacsony porabél 254. 1.)

) Paul J. A pol. tud. tort. 5 L
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Ez a nagy szellem, a kinek élete is volt olyan szép, mint a
milyen szépek versei, a bilint rémségesnek mondja. (Apostol 38. 1)
A biint biborban ldtja dlmaiban, a kinek tiprott erény ldhai
zsimolya (Almaim 242. 1)
S felveti a nagy kérdést, hogy :
»Ki fogja vajon megfejteni
E rejtélyt:
Az emberiségnek konnyei
Lemoshatnék-e az emberiségnek szennyét ?¢

(Ki fogja vajon megfejteni 254. 1.)

Egy elkeseredett perczében azt dalolja:

SLdttam a jénak orokos bukasat
S a rossznak 6rok diadalmait.®
(Mért vagyok én még a vildgon 248.1)

De még is hatdrtalan reménye, hogy két nemzet lesz a fold,
a jok s a rosszak nemzete. Egymdssal szembe dllanak s gy&zni fog
a j6, a mely a foldon mindig vesztett. Ekkor a menny a féldre fog
koltozni s az élet ¢rok idvesség lesz. (Az itélet 312. 1)

A joésdgot pedig, mely a blnnek ellentéte, a lélek virdginak
nevezi. (Az darva ledny 302. 1)

Legtohbet foglalkozik a jovd élet, a feltdmadds, a halhatatlan-
sig eszméjével — O, a ki életében elhintette a halhatatlansig mag-
vait s miiveivel biztositotta maginak az &rokéletet, hatdrozottan ki-
fejezi ,Jovenddlés® czimit versében, hogy:

»Takarjon bir a szemfsdél:
Dics8 neve koéltd fiadnak,
Anyam, sokd, orokkon é1.¢

A kolt6t, ha kora nem is érti meg, viligosabban lité szdzadok
foltimaddsat meg fogjdk tnnepelni. (Egressy Géborhoz. 171.1.)

Lelkét olyannak tartja, mint Ilyés préféta, a mely a mennybe
szall a dies6ség lingszekerén. (Arczképemmel 235. 1)

Az istenorszigat a Jézus példizatal szerint az emberi sziv-
ben kell keresniink. Itt van az alapja, itt fejlédik, itt novekedik ha-
talmassa, nagygy4, mint egy él16fa, ha minden rossz indulatot kiir-
tunk bel6le.

A héher mondak és a héber préfétdk tanitdsai alapjan kifej-
16d6tt a  kills6 mennyorszigrdl sz6lé keresztény felfogis a jové
éle tr6l.

Valéban nagyon sok érv szél a mellett, hogy lenni kell egy
szebb, dics6bb életnek.
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Petdfi langszelleme is a mennyorszig eszméjével sokat foglal-
kozott.

Kérdi, hogy vajon van-e ott élet (Apostol 38. 1) Van-e élet a
halal utdn. (Dinom-ddnom.)

Taldlkozik a mennyben azzal a lélekkel az ember, a kit e
foldén szeretett? (Hova levél 191 1. és Mulatsig kozben 201. L)

Vajon hol lehet az a mds vilig? (Szép napkeletnek 347. 1)

A méis vilagot sotétnek tartja. (Az év végén 420 1)

A mennyorszigot fenn képzeli § 1s a csillagokon. (A csillagos
ég 335. 1. és Tundérilom 47. 1)

Olyan messze van az ég, (menny) hogy onnan porszemnek lat-
szik a nagy foldteke. (Salgé 35. 1)

Méskor a mennyorszigot kedvesi szemében taldlja fel. (A varré
ledny 208. 1) De ez a monddsa inkdbb egy kélt8i kép (hyperbole.)
A mennyorszagrdl valo hitét leghathatésabban hirdeti ,E gazdag
czimiit verse; melyben elmondja hogy a gazdag a szegényt most
lenézi, a mennyben megforditva lesz, a szegény néz le a magashdl,
a mennybdl, a mikor a gazdag a pokolban lesz.

Egészen a Jézus példdzata a gazdagrdl és Lazarvdl.

Lehetetlennek tartja, hogy a baldl utdn a jok és a rosszak,
Sokrates és az § Lidhéra egy helyre mentek voina. (Az ember ugyan
hovd lesz 254. 1)

A lélekvandorldst is hirdeti egyik kolteményében.

ur®

»Halhatatlan a 1élek, hiszem,
De més viligha nem megy it,
Csak itt lenn a f6ldén marad
A foldon él és vandorvol,
Tobbek kozt én emlékezom,
Rémaban Cassius valék,
Helveczidban Tell Vilmos,
Parishan Desmoulins Kamill. ...
Itt is leszek tdn valami ¢
(Halhatatlan a lélek 278 1.)

Alig nehdny helyen a poklot is emlegeti s arrdl azt hirdeti,
hogy a pokol lenn van a fild belsejében, honnan a szellem éghe
szall, ha biintetését dtszenvedé. (Tiindérdlom 46. 1. E gazdag ur 2H6.
l. Banydban 306. 1) Egészen katholikus dogma.

Az utolsé itéletet is hirdeti, mikor a megholtakat a trombita-
sz6 kelti fel (Janos vitéz 10 1) s égni fog az isten vildga. (Széesi
Maria 73. 1) (Apostol 105.1.) A ki rosszat teszen, azt az isten meg-
szdmoltatja. (Panyo Panni 317. 1. és Nincs jogom, hogy... 231 1)
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Az itéletkor a j6 és a rossz osszekapnak s gyGzni fog a j6 s menny-
orszag lesz a foldon. (Az itélet 312. 1)
Istentagaddsnak tartja a kétségbeesést, az dngyilkossigot :
,Mert van a vilignak atyja,
Van egy hit gondviselGje
Minden ember meglithatja
A ki el nem fordul téle.®
(Bolond Isték 66. 1)

A haldlt dlddsnak tartja, a hol elfeledjitk, hogy szenvedtiink ezen
a foldon. (Bolond lsték. 66. 1.) Maskor meg egy nagy kérdésjelnek,
a mire senki sem tudott megfelelni. (Dinom-dinom 132. 1) De ha-
bir béke van a sirban, még is tobbet ér a haldlnil az élet, mert az
életben 6rom is van. (Hattyudaltéle 161. 1)

Az az ohaja, hogy haldla utin égessék el a szivét, mintsem
olyan sziv pordival vegyiiljon oOssze, a kit magasabb indulat sohasem
hevitett {56l. (Szivem 840. 1)

Is itk a hullaégetésrdl mondja el par sorban nézetét, a mi
még késBre fog megvaldsulni, mert az emberiség nehezen halad az
egyetemes miivel6dés orrzdga felé. A régi megcesontosodott szokasait,
nézeteit, hitét nehezen hagyja el

Ha az Isten igazsigos, ugy egyik embert ugy szereti, mint
a masikat, mert mindenkit egyformdnak teremtett és nincs joga
egyiknek verni a misikat. (Apostol 89 1)

Az ember, o kit Isten sajit képére teremtett s a kinek em-
beri méltésdgara kellene, hogy emelkedjék, a kinek a napba kéne
néznie, a porba néz és a csuszas-maszast taanulja el a fold férgeitd),
csak a nagy Jelkek kiizdenek a szabadsigért s a nagy lelkek nem
hajolnak meg soha (Apostol 92—93. 1)

Kimondja a valédi Krisztusi elvet, hogy koziilink senki sem
élhet onmaganak, hogy az ember annyiban ember, a mennyiben
masok javan, boldogsigdn munkal, farad.

,Nyugodjal meg sorsodbhan jé fiu,
Viseld hékén a 1'deg életet
Tégy masokat holdoggd, ha lehet,
S maradj magad holdog alan.
Légy fold, a mely gabnéat terem,
Hogy méasok learassik;
Légy limpa, mely mig misoknak. vildgit,
Tulajdon életét fogyasatja el.”
(Apostol 94. 1)

Az ember vagy nyalja a méds talpit, vagy a magiét massal
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nyalatja. (A vildg és én 201 1) A vildgon annyl a gazember, hogy
fa sincs annyi, a mire a gazembereket felkothetnék. Ha minden
gazember esdcsepp lenne, negyven nap és negyven éjjel folytonosan
hullhatna a gazember-esSeseppbGl az esd. (Hogy van, hogy azt a sok
gazembert 240. 1)

Miskor ismét kérdi, hogy az emberiség fején hany hajszdl van
és hdny gonoszsig szivében? (Hdny csepp van 253. 1)

A f5ld végre kihiill, mert a beletemetett jéghideg szivek meg-
fagyasztjak. (Mivé lesz a fold? 254. 1)

Vajjon az emberiség konnyei lemoshatnik-e az emberiségnek
szennyjét ? (Ki fogja megfejteni 254 1)

Midskor meg azt énekli az emberr§l, hogy nincsen szive, csak
zsebe s ha ez nincs tele, rut a vildg az ember el6tt. (Vildggyiils-
let 263. 1)

Felemlitem még, hogy képeit, hasonlatait sokszor veszi a bib-
lidbél.

A mint kimutatni igyekeztem, Pet8fi, a magyar koltSk legna-
gyobbika, valldsos érzést8l volt athatva. E nélkil nagy kolt6 nem is
lehet senki.

Az emberr§l valé sitét nézetét enyhiti a nagy lelkekrsl valé
magasztos felfogdsa.

Az ember kivdld jellemvondsait tinteti elénk a lingszellem
élete, koltészete, munkdja és miikodése.

A magyar faj erénye és hibdl felismerhettk nagy kolt6ink mii-
veibGl. Legnagyobb szellemeink egyike, a magyar faj biiszkesége
Pet6fi Sandor.

A fenn elmondottakbdl kitiinik, hogy a legnagyobb eszmékrél,
melyeket a vallds hint az emberek kebelébe, Pet6fi miként gondol-
kozott. Korunkban, midén a liberdlis eszmék terjedésével sokan
magit a vallast litjak megtdmadva, minden esetre nem halitlan dolog
kimutatnunk, hogy a nagy emberek miiveiben is a valldsos eszmék, mint
fényes aranyfonal, miként vonulnak 4t s a nagy szellem miiveinek
értékét miként teszik ragyogdéva.

Pet6fi miiveiben a legszebb gyongyok azok, a melyeket Isten-
r6l, az emberi lélekrSl, a megvaltékrdl, az erényr6l mond. A valld-
sossdg legszebb jellemvondsa az egyes embernek, a nemzetnek és
alapja a koltészetnek. Minden nemzet irodalmiban a vallasos kolté-
szet megelzte a vilagi koltészetet, De a vallist a koltészetbSl ki-
irtani soha sem lehetett és nem is lehet ez czélja a koltészetnek
soha, Hisz czélja mind a kettGnek ugyanaz, a szép megkedveltetése,
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csakhogy a vallds ennél is tovdbb megy, a j6t és az igazat is czélja
a szép mellett megszerettetni és gyakoroltatni.

A koltd nevének fényt ad, mint az egyes embernek erft, a val-
lésos hit.

A nagy elme magasztos eszmék hatdsa alatt hat, alkot, gya-
rapit. Petfi koltészetét is a valldsos eszmék dthatottik, mint a ta-
vaszi napfény dthatja a bérczeket, vilgyeket és halmokat.

Az egyes ember hittel, valldsossiggal nagy,dolgokat kivihet, de
a nemzetek felvirdgzdsinak is a valldsossidg az alapja.

A koltészetnek pedig feltétele a vallisossig. Ez a szdrny, mely
a koltdt a magasztos eszmék birodalmdba ropiti. A magyar nemzet
legvildgibb kolt§je magasztos miiveit is a legszebb valldsos eszmék
hatjdk at.

Dizst Muidry,



Buddha és Jézus.

Mi az ember f6czélja? ez a kérdés mindig foglalkoztatta az
embereket. Mi a legfébb jd 2 (summum bonum, to xadov.) Mi az em-
berre nézve jo, tokéletes és szép? Jézus igy tette {6l e kérdést:
»Mi az Istennek elsé parancsolatja?* Foltevén, hogy az ember az
istenségnek legteljesebb kifolydsa, legszebb képe s igy a tokéletes
szeretetnek, hitnek, ismeretnek és hatalomnak gyermeke, Jézus igy
fejeate ki a 1o wadov-t: Rendeltetésed, lételed czélja: szeretni,
hinni, torekedni és kozeledni az Istenhez, az egyediil tékéletes lény-
hez; inkdbb és inkdbb osztozni Orémében, dicsGségében és bolese-
ségében. Nem csak egy, de hidrom tanu — Ma4até, Mdirk, Lukics —
biztosit, hogy Jézus igy fejezte ki a summum bonumot, hozzdtevén,
hogy Isten a legszentebb és legfelségesebb Iény. Térj hozzi, oh
Izrael, teljes sziveddel (szeretet s Grom), teljes lelkeddel (hit és re-
mény), teljes elméddel (értelem és gondolat), és teljes erfddel (munka
és hatalom). Ez az els§ tennivald az emberre nézve a Jézus szerint.
Azonositsa magit az 6rok szeretS, legszentehb, leghdlesebb és minden-
haté lénynyel, azaz legyen 8szintén szeretd, hivs, gondolkozd és mun-
kis, s embertdrsait is igyekezzék ide emelni. ,Ez az els§ parancsolat.
Ennél nagyobb egy sincsen. lgy igazsdg, példds élet, egyenesség,
tisztesség, folytonos haladds a tokéletesség felé, embert emberhez, s

mindnydjunkat Istenhez kotve igaz rokonsdggal — ez volt és ez a
Jézus vallisa. Ennek ellentéte, a mi ellen § kiizdtt — a ,blin®.

Szerinte a summum  malum  (a legfébb rosz) ez igazsignak ellent-
allasban 4l A damwum  (veszteség, kdirvallis) annyl, mint az
ember visszafelé fejl6dése a folytonos haladds helyett. Az emberre
nézve sinesen mds torvény, mint hogy minden élet novekedés.
Isten mindent azért teremtett, hogy nivekedjék; de mindenek fo-
lott leginkdbb azért teremtette az embert. De ha 8 akar — igen, ha
akar — megéllhat a novekedésben, s6t visszafelé is fejlédhetik. Ha-
szon vagy veszteség. Tehetségeinek elhanyagoldsa vagy az azokkal
valé visszaélés dltal kénnyen eltérhet a naponkénti tokéletesedés at-
jardl és elveszitheti a szeretetnek, 6rommek és hitnek igazi erejét.
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A tehetségek e vesztesége ellen harczolt Jézus allandéan. Ez a biin
az Jsten akarata ellen, ez a damnum, foifelé haladdé természetinknek
ellendllds, mely abha a szokdsba visz, hogy minden jdénak, szent-
nek és igaznak ellentdlljunk, az erfnek, 6romnek és dicsGségnek vég-
telen veszteségét eredményezi — e rosztél valé megszabaditishan al-
lott és all a Krisztus evangeliuma és udvoszitése.

2. Térjink most Buddhdra Mi volt az § szindéka és czélja?
Mi volt az tidvisségtan, melyet 8 hirdetett? Igazi Onmegtartéztatis
volt-e az? Igen. Megmenti-e az embert valamely veszteségt6l? (dam-
num). Meg. Mit6l? LegfSképpen a firadtsigtdl a békéért. A firadt-
sig, a nyugtalansig — ez volt Buddha summum malum-ja. A nyuga-
lomért oda adott volna mindent, a mivel birt, még az életét is, —
minden ¢l 6rémet, minden él6 reményt, minden folfedezést, minden
vallalkozdst, minden munkdt, minden 6ntudatos életet; ezektdl akart
mindenkit megszabaditani az 6rék nydgvé. szentséges Nirvana ked-
véért. Mélté czél volt ez? Igen is, nem is. Mélts volt; de nem a
legméltébb. A nyugalom nem keresztényi czél is? ,JGjjetek én
hozziam, kik megfiradtatok és megterheltettetek és én megnyugtatlak
titeket“ — azt mondja Jézus. ,Békét hagyok veletek s az én békémet
adom belétek.“ A békesség tartsa meg sziveteket és eszeteket Is-
tennek s az § fianak, a Jézusnak tudomdnydban és szeretetében.
Békesség tudomanynyal, békesség szeretettel. Vajjon Pdl apostol a
tudomdny alatt azt értette-e, a mit Jézus ldtszik kifejezni e szavakkal :
Jteljes elméddel® — az embernek értelmi tehetségét, értelmét, torek-
vését, boleseségét, melyet tanulissal szerez. Vagy azt a bels§ isme-
retet értette, mely szemet hdiny minden el6tt azért, hogy megtalilja
istent sajdt lelkében; de csakis sajit magdban? Vajjon Pal apostdl
az Isten szeretete alatt Istennek a csalddi, gyermeki és tdrsas élet
aldott dszhangjiban valé megtaldldsit értette-e? Azt értette-e, a mit
Jézus fejez ki azzal, hogy menjiink az Ur eleibe teljes szivvel, szi-
viink leggydngédebb érzelmeivel, annak minden Orémével, a személyes
ahitatossignak legfényesebb bizonysdgaival ? Ha ezt értette, akkor a
Pil, a Jézus s az evangelium békéje nem a Nirvana békéje, nem a
Hinduismus, a Buddhismus és Buddha hékéje. Nem.

Mi volt Buddha szerint a ,legfébb j6¢ és ,legf6bb rosz® ? Lds-
suk ezt. Az embernek f6czélja, mondja &, a nyugalom. A ,lemondds¥
annnyi, mint mindent folildozni a nyugalomért. Orokos csendesség
az elsd jo, tokéletes és szép. Az élet dromei zajosak s zavarjik nyu-
galmonkat. Azok utdn ne vigyddjil. Szlintesd meg azokat. Hagyd el
végképpen. Semmisits meg minden gyonyort, még az ég gyonyoreit is.
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Old meg azokat. Old meg a szeretetet és gyonyort a békéért. Old
meg a gondolatot és tudvdgyat: ezek is zavarjdk békénket. Hagyd
el a torekvést, foglalkozdst, h8siességet: ezek harczba kevernek, az
életet félelmes hdbordiva teszik, a mi a bhékének ellentéte. Kzekr6l
moudj le. J§jj a Nirvdndba, mely az Isten békéje, hol nincs érzés,
értelem és cselekedet; de a nélkill, hogy valamit kérdeznél arrél. Azt
szavakkal nem lehet kifejezni. Azt nem lehet gondolni. Ne nevezd
oromnek. Azt nem lehet érezni. Ne nevezd litomdsnak. Azt
nem lehet létni. Alom boritja a szemet. Ilyen allapot szitkséges az
imadkozasra. A keresztény elég balga, hogy gondolkozik is, mikor
imadkozik. Még balgdbb, midén kényorgése altal reményeket ébreszt
magaban. Ez varakozast, dlmatlansdgot, nyughatatlansigot okoz. Mindez
rosz. Mindez damnum, veszteség. A gondolat és remény -kirhozat.
A munka az els§ atok. Kérlek, ne dolgozzdl. Mi van inkdbb ellen-
tétben a nydgalommal, mint a munka? '

Minden tehetség, erély, akarater6 megzavarja a békét. A mi
sajatod, hacsak nem mastdl kaptad, kdrhozat. Az els6 j6 a szegény
ségi fogadalom. Az els§ szép semmit sem tenni. Ha enned kell, egyed
koldustarisnyddb6l a morzsalékokat, mit vetnek abba a kegyesek, mit
adnak a bolondok, kik munkaval keresik kenyercket. Szoval a Buddha-
evangeliumnak négy magasztos (?) igazsdga ez : (1) Faradozds ; (2) Ke-
rilld el ezt (3) Vigyakozis; (4) Old meg ezt. Krr6l az evangeliumrél
mondja Edwin Arnold: ,Magdban foglalja egy 4ltaldnos reménynek
(dlomnak) orokkévaldsdgit ; egy hatartalan szeretetnek (tétlenségnek)
halhatatlansigit; az utolsé jéban valé hitnek (az élet oromeits]l és
kotelességeit6l valé megszabaduldsnak) egy elronthatatlan elemét; és
az emberi szabadsignak (az Istennek val szolgilat és a Jézusnak
vald engedelmesség aldli felmentésnek) a legmerészebb éllitasit, melyet
valaha tettek.¢

3. Most kovetkezik annak a bebizonyitdsa, hogy a wildgnak
valddi buddhista népei mind tétlen slomba vannak mertlve. Ezek a
népek nem az Indiaiak, hol a Buddhismus a sajit atheismusa miatt
pezeltt ezer esztend8vel megsemmisiilt, a mint Andersen wmondja;
nem a Chinaiak, hol — a mint Dixwell mondja, a ki sokdig volt Chi-
naban — ,négy kozll alig egy hallott valaha valamit a Buddhismus-
r6l¢; nem a Japdnok napimdddsukkal, hol Bird Izabella Gjabban azt
tapaszlalta, hogy az emberek legf6bb idedja ,undorodni mindent6l,
a mi létezik,* gytlsinl a villalkozdst és onbizalmat. Nem. A valddi
Buddhista 4llamok a tétlenség melegigyai, hol nincs kereskedd osztaly,
nincsének tudomanyos emberek, nincsen pénziigy, nincs haladds, nincs
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kormdnyzds ; hanem egy sotét vagy véres despotizmus, mire példa
a Buddhismus véres kezl kirdlya, Birmdhban. Valodi Buddhista nemzet
csak hat van, névszerint: Sidm-, Birmah-, Nepol-, Thibet-, Mongol-
orszag- és Ceylonban; de ez utébbi nem is egy nemzet, hanem a
brit indiai partnak ezy szigete, melyet angol kivé-iiltetSk miivelnek,
melynek szegényebb lakéi buddhistik. Egyetlen chinali ember sem
teljes buddhista. China valldsa mindent §sszevéve az 8stk imddésa,
a mi a Buddhismussal ellenkezik. Engedjitk meg mégis, hogy Chi-
nédban szdz milli6 névszerinti Buddhista van; Japinban tiz millié;
Indidban egy sincs; Sidmban kevesebb, mint 6t millid; Birmédhban
négy millio; és a kevés népli Mongolorszdgban, Nepolban és Thibet-
ben foltevés szerint egy-egy millig, Ceylonban fél millis, — és tobbet
hol keressiink? Igy hit a Buddhistdk Osszes szama 122—120 millié
az egész foldon, melynek népessége 1200-—1400 millié. Nem all tehat
az az 4allitds, hogy a Buddhistdk az emberiségnek egy harmaddt te-
szik, hanem kozel egy tizedét. Kis egy tizedet teszen az emberiségnelk
azon része is, mely a vdndorlé barbarismustél most kozeledik a le-
telepedés és czivilizatid felé. Ez az a faja az emberiségnek, mely
allati vdgyainak, éhségének, a vérengzd élet nyers szenvedélyének
hédol. Igy levén a dolog, Isten kiilonos kegyelmének kioszénhetd,
hogy kozeledik ezek felé a Buddhisimus, mely vdgyaikon uralkodni s
szenveddlyeiket megfékezni tanitja. A gyakorlati eredmény ebben az
esetben igen j6. A Karma, Dharma és Nirvina tehit a Buddhista
népekre jo, ha nem is j6 theologia.

4. A hindu Gotamdnak nem eredetisége is azonnal szemiinkbe
tinik, kiilonodsen, ha a ,The Light of Asia“-ban megvallva latjuk,
hogy ,a lélekvindorlds tana alapittatott s a Hinduk 4ltal dltaldnosan
elfogadtatott a Buddha kordban®, a mir6l azt kell mondanunk, hogy
»az teszi tulajdonképpen a Buddha tudomdnyinak erejét és magasz-
tossigat“ és hogy a Nirvina, Dharma és Karma a Buddhismus fbb
vonasai. Azonban a nyugalomnak, engedelmességnek, a jé és rosz
oroklésének emez eszméi nem egy idejiek Gotamdval. Tehdt ezek
alapittattak s dltalinosan elfogadtattak a Hinduk altal“ (a kik kozdl
valé volt Gotama is) sokkal az § sziiletése el6tt. Rhys David ,Hib-
bert Lectures“-jében megmondja, hogy tulajdonképpen Buddhénal mi
volt eredeti. , A Buddhismus megkiilonboztets jellemvondsa — mondja —
az volt, hogy elsoporte latomdsdnak mezejér6l az egész lélek-theoriit,
a mi eddig oly teljesen betoitotte az emberek lelkét. Mert a vildg-
torténelem els§ szakdban kihirdetett egy olyan idvozitd tant, melylyel
minden ember 6nmagira idvoziilhet ezen a viligon — a nélkiil, hogy
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Istennel a legkisebb viszonyban is dllana. Tudomdnya nem az Isten
ismerete volt; hanem.... az embereké és dolgoké.“

Buddba nem csak az Isten, de alélek létezését is megtagadta.
Rhys David, (a ki ebben a tekintetben az els§ angol tekintély) leg-
utébbl miivében (Lectures on the Origin and Growth of Religion)
azt mondja, hogy a ,legrégibb ismert szdzadok, a hét 4rja fajnak

6s szill6i — a hinduk, persik, gorogok, romaiak, keltdk, teutonok
és sklavok — hittek a léleknek a testen kiviili 1étezésében®. De ,az

uj eltérés, melyet most elGterjesztek — mondja R. David — a legjelen-
tékenyebb tény a Buddhismusban, az t. i, hogy a lélekr8l semmit
sem akar tudni“... Ismét ,a lélekvindorlds kézonséges folfogis sze-
rint a Buddhismusnak leglényegesebb része, a mir§l pedig canonicus
irataikban sehol emlités nincsen téve, s6t még vonatkozis sincsen

red. Azért nem habozom hatdrozottan dllitani — mondja Rhys Da-
vid — hogy Buddha a lélekvdndorlist nem tanitotta.“

O csupan a ,jellem-véndorldsat® tanitotta, a mi hasonlé az ere-
dend8 biinhéz a keresztény tanban. lgy tisztdn ldtjuk, hogy mi volt
eredeti Gotamanal, egyilk legnagyobb tiszteldje és modern magyard-
z6ja szerint. Modern tuddsok ugy beszélnek a lélekvandorlasrél, mint
olyan tanrdl, mely becsuszott a Buddhismusba némely helyeken s
kiilsnosen Birmahban, hol Buddhdnak allati és emberi atalakitdsai
— az & ezeréves vandorldsa — teszik még ma is minden egyhazi
beszéd lényegét. Gotama ,magasztos® tudomdnya tehdt ma ugy ti-
nik fél, mint a mely nem ismert Istent, csak embert; de az embert
is ugy, mint egy testi lényt, lélek és szellem nélkiil. Ezekbdl latni
vald, hogy a Buddha tudomdnya az eredetiségt§l milyen messze volt.
Mint a Luther protestdldsiban, a protestilé elfogadta a fébb igazsd-
gokat s vallisinak alapjit azokkal timogatta, a mik ellen harezolt.

5. A hinduismus e nagy reformétoranak személyes tirténcte mi-
ben 4ll? Ismerjiikk-e azt? Mondhatjuk-e azt joggal 2400 esztendd
utdn is? Alig. - Buddha Heténel: romantikus legenddjo annyira szuna-
szét van, hogy azt alig lehet dsszeszedni. s vajjon a mit sszeszed-
hetiink, abbdl ki lehet-e vdlasztani a valdsigol ? Nem igen. A csu-
dak e lajstromdnak minden olvasdja kénytelen a maga mddja sze-
rint. itélni. A Buddha élete nem mds, mint a minévé az olvasé teszi.
Voltdl a Buddha sziiletése helyén? Voltam. Voltal ott, a hol tani-
tott ? Ottis voltam. Tudod, hogy az uralkoddk és fejedelmek milyen

-életet élnek abban a tartomdnyban? Igen, én olvastam torténelmiiket,
beszéltem velsk, jartam korolottitk tobb mit 25 évig. Akkor te ab-
ban a szerencsés helyzethen vagy, hogy helyesebb kovetkeztetéseket
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vonhatsz, mint azok, a kik soha sem voltak Indidban. Meglehet.
Azt mondjik, hogy az élet nem viltozott sokat Indidban ez alatt a
kétezer esztendd alatt. Ez részben igaz. A keleti élet lassan fejlédik
addig. mig a szitkséges rugét megkapja, de aztin bimbézik, virdgzik
és j6 gytumoélesdket terem. A torténelem els§ szakdban nyugat felé
forgott a vildg és a mdsodikban, a mely most van, kezdett virradni
.azon a régi j6 f5ldén, a melyre mi nyugatiak jottink. Jaj nekiink,
ha elfeledkeziink az anyaméhr§l, mely minket sziilt, midén benszii-
16tt gyermekel kidltjak: ,Jojjetek ide, segitsetek rajtunk, nyissdtok
ki szemeinket s javitsitok meg életiinket,®

De hogyan élt Buddha? Ugy, mint mds keleti fejedelmek és
uralkodék fiai élnek. Ki volta Buddha atyja? Sziddhodana. Es milyen
természetit ember volt? Olyan ember, a ki tetemes vagyont gyiy-
tott ldzongd alattvalditél, a mit aztdin, mint rendesen minden rajah
(keleti fejedelem), személyes élvezetekre koltott, mit ha nem borban,
a nGkben talalt fol. Ks Buddha Gotama is val6sziniileg kovette atyja
példdjat. Ugy litszik neki b6ven kijutott ezekb8l. Minden adat azt
bizonyitja, hogy fénvyiizésben és kicsapongdsban élt kozel 30 éves
kordig. A leghitelesebb hagyomdny szerint 29 éves volt, a midén —
meglehet undoroddshél — elbagyta 4gyastdrsait, a kik kozill egy
olelesége volt s egy fiuval is ajindékozta meg és magdinyba mene-
kilt, a mit kiville mas fejedelmek is tettek. 1tt hat évig megprihalta
az asketismust. Ekkor, mint a tékozlé fin, magihoz tért. Gondol-
kozni kezdett. Bukdsa dltal tanult megdllani. Hazulrél vald szdmiize-
téséhdl tanulsdgot meritett, a mi jé leczke volt red nézve.

Masok is voltak, a kik vele egyiiit az erd6kben keresték az
igazsigot s 6 ezek tapasztalatait is sajat haszndra forditd. ,Minden
tulsdg rosz — mondd — még az Snmegtartéztatdshan vald tulsdg
is.“ Visszatért a tdrsadalomba s tanité lett. Abban az id8ben ldza-
das volt az egész orszdgban a papsig ellen, melynek czélja volt a
Brahminok hatalminak csokkentése. Ezek ugyanis a népre nehéz ter-
heket raktak s azon csak egy ujjal sem akartak kénnyiteni. Buddha
csatlakozott a zendil6khoz. A vezet6k koz6tt is nemsokara kitint.
Jol tanitott s népszerit volt. Népéhez, a hindukhoz intézett tanitdsai,
a régl alapokat nem er§sitették, hanem mindentitt fslorgattdk
a régi intézményeket, a hol csak lehetséges volt. A szegény és al-
sObbrendit emberekhez fordult. A moharajdk, a mint az éhes brah-
minokat nevezték, egy dldozatra ezer tehenet vagy lovat is lemészd-
roltak. Ez rettenetes dldozat volt és Buddha nem oknélktil vadolta
6ket. O ezzel szemben karhoztatott s visszautasitott minden #ldoza-

Keresztény Magvets. 16
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tot. Midén a Brahminok ezt mondtdk : ,Az istenek megharagusznak®,
6 azt vilaszolta, hogy nincsenek sem istenek, sem isten. Ez igy ment
tovibb. Most mdr Buddha a tomeg bdlvinya lett. A hinduk el&tt
nem dlhatott szent ember hirében, ha a pénzt meg nem vetette és
fakir nem lett olyan mértékben, hogy legaldbb kenyerét koldulja.
Ezt is megtette s élete végén mar koldus volt. Azondvan nem ette
meg, a mit koldult. Ennél okosabban cselekedett. Hiveket szerzett .
vele reformja szdmdéra. KésGbben a Buddhismusban 6t nagy paran-
csot talilunk: ,Ne 6lj; ne lopj; ne pardzndlkodj; ne hazudj; része-
git§ italokkal ne élj.“ Buddha ezek dltal a fijdalom és nem a biin
ellen harczolt. Nem az igazsigtalansdggal, hanem a nyughatatlansdg-
gal 4llott harczban. Miért mondotta volna & a biings asszonynak:
sEred] és tobbet ne vétkezzél. Ez nem tartozott az § missiojdhoz.
Es hogy halt meg? Megsemmisités 4ltal ? Hatdrozottan nem. Négy
killonb6z6 szerz§ idéz Buddhista iratokat annak a belizonyitdsdra,
hogy &, ki tobb mint <0 évig hirdette az érzelem és minden érzék,
s6t még az élet szeretetének is elfojtdsat, mértékletlenség kovetkez-
tében halt meg. Az Encyclopedia Brittanica, Alabaster, Bigandet és
Hardy Spence egyardnt dllitjak, hogy Buddha utéljara friss diszné-
hust ebédelt s emésztés hidnya miatt nehéz kiizdelmek kozott halt
meg ; miatin dldasit adta Chunda kovdcsra, kitSl a kiting zamatu
diszndhust kapta, s nagy jutalmat igért neki, mivel nem fogja az
itéletre killdeni, hanem az 6rokkévalé csendességhe és mindig tartd
nyugalomra: a Nirvdndba. Igy halt meg Buddha. Ha van valami eb-
ben a tdrgyban, a mi nincsen vildgossdgra hozva, mi meg tudunk
neki bocsitani. O is elmondhatta volna azt, a mit May Jézsef Sé-
muel mondott, midén egy alkalommal a rendetlen evés miatt rosz-
szul lett és doktort hivatott magahoz: ,Oh doktor! én nem félek,
de szégyenlem, igazin szégyenlem meghalni“. Gotama nem mondta
ezt, pedig G is az ételben valé mértékletlenség miatt halt meg.
y,Buddha elérte a tikéletes szentséget® azt mondja dr. Hedge az
,Unitarian Affimations¢-ban. Es Arnold, a mig egyfels] megvallja,
hogy 6 ,tobb mondatot mddositott a kapott elbeszéiésekben®, addig
masfeldl azt mondja: ,Ez a magasztos személy egyetlen kifogds miatt
nem jelenhetik meg a gondolat torténetében ugy, mint a legmaga-
sabb, legjobb, legszentebb és legnagyobb joltevd. Ez éppen azt teszi,
a mit fennebb mi is mondottunk, hogy e valéban nagy refor-
matornak személyes élete olyan, a milyent mi csindlunk abbol. Még
most is azok a pontok, melyeket érintettiink, a legjobban vannak
tamogatva s a legkevéshé tagadhatdk.
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6. Végre lassuk, hogy a kifejezések hasznilatdban mennyire
eltévedhetiink a miatt, hogy nem ismerjik az 6k keleti fogalmaikat.
Mi azt mondjuk: ,Isten* s 8k is azt mondjdk: ,Isten®, de az 8k
istenfogalmuk olyan messze van a mienkt§l, mint az északi sark a
délitgl. Mindenki tudja, hogy a mi biblidnkat mennyire nehéz chinai,
indiai vagy japani nyelvre leforditani. A mi nagyszerii szavaink az
6k kicsinyes kifejezéseikben elveszitik minden értékiiket, mini sze-
retet, hit, remény, kedvesség, hdlddatossig, igazsig, jOsig, szentség.
Nekiek ezekre nincsenek szavaik. Csupin a szavak lehetnek esz-
méink jelei, gondolatunk és életiink képei. Gondolataink és életiink
messze eltivozik az ovéktdl. A létért vald kiizdelmiink, nyugoti kor-
nyezetiink és kifeji6désiink a mi fogalmainkat idegenekké tették
rdjuk nézve s az ovéket is rednk nézve. A hindu, a ki leiil a hdz
padozatira s eszik wujjaival, a szék és a kaldn kifejezésére a pado-
zatot és ujjakat haszndlja. Kitaldljuke mi azt, hogy a szék alatt
padozatot s a kalin alatt ujjakat kell érteni. A Buddha, Karma,
Dharma, Nirvdna szavaknak is a leforditdsa éppen olyan messze van
az eredetit8], mint ezeké.

A Buddhista szerint a gondolat absolut elfojtisa ,tudoradny®.
Az értelem megsemmisitése ,boleseség®, a mit mi bargyusignak ne-
veziink. A mit mi tanuldsnak mondunk, azt 8k tudatlansignak ne-
vezik. Szerintok mindenkinek el kell jutni egy f6jdhoz t. i. annak a
belatdsdhoz, hogy 6 Isten s a mint Isten, ugy 8 is orokkévalé. Ez,
a mit Arnold ,az emberi szabadsdg legmerészebb dllitdsanak nevez,
melyet valaha tettek“, nem a mi szabadsigunk, hanem az § szabad-
sdguk. Ez az a szabadsig, melylyel nekiink okvetlen birnunk kell,
hogy emberek Jehessink. Ez megtagaddsa annak, a mi nélkil mi
balgik s a természet és kotelesség ellen ldzadék vagyunk. Freeman
Clarke azt mondja: ,A Buddhismus annyi, mint az ismeretet ke-
res6 értelem és az ismeretek irdnti eme bels§ érdeklGdése teszi an-
nak egyik megkiilénboztetd jellemvandsdt.® De ming ismeretek irdnt?
Az Isten ismerete irdnt. Es hogy lehet azt elérni? Az azon ismeret,
a mely ment minden olvasastél, gondolkozdst6l, torekvéstsl, kuta-
tastdl, tapasaztaldstol, torténelemt6l és tényektSl. Szemlélddjél leg-
alabb tiz évig e vilagtdl elzdrva, hol értelmed elbutul s akkor el-
éred a ,magasztos bileseséget.* Mennyire rdszed és megesal mind-
nyajunkat a kifejezések ilyen hasznalata. Nem sokkal ezel6tt Free-
man Clarke-al valé utolsé beszélgetésiink alkalmaval panaszolkodott
6 a miatt, hogy mi akdrhdnyszor ostobasdgot mondunk, midén a ke-
leti vallasokrdl beszéliink, ha csak nem éltiink kozottik annyit,

15*
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hogy ket teljesen megérthessitk és ha nem tudjuk, hogy az & utaik
nem a mi utaink s az 6 valldsos gondolataik nem a mi gondolataink.
Igy allvan a dolog, fejiinket rdzzuk bizalmatlanul s ajkainkat kétel-
kedve mozgassuk, midén a Buddhistik értelmér6l, szabadsigirdl és
igazsdgossigdrél beszéliink.

A mit cselekszem, az vagyok. A mit a Buddhistdk tesznek, ab-
b6l lehet Gket is megitélni. A mennyit a Buddhismus létesitett e
vildgon, annyit ér maga is. Gotamdnak kijelentett czélja volt orokre
megsemmisiteni a fajdalmat, betegséget, aggodalmat, elgyengiilést és
halalt. Elérte-é e czéljat ? Megéildotta-e a Buddhista nemazeteket, ha
ugyan nemzeteknek lehet &ket nevezni, kiknél annyi hanyatlis ta-
pasztalhaté s tébb nyomor és haldl van, mint béke és élet? Nem.
Pedig nagyon torekedett a békére. De a természet mindent rendbe
hoz. Isten korunk virradtidn nem fogja elre segiteni az Orientalis-
wust s megdorgal minket is gondatlan sietésinkért. Ertésinkre adja,
hogy a kereszténység egy dicsd orszdg s nem csaldédés és hogy abban
még sok a tenni valénk.

Dall utdn angolbdl:

Vir:r ALBRrT.



Igaz-e, hogy az Isten lakozzék e f6ldon?

— Imahdz megnyité beszéd. —

1. kir. VIII. 27. ,Igaz-e, hogy az Isten
lakozzék e foldon? Ime az ég és az
egeknek egei be nem foghatnak téged;
mepnyivel kevésbé e haz, melyet én
épitettem ? 14

Csipkebokor a Horeb hegyén, melynek lingja egykor az ur

jelenlétét mutatd! . . . . téizoszlcp a sotét éjjelen, mely vezetted a
vilasztott nipet! . . . jétékony felhd, mely védve fedezted a puszti-
ban vandorlé lzraelt . . . eltiintetek, oda vagytok! . . Sionhegye,

melyen szélott a dal: ,Ur Isten tied a dicséret,* nem emeli t5bhé
dicsGségedet, nem kolesondz tobhé neked hirnevet, melyben az ur
torvényét rejté frigyldda allt — a szentsitor! Magaslatok, hol fel-
fellobogott még a ldng s hoinan dldozatok fiistje emelkedett az
égfelé, nem zarindokol mAar hozzitok az igéret foldjére bejutott nép.
All mir a hajlék, melyet annyi kéz oly diszszel emelt s melynek
oszlopal mint a J6, tiszta és drtatlan lélek, nyiltan, egyenesen, batran
tekintenek az égfelé, nem félve az 0»sze0mlasto| nem rettegve a
lesujtdstol. All a hajlék, Jeruzsdlemnek szent temploma hogy hirdesse
agy boles kirdly legszebb kincsét: valldsos lelkefényét, a  kiralyok
kirdlya eltt valo hodolatat, all a templom, hogy tanitsa Izraelt az
ur félelmére, a vallishan valé egység altal nemzeti egységre. Ott
van a frigyldda is a szentek szentében, a hol ,lakozik az ur kédben.“
Itt, esak itt lakozik Tzraelnek ura Istene, nevét is, mert szent az §
neve, csak e szenthelyen lehet kimondani; ide fog zardndokolni, itt
fogja aldozatit felmutatni minden zsidé legaldbb is egyszer egy
esztendGben. .

Készen a templom! Ott dll Salamon, az igazsigos kirdly, a
boles uralkodd népe el6tt a szenthelyen, hogy azt megnyissa, az
urnak szentelje. Szép torténet, dicsd vald; a bizo lélek hdldja a
minden jék kitfeje irdnt!

Képzeletben lelki szemeimmel mintha ott volnék én is Jeru-
zsalem diszes templomdban; mintha ldtndm a boles kirdlyt s érez-
ném, hogy mi megy 4t lelkében! Egy 6rém, mert all a hajlék, egy
faj6 érzés, mert emelkedettebb a lelke, mélyebb a hilesesége, széle-
sebb a litkore, mint népének. Sokat elmélkedett, sokat tapasztalt,
valldsos lelke sokat kutatott és vizsgdlddott s most betelik rajta:
»0 Dilcseségben  biisulds vagyon.* Népével, népe vallisiban akart
élni; de egy isteni fény, az 6rom kozepett hirtelen, mint a villdm
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hatvan 4t szivét, kétséggel tolti a kebelet. S mirgl alicha valaki
gondolkozott akkor Izraclben, a szenthajlékban népe el6tt ugy j6
nekem, mintha a kirdly szivében ezt mondand : dll e nagy épilet,
de mi ez a mindenséghez képest? szép és diszes ez, de semmi az
ég és a természet disze, szépsége mellett! Az urnak épitettem, de
6 mindenhatd, mindeniitt jelenvald, oOrok s tokéletes; ez épilet
pedig véges, milandé s minden nagyszeriisége mellett is t3kéletlen;
az urnak épitettem, hogy egész Izraelben lakozzék 6 egyedill e
helyen; de vajjon magdba zirhatja-e e szent hajlék azt, a ki oly
nagy, oly dies6 és fenséges? Ugy tanitjik, ugy hirdetik, hogy
Liloszéke a menny s libainalk zsdmolya pedig « fold,“ mely az §
birodalma, de én érzem, hogy végetlen birodalmdban pardnyi e fild
s csaknem semmi az ember; mélté-e hit e 1old, méité-e az ember
az Istenhez?! . . E vegyiilt érzések, vegyilt gondolatok kozben, az
oltar eldtt, hol all, tor ki keblébdl a sz6: »igaz-e, hogy az Isten
lakozzél e foldon 2 Ime az ég és az egeknek egei be nem  foghatnal
teg(ld menynyivel kevéshé e hdz, melyet én épitettem? . . . s egy
szép ima mind az, a mi ajkdra j&.

Atyimfiai! Ewy szent hajlékot, imahdzat alkottatok ti is annak
az egyetlen egy igaz Istennek a tiszteletére,a ki hatalmat meg nem
osztja senkivel, de a ki mégis egyediil k(‘jriil tud olelni szeretetével
mindnydjunkat. Hajlékot alkottatok az Istennek, hogy lakozzék &
benne s mint hajdan Izrael népe, Grommel vavyunk most itt, hogy
ezt megnyissuk, fel%zen'reljuk Aldozunk mi is, mint a béles kirdly
népével egyetemben. Ugy j6 azonban nekem, hovy mivel ez is ugyan-
ama a czélra van alkotva, mint a melyre volt = Jeruzsdlemi szép
Templom: az egyetlen Isten imadasira s az ebben vald lakozdsara,
oromink mellé a kétségnek e kérdése nyomul: ,waz-e, hogy az
Isten lakozzéh a foldion?¢ S ha tekintetbevesszitk hitiink és értel-
miink 4ltal alkotott tulajdonsdgait Istennek, foldiinknek e vildg
egyetemben valé paranyisigit, hogy ne mondjam semmiségét; e
foldi embernek ezer gyarldsigat, Istennek tokéletességét, jogosultnak
kell mondanunk e kérdést. Ha elgondolom a templomok, legkdzelebb-
r8l ez imahdz czéljat és hivatdsit; a lelkesed’st és valldsossdgot,
mely titeket vezérelt; a reményt, mely erft és biztatdst kolesonzott az
alkotasban, kutaté lelkem elé is e pillanatban beszédem tdrgydul e
kérdés tolul: ,igas-e, hogy az Isten lakozzék ¢ fildin?“ . . . s e
kérdésre kervesem a feleletet.

wlgaz-e, hogy az Isten lakozzéh ¢ foldon 2% Izt kérdhetik azok,
a kil Eételleddssel tekintenek Istenre s az ¢ dolgaira. A kételked8k -
16l szélok, mert hogy valaki teljesen megtagadja Isten létezését:
sréval teheti; de lélekben soha; hisz maga a nagy bolesész, a ki
tagadta az Istennek lételét, — a mindenség kuatfejét ismerctlennch
nevezvén — csak nevet cserélt; mdr pedig a név sohase védltoztatja
a lényeget. A kik szivsovdrogva vigynak a bizonyossig utdn: kétel-
ked8k, mindig voltak és vannak kozottink. Mi ennek oka? sokan
kérdezik és sokan taldljdk meg a feleletet a korszellemben s az élet
terheinek rednk valé nehezilésében és abban, hogy az emberinem,



IGAZ-E, HOGY AZ ISTEN LAKOZZRE E FOLDAN ? 215

a tudomdny, a mivel§dés és az 1genyek haladdsival és szaporoddsi-
val fejlddik a furfang, a ravaszsig is s naprél-napra szaporodik a
csalddds ; ez pedig eleo' okot ad arra, hogy az emberekhen vald
blzalmttlansavunk altal felta,mldjon ketelkedeaunk minden mis egyéb-
bea, még Istenben s az & dolgaiban is. En azonban nem tartom e
megfejtést az emberi életre nézve elégségesnek ! Kutatisom masrél
gy6z meg. A kételkedés oka: hogy lelkiink van. A lélek mindent
kitat, megvizsgilja az Istenség mélységeit is, torekszik a bizonyossig
utdn; és mindaddig, a m:g ezt meg nem taldlja, a kételkedés 4ltal
hanyattatik ide meg oda. MeggySzddést akar szerezni Istenrdl s az
6 dolgairél, a vildg és sajit lételiinkrl, a jelen és jovendd dllapotok-
rél, a vildgi és vallisos, az anyagi és az eszményi, a Jelki dolgok-
rol. Iy korilmények kozott, a gyakorlati élethez szokott véges érte-
lem alig tad kielégitést nyerni s a kételkedés meg kell hogy legyen
az emberek kozott,

Egy mdsik ok, — s ez kiilongsen a keresztény valldsra irdnyul,
mert itt is van kételkedés — az, hogy a kereszténység nagy része

eltdvozott valldsiban és vallisos felfogdsdban attél az igaz és tiszta
alaptdl, melyet Jézus tett le egyeditl s mely eloszlatja a kételkedést
és bizonysdgot unyujt nekiink mindenc6l. De vallis tekintetében egy
részt idvésnek is taldlom a kételkedést, mert a ma létez§ keresz-
tény egyhdzak nagy része, oly hitczikkelyekkel 4ll az ember elé,

melyek a szivet és a lelket ki nem elégitik — e nélkiil pedig nines
nyugalom, nincs boldogsdg — s6t hihetetlen és megmagyarizhatat -

lan tételeik dlral éppen arra szolgdlnak, hogy az emberek ezeket oda
hagyva, keressék a valédi igazsigot s ennek az esetleges megtaldlda-
siaval kibgkiilést szerezzenek maguknak Isten, vildg, onlelkilk és az
emberiséggel.

Mert iélek van, kell hdat hogy legyenek mindig kételkeddk is.
Ezek litva és hallva, az embereknek a minden kételkedést és aggo-
dalmat eloszlaté vallasdban taldlt békességét és nyugodalmdt, a
képzelet 4ltal sarkalva bocesitjak ki lelkiiket, hogy szemlélédés dltal
bizonysdgot szerezzenek maguknak. Keresik az Istent, a ki régéta
fentartéja és bsles intézGje mindennek, lenn a f6ld mélyében és,
fenn a végetlen iirben a csillagok felett; keresik az él§ és élettelen
targyakban, eszmékben és valdsigban; keresik a feleletet e kérdé-
sekre: honnan, miért, mik vagyunk és hovd lesziink ? . . . Vezérelje
aztin az ilyeneket barmily tudomdnyossdg és képzettség — mivel
az alap, melyr§l elindultak nem helyes — szemléldésre kibocsatott
lelkitk nem tér meg békességnek olajigival. Ks ilyenkor, mert
ilyenkor tiinik fel leginkabb el6ttik a vilag rendje és szépségének
orok titka, a vallisos kebel nyugodtsdga, a f5ldi embert megért-
hetetlen er6vel sezitd titkns kéz; elfeledve minden egyebet, Istennek
csak is e foldjére, e f6ldon végzett dolgaira irdnyitjdk Osszes tekin-
tetitket és zaklatott kebellel, igazsdgot, bizonyossigot szomjihozo
lélekkel kialtanak fel: hogy mikor mdr lenn a f6ld mélyében, fenn
az 6gi testekben, a csillagok millidjdban, az élethen és a haldlban,



216 1GAZ'E, HOGY AZ ISTEN LAKOZZEK E FOLDON ?

a véges és a végtelen iithen sehol meg nem taldltuk: ,igas-¢, hogy
az Isten lakozzélk e foldon?2! . . .

A kételked6k egy mds része magtaldlta Istent és szemlélgdé-
sében azzal az alap gondolattal indul el, hogy Isten a végoka, kat-
forrdsa mindennck; de aztin alkotott meggy6z6dését nem tudja ki-
békiteni a vildghan tortén§ dolgok valdsigival. Egy fogalmat alkot-
nak ezek Istenc§l s az § tulajdonairdl, aztin elindulnak vizsgalni a
vildg, a tdrsadalom allapotit és az emberek tetteit. Csiiggedés, bizony-
talansig vesz erft rajtuk nemsokara. A vilig ezer meg ezer vilto-
zataival most lesujt, majd felemel; a teremtmények millidja most
gyonyorrel, majd undorral tolti el a szivet; a tdrsadalom s az embe-
riség allapota a lelkesedés vagy a lemondds, s6t a megvetés érzetét
valtoztatja a kebelben. Mindez egy-egy titoknak a kulcsa az ember
kezében, melyet ha nem érvényesithet, haszontalan targy a kézben.

A vegyes szinti kép, melyet az élet mutat, hamar megrenditi
a kételked8knek Istenben valé hitét s a réla alkotott fogalmaikat
és a félhomdlybol teljes sotétségbe loki vissza. Vegyes szinii kép
az élet! Latjuk a jot és az igazat kiizdeni, aztin a galddsdg dltal
térbeejtetni; felemeli szavit a lelki szabadsig s békdba veri ezért a
zsarnoksdg; fildoztetik a becsiilet s menedéket csak a Lképmutatds
talal ; fényes palotaban lakik az istentelen, kidobva a vildg sardban
all a szehdseg és aldzatossig. Orokos veszély koriti a kegyes életét
s nem tud el§menni, mig fényben, vildgi j6léthen uszik a duvva,
szenyes lelkd; szenvedésnek, veszteségnek konyeit torli le a szivj6-
sdg és meglakol érette, mig konyet sajtol, megromlast eszkozo! uz
onzd, a lelketlen s felemelt fovel jar koril a vildgban; kigunyoljak
a tudomdnyt, felolelik a babondt és el8itéletet. Ks mikor mindeze-
ket s még ezer ezekhez hasonlé dolgokat lit a kételkedve szemlé16d§
lélek, kevesi az eszmét, mely kibékitheti 6t Istenvél s az & dolga-
6l eldzetesen alkotott fogalmaval s a minden nap litott, hallott és
tapasztalt dolgokkal. De a kielégités, a kibékiilés nem j§ hamar
. . . a vizsgalédas tovébb tart; inkdbb és inkdbb bonyolit bele a
dolgok tomkelegébe. Siliny, durva lesz a vilag el6ttik s elcsiiggedve,
fijdalmasan, feleletért vigyva sohajtanak fel: hogyha csakugyan van
Isten e foldon, torténhetik-e annyi gonoszsig e vildgon : lehet-e annyi
medd§ kiizdelem, annyi hidba valé fdradozds, kdrpétlis nélkili
szenvedés, jutalom nélkill maradt munkdlkodds; omolhat-e annyi
kény a gonoszsdg miatt, mdglydra hurczoltathatik-e a szivjdsig,
kereszten halhat-e meg az igazsdg, gyézhet-e mindig a vaksig, a
furfang és dlnoksidg?! . . . . Ezer kérdds, de nincs felelet, Isten
maga nem szél ma kozvetlen senkinelx, tovdbb, tovdbb viszi hdt
Gket a ketseg, a bizonytalansig és ezer kérdés dltal lizetve, felelet-
ért sovarogva, dult lélekkel kidltanak : igaz-¢ hogy az Istex lakozzdl
e foldon 21%

Igaz, igaz, ‘kételkeds ! Lakozik az Isten e foldon, csak te nem
j6, nem helyes alapon indultdl el ; fityol lebeg szemed el6tt s nem
laithatod 6t és az 6 dolgait tiszte’m. De helyezked] c¢sak arra az
lldspontra, melyen Jézus éllott, ldtni fogsz akkor mindent nyiltan,
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vildgosan, mig ellenben, ha Péter vagy Pal apostol vagy is, tévedni
fogsz! Helyezked] csak Jézus alldspontjdra s latni fogod akkor teljes
vilagossdgban, a kit kerestél: az Istent mint egyetlent és meg-
oszthatatlant; latni fogod a mint szeretd atya mddjara lenyul hozzid
a foldre és a foldnek sardbél gyongéd kézzel, igaz szeretettel fol-
emel. Feleletet talal a kérdésed: honnan jottem, hovd leszek, ,ki-
jottem az Atydtdl s megtérek hozzdja.¢ Miért jottem? ,Hogy telje-
sitsem az én Atydm akaratat.* Mi vagyok? Az égi atydnak édes
gyermeke — ,én és az Atya egy vagyunk,“ egy az akaratban, egy
a szeretetben és egy a lélekben. Nincs szebb, nincs dicsGbb meg-
fejtés e kérdésekre!

Ily szempontbol tekintve, meg fogod érteni a vilagot s azokat
a kilonboz8 szineket is, melyek egyiittesen alkotjik az emberiség
életképét. Ugy van! mert litni fogod akkor, hogy a mindent atoleld
Isteni szeretet itt lakozik az emberek kozétt; ott van a résztvevd-
ben jésdgdval, az igazban erejével, a szenved8ben és iildozottben
vigasztalasnak lelkével, a gyengében és a méltatlanul nyomorgdban
biztatdsnak szézatdval; latni fogod, hogy ott van az Isten az 6nz6nél
vagy durva lelkiinél igazsigos biintetésével, az igaz kiizdd mellett
lelki kincsnek jutalmédval; a konyben megdicsiti az actatlan, az
érz6 szivet, az elnyomé és zsarnokban meggyiilslteti az emberiséggel
a fisult keblet; érteni fogod, hogy az égi hatalom és bholeseség
kereszten engedi meghalni u szentséget, hogy diesd és o6vok életet
adjon a kegyesség és igazsidgnak; pillanatnyi gy8zelmet enged s
telemelni litszik a képmutatdst, a gonoszsigot — sotétség embereit,
de csak azért, hogy ezek annil nagyobbat essenek s egy megdicsé-
ult életnek fénye lattara orokre ténkremenjenek.

Igen, igen! helyezkedj csak arra az dllispontra, a melyen Jézus
allott, latni fogsz akkor mindent tisztdn, viligosan ; latni fogod bdrmi-
nemii valtozdsdban e vilignak és életnek, hogy lakozik az Isten e foldin !

* *
%

oAgaz-e, hogy az Isten lakozzék e foldim 2% Ezt kévdhetik azok
18, a kik hivi lélekkel tekintenek Istenre és az é dolgaira. Kijelentem,
hogy nem a hiszékenyekre értem, a kikhez az emberiség nagy része
a mai korban tartozik, mert mind azokat, a kik bdrminemii allitast,
vagy foltételt a lélek, Isten, jelen vagy a jovére nézve a masok
szaval utdn egyszeriien elhisznek s minden tovébbi vizsgdlodasrél
lemondanak, csak hiszékenyeknek nevezhetjilk ; hanem értem azokat,
a kik a szé szoros értelmébeu iwdk; a kiket nem elégit ki a masoktdl
hallott allitds vagy foltevés, még ha az elismert tudésok ajkairdl
szdrmazik is az, hanem 6k sajit maguk indulnak el, hogy tudomast
s mikor mar ezt nem lehet, hitet, a mely meggy6z6déssé vilik,
szerezzenek maguknak; a kik hitiket nem annyira 6rokségképpen,
vagy masok altal valé ajandékozds dfjdn nyerik, melyet ez esetben
megbecsiilni is alig tudnak, hanem az Istent§l nyert tehetségeik
altal 6k maguk szerezték, maguk épitették fel.

Kilosmbséget kell hat tenniink a hivék és hiszékenyek kozott
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annyival inkdbb, mert a mai korban sokkal jobban hddolnak a
hiszékenységnek, mint a tiszta hitnek; e kiillomhbséget azért is meg
kell tenniink, hogy vegye észre az emberiség az olykor-olykori rajon-
gasdban, hogy ne mondjam vak dithében, ha vajjon e két osztdly
koziil melyikbe tartozik? ha vajjon csaléka fény, vagy pedig igazi
csillag-e az, mely utin szalad s melyet élte vezéreiil elfogad? .

oSIgaz-e hogy az Isten lakozzék e foldon.?* Jogosult e kérdés
a hivék ajkdn is. Ezek oly dics8ségesnek latjik Istent, oly semmi-
nek e foldet és az emberiséget, hogy e kettd kozott feltiing kiilomb-
ségnél fogva csaknem onkényteleniil j6 ajkukra a kérdés. A hivék
lelke kutatva, mindent megvizsgdlva szdll at az Isten birodalman s
vet szdmot a taldltakkal. A mi vildgunk kevés annak szdmdra.
Tovabb megy hat és litja az eget dicsGségével, a napot bolygdivals
minden bolygét mint egy uj és szép viligot mellékbolygdival ; létja
a lényeket, melyek milli¢ viligban millié véltozatban élnek ; tovdbb
halad, hogy kozelebb érjen a végetlenség hatiarihoz, ujabbnil ujabb,
szebbné]l szebb viligok tinnek fel szeme el&tt, de a végtelenségnek
még sincsen sehol hatdra; lit azonban mindeniitt egy kezet, a mely
rendez, intéz és igazgat mindeneket; lit egy kezet, mely munkalni
soha meg nem sziinik, egy boleseséget, melyrdl fogalmat nem alkot-
hatunk, és ez az Istenség keze, az Istenség bélesesége! A lélek
kutatisa tovibb tart; pillanatok millidrdja a multban, jelenben min-
dig csak egy, s a jov6ben végetlenség, — ez az oriokkévalésag! A
sok viligban és a killonboz6 lényekben annyi akarat, s mégis az
Osszes mindenség minden részleteiben csak egy akaratot — az Istenség
akaratit mutatja; disharmonia hangja hallhaté itt és ott, de azatya
akarata és czélja szerint egy magasztos harmonidiba olvad oGssze a
nagy mindenség! Az isteni tokélynek és vildgainak szépsége, a
végetlenségnek és drokkévalésignak bamulata, a czélnak egysége, az
er6s akaratnak szentsége, 6sszehasonlitva e foldi dolgokkal, e folddel,
mely egy porszem a viligirben, egy sotét pont a viligegyetemben,
oly fenséges, tokéletes alakban tiinteti fel az Istent s mintegy oly
lenézettség, megvetettségben e foldet, hogy méltin kidlthat fel a
hiv§ lélek: hogy az a végetlen, az a tikéletes, az a szent és ook
Isten, a kinek aligha még csak tekintetére is mélté e fold ,igaz-¢
hogy lakozzék e foldon 2%

U) vilig a lélek elStt, a hol nines fdjdalom, nines szenvedés,
nincs enyészet s nincs mds torvény, mint a mit a lélek hordoz; uj
vildg, hol nincsen 6nzés, képmutatds vagy galddsig s ez a szeretet
vildga ; magdban egy végetlenség! A mdsikban ninecsen panasz, nin-
csen bilincs vagy békd a sziveken, — orok j6sdg, szent szabadsig
és megosztatlan igazsdg ez a vilig a tiétek! ks a mint a lélek
taldlja, a szeretet, az igazsig, a josdg és szabadsig vildga az isteni
tokélynek csak egy-egy pardnyi része, lelkének fénysugara! E fold
azonban s6tét, e fold zaklatott; itt csak sovdrgis van a fény utdn;
elj-e hozzdnk a fénynek bdrcsak halvdny része?! . . nem .. .nem
.. . hiszen e told a rabok hazdja, az érdek és békétlenség tanyija
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s ama fénysugarakkal biré 18lek — Isten igaz-¢ Tdt, hogy lakozzék
e foldon 2! Co

Szent ihletettségnek dala hangzik a végetlen tivolban, 6rokké
valtozd, mégis viltozatlan; 6rok fényben ég6 oltar lathatd, mely elStt
a tiszta Ontudat, a nem zavart lelkiismeret aldzattal 4ll; lelki
hédolat 1mdjinak hangja rezegteti meg a levegfit; a legnagyobb
hatalomnak a kezében vald érzet, az akaratin valé megnyugovas
mintegy az dtszellemiilésnek szinél mutatja az arczokon, mig egy
kéz - az Istenség keze dlddsit osztja a lelkekre. Hs ezek utdn az
emberi lélek elmélkedve meriil el a foldi tmaban, a f6ldi hédolatban,
az istenl nagy hatalomban és dlddsban s csaknem onkényteleniil
kidlt fel: az nagy hatalom, az 4ldis, a kit talin szellem lények
dicsSitenek — az Isten igaz-e, hogy lakozzél e fildin 2 . . .

Igaz, igaz! az a nagy, az a hatalmas, dies§, az a jo és toké-
letes, az az igaz és boles, az az 4ld6 és szeretS Islen, mint édes
Atya, lakozik e foldon is; jelen van & mindeniitt, mindenben. Hatal-
mit, jelenlétét miképpen lényét, nem osztja meg seankivel. Tarsai,
vagy alsébb rvendii Istenek, a kik kormdnyoznak e foldet, nincsenek ;
s nekiink megosztanunk 1ényét és hatalmit, kissebbitése az Istenségnek.

Hivé atyamfia! birmily dicsdnek és tiokéletesnek ldsd is azért
az Istent, a ki a mi meggy8z6désiink szerint egy és oszthatatlan,
hidd el, hogy lakozik & e f5ldsn is. Ott van a multban, az emberi-
ség fejldésében és haladdsdban, mikor a tudomdny és vildgossag
heves kiizdelmet folytat az el8itélet és vaksdg ellen; mikor szent
akarata szerint bblcseséggel vonja Ossze a killomboz8 torekvéseket
egyetlen egy isteni czélnak a megvaldsitdsira. Ott van az enyészet
és halilban miné elevenitd, uj életet add lélek, mely dthatva a sirok
rejtekét, szellemi fényt, lelki kincset hiv el érokéletre s vezéresillag
gyandnt helyezi az utédok elé! Itt van & a jelenben, jogos kitzdelmeink-
ben erfsitve, csiiggedésinkbl folemelve; szeretd lelke dldassal oleli
kovill a munkédban veritékezett homlokot s balzsamot csepegtet a
Telki szabadsdg és igazsig harczaiban megsebzett szivekre; itt van §
irdnyt mutatva lépteinknek, hitet adva a kebelnek s reményt a
sziveknek ! Hs ott van 6 a jov6ben is, a mikor, ha reményiinkre és
igazsagunkra tdmaszkodhatunk, egy lesziink § vele; a mikor biin-
banatunk utdn a tioredelmes szivet egy mindent athaté Atyai kegye-
lem magdhoz 6leli; ott van § a jovBben, a mikor bizalmunk szerint
drtatlan és tiszta szivvel fogjuk 6t dicsBiteni s dicsGitésiink kozben
az 6 égi szelleme, tokéletes lelke hozzdnk fog szélani

Latom én Istent a természetben; ott van a kikeletben és az
Gsznek hervadasiban, ott a rendben és a szépségben, arezgd harmat-
csepp, -~ iidit§ esGben és a zord viharban; a porszemben, a pardnyi
illat életében, a felh§ koszoruzta szikldkban s a millié életet taplald
term8 talajban; jésdgdré! suttog a fa lombja, enyhet add lelkét
hirdeti annak drnyéka s alddsdrdl szol a madarak dala. Es ott van
az Isten az emberben is; a jdsdg, mely megdicsSilt, a szeretet, mely
aldast draszt; a tudomdny és mivelddés, a becsiiletes munka és
felfedezés az isteni lélek jelenlétének tanubizonysiga. Ha imddkozunk



220 16AZ-E, HOGY AZ ISTEN LAKOZZERK E FOLDON ?

s imank enyhet adott; ha kitartink s tiirelmes kitartdsunk jutalmat
hozott ; ha felaldoztatink és dicsGséget nyertiink, ott van & akkor
mindig az emberben! Ne csak a magasban, ne csak a tdvolban
keressétek hat az Istent, hanem a kozelben is, mert kozel van
hozzitok : bennetek van! benne van 6 mindenben a mi tiszta emberi ;
taldn nem egész tokéletességében, nem egész szépségében és dicsG-
ségében, de azért bennetek, szivetekben van!

Ugy van atyamfia! Lakozik az Isten e f6ldén is! Eazt latom
én mindenben mindeniitt, de ezt litom f6kép Jézushan, az § dics§
élete és nemes munkdlkoddsdban; ezt ldlom én szenvedésében a
kereszten s feltdmaddsinak dics8ségében! Lakozik az Isten tibennetek
mindeniitt, lakozik e hajlékban is. Zarjitok hat a szivbe, hogyha
idejottok, itt megtaldljitok s ha tdivoztok, hajlékotokba -elvigyétek.
Zarjatok a szivetekbe, hogy ha munkdlkodtok, &ldjon meg s ha
bénkédtok, vigasztaljon.

s te hajlék, mely a megosztatlan Isten imadésira vagy alkotva.
a ki lagozik mindeniitt s e f6ldon is, lakozzék az égi atya tebenned
is! Légy szent a kozOsen munkdlédd, az egy akarattal dicsérf és
imadé szivek szent érzete altal; legyen szent az emberi hang, mely
benned hallatik, s a szézat a lelkekhez, mely Istent8l szdrmazik !

Te meg j6 Atyank! a kit az egeknek egei be nem fochatnak
s mégis lakozol e foldon 1s, lakozzdl, kériink, e hajlékban is. Ald
meg ezt s mindnydjunkat a kik itt vagyunk. Leljen kedvet e gyiile-
kezet mindig el6tted. Ha vigaszt, bdtoritdist, er6t keresnek, add meg
ezt nekik; ha dicsérnek, halat rebegnek, hallgasd meg dket. Ha féifi,
nd, ifja, dreg hozzad fordul, szeret6 karoddal oleld fel ¢tket; a
vészben, viharban te légy oltalmuk, ha tévedpnek, *sziveiknek légy
kegyelmes Atyjuk!

J6 Isteniink, édes Atydnk! sziviink hozzdd szél; mienk az
iméadkozds, de tied a meghallgatds, tied a megdldds. Amen.

Cs1r0 SALAMON
arkosi unitdrius lelkész.



A CXV-ik zsoltar Bathory Zs. koraban.

Egy régi kiadatlan énekre hivjuk fel olvaséink figyelmét, oly
énekre, mely szemmel ldthatélag a Zsigmond-féle boldog korszak ha-
tdsa alatt a XVI-ik sz. vége felé késziilt s unitirius szempontbol
mond ellent a fejedelmt udvar koriil siirgs jezsuitdk szent buzgolko-
désanak. Taldn éppen a tiltakozds erélyes hangja miatt nem vehették
fel ez éneket el8deink kinyomtatott énekeskonyviikbe. Nem vették fel
sem az eddig elSkeriilt legrégibb kiadasba, melyet nem, mint hib4-
san vélték, David Ferencz kordban, hanem jéval kés6bb, Thoroczkai
Maté plspok idejében, 1606. tdjan bocsatottak ki régi betikkel
nyomtatva s a nyomtatds évét Gvatosan elhallgatva a Heltai miihelyé-
bol. Bz uj kiaddsu példinyokat kétségkiviil a ma mar utolsé példa-
nyig kiveszett régibb kiaddsok évkdnyvei kozt akartdk volna a ki-
adok a figyelem felkdltése nélkill elelegyiteni. Nem vették fel itt
kozolt énekiinket kés6bb a Thordai Janos feliigyelete alatt 1630.
tajan késziil ujabb kiadisba sem, mely mindenben, formdban ugy,
mint tartalomban, a megel6z6ket utdnozta s melyet szintén hibdsan
tartottak eddig énekes konyviink masodik kiaddsdnak, a sokkal va-
16szinibb harmadik vagy negyedik helyett.

A nagy vildg el6tt tehdt mind mdig ismeretlen maradhatott
énekiink. A szintoly ismeretlen kolt§ valdszintleg latinbél forditotta.
E forditds alkalmdaval, ugy latszik, leginkdbb a Heltai-féle paraphra-
sist tartotta szem e¢l6tt, a kinek egy par 6don hangdsu rimet-rhyth-
must egyardnt nélkiilozi énekét némi valtoztatissal még a XVII sz
végén is énekelték templomainkban a végi katholikus hymnusok me-
istenteleneknek tandcsin® a , Beafus vir* ete. nétdjara énekelték. (Ldsd:
Isteni Dicsiretek. 1697, 46. 1.)

Targyara s még inkdbb hangulatira nézve igen sokban meg-
egyezik énekiinkkel Bogithi XLIV-ik zsoltira. Megegyezik a ¢saknem
oly régi LXX. és XLII-ik zsoltdr is a Thordai Jdnos-féle kiaddsban.
(637—543. 591—bH94. és H8T-—H91 1) Utébbibdl alljon itt a leg-
jellemz6bb részlet a szitkséges Osszehasonlitis kedvéért:

Tudjuk, hogy vétkeztiink,

Mert tégedet nem tiszteltiink;

Mint atydnkat, téged nem szerettiink;

Mint hatalmas urunkat, tégedet nem féltéink.



(2]
(3]
8]
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Azért kell mér tisztelniink,

Pogdnokat, gyilkosokat,

Pordendkat, bilvdnyimdddkat,

Kiknek el kell viselniink kemény igdjokat.

Elvovéd mi télliink

Or.zdgunkat, kirdlyunkat ;

F6ldhoz veréd a mi korondnkat;
Szined el6l elvetted!) mi dldozatainkat.

Megsziinék sok helyeken

Szent nevednek dicséreti,

Szép ifjaknak ékeséneklési;

Mert a balvianyimadas t6lled ezt érdemli.

Kozziilink lev tgattdl

Nogy sok gazdag fEurakat,

Vitézeket, erds férfiakat;

Kiknek kovér testekkel hizlaldl vadakat.

Kozztlink rabba tévél

Sok menyeket, 6zvegyeket,
Gyermekeket, gyenge szép sziizeket.
Mind a mi biineinkért miveléd ezeket.

Mindezeket nyomtatdsban is kiadhattdk hitelddeink a Bocskai
és Bethlen szabadabb lélekzetii korszakdban. A most bemutatott
CXV-ik zsoltdrt azonban, f6leg haromsagellenes czélzataiért, csak
irott gradudljaik terjesztették el és tartottdk fena az utékorra.
Alabbi kozlésitnket abboil a nevezetes codexbdl vettitk, mely 1606—1628.
kozt keletkezve, tudtunkkal egyediil Grizte meg a végkép elenyészés.
tol tobb XVI-ik sz.-beli unitdrius énekiink dallamit. E codex az
unitarius {Giskolai kényvtar tulajdona. Konyvtiri jegye: 57. 1. 17.

Psalmus CXV.
1.

Nem nekiink Uram, nem nekiink Uram
Add az tisztdsséget:

Hanem csak neked és szent nevednek
Add az diicsdsséget.

.o ’ 2,

Bejottck kozénk a balvinyozok
Es az misemonddk,

Kik csalirdkodnak, Christus nevében,
Ugy mint képmutaték.

3.
Kik mi elleniink hamisan mondjik :
Nines nektek Istentek,
Nincsen Christustok, nincsen hiitotok.
Nincs keresztyénségtek.

1) Elvetetted. .~ székelyesen.
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4.

Te tudod nyilvdn, hatalmas Isten,
Hogy te vagy Isteniink.

Tégedet hisziink, tégedet vallunk,
Tégedet imddunk.

5.

Az Christus Jézust hiszsziik és valljuk
Te fiadnak lenni;

Fogantatottnak a szent lélekt6l.
Sziiz magvidnak lenni.

6.

Nincsen mi kdztiink ¢degen Isten,
Hdromsdgos Isten,

Ki hirom személy, egy dllat volna:
Csodélatos Isten!

7.

Nem kellnek nekiink az sok keresatek,
Amaz bdlvdny képek;

A holt szenteknek hamissan koltott
Nagy sok tiszteletek.

8.

Az mi Istentink mennyekben lakik,
Minden felett vagyon.

Valamit akar § cselekedni,
Hatalmiban vagyon

9.

Azoknak penig az 6 Istenek
Csak templomban lakik :

Arany, eziisttel, kdvel és fival,
Képpel dbriztatik.

10.

Azt mondgya Christus az Isten felél,
Hogy lélek az Isten;

Es imadiatni & igassighan
Akar és lélekben.

11.
De 8k ez ellen imezt kidltjdk,
. Hogy személy az Isten;
Es nem egy személy, de hirom személy,
Egy dllani Isten.
12.

Es tisateltetni akar képekkelz: ~
Bdlvinytmdddssal, ‘ :

223



224 A CAV-IEK ZSOLTAR BATHORY ZS. KORABAN.

Sok oltdroknak esindldsdval,
Templom rakédséval.

13.

Misemonddssal, gyertyagyujtéssal,
Draga oltozettel ; -
Orgonadlassal, csengetésekkel
Es kialtisokkal.

14.

Ezeket feddik az szent prophetik

. Az pogdn népekl.en;

Es megcsufoliik, meg is tillotlak,
Izrael népében.

15.

Mert az képeknek nincsen széllasok,
Nincsen sem latdsok;

Nincsen jardsok, ninesen hallisok,
Sem tapasztaldsok.

16.

Nincsen illések (izlések), illatozdsok :
Nincs érzékenységek.

Nincsen erejek, nincsen hatalmok :
Azért semmi hasznok

17.

Szent David kirdly irja azokrdl,
Kik képet faragnak:

Légyenek, ugymond, hozzd lhasonlik,
A kik abban biznak.?)

18.

De te keresztyén, bizzal az Urban,
Az te Istenedben,

Ki segit8je az 6 népének
Minden sziikségében.

19.

Az kik az Istent félik, rettegik,
Bizzanak § benne:

Nem hadgya Gket, megoltalmazza
Minden § iigydkben.

20.

Megemlékezik az nagy Ur Isten
Az 8tat félskrsl,

1) ,Reltenetes mondas!® —- jegyzi meg e helyre Heltai az & zsoltarfor-
ditasiaban. ,Miért mondgydk tehit: Nem drinak a képek* etc.
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Kicsintdl fogva mind az nagyiglan
O nemzetségdokrol.

21.

Megildgyon téged, oh istenféld,
Az egy igaz Isten,

Ki teremtette mennyet és foldet,
Az nagy boéles Ur Isten.

22.

Kinek lzkdsa mennyekben vagyon,
_ Es az foldet adta,
Es_embereknek és fiainak

O lakéul hagyta.

23.

Nem az megholtak dicsérik Istent,
Kik fold alatt vadnak;

De_mi diesérjitk, kik foldon lakunk.
Orokké ugy legyen!?)

Kozli: Kanvaré Ferexcs.

1) A régi unitar. énekeknek szokott bevégzése: Ugy legyen! (Amen.)

Keresztény Magvetd.

16
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CXXV.

A csdbi oratorium elpusztitasa és karpdtlasa.

Az udvarhelymegyei Csiob kozségben az unitirius templomot
1788-ban vették el erfszakkal. A templom nélkiil maradt unitdriusok
valdszintileg egy kis oratoriumot. épitettek, a melyet azonban 1825-ben
bordosi plébdnos Lérincz Mihdly, a kinek kezelése ald tartozott Csob
is, mint filia, buzgd hiveivel elfoglalt és elrontatott. Az unitdriusok
keresetet inditanak a Szék tisztsége elGtt, a minek eredménye az lett,
hogy 1828-ban egy bizottsdg szdllt ki Csbbe a karpdtlis megdlla-
pitdsa végett. Ez tigyet vildgositja meg az aldbbi érdekes okmany,
melyet ravai Kecskés Istvan, a ki a ravai ekkldnak 34 évig volt
curdtora és ez figynél szerepl§ egyén volt, irt meg és helyezett az
ekkla laddjaba. Kutatdsaim kozben ez iratra akadvin, érdekesnek
tartom szdrél-széra kozdlni.

»Emlékezetnek okdért irtam ezen nevezetes dolgot, a kés6 ma-
radék hogy megtudgya azt, hogy Nemes Udvarhely Székben Csibben
az Unitdriusoknak Templomok volt, Melyet 1825-be a Csobbi pdpis-
tak Hatalommal el Rontottak a Mellette volt fa Harang Ldbbal
egyiitt. Mely midn sok versengések valdnak, ezt megvizsgdlni
s orvosolni tudd személyek el8tt, MelybGl lett kovetkezés ez hogy ez
1828-1k Esztend8ben Martyus 20-ik napjin Méltésdgos VKirdly Bird
Matskasi Lajos ur a F. K. G. Decretum nyomén Csibben jove, mint
preses. Maga mellé vévén Siményfalvi Kis Zsigmond urat, a T Kis
Dullot Bézodujfalvi Kovacs Elek urat. Jelen volt a Kereszturi Trac-
tus Esperestye Ravai pap Nagy-Solymosi Kontz Mdrton ur is és az
elrontaté DBorsodi plebanus Szent Kirdlyi Lévintz Mihaly Uram. A
mikor is els6ben a templom helyét a honnat el rontatot, azon helyet
[16lokre mérvén Eppen akkorit a Csobbi kert félott a verSfényen
a melyet ugyan Csibben lako Karoly Gyorgy a falu helyibsl vet
volt, a melynek szitkséges utat is jardnak a csobi lakosok koril
Heten a Templom Helyért adabtott. Hoszsza ki a hegy felé 14 &l
keresztiil felfelé 6 6l melyek minden fel6l kiis koveztettek; ez utdn
Bordosrél Ravdbdl négy vallasu emberekb8l 17 személyek Commesa-
riusokk éllitatdnak bé eskettetvén az el rontot Templom és Harang
Léb megbetsuillésire. Ezek kozott voltam én is a ki alatt nevemet
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leirom. Betsiiltetet penkd pénzbe Rflor 76 az az Hetvenhat nfrtra.
Mely a mostani folyé Bédnko pénzbe tészen Mfrintot 228-at. Ez meg
léve a mely harang az Unitdrius atyafiaktol elvétetet azt meg mér-
ték az Sz. Demeteri Mlgos Udvarba melynek let 3% font nehézsége.

Melly hallatlan dolognak illyen kivetkezése jGve, még a ki az
elrontdsdt munkdlta a fenn irtaknak 6 maga is bdnta. Mint az mii
Urunk Jesus Krisztust el drulo Judds megbinta volt cselekedetét s
fel akasztd magdt, fizessen meg az Isten neki igazidn annak a ki
veliink s valldsunkkal csufolkodni kivdnt mert nekiink az az mi
Urunk Isteniink az ki nekik, mii pedig a szent irds szerint, hisziink
mindent.

Ravar most 1d8sebb Ketskés Istvdn m. p.

(Eredetije a ravai ekkla. levéltiraban.)

Kozli: Vieen Mimivy.

16%



Parisi levél.
Piris, 1895. jul.
(Tanulmany a halhatatlansdgrél a fejléstani naturalizmus szempont;abél, irta és
a Sorhonneban felolvasta Sahatier, a montpellier-i tudomdnyegyelem dékénja.

I. vol. in 12. Paris, lib. Fischbacher. — A szabadelvii egyhdzak képviseldinek
nagy gyiilése Nimes-hen)

Szerkeszt6 ar!

Még a mult levelemben akartam irni Sabatier montpellieri-
tandr felolvasdsairl, melyeket Pdrisban egy nagyon is fontos targy-
rél tartott. De miutin én nem hallgattam meg mindenik felolva-
sdsat, varnom kellett, mig azokat kinyomatja. Ez a napokban meg
is tortént. A munka megjelent, s elolvastam. Nagyon érdekes konyv,
mely az olvasit magdval ragadja s unéhol kissé nyugtalanitja. Lehet,
hogy az ember nem osztja a szerz6 minden nézetét, de csdbittatik.
Lehet, hogy e hatalmas szellem csdbitdsa ellen erdskodik, de elragadja
és egyszersmind nyugtalanitja is. Nyugtalanitja, mert agy érzi, hogy
egy er8s meggy6zidésti, az igazsig szeretetétSl athatott, csupdn az
emberi lélek jovié érdekétdl vezetett szellemmel all szemben. Az em-
beri lélek jovs élete ! Ks mégis nem fogadja el az egyetemes, sziik-
ségképpi halhatatlansigot, hanem csupin a feltételest. s ez az, a
mi az embert nyugtalanitja. A rejtély eme megolddsdn megrezzen.
Masok is foglalkoztak elGtte e kérdéssel, de nem ugy tirgyaltik. Pe-
tavel-Olliff is ,Le probléme de P'immortalité* miivében, melylyel
ezel6tt nehdny évvel annyira feltiint, hosszasan fejtegette e targyat,
de inkdbb vallisos szempontbdl. Sabatier munkdja pedig kizdrdlag
tudoményos szempontbdl. Mindjirt az els§ felolvasis alkalméval ki
is jelentette ezt e szavakkal: ,Nem a vallasi hiedelmek, nem a
hitvallds nevében beszélek, hanem mds médon . . . Nem azért jot-
tek, hogy egy egyhdzi beszédet hallgassanak; hogyha e vdratlan
prébara vallalkoznam, még az a vad érhetne, hogy csalétekkel aka-
rom kecsegtetni, mely szemrehdnyds irdnt kiilondsen érzékeny len-
nék . . . Azt hiszem tényleg sok hallgatém nem jott volna el, ha
tudja, hogy beszédtartasrél van sz6 . . . En mint naturalista és
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fuggetlen gondolkozé akarom ez annyira kényes kérdést targyalni.
Igy tehit a kérdést elére meghatérozza, tudomédnyos és béleselmi
szemponthdl szél hozzd s f6képp tudomdnyos szempontbdl. A  hali-
gatésagra nem lehet panaszsza, mert az utolsé felolvasdsait is oly sokan
hallgattik, mint az elsét, ugy hogy a Sorbonne nagy terme alig birta befo-
gadni. Es az mindenesetre figyelmet érdemel, hogyily kérdés targyaltatott
a Sorbonne-ban, ily érdeklédés mellett. Hogy a tudds szerz6rél is tdjékozdst
nyujtsak, Armand Sabatier a montpellier-i tudomény-egyetem dékanja, a
zoologial intézetben tandr, melynek egyszersmind igazgatéja. Egyik
els6rendii naturalistdja a jelenkornak. Szdmos természettorténelmi
munkdt irt és a mostani targyhoz hasonlérél: ,Az életr8l és haldl-
r6l“ két kotetet kozolt. A Darwin iskoldjahoz tartozik, az evolutio-
nista vagy tranformista iskoldhoz, de evolutionismusa talin még ké-
vetkezetesebb, mint a Darwiné. Igaz, hogy Darwin maga is utdébb
részben javitotta els§ elméleteit. Sabatier protestans, mit az életben
1s megmutat. Az orthodoxokhoz tartozik. de orthodoxidja nagyon
békés szellemd. Ennyit az emberrdl és tudosrél.

Mostani felolvasdsaira visszatérve, el8szor is bevezetdst tartott
targyahoz. Ugy hiszi, hogy felelnie kell arva a hires kérdésre, ,a tudomany
bukasdra,* melylyel kozelebbr§l annyit foglalkoztak. Es erre a fele-
let csak egy lehet, az, hogy nem adta-e meg a tudomdny, a mit
téle vartak, hogy nem azt kivantdk-e attél, a mit nem adhat meg és
a mit soha sem is igért. Hogy némely igéreteket litszott tenni, a melyek
még nem teljesiiltek, ez nem azt teszi, hogy megbukott, mert még
nem tizitt ki magdnak hatdroapot, tehat virakozni kell, és midén
az elhatdrozé nap eljon, a tudomdny teljesiteni fogja mindazokat
az igéreteket, a melyeket tett, a mire mindennap fiaradhatlan mun-
kdval torekszik. Felel azoknak is, kik a halhatatlansig tudomdanydt
vadoljik, s f6leg a naturalistikét. S megmutatja, hogy ez itéletek
félredrtésébil, pdrtszellemb§l vagy tudatlansighdl szdrmaznak. Csakis
ezutin tér a kérdés tdrgyaldsdra.

Azzal kezdi, hogy meghatdvozza a szavak értelmét, melyeket
haszndlni fog és az dllaspontot, melyre helyezkedik, Mikor a haldl-
r6l beszél, e sz elStte nem megsemmisiilést jelent, mert semmi sem
semmisiil meg. Tehat ez a halhatatiansigot erdsiti? Igen, de ez
végre is nem jelent tobbet, mint az alkoté elemek leromholhatat-
lansagit. A halhatatlansdg itt azokra a viszonyokra néz, melyek
osszekotik az elemeket. A kérdés tehdt: vannak-e lerombolhatlan
viszonyok ? Ez a halhatatlansignak valddi kérdése, mert a mi min-
ket érdekel, az az ember személyiségének halbatatlansiga. A mi
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tudoméinyos elméletét illeti, az a fejléstan, mely szerint'a természet-
ben minden dolog egy elsGdleges anyagnak, egy eredeti csirdnak
transformatioi, evolutiol dltal van. Gyakran vadoljak a fejléstant ma-
terialismussal. Sabatier e vadat hamisnak nyilvanitja és azt adja
hozza, hogy ,a teremtés munkdjinak fogalma elGtte a legméltobb-
nak latszik és a legmagasabb fogalomnak a vildgegyetem teremtdjé-
nek hatalmardl és boleseségér6l.“ Az els§ felolvasist annak megal-
lapitdsdval végzi, hogy a személyi hallhatatlansdgban valé hit dlta-
lanos. Ez erkélesi bizonyiték; ez nem tudomdnyos megmutatds, bi-
zonyos. De megengedi a hiv8nek, hogy azt mondja: az én hitem
nem képtelenség, nem képzelem. Az igazsigossig és az élni akards
eszméje is valodi értékit bizonyitékok. De a tuddsra, a naturalistdra
nézve a halhatatlansdg hite a haldl dltaldnos ldtvdnydval szembe
ellenmonddsnak latszik., Széval a halhatatlansag hitet kilehet-e egyez-
tetni a tapasztalds tényeivel. Eat kell vizsgilni. Sabatier azutin a
durva anyag dllandésdgit vizsgilva, megmutatja, hogy abban az ala-
kulasoknak folytonos forgasa megy végbe, tulajdonképpeni egyénesi-
tés, kovetkezbleg halhatatlansig nélkil. Az él6 anyag ellenben, mely
végzetszeriileg a haldlra van szdnva, a valddi halhatatlansdgnak adja
példdjat. Az 6l lényeknek lényeges alapul egy Aallomany szolgdl,
melynek a protoplasma vagy egyszeriien a plasma nevet adtdk. Min-
deniitt, a hol plasma van, élet van és mindeniitt a hol élet van, otl
plasma taldltatik. Most mér az els6dleges plasma, mely a f6ldon az
életnek els6 megjelenésekor mutatkozott és a melybl a tobbi é16-
lények kiszirmaztak, lehetSleges (potentielle) halhatatlansiggal ru-
haztatott fel, azaz a hallhatatlansigra bizonyos kérilmények kozt
valé alkalmassiggal: halhatatlan az elemek vilasztisa dltal; a
dynamikus koétés allandésdga Altal ; ama teremt8 hatalom dltal, mely
neki megengedi, hogy mindeniitt az életre legszitkségesebb elemeket
ragadja meg. Azoukivill a c¢sirdzé plasma magit folyton tokélesiti
eredetétdl fogva. Az elsGdleges plasma nem adhatott életet csak al-
s6bb szervezeteknek. De fokozatosan emelkedett egészen addig, hogy
kiindulé pontja legyen a fels8bb dllatoknak s végre az embernek.
Igy teljesiil a plasma evolutioja fokozatos emekedés dltal, a lehetGle-
ges halhatatlansdg birdsat bizonyitva. De ezek az § halhatatlan
saganak belst feltételei. A kilsG feltételek a szervezet, a test,a foldi
és csillagzati koérnyezet; és sziitkséges, hogy mindezek a feltételek
kedvez6k legyenek a plasma evolutiojdra. S méginkdbb sziikséges,
hogy a plasma megtartsa halhatatlansiga bels6 feltételeit, hogy ne
rombolja szét a dynnamikus és organikus egyensulyt, mely jellemzi,
kilénben a haldl felé veszi utjat.
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A plasma halhatatlansiga feltételeinek emez elészdmldlasa azért
van, hogy felmutassa a physikai személyiség halhatatlansdginak bels§
és kiils6 feltétele elemeit. Es ez jogosult, mondja &, mert a jové
élet nem lehet teljes ellentétben az el6z6 élettel, minhogy akkor
nem elégitené ki a folytonossig szitkségét, mely valdsigot reméltet.
Széval az nem lenne ugyanaz az emberi személyiség, mely az életet
folytatna. Itt a tudds technikai fogalmit adja a physikai egyéniség
dtalakuldsdnak az evolutio kiilénbdz8 menetein. E physikaiegyéniség
nem tiszta, nem egyszerii egység, hanem osszetett lény, melynek nél-
killszhetetlen eszkoze az agyvel§. De az agyveld nem teremti a
physikai lényt, nem teremtheti a szellemet.

Az agyvel§ alakitja a gondolatot, gyiijti és rendezi a szellemet és
igy alakitja a személyiséget. , A physikai idegkdzpontok lennének tehat
a vildgegyetemben mindeniitt elterjedd szellem gyiijtsi és szervezdi, mint
az els6dleges plasma gytjtéje az életnek . . .“ Itt hosszasan
igyekszik gondolatit magyardzni, s szdmos példit hoz fel bizonyité-
kul arra nézve, hogy az élet és szellem a vildgegyetemben minde-
niitt el van terjedve. Valdszinii, hogy a tudds tandr itt magit a
pantheismus vidja ellenében akarta védelmezni, melylyel &t illették.
Nehdny orthodox most is mondotta ezt, de szerintem helyteleniil,
mert sem kordbbi munkdiban, sem mostani felolvasdsaiban, semmi
sines, & mi e szemrehdnydst igazolna.

A negyedik felolvasist az alkalmassig elméletének és életének
szenteli, hol mds tudésok és bileselék utin az anyagot torekszik
meghatdrozni: ,az anyag a szellem dltal feloltoztetett forma a vég-
b6l, hogy czélt valdsitson.*

Miutdn az el6bbiekben az alapot letette, most magiba a kér-
désbe megy belé. ,Lattuk, mondja, hogy az agyvel§ nem teremtsje
a szellemnek, hanem csupdn gyiijt6 szerve. A kérdés tehat az : hogy
az agyveld, melya test haldldval, mintagyvel§ eltinik, magéba tudja-e
fogni a physikai személyiség dllanddsdgat? Elsttink a dolog ugy all,
hogy a 16ldon tuli lény a foldi lénynek folytatdsa, meghosszabbitdsa,
kell, hogy mint ez utdbbi, személyiséget, organikus és physikai sze-
mélyiséget alkosson.“ Széval a személyiség folytatédik, uj szervezet-
ben. Bs e szervezetnek nincs més eredete, mind az elsédleges szer-
vezetnek. A mindenitt elterjedd szellem (ezt nem szabad feledni)
szervezte az elsédleges plasmat és igazgatta dtalakuldsaiban, éppen
igy a foldon tuli szervezet a személyiség méltésdgiban emelkedett
szellem munkdja. Ennek az uj, hatalmas és finom szervezetnek, mely



232 PARISI LEVEL.

a legitlatszobb és legtisztdbb anyagbdl vanalkotva, 8sszhangzatosabb
osszetétele van. Ald lesz vetve, mint a f6ldi plasma, a kiils§ és
belsG feltételeknek. A kiilsé feltételek, az az a kornyezet, egy ki-
valtsdgos helynek gondolandd, a megifjulis kimerithetlen forrasanak.
A bels§ feltételek magdban a psychikai elemben taliltatnak, mely a
személyiség fensébb jellemét adja. Akarata és szabadsiga hatalom-
mal ruhdzzik fel, hogy a vonzds és taszitds bels§ mozgalmait irad-
nyozza. Mds szavakkal a szabadvilasztdsra vald viligossdg és a cselek-
vésre val6é akarat, ezek a psychikus személyiségnek igazi részei, me-
lyek halhatatlansdgdt biztositjdk. Hogyha a féldoatuli plasma tehet-
ségei hasonlitanak is a foldi plasmiéhoz, mégis nagy kilonhség
van koztik: a foldi plasma a szétosztésra hajlik, mig a psychikus
személyiség irdnyzata: a vonzas, Gsszpontositas. Tehdt a foldontuli
szervezetet oly alaknak lehet gondolni, mely nem ismeri tobbé a
csirabeli szétosztiast és sokszorozdst.

De hogyan alkalmasitja magit az ember a fsldontuli lény bi-
rasira? vagyis hogyan lesz a psychikus lény halhatatlan. Valdszinii,
hogy sajit akarata éltal. Szabadsiga van, hogy maga szabja meg
irdnyat, hogy alkalmazza vagy eltaszitsa azon eszkozoket, melyek
psychikai kotelékének megévdsira rendelkezésére allanak. Vannak
emberek, a kik azon firadoznak, hogy a viligossigra jojjenek és hogy
fényeltessék az isteni képet, mely bennik van és vannak, kik az
ellenkezdt teszik. Némelyek magukat Isten felé irdnyitjak, az evo-
lutio legmagasasabb czélja feld, mdsok pedig az @satya azaz az dl-
lat felé. Ks e kettd kozt mennyi a kozbees§ fokozat, mennyi drnya-
lat ! Ez igaz, mondja Sabatier, de hogyha az erls embernek épsége
van, mely minden szétosztisnak ellene all, az dllati embernél vég-
zetes feloszlds 4ll bé. A mi azokat a lelkeket illeti, melyek a nélkiil
hogy az erkdlcstelenségnek lennének szolgdi, némileg elengedik aka-
ratukat és kozonyOsek lesznek egy autonom [ét irdnt, vagy lehetne
mondani, személytelen személyiségek lesznek, azok a foldontuli élet-
ben mint autonom és személyl csoportok nem fognak létezni, ha-
nem bényeletnek az egészséges és bator lelkek dltal, melyek ma-
gokrdl az allati 6rokséget levetkezik. Az ember halhatatlansdga te-
hat nem egyetemes és szitkségképpi, az feltételes, bizonyos feltéte-
lekhez van kotve.

De nem veszi-e ez el az erkélesi térvény szentségét a haldl
utan? Az erkélesi torvény szentsége, feleli Sabatier, ez éppen a ha-
lal. S el6tte ez az egyedili, mit a legf6bb Igazsdgossig akart, a ki
nem akarja magit elvalasztani a legf6bb jésdgtdl. Az Isten el akarja
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nyomni a rosszat és e végb&l elnyomja a hazugot. Itt veszi tekintetbe a faj-
dalom szerepét, melyet nem anyira biintetésnek néz, mint javit6 eszkéznek,

A fijdalomnak tehdt lényegesen nevel§ szerepe van, de csupin
a foldi élet alatt, hogy a teremtett lényt alakitsa é&s az erkolesi rosz
legy6z8jévé tegye. Miutin a fijdalom élete elnyomatott, egyszers-
mind az erkdlesi rosz is el van nyomva. Arra az ellenvetésre, hogy
a végst megsemmisiilés taldn nem elégséges arra, hogy az emberben
a vigyat inspirdlja az erkolesi rosz kikeriilésére, szerz8 azt feleli: két-
ségtelentil nem, de az 6rok biintetéstsl vald félelelem megakaddlyozta-e
az embert abban, hogy magit rosz szenvedélyeinek dtadja? ,Azzal
végzem tehdt, hogy a foéldéntuli biintetés fogalmit nem gyakorlati
hatdshoz kell kotni, hanem az erkélesi, emelkedettebb természetek-
hez mélt6 megolddishoz, azokhoz az emberekhez, kik az életrdl és czél-
jarél magoknak a legtokéletesebb fogalmat alkotnak. Ezért hogy az
erkolesi személyiség folytonos emelése szempontjibél valé munkinak
szentelt élet egyfelsl, és az elhatdrzé haldl mdsfell, ugy jelennek
meg ez alldsponton nekiink, mint az erkélesi torvény valédi szen-
tesitésel, az élet foldontuli meghosszabbitdsira.®

Itt végz6dik tulajdonképpen a kérdés tirgyaldsa. A hetedik és
utolsé eléadis féleg alkalmazds volt, s némely kifejezéseknek magya-
rdzata és az egészbGl gyakorlati kovetkeztetések vondsa. Igy példaul
azt lehetett hinni, hogy a halhatatlansigot esak a gondolkozdék szine
javanak és a kitiing embereknek tartja fenn Ugy nyilatkozott, hogy
nem éppen ez az § gondolata, mert a gyakvan igényelt kitiinGség
gonosz. A halhatatlansig azoké, kiknél megvan a sziv és lelkiismeret
nemessége. ,A kiknek gondolatjuk aldzatos, azoknil van meg mégis
a halhatatlansag lényeges feltétele, hogyha akaratjuk hatdrozottana
kitelességre, a jora, mdsok szeretetére van iranyitva, egyszdval hogyha
az evolutio folyamdaban haladnak.* Tovabb menve, czdfolja a végsd
helyredllitds tandt, melyet nem fogad el, f6leg azért, mert abban a
szabadsag ellen tamaddst lat. Az Isten életre itélne egy szabad lényt,
a ki akaratdnak minden torekvését arra forditotta, hogy sajat ma-
gat lerombolja. A foldi id8koz arra van, hogy a szabad lények va-
laszszanak élet és haldl kozt. Hogyha ez id@szak nem hasznéltatik
fel, uj idGszak nem kovetkezik. Miutdn még némely kérdést vizs-
gal, mint példaul mi térténik azokkal, kik gyermekkorukban halnak
el, még mielStt az erkolesi kotelezettségrgl tudatuk lett volna, ne-
hiny gyakorlati kozetkeaztetést von az eléadottakbdl. Az élet szere-
tete és tisztelete arra kell hogy minket vezessen, hogy munkdljunk
a magunk wmegalkotisiasin, hogy kossitk meg j6l az erkdlesi szemé-
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lyiség kotelékét, hogy irdnyozzuk magunkat a jéra, mind annak a
keresésére, mi minket a halhatatlansighoz koézelebb hozhat. Minden
— munka, cselekvés a lény tokéletesitésére; a viladgegyetem evolutiojd-
ban nines tétlenség, restség. A munka egyetemes torvény, Munkdl-
junk hat! Mire? hogy tudésok, hiresek legyiink ? Kétségtelen a ne-
mes nagyravagyas jogosult, feltéve, hogy annak elérésére nem kivinja
dldozatul a mi hiiségiinket és becsiiletiinket. De van egy, még ma-
gasabb nagyravigyis: az hogy jék legyink. Ez az evolutio legmaga-
gasabb térvénye és végezélja.“

Ez az Osszege emez elSaddsoknak, melyet a mennyire egy ily
kényes és sokhelyt elvont targyrdl lehetett, hiven vontam ossze. Elég
b8 anyagot ad a gondolkoddsra. Az evolutio tana teljesen és kovet-
kezetesen van alkalmazva. Az els6dleges plasma, mely az isteni
szellem hatdsa alatt mindeniivé kiterjedt, (ez eszme mar megvan a
Genesis els§ verseiben is, hol az mondatik, hogy ,az Urnak lelke
taplilja vala a vizeket® még helyesebben ,ilt vala a vizeken®, ugy
szdlva melegitette a dolgok csirdit, a lények Osszegét) fejlédik és az
élet hosszd menetein keresztill alakitja a lényeket. E lehetSleges
halhatatlansiggal felruhdzott plasma alakitja a psychikus plasmadt,
mely etheri szervezetté alakal, hogy folytassa a foldontili életet. Ez
szorosan az evolutié tana. A mdsodik dllapot azonban mégis csak
hasonlat altal mutathaté meg, mert a tapasztalati tudomény nem
hatolhat a fsldontdli birodalomba. Ks itt van az okoskoddsnak
gyonge pontja; ez az, a mely mindig kérdéses pont marad. Bar
bizonyitékai, a hogy & a halhatatlansigot telfogja, Janczolatosoknak
latszanak, azt kell kérdezniink : Dehiat a tudomédny felhatalmaz-e
arra, hogy a foldi élet tényeib6l a foldontalidiva kovetkeztessiink ?
Hogyha nem is czdfolhatjuk meg a tudds tandrnak a halhatatlansdg-
r6l valé nézeteit tudomdnyosan, ugy hissziitk, hogy a vallisos érze-
lem nevében, az egész evangelium, a Krisztus nevében jogunk van
nem osztani. En részemr§l nem fogadhatom el, hogy az Isten munk-
jaban oly hidny legyen. A végs6 megsemmisiilés semmi nyomdra sem
lehet taldlni a Jézus és az apostolok tanitdsaiban. Azt elfogadom,
hogy az akarat és annak irdnyitdsa szitkséges az iidvhen vald részese-
désre. De azt is hiszem, hogy elébb vagy kés6bb, itt vagy egyebiitt
az isteni szellem befolydsa alatt az akarat szitkségesképpeni erélylyé
lesz, hogy visszahasson a rosz ellen és hogy Isten felé irdnyuljon.
Széval nem hiszem annak szitkségességét, hogy a hazug, hogy a
rosz megsemmisittessék.

Némely lap erSsen birdlta. S kiilonosen azt vetették szemére,
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hogy a kicsinyeket és aldzatosokat a halhatatlansdghél kizdrja. De
ebben tévesen magyardztik gondolatit. De barmennyire nem osztja
is valaki a kitiing természettudds nézeteit, kinyve jeles és érdekes md.

— A szabadelvi{i egyhdzak hdromévenkénii gyiilésitket Nimesben
tartottik meg, 130 lelkész és vildgi részvételével. E gyulés mindig
az egyhdztanicsok ujravdlasztisa utdn szokott 6sszejonni. Schickler
baré elnokolt most’ is, ki a megalakdldstél fogva vezeti e gyiiléseket.
Részletekbe nem bocsditkozom, esak azt emlitem meg, hogy a libe:
ralisok helyzete 4ltaliban kielégitd, csupan pénziigyi oldalré]l marad
fenn kivinni vals, de e tekintetben is javulds mutatkozik.

Vincent Sdmue! iskoldja — Nimeshen — melynek feladata
szabadelvii lelkészeket nevelni, szépen virdgzik. A genfi theol. facultds-
nak egy tandra, ki a nimes-i gyiilésen jelen volt, a legelismer§bben
nyilatkozott ez intézet ifjairdl, a kik kéziil szdmosan mennek tanul-
mdnyaik folytatdsira Genfbe. Ez intézetnek jéhatdsa mdr érezhetd
egyhdzainkban. A szabadelvii egyhdzkozségek, hianydval voltak a
lelkészeknek, most méar egy két év alatt, — kiszénet Vincent Sdmuel
iskoldjdrak -— minden fires hely betdltetik.

A szabadelviiek és az orhodoxok kozt még mind folynak az
egyesitd kisérletek. A nlmes-1 gyiilés erre nézve a kivetkez§ hatdrozatot
hozta: ,A gyulés ujhol kifejezi mé'y vigyit az egyesiilés és kibé-
kiilés irant . . . A gyiilésnek semmi ellenvetése sincs az ellen, hogy
egy ataldnos zsinat tartassék az orthodox consistoriumok 4ltal elére
elfogadott kiillon megbizds alapjin, csakhogy azt kovesse az ardny-
lagos képviseltetés szabilyainak megdllitisa.* Azonkiviil ajanlatot
tesz, hogy ennek elGkészitésére tartsanak kozds értekezletet.

E hatdrozatot a mérsékelt orthoxok érommel fogadtik és ,La
Vie nouvelle“ lapjokban helyeselték. A széls§ orthodox ,Le Chritianisme
au XIX-e siécle* megelégszik azzal, hogy a hatdrozatot figyelemremél-
ténak mondja.

-— Eppen most értesitlsk, hogy a vallasiigyi minister a périsi
consistoriumhoz levelet irt, hogy jeléljon egy lelkésat az Oratoire-i
iires dllomdsra. Minthogy a consistorium tagjai most nagyobbrészt
Paristél tavol vannak, a jelolést valésziniileg csak novemberben fog-
jak megtenni.

Fogjdk-e végre Robertyt jellni, kit a presbyteri tandes ajdnlt?
Taldn.

Cuarruauvn D.
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Székelyfold uz igazi magyarsig tiizhelye. A haza e része bo-
csat legtobb apostolt ki az elolahosodott vidékekre a magyar
= elem védelmére. Gazdatiszt, pap, tanitd, hivatalnok nemecsak e
bérezes kis hazdban, hanem az anyaorszdgba is b6ven jut a Székely-
foldrsl. De aztin a Székelyfoldnek is a koronija Haromszék megye.
E megye lakdsal vividk a szabadsighavczban azt a dicsd csatit, a
mivel kiérdemelték a spartai nevezetet. De a mi legtiszteletre mél-
tébb, e megye a miivel8dés terén 1s a zaszlévivé. Igazi vagy embe-
reket adott a hazdnak. Kivilt Erdévidék classicus f6ldje, a melyen
annyl nagy szellem pilantotta meg a napviligot. Féldmiives népe is
annyira mivelt, hogy a biblia nemesak minden haznal megvan, hanem
olvassik, ismerik, megis értik. A foldmiivel§ nép értelmiségérsl ta-
nuskodik az, hogy nincs valamire valé csalidd egy kozségben is, a
melybdl tanult ember ne keriilt volna ki. Az iskola irdnt nagy szere-
tettel viseltetnek. Papjaikat édes tiszteletes urnak szohitjak. A székely
nép jéigyekezetit. Mivel nagyon elszaporodtak, jutott bel8lik Olah-
orszagba is, pedig a székely kivdlo munkds kéznek kdr idegen orszig-
ban dolgozni, mikor itthon is olyan szitkséges a munkas kéz. Ujsdgot
jarat sok kozséghen a falusi nép.

E nép szivében nagy a tisztelet nagy emberei ivint. Egy-egy
plspoki megjelenés tinneppé avatja a hétkoznapokat is. Bélonben e jé
modu erdgvidéki kozségben aug. 2H-én igazi {innepnap volt. Telve
lelkesitd, folemeld magasztos jelenetekkel. Legszebb volt Ferencz Jézsef
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piispok 46 éves papi és tandri jubileuma. Az elismerés, ha kivilé
érdemeket szerzett és nemes lelkesedésii embert ér, mindig szép. Fe
rencz Joézsefnek az unitarius egyhdzban kival6 érdemei vannak.

Nem a tudésité feladata e kivilé tények felsoroldsa. Csak a
fobbeket emlitem fel. Az & piispoksége alatt nagy haladast tett az uni-
tdrius egyhdz, mind az anyagi, mind a szellemitéren. A nemes tett-
ben & maga jirt el6l hdéditva és lelkesitve. s 6 maga is lelkesiilve a
szent munkaban. Lelkész kordban szerkeszti e folydiratot, tankonyvet
ir az ifjusdg részére, kés6bb a papnoveldében szaktirgyait mély beld-
tassal és sok ismerettel dolgozza fel. Sok tontos intézkedés tortént
az 6 puspoksége alatt. A belsé emberi nyugdijintézet megteremtése,
a ,David Ferencz alapitvany®, sok tdvés egyhdzi térvény, mind az &
murkdssidga kifolydsai, De a mi tiszteletre ébreszt irinta az 6 szép
csalddi élete, nemes jelleme, a melyek nemcsak az unitdrius vallds
kozonség szeretetét, hanem a mas vallisuak tiszteletét is biztosit-
jék részére. Egy unitdrius papnak vagy piispoknek nem kils§ fény-
nyel, hanem odaadé munkassdggal. nemes jellemével kell hatnia hi-
veire és embertarsaira. Ferencz Jozsel plispok irdnt a kozszeretet
oly impozdns médon valé nyilvdnuldsa, megkoszoruzdsa az & tevékeny
életének, bizonysdga az irdnta érzett meleg szeretetnek.

Ez a szeretet mar a megérkezéskor nyilvinult az &6 személye
irdnt. A vasuti allomdsndl Apdczdn, Osvith Gdbor esperes iidvozolte
szeretettel, mire a piispbk meghatéan valaszolt. Nagy-Ajtira, a 8szol-
gabiré Henter B.négyes fogatdn jott,itt a kizség derék lakosai vallaskii-
lonhség nélkil virtdk, diszkaput emeltek ,Isten hozott® felirattal. — A
lednyok csinos virdgkoszoruval kedveskedtek s precisiil énekeltek. —
Kriza lelkész idvozilte csinos beszéddel. A piispdk meghatottan
vélaszolt. Bolonben a kozség végén ,Aldott, a ki jott az Urnak ne-
vében“ feliratos diszkapunal, Léfi Aron esperes lelkestiltséggel aidvé-
zilte, mire a piispdk kedvesen vélaszolt.

De ez a szeretet igazi meghaté és lélekemelsvé az ajandék-
targyak ataddsakor valtozott at.

A {iGtandes tlését délel6tt 9 Orakor felfiiggesztette, alig egy
negyeddra mulva kezd8dstt a jubileum.

A boloni egyhdzkozség remek iskoldjdban volt az ajandék-tar-
gyak 4taddsa.

Déaniel Gabor fégondnok meghatéan tidvizolte az egyhdzi tana-
csosok nevében.

Boros Gyorgy kozigazgatisi jegyz6 a f8tandes diszkotésii id-
v0zI0 iratat olvasta fel s nyujtotta 4t a szeretett f8pdsztornak.
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Br. Petrichewich Horvith Kalman f6gondnok a tiszta j6 lélek
hangjin, egyszerii, de mély igazsigu szavak kiséretében adta 4t a
vildgi egyhdzi tandcsosok ajindékait, a Doré-féle illustralt szentirdst,
aranytollat birsony tokkal, és a diszkotésii szép iidvozl§ iratot.

Ferencz Jézsef piispok meghatottan a kovetkezd tartalmu be-
szédet mondotta: Azt hittem, hogy kénnyli beszélni, voltam a né-
peit8l imddasig szeretett felséges kirdly el8tt, beszéltem magas dllasu
hivatalnokokkal, érintkeztem az egyszerii féldmivel6 néppel és a be-
széd nem volt nehéz; de most nines mds gondolatom, mint a 1élek-
nek meghatottsdgihd! szirmazé koszonet. Koszonom a megtisztelte-
tést, a mire nem szamitottam, s nem is érzem magamat ilyen nagy
megtiszteltetésre mélténak és csak most érzem, hogy ujra kell
sziilletnem, hogy lefizessem egyhdzamnak, a mivel tartozom.

Kelemen Albert maros-kori esperes csinos beszéd kiséretében
nyujtotta it az egyhdzkirdk altal fényesen kidllitott diszalbumot, mely
az esperesek, feliigyeld gondnokok, papok és taniték arczképeit tartal-
mazza.

A plispdk errve is tartalmas régtonzott beszéddel vilaszolt.

Boros Sdndor igazgaté tandr a kolozsvari féiskola feliigyel6i és
tandri kara nevében szép beszéd kiséretében a feliigyelk és a tandri
kar csoport-képét nyujtotta dt miivészileg kiallitutl keretben.

A pispok, a ki tandr is a papniveldében, nagyon kedvesen fo-
gadta a tandri kar ajindékdt és beszédében emlitette, hogy ha
akkora lelkesedés volna a tanitvanyok szivében, mint a tandrok és a
papsig lelkében, ez az egyhdz gyorsan felvirdgoznék.

Séndor Jdnos igazgaté a székely-kereszturi kozépiskola tandri
kara ajandékat nyujtotta 4t lelkesiilt beszéd kiséretében.

A puspsk meghatottsiggal a kdvetkezd tartalmu heszédben
valaszolt : Szivemhez kozel 4ll a kereszturi iskola. Sajnos, hogy nem
tudunk annyit tenni iskoldinkért, a mennyittenni szeretnénk. Ha egy
anyanak tébb lednya van, azt ruhdzza fel elGszor, a kit a bdlba
akar vinni, s ha ez {el van ruhdzva, azutdn kovetkezik a mdsik
lednya felruhdzdsa. A kolozsvari f8iskola kell§ felruhdzésa utin, a
kereszturi iskoldn lesz a sor.

Gyulay Laszlé a kolozsvari egyhdzkozség gondnoka a kolozs-
vari egyhdzkizség diszesen kiallitott iidvozlS iratat, kedves beszéd
kiséretében nyujtotta at.

A piispok, a kovetkez8 szép beszédel valaszolt: Tisztelt egyhdz-
kebli tandcs, Kedves baritaim ! Nagyon lekételezve érzem magamat
kolozsvari ekklézsidnk azzal a szeretetével, melylyel itt is megjelent,
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az § becsilésének melegével itt is részeltet, koszondm ezt a meg
tiszteltetést. — Legyenek meggydzédve, igen kedves meglepetés ez
rdm nézve, legyenek meggy6z8dve, hogyaz ahdla, melylyel én tartozom
a kolozsvari elkklézsianknak, csupdn csak az én életem végével fog be-
végzGdni, haldtlan gyermeke volnék ha ezt elfeledném, hiszen ¢ ne-
velt fel kolozsvari templomunk szdszékén. Sajnos én ram nézve
hogy ez 1d8 szerint taldn felette ritkdn tudok a kolozsviri templom-
ban szolgdlni, de ott vagyok mindig ©ndkkel és azokkal a hivek-
kel, a kiknek leginkibb koszénhetem papi palydmat.

Lérinczi Dénes a budapesti egyhdzkdzség segédlelkésze, kedve-
sen {idvizolte egyhdza nevében a szeretett fGpésztort.

,Mint a sziil6 lednya irdnt — valaszold a f8pasztor — ugy
én is szeretettel viseltetem a budapesti egyhdzkozség irdnt. Kivdnom,
hogy azon az uton, a melyen eddig haladtak, tovabb haladhassanak
és a budapesti egyhdz tul a Kirdlyhdgén vallasunknak uj fényt hoz-
hasson.

Boros Gyorgy tandr Brassal Sdmuel idvozl6 levelét olvasta fel,
Csifé Salamon a siigbnyoket. Koatitk, a Szdsz Domokos ref. pitspok
tdvozls sirgdnyét.

A nék nevében Ugron Janosné, Udvarhelymegye alispinjinak
nagy miveltségii neje, Boros Gyorgyné s szdmos derék unitirius ng
kiséretében, selyem paldstot nyujtottak 4t diszesen himzett pirnin a
puspdk monogrammjival és az unitirius jelvényekkel.

A puspsk a kévetkez§ remek beszédben vdlaszolt: Nagysagos
Asszonyaim! Azt hiszem itt legkevésbé kell mondanom nagysig-
tokkal szemben, hogy a mikor a sziv tele van, az ember alig tudja
kifejezni magit. Ugy vagyok én e pillanatban. Valéban nem tudok
szavakat taldlni, hogy megkoszinjem azt a figyelmet, azt a megtisz-
teltetést, a melyben engem ez alkalommal részesitettek. De nemecsak
ezt a pillanatot nem tudom megkdszonni, mely Orémmel tolti el
lelkemet, hanem altaliban nem {udom megksoszonni a néknek azt a
befolydst, a mely az én palydmon mindig érvényesitette magit. Mél-
téztatnak megengedni, ha én megvallom &szintén, a milyen vagyok
én azt részben és leginkibb a n&knek tudom koszénni. Hiszen, mi-
kor mint 20 éves segédlelkész Kolozsvar templomédban feldllottam, a
nék voltak, a kik az els§ paldsttal megtiszteltek és 6k voltak, kik
eljarva beszédeimre, azokbodl nemecsak magoknak vettek lelkesedést,
hanem visszasugaroztdk rdm is a mi lelkitkben élt. Koszondém azért e
pillanatban is, hogy életem e nevezetes pontjan ujbdél egy palasttal
tiszteltek meg, noha ez jobban fog jirni, mint az els6, mert az els6t
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mar elviseltem. Nincs reményem, hogy ezt is elviselhessem, de azért
legyenek meggy8z8dve, hogy ezt a legnagyobb becsiillésben és tisz-
teletben fogom tartani, mert tiszta szivek hoztik. Legyenek meg-
gy6z8dve, szennyes folt ahoz ragadni nem fog. Nem veszik rosz né-
ven, mert hiszem nagysdgtokat, mint hézi néket, feleséget, édes
anyit tisztelem meg, ha kijelentem, hogy papi palyim sikereiben ném-
nek is pagy érdeme van. Exdeme van, mert megengedte, hogy az egy-
héz érdekeit hiven szolgdlhassam.

Ha nehéz gondjaim voltak, nem zakatolt hizi gondokkal. Si-
kereimet plispdk koromban is a nSknek koszonom. Kosziinom szives
figyelmiiket.

Egy meghaté jelenet kovetkezett: a piispdk az 6 szeretetre-
mélté nejét megesdkolta, ugyszintén fiait és jelenvolt lednyat. —
Szillsk és gyermekek szemeiben. 6romkonnyek csillogtak, mint har-
matcsepp a rézsa szirmain.

Az unitdrius n6k adomdanydibdl kertilt ki az urvacsorai dusan
aranyozott eziist serleg és tdnyér. A felirat a kovetkezd : Az unitarius
ndk ajindéka a boléni wnitdrius egyhdznak Ferencz Jozsef unitarius
pitspdk 40 éves lelkészi jubileuma emlékére 1895, aug. 2D, Sze-
ressétek egymdst Jan. 15, 12.¢

Az unitarivs lednyok nevében Raffay Irma kisasszony kedves
beszéd kiséretében 616 tubarézsa és mds virdgokbdl készitett gyo-
nyorii csipketartéban, kék szalagjdn arany himzésii csokrot nyujtott
at. A szalagon ez a felirat 4ll: jAz unitdrius lednyok [8DD—1895.¢

A piispok a lednyoknak is ékesszdéléan felelt.

A disztargyak az iskola egyik termében kozszemlére ki voltak
allitva, hovd egész nap zardndokoltak a piispok tisztelsi. Bolon
kézségbe egész délelstt északrdl és délr6l egymdst érte a kocsi és
szekér, a tisztelgbk szdmdt batran tehetjik 14 —15 ezerre.

Az egész Erd6vidék intelligentidja, a megye f8ispinja Pétsa
Jozsef, Udvarmegye alispanja Ugron Janos, a két megye f8jegyzéi,
Lyon amerikai unitirius pap Bostonbdl, az Osszes unitdrius papsig,
taniték, szdmos nemesi csaldd, egyhdzi tandcsosok, az udvarhelymegyei
és a hiromszéki derék nép a tavoli részekbdl is megjelent ez tinne-
pélyre. A népben, mely az 8 nagy embereit igy megtudja becsiilni, van
abban nagysig és er8. Halmozzon el az ég dlddssal derék székely nép,
kivel és iigyeddel a lelkem egybe van forrva. Azt a szeretetet ta-
nusitsd egyhdzad, hazdd és minden nemes gy irdnt, a mit tanu-
sitottdl a szeretve becsiilt plspdk irdnt és ez a nemzet nagy, ha-

talmas lesz.
Dizst M.



Gyongymondatok.
(Ujkori iréktél.)
Elvezet.

Az élvvigyas képmutatéknak nines se tartds lelkesiiltségok, se
rettenthetlen buzdultsigok. Voltaire.

A legnagyobb boldogsig is terii, ha azt massal nem ko&zolhet-
juk. A legdragibb, legszebb jészag is mindennapi gazzd véltozik, ha
azt nem mondhatjuk mésnak: ez az én jészagom szép! Kdrmdn Jozsef.

A jobbak kegyes hajlama neked mindig kedves élvezetil le-
gyen. Githe.

Ember

A valédi ember az ember belsdjében rejlik. Ha ezt a belss
embert latni lehetne, a mint otr kuczorog és rejtézik amaz dbrand
megett, 2 mit husnak neveznek, nem egy meglepetésen mennénk
keresztiil. Ataldnos hiba, hogy a kiils6 embert vesszitk a valédi ember
gyandnt. Hugd Viktor.

Mi az ember? Mi 6, ha driga idején vett fGjava csak evés és
alvds ? nem tdbb 6 ekkor, mint barom. Shakespere.

Mi vagyok én? nagyobb féreg, mint a tobbi. Ki perel isten-
nel ? Jékai.

Isten az embert f6ldb6l teremté: nem égbél, hogy tervei a [6l-
det 4t ne oleljék ; nem léghdl, hogy a mennyddrgés és villdmlis keblét
sz6t ne zuzza; nem tiizh8l, hogy felebaritja fejére eleven szenet ne
gytijtsén; nem vizb8l, hogy sima arcza ne fedje el a szérny és rém-
képeket szive mélyéhen; hanem foldb6l, hogy a kincseket és dldd-
sokat ontva, legyen j6tékony, mint a fold, hogy legyen hdlisterms,
mint az elmagozott fold, hogy legyen megbocsitd, mint a f6ld, mely
enyhito torrassal szolgdl azoknak, kik dtfurjik, hogy legyen hii-
séges, mint a fold, mely tdvozé kedvebet a napot, éjen 4t a hiiség
Ozvegyl sotét fatyolaval gydszolja, s ha a nap visszatért, 6romének
éjén at sirt friss harmat kinyeivel fogadja. Saphir.

Mikor az ember megteremtve készen volt, az angyalok vettek
a szeméhez egy darabka eget vildgostdl, filleihez egy falatka leveg6t
hangostdl, ajkaihoz egy leheletnyi tiizet ldngostdl, és szivébe becsep-
pentettek a tenger mélyéh8l egy cseppet, s innen van a sziv csoda-
szerit apilya s dagdlya s ezért adja vissza azon cseppet, mint konyet
a szem egének. Saphir.

Gyijtotte : Kiss Mmmdvy.
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Téth Ferenczné, Benk§ Zsuzsanna hagyoménya.

Ez kiilon czimet igényel.

Egy unitarius tanité ozvegye, a ki talan nélkiilozésekkel is kiiz-
dott, ki férjével a legszerényebb viszonyok kdzt élt, szorgalom és ta-
karékossag altal ardnylagos vagyont szerez, nem nagy vagyont, csak
a milyent a koriilményei engedtek; de mindazt, a mit gondos mun-
kaval szerzett, nemeslelkilleg az egyhaznak hagyoméanyozza. Félemeld,
szép tett, 6nkéntelen hdlara indité. Ertjik, hogy egyhazunk miért all-
hatott fenn a legnehezebb idékben is. A hiv§ kebelb§l kibuzgé for-
ras az egyhdznak az éltetGje.

Ozv. T6th Ferenczné, Benkd Zsuzsinna, ki aag. 9-én halt el
Székely-Udvarhelyen, altalanos orokosévé a székelyudvarhelyi unitarius
egyhazkozséget tette. A hagyomany Osszege: D270 frt 34 kr. Ezen-
kiviil még életében adott a nevezett egyhazkdzségnck 1000 frtot ha-
rangvételre, és masféle mas egyhdzi czélokra csaknem ezer forintot. A
hagyomanynyal a székelyndvarhelyi egyhaznak legnagyobb jéltevéje lett.

Emeli a hagyomany értékét, hogy éppen egyhizkozségi czélra
hagyta. BEgyhazkozségeink miost uj viszonyoknak mennek elébe, fentar-
tasukra uj forrasok sziikségesek. Az ily jelenségek az egyhazkozségek-
nek csak biztaté jovét igérnek.

Ozv. Téth Ferenczné kozbecsiiléshen allott életében. Nemes szi-
vének és gondolkozasanak legszebb emlékét nevével egyiitt fogja meg-
6rizni a halads kegyelet.



Kiilonféelék.

A franczia-porosz hdboru €s a pdpai csalhatatlansdg. Az iin-
nepségek, melyeket a németek a franczidkon ezel6tt huszonot évvel
nyert gy8zelmek emlékére tartanak, érdekes dolgokat hoznak a papa-
sagrol felszinre. Nem puszta esctlegesség volt, hogy a papai csalhatat-
lansagot abban az idfben emelték dogméavi. midén a német allamfér-
fiak nagy politikai kérdésekre iranyitottdk figyelmiiket. A papai ceal-
hatatlansdgot éppen azel8tt egy nappal mondottak ki Rémaban, hogy Ber-
linbe a franczia hadizenet elkiildetett. A két esemény kozt bens§ 6sz-
szekottetés volt. S hogyha Sybel Henrik legujabb kozlései szerint is
ugy latszik. hogy Eugenia csdszarn$ az elhatdrozd pillanatban inkéabb
elétolatott, mint elGtolult, Bismarck csakugyan joggal mondotta 1874
dec. H-én az orszaggyilésen, hogy a haboru a rémai politikaval egyet-
értésben kezdetett, hogy a concilium megrévidittetett, hogy a conci-
cilium hatarozatainak keresztiilvitele, vagy talan épp teljesitése egészen
masként tortént volna, ha a franczidk gydznek, hogy akkor Réméaban,
mint egyebiitt a franczidk biztos gyfzelmére szamitottak, hogy a fran-
czia udvarnal a rémai politikai, jezsuita betolyasok. melyek ott megen-
gedett és meg nem engedett médon miikodtek, adtak meg a dontd
elhatarozast a haborura. Concilium és haboru elvalhatatlan részei vol-
tak a politikai tervnek. A franczidk gy8zelmének, melyet kétségtelen-
nek tartottak, Rémara ,uj korszak“-ot kellett volna hozni és IX. Pius-
nak juj gy6zelmet-. Elzdszban tényleg ugy is tintették fel a katho-
likuscknak a haborut, mint a vallasért vivandé harczot és az elzdszi
protestansoknak a német csapatokat kellett az § katholikus szomszé-
daik ellen segitségiil hivni. A bajor orszaggyiilés ultramontan tagjai
is nem akartak tudni a Poroszorszaghoz csatlakozasrol.

Killonben is az elhatarozé el§zmények Parisban és Romaban sok ha-
sonléségot mutatnak. Parisban a kisebbség alapos okait a hatalmas tébb-
ség larmaja elhallgattatja és Olivier egykedviileg veszi magira és mi-
nisztertarsaira a biindsen kezdett haboru felel§sségét. Romaban meg a
kisebbségnek menekiilni kellett, hogy a péapai csalhatatlansig kimon-
dasa zavartalanul torténhessék. S a mint a franczia allamférfiak arrdl
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dlmodtak, hogy veszélyteleniil és dicsGségesen ,sétilnak be Berlinbe,
IX. Pius is, mint az & dics§sége magaslatan ,csalhatatlan®, azt hitte,
hogy trénjat meger§sitik Francziaorszig gy&zelmes fegyverei. Es a
mennyire a rémai és pdrisi politikusoknak hatalmaban volt, a terv
oly mértékben sikeriilt: amazok keresztdl vittek egy uj dogméat és ezek
megizenték a poroszoknak a haborut. De végre is a gondviselés ta-
nicsa szerint a gyfzelem azoknak kellett, hogy részéiil jusson, a kik a
protestantizmus ,pestisé“-t8] voltak atjarva. A német csiszari tron fel-
emeltetetl, mig a két szovetséges trémja, a franczia csisziré és papa-
kiralyé porba omlott. Félelmes zivatar kozt mondatott ki 1870. jul.
18-4n a papal csalhatatlansagrél valé dogma, de még félelmetesebb
volt ama zivatar, mely két hénappal kés6bb a méisodik ecsaszarsdgot
megsemmisitette. LEzzel a papai allam torténete is meg volt pecsételve.
September 20-4n a rémaiak Oréomujongésai kozt a Victor Eméanuel
csapatai bévonultak az oOrok véarosba. Az olasz nép j6 érzéke pedig
azt mondotta, hbgy IX. Pius papanak a biineset torténetét kellett maga
magan atélni. Mivel a csalhatatlansdg 4ltal annak a kisértésnek volt
kitéve, hogy magat Istennel egyenlvé tegye, azért kellett papai kiraly-
sdgét elveszitenie. Tanulsigos dolgok azokra nézve, kik az ultramon-
tanizmus ellen kiizdenek, de magukra az ultramontanokra is, hogy
nem kell a nemzeteket langba boritni, mert a perzsel§ lang egy pilla-
nat alatt azokra csaphat at, kik a tiizet eszteleniil szitottak.

Az egyhdzpolitikai téruények értelmében teendd intézkedések meg-
tételére a f8t. Ferencz J. plspok urat a prot. plispokdék miskolezi értekez-
letére meghivtik, de nagy elfoglaltatisa miatt nem jelenhetett meg,
észrevételeit megtette s § is megkapta a plispoki értekezlet munkala-
tat. Ezen alapon ideiglenes utasitist készitett az egyhazpolitikai tor-
vények életbeléptetése alkalmébél. Ha a hézasok tanusitvinynyal iga-
zoljak a lelkész elGtt, hogy a polgari hazassdgot megkotitték, a lelkész
harmely vallisu feleket Usszeadhat egyhazilag, ha &t arra felkérik. A
forma ez lesz: Kl8ima, igenda és fogadalom, hogy a hézastarsak egy-
mast boldogitjak és betegségben el nem hagyjak egymast. A kikérdezés
elmarad. Az egyhézi Osszeadas a kovetkezd vasarnap a templomban
kihirdetend§. A gycrmekek vallasat illetSleg is hasznos utasitasok van-
nak. September 30-an az anyakonyvek lezaratnak, de vezetésiik egy-
hazi czélra tovabb is folytattatik. A temetésre, keresztelésre dijtalanul
is menjenek el, azt is meghagyja az utasitas.

Templom - €s pavfelszentelési innepély. A Bolénben tartott zsi-
natnak szép {iinnepélye volt az uj templom felszentelése. A boloni
templom egyhdzunknak biiszkesége, melyet 6rommel mutathatunk meg
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azoknak is, kik a templomépités remekeit megszemlélték. Bolon, mint
a leggazdagabb unitarius egyhdzkozség, hivatasanak teljes tudataval
jart el akkor, mikor koltséget és faradsagot nem kimélve, oly templo-
mot épitett, mely méas egyhazkozségeknek mintiul szolgilhat Pikey
Lajos mérndk e remek alkotadsdval megoldotta azt, hogy miképen le-
het elkeriilni minden czifrasidg és felesleges disz nélkill a kozdnséges
unitirius templom ridegségét. Az uj templom fordulé pontot képezhet
egyhazi épitkezésiink tdrténetében. Lélekemel§ imat L&fi esperes mon-
dott. Az alkalmi beszédet Boros Gydrgy theol. tanir mondotta; kelleme-
sen, cseng8 hangon, élénk dialektikaval, polemikus dogmai részletekbe
bocsatkozott. Azt fejtegette, hogy a templom az isteni tiszteletnek s a
boldogsagnak a helye. F't. Ferencz Jézsef plispok szentelte fel azutan az
uj-Siont az § keresetlen, de ragyogé szénoki beszédével és imdjaval,
mely szivre és értelemre egyaradnt hatott. Az urvacsorat Kiss Sandor
laborfalvi pap osztotta szép beszéd kiséretében. Az uj papok felszentelése
alkalmival az tinnepi szénok Gal Miklés toroczkéi lelkész volt, ki egy
tartalmas, szép alkalmi beszédet mondott. Azutéin megint f6t. Ferencz J.
piispok dr beszélt, Nem csak a 14. felszentelend§ ifju lelkész hallgatta
dhitattal az oktaté igéket, hanem a hallgatésignak minden tagja el
volt ragadtatva. egyszerii, de eszmékben gazdag beszédje Altal.

A felszentelt 15 lelkész: Galfi Lérincz, tanar Kolozsvart; Maté
Lajos bethlen-szent-miklési, Kiss Aladar datki, Péter Sandor maros-
szent-benedeki, Vari Albert kénos-székely-udvarhelyi, Biré Lajos var-
falvi, Benczédi Domokos csegezi, Székely Andras kali, Jézsef Lajos
Kilyén sepsi-szentgyorgyi, Szész Andras vadadi, Geréb Zsigmond szdke-
falvi pap, Lérincz Dénes budapesti, Demeter Dénes polgardi és Nagy
Lajos hédmez6-visarhelyl s. lelkészek. Ennyi ifju lelkészt egyszerre rég
nem szenteltek fel. Ohajtjuk, hogy hii és odamunkésok legyenek az
ur széllgjében!

Bedd Albert ministeri tanacsos, orszagos fSerd§mesternek a ki-
raly julius 7-én Allamtitkari czimet és jelleget adomanyozott.

Amerikai vendég. A jelen zsinati f8tanécsunk alkalmabol igen
kedves vendégiink volt Lyon Vilmos, H. lelkész személyében, Bostonbél,
hol az unitariusoknak 30 templomuk van. Lyon lelkész ur mint az ame-
rikai és angol unitariusok killddttje jott a zsinatra. A csaladjat Anglis-
ban hagyta, Kenilworthben. A jeles lelkész mar az els§ tekintetre ro-
konszenvet ébreszt maga irant. Budapesten s Kolozsvirt is, hovad aug.
23-4n érkezett meg, csak egy-egy napot tolthetett. Kolozsvart, a f6tisat.
piispok ur ebédet adott tiszteletére. Kolozsvarnak a szép fekvése meg-
lepte s a sok tanintézet. Bolonben a zsinaton mindenféle {innepélyen
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részt vett. Egy jomodu székely csalddnal volt szallva Kovacs ta-
narral, s igy j6 alkalma volt megismerni a székely népet a maga
otthonidban. To6rténelmiinkkel ismeretes. Itt tartézkodasa alatt foly-
tonosan jegyzett. A torténtekrdl teljes képet nyert, s igy hilen le
fogja irni a latottakat. A zsinat végeatével Kovacs tanar kiséretében
Brasséba ment, melyrél azt mondotta, hogy a vilag egyik legszebb
fekvésii varosa. Onnan egyenesen Budapestre, hogy még egy par napot
toltson a gyonyorii fekvésti f8varosban. Onnan megyen Velenczébe, Mi-
lanéba, hol Bracciforti unitarius tanart litogatja meg. Aztan Rémaba,
Flérenczbe, Napolyba s onnan csaladjihoz Anglidba, s sept. 25-én
indul haza, hogy az oct. 10-én tartanddé Nemzeti Conferentidn jelen-
lehessen, s el6adhassa tapasztalatait. Megvalasztottak tisateletbeli con-
sistornak, Altalaban a legkellemesebb benyomasokkal tavozott el ko-
riinkbél, nemesak az unitiriusokat, hanem a hazankat illetdleg. is
Dr. Martineau béleselmi fejlddese. Dr. Martineau, a nagynevii
angol bblcsész, kezdethen az empirikus iskola Allaspontjan allott. Ké-
s6bb pedig az intuitionalismusnak lett egyik legkivalébb tanitéja. E
szellemi processusrél § maga a kovetkezb6kben szamol be. Mikor tani-
tani kezdett, egy nevezetes és nagybefolydsu iskolanak volt teljes meg-
gyozddéssel kovetSje. Régi tanitdjatol, Dr. Lant Carpentertfl megta-
nulta lisztelni a Hartley és Priestley nevét. S vallasanak és tanitasanak
irdnya a Priestley-féle irdny volt. Eléadisidban a legfdbb részt az eszme-
tarsulastana foglalta el. De e tan eléadasiban oly jelenségekre jutott, me-
lyeket nem lehetett azzal megmagyarizni. Nehdny évvel késGbb egy uj
irodalom jott at Amerikabél. Channing iratai jutottak kezéhez. Az uj
eszméken el§szdr nagyon kaptak, de csakhamar erfs ellenallas fejtetett
ki irdntok s oly kedvezftlen, éles és gyaldzé biradlatok jelentek meg,
mintha az amerikaiak nem is lennének az angolok testvérei. Azutan
az ellenszenv engedett és a Channing iratai az ifju emberekre, rea
bizonyosan, mély hatdst gyakoroltak. Uj érzetét keltettvk fel benne a
belatasnak és aspirationak az ismeretlennel szembe. Oly lelkesiiltség-
gel toltotték bé, mely Anglidban nem volt A4ltalinos. Mindazoniltal
senki sem ismerhette félre, hogy ez iratok korszakot jeleznek a bol-
cselmi gondolkodasban A sziikségképpiség taninak elvetése alial meg-
szabaditottik az isteni akaratot a jo és rosz egyenl§ okozatossagatdl.
Az emberi személyiség megbizonyitotta allasat és elvallalta felelGssé-
gét. A mint e tannak erkolesi jelentGségét folismerte, meg is tartotta
és tanitotta mindvégig. Azdta més rendszereket is ismert meg, kilo-
nisen mikor Németorszigba ment, a régi gorog és az uj német bol-
cselmet. A tan, melyet azutdn tanitott, csaknem egyezik a régi skot
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boleselemmel, csakhogy az utdbbinak finomitdsra és kib&vitésre van
szliksége.

Az akadémia idei értesit6je az ut6bbi tiz év alatt megjelent
egyhaztorténelmi mivek kozill a kovetkezdket emliti fel : ,Egyhaztor-
ténettel foglalkozé iréink kozil Masznyik Endre mar emlitett munka-
jan (Pal apostol élete és levelei) kiviil, Szeremley Samu: Szényi Ben-
jamin és a hédmezd-vasarhelyiek 1717—1794. (Budapest 1890.) Bu-
nyitay Vincze: Biharmegye oldhjai s a vallasunio. (Budapest 1892.),
Zsilinszky Mihaly: Egy forradalmi zsinat térténete 1707—1715. (Bu-
dapest 1889.), Révisz Kalméan : Szz éves kiizdelem a kassai ref. egy-
hiz megalakulasiért (Budapest, 1894.) czimii munkdikban, tovabba
Kohn Samuel : A szombatosok (Budapest, 1890), Kanyaré Ferencz :
Az unitariusok Magyarorszagon (Kolozsvar 1891.), Dékefi Remig: A
cistercitak (I. II. Pées 1891— 1892) torténetében adtak figyelemre
mélt6, s6t jeles milveket irodalmunknak.

Iskolai Frtesiték: A tordai &ll. polgiri fiu-, ledny- és clemi ledny-iskola
értesitbje. Szerk. Vurga Dénes dll. polg. isk. igazgaté. A gondosan szerkesztett
értesitd elején az igazgatétsl az iskola 16 évi térténotének leirdsa foglal helyet.
Adatokban gazdag, nagy utdnjirassal dolgozott, tirgyias munka. A polgari is-
koldban tanult: 167; ebbdl vnitir. 43, a pols. lednyiskoliban 109 ; chb8l uni-
tar. 16, az elemi igkoldban unitar. volt 75. — A székely-kereszéuwri unitdr gym-
nazium ériesitéje. Szerk. Sdndor Janos igazgatd, jél valasztott rovatokban. Az
értesitdhen egy sok tanulsdggal irt hosszabb értekezés is foglaltatik: Az olympiai
jatékok Pap Mdzestsl. A gymnasiumban tanult: 167, ebb8l unitir. 112, magyar:
149; német 3; oldh: 11, az elGkészitében: 23; cbhdl unitdr. 8, magyar: 18,
német: 3, olih: 1 — 4 magyarhoni dg hitv. egyetemes theol. akadémidnak
értesitSje. Kozli Dr Masznyik Endre igazga‘'é. Az (riesitét az igazgald jeles
bekoszontd beszéde nyitja meg, melyet az ag. gyiilekezetekhez intézett, midsn
a kolozsviri egyetemhez nevezett Schneller Istvan helyét clfoglalta. Az akadé-
midn tanitott: 6 rendes tandr s 2 magdntanar; tanult: 36 tanuld.

A pozsonyi Ag. hitv. theol. akadémia julius 29-én elvesztette
egyik rendes tanarat, Vasshd Gyulat, ki az djszivetségi magyarazat-
tannak volt a landra s .7 éven keresztill tanitott a theol. intézetben.

Gydszhirek : Bedd Dénes, székelykereszturi all. képezdei tanar,
julius 1D-6u clvesztette hil nejét Komdromy Emmdt, ki 37 évet élt.
— Ozv. T6th Ferencend, Benk§ Zsuzsinna T aug. 9-én Székely-Udvar-
helyen. T6th Ferencz h.-szentpali mesternek volt neje Utébb Székely-
Udvarhelyt lakott s ott is temettetett ¢l hitrokonai nagy részvétele
mellett, kiknek szép hagyomanyaval jdltevje lett.
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A BUDAPESTI UNITARIUS EGYHAZKOZSEG JAVARA TETT ADOMANYOK.

(49-ik kozlemény.)

Mérey Gyula 50 frt, Kovisznai K. G. 30 frt, Véri Kir. 30 frt, Kohn I-
30 frt, Pintér Kar. 25 frt, Lueff Iza 50 frt. Knapp L. 30 frt, Harkdnyi Ma&ria
100 frt, Petke Frida 50 frt, Bochdaneczky O. 30 frt, Beleznay Istv 30 frt, dr.
Jarovsinezky Witold 100 frt, Salamon Gy. 30 frt, Rakosi Ilon 30 frt, Schrimpf
V. 100 frt, Kollegerszky V. 100 frt, Halasi J6. 30 frt, Szentpéteri Istv. 30 frt,
Etienne E. 30 frt, Medeczky J6 30 frt, Hack Ede 30 frt, Ba'og A 30 frt, Mat-
hidsz Jin. 30 frt, Kisfaludi Zs. 30 frt, Baumann Maria 50 frt, Kuba A. 30 frt,
Borsody Jézs. 80 frt. Lovich A. Rogovits K Molndr L — Egyiitt 2475 frt.

1892-ben : Wendler J. 30 frt, Fafiser E. 40 frt, Vaskovits Ant. 30 frt,
Dr. Stern Richard 100 frt, Jung A. 30 frt, Hoffmann Irma 30 frt, PotikarusJ.
30 frt, Rapp Karoly 100 frt, dr. Gschwindt Gy 30 frt, Kormos M 30 frt,
Augusztin G. 30 frt, Mattiasich Aug. 30 frt, Lisztl 30 frt, Schulz K. 30 frt,
Neruda Alajos 50 frt, Mez8si Ida 30 frt, Richter V. 30 frt, Bendsen Miria 50
frt, Puschman Emilia 100 fit, Tomaschek 30 frt, Stanzl G. 30 frt, Szabd Gy.
40 frt, dr.Blum 30 frt, Tizlesz M 30 frt Csizmazia M. 30 frt, Szeifert Frigyes 100
trt, Kafka andor 30 frt, Maksay 30 frt, Roeper Kliara 50 frt, Keglovics J. 25
frt, Spirgman Fer. 25 frt, Gromai Imre 80 fit, Mihalkovits J. 30 frt, Ebestein
Karolin 100 frt, Zeilinger R. 30 frt, Wei-z K. 30 frt, Csupor Gy. 30 frt, Cherier
30 frt Martinovies 100 frt, Jakobi Valeria 100 frt, Nyiry E. 30 frt, Kovacsits
K. 30 frt, Mérey Sarolta 50 frt, Miller V. 39 frt, Lukdcs Aloizia 30 frt, Was-
say K. 25 frt, Szivés L. 30 frt, Barsy Mik. 25 frt, Kiepach M. 30 frt, Merzljak
30 frt, Christiani 50 frt, Gédl Jini 30 frt, Angletta A. 25 frt, Roser L. 25 fit,
Wendt A. 30 frt, Reisenleiter Jan. 100 frt, Kelecsényi Iza 30 frt, Kovats J. 30fit,
Zhorszky Vladimir 100 frt, Proks M. 30 frt, Reidner Irén 35 frt, Krokovich :0
frt, Dulleské T. =0 frt. Sebesta 30 frt. Nadasdy Alad. 30 frt, dr, Trojan 30 frt,
Baudnin Ede 100 frt, Neustidtl 100 frt, Dez-6fy E 30 frr, Sallman Fr. 30 frt,
Dragéi Liv. 30 frt, Rudnyanszky Gy. 30 frt, Schmidt L. 30 frt. — Egyiitt
3055 frt.

Adamosi Végh Jozsef hagyatéka 591 frt.

1893-ban : Bossert H. 30 fit, Auer J. 30 frt, Gruber Kér. 30 frt, Aigner
Laj. 30 frt, Gmehling Herm. 50 frt, Demel Anna 50 frt, Pock Jend 30 fut,
Klasanszky J 30 frt, Apaticzky Olga 30 frt, Tomka Ist. 30 frt, Engelboff-r P.
S. 25 fit, Terzinska 30 frt, Benel Amélia 30 frt, Pauspertl 50 f t, Filipov.cs
M. 30 frt, Dr. Ivdnyi F. 30 frt, Mayer Hugdé 50 frt, Moser Amalia 50 fit,
Kubovies G. 80 trt, Stephanides Olga 25 frt, Pollik Fr. 30 frt, Kaplon
Ede 30 frt, Bakarcies 30 frt, Mayr H 30 frt, Egert J. G. 30 frt, Brenner
Kata 50 frt, Mitsa Gy. 30 frt, Kugler J. 30 frt, M Lugosi Fer. 30 frt, Zhuber
Ilon 30 frr, Hegedils Réza 30 frt, Lied rer Zséfia 30 frt, Jancsik Ernd 30 fit,
Czirdky Jinos gr 50 frt Duchon [rma 30 frr, Padstiber Ant. 30 fri, Sch ck
Giz. 30 frt, dv Farkas Gy. 25 frt. Stoger Hort. 30 frt, Resch Anna 30 frt,
H fhauser Guszt. Szalay Jszs. 30 fvt. ifj Némethi Jé-ef 30 frt, Dokanpil Antal
30 frt, Rdk Imre 30 frt, Vitéz Angyalka 30 frt, Holtsig Mihaly 30 frt. —
Egyiitt 1535 frt.

Budapesten, 1895. aug. hé.
Derazsi, lelkész.
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