
IRODALMI ÉRTESÍTŐ. 

A h o m o r ó d-a 1 m á s i u n i t á r i u s e k k l é z s i a ö r ö m ü n n e p e. A 
homoród-almási ekklézsia t emploma száz éves fennál lásának ünnepélye alkal-
mával 1 á r to t t i m á k a t és beszédeket k iad ta egy f ü z e t b e n : J u b i l e u m i i m a és 
b e s z é d lvisgyörgy Sándor kénosi uni tár ius pap tó l , A h.o m o r ó d-a 1 m á s i 
t e m p l o m é p í t é s é n e k t ö r t é n e t e Sándor La jos h.-almási lelkésztől, F ő-
p á s z t o r i ü d v ö z l e t Ferencz József un i tá r ius püspöktől , U r v a c s o r a i 
b e s z é d ifj. Mátlié Sándor h.-újfalvi lelkésztől. E beszédekről annak idején 
részletes i smer te tés t közöltünk egyik dolgozótársunktól . A beszédek a felőlük 
ado t t véleményt tel jesen igazolják. Az ünnepélyes alkalomhoz találó, szép be-
szédek. Örvendünk, hogy az ekklézsia ily uton is meg kívánta örökí ten i ünne-
pélyét és azzal egyszersmind a l k a l m a t adott arra. hogy ama beszédekét többen 
is olvashassák s mindenekfelet t gyönyörködhessenek a nép értelméhez alkalma-
zot t valóban főpásztor i beszédben, mely a mily o k t a t ó és tanító, éppen oly buz-
dító és lelkesítő, 

Megjelent az E r d é 1 y i e v. r e f. e g y h á z k e r ü l e t N é v k ö n y v e 
1887-re. Szerkeszte t te Vásárhelyi Boldizsár ev. ref. püspöki t i tkár . A Névkönyv 
folytat ja az ekklézsiák történetét — a széki egyházmegyéből, s igen gondosan 
van összeállítva. 

M a g y a r P a e d a g o g i a i S z e m l e . Szerk. Rill József. 1887. Ií. füzet 
megjelent .a szokot t változatos t a r t a lommal . ..A tanügyi lapok és folyóirátok re-
pe r tó r iuma" czimü rovatában említést, tesz arról, hogy a „Keresztény Magvető" 
Várady Károlyról életrajzot közölt, de azt a megjegyzést fűzi hozzá, hogy a 
Paed- Szemlére, m i n t forrásra n e m u t a l . No há t e r re nem is érezhette kötelezve 
magá t . Várady Károly élete a mi szemeink előtt folyt le s nem volt szükségünk 
a r r a , hogy őt máshelyről tanul juk ismerni . Vagylia m á r egyáltalán fo r r á s r au t a -
lásról lehet szó, csak oda kellene u t a lnunk , a honnan a Paed. Szemle is vet te 
az ő adatait . 

S z á m t a n az alsófoku ipa ros iskolák számára . III. füzet. A 8-ik osz-
tály számára. I r t a dr . Veress Vilmos, a kolozsvári kereskedelmi akadémia ta-
nára . Kiadta L a m p e r t Róbert (WodianerF . ) Budapesten . Ára 30 kr . Dr. Veress 
Vilmos, a kitől m á r több jeles s zámtan i m u n k a je lent meg, e füzetet is nagy 
gondda l és szakér te lemmel dolgozta ki és abban h a s z n o s tankönyvet n y ú j t az 
Iparos tanulók számára . Az év folytán meg fog je lenni tőle az 1. és 2. osztály 
s zámára való Számtan is. Gra tu lá lunk t. b a r á t u n k n a k a tankönyvirásban kifej-
t e t t s ikeres munkásságáér t . 

P r o t e s t á n s N é v k ö n v v t á r . Szerkesztik Scliolz Gusztáv evang. lel-
kész és Karkas József ref. theol. igazgató. Kiadó tu l a jdonos Hornyánszky Vic-
tor . Megjelen havonkén t négy iven. Egy füzet ára 20 kr . Egész évre 2 f r t 40 
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kr. A re formátusok és ág. hi tval lásnak megkezdet ték egyesült erővel a vallásos 
népi rodalom mivelését, a miben a ka th . egyház mindenikünket már rég meg-
előzött. A vállalatot az i l lető protes táns körökben mindenfelölről melegen üd-
vözlik. A megjelent első füze t ta r ta lma : Czélunk. Szász Károlytól. Szerkesztők 
szava. Templom, iskola és sajtó. Fa rkas Józseftől . Két köl temény. Sántha Ká-
rolytól. A tél Isten áldása. Scholz Gusztávtól . A reformatio kezdete. Szilágyi 
Sándor tó l . Minő szőlőfajokat ül tessünk. Molnár Istvántól. A fű tésrő l és fütősze-
rekről. H a n k ó Vilmostól. Hogy szoktat ta régen egy fejedelem alattvalóit a t em-
p lomba já rás ra ? Különös csodaélet Apróságok. Tehát, min t a t a r ta lom m u t a t j a , 
a vál lalat a vallásosság ápolása mellett hasznos ismeretek közlését tiizte czél-
jául . A j á n l j u k figyelembe. 

I r o d a l m i p á l y á z a t o k . A Dávid Ferencz-Egylet az alábbi pályáza-
tot h i rdet i . Örömmel je lezzük az egyletnek ezt a lépését, melylyel a népies 
vallásos i rodalom mivelését és ter jesz tésé t vet te czélba, miál ta l egy rég érzet t 
h iányon lesz segitve. így reméljük, hogy az un i t á r iu soknak is lesz vallásos 
n é p k ö n y v t á r u k . 

A pályázat a következő : í randó : I j E r k ö l c s i e l b e s z é l é s . Tárgya a ma-
gyar (székely) nép életéből veendő. Ter jedelme öt 8-adrét nyomta to t t levélnél 
több n e m lehet. J u t a l m a egy husz f r ankos arany. 2) E g y h á z t ö r t é n e 1 m i 
r a j z . A tárgy vehető aká r az un i tá r ius egyház, akár az un i tá r ius ekklésiák 
tör ténetéből . Terjedelem négy 8-adrét nyomta to t t Levél. J u t a l m a egy huszf ran-
kos a rany . 8) É l e t r a j z . Tárgy valamely jeles unitárius-férfi vagy asszony élete. 
Te r j ede lme négy 8-adré t nyomtatot t levél. Ju ta lma egy husz f r ankos arany. 4) 
E r e d e t i e g y h á z i é n e k (úgynevezett dicséret). J u t a lma egy husz f r ankos 
arany. 5) E r e d e t i e g y h á z i é n e k g y e r m e k e k s z á m á r a . Ju t a lma egy 
husz f r a n k o s arany. A p á l y á z a t f e l t é t e l e i : a) A pályázat ha tár ideje f. 
1887. j u n i u s ;J0. napja , b.) A prózai dolgozatok n é p s z e r ű n y e l v e n a nép 
s z á m á r a Írandók, c.) A tör ténelmi t á r g y ú a k hiteles forrásokból és adatokból le-
gyenek dolgozva, d) Mindenik dolgozat idegen kéz í rásában, a szerző nevét 
re j tő jel iges levél mel le t t küldendő be az egylet t i tkárához (Rózsa-utcza 2. sz. a.) 
Az Egyle t a megju ta lmazo t t dolgozatok felet t tu la jdonjoggal rendelkezik s ki-
adásukró l belátása szer in t gondoskodik. Fen t a r t j a azt a jogot is, hogy a d i ja t 
nem nyert, de megdicsér t s közlésre a lka lmas dolgozatokat is kiadhassa. Kolozs-
vár i , 1887. január 15-én. Dr. B r a s s a i Sámuel elnök. B o r o s György t i t ká r . 



KÜLÖNFÉLÉK. 

Curiai végzés liázasságügyi bíráskodásunkra nézve. Azt a kérdést, 
hogy az erdélyi unitárius egyházi bíróságoknak hatásköre házassági válópe-
rekben kiterjed-e az ország egyéb részeiben lakó unitáriusokra, a m. kir. 
Curia — mint már közöltük — teljes ülésben hozott határozattal dön-
tötte el. E határozat egész terjedelmében igy hangzik: 

„Tekintve, hogy az Erdélyben bevett unitárius vallás az 1848. XX. 
t. ez. által Magyarországon is törvényes, bevett vallásnak nyilváníttatott; 

tekintve, hogy az 1868. XLIII. t, cz. 14. §-a Erdély mind azon 
törvényeit, melyek az erdélyi területen és a korábban úgynevezett ma-
gyarországi részekben a bevett vallásfelekezetek, egyházak és egyházi 
hatóságok vallásgyakorlati és önkormányzati szabadságát, jogegyenlősé-
gét, egymás közötti viszonyait s hatáskörét biztosítják, fentartja; 

tekintve, hogy a vegyes házassági válóperekről intézkedő 1868. 
XLVIII. t, cz. 2. §-a a kötelék érvényességének kérdésében az egyházi 
bíróságok hatáskörét általában s névszerint az unitáriusokra nézve is 
fentarfván, kivételt csak a két evangelikus hitfelekezet magyarországi 
híveire tesz; 

tekintve, hogy az 1868. L1V. t. cz. 22. §-a a házassági, illetőleg 
vegyes házassági pereket a keresztény vallásfelekezeteknek s ezek közt 
névszerint az unitáriusoknak is fennálló egyházi bíróságai hatáskörébe 
utalja; 

tekintve, hogy az unitárius hitfelekezettiek, úgy a magyarorszá-
giak, kik a 1868. LIII. t. cz. 20. §-ánál fogva valamely a magyar ál-
lam területén belül létező egyházközség tagjaivá lenni tartoznak, vala-
mint az erdélyiek a magyar szent korona alá tartozó egész államterü-
letre megválasztott s ily minőségben legfelsőbb helyen megerősített püs-
pökkel, mint egyházi fővel, egy egységes egyházi szervezet kötelékében 
állanak; 

tekintve, hogy az unitárius vallásfelekezetnek az ország erdélyi 


