PARISI LEVEL.
Pirig, 1886. sept.

Amiel I'. H. ,Sajit Journaljr’mak toredékei. Fragments d’un Journal intime.
n J
A halottak : Nicolas M. — Jay L. lelkész)

Szerkeszt6 ur!

Mint az év ez idBszakdban mdskor is, most nem azokrdl a
tobhs kevésbbé nevezetes napi eseményekrl tuddsitok, melyek Péris
szellemi életében elé szoktak fordulni. Az évnek éppen ez az id8-
szaka az, a mikor a szellemi, s illetve a tudominyos, egyetemi ¢és
irodalmi élet sziinetelni latszik. A vacatio 4talinos és semmi feltii-
nébb nem jelenik meg a lithatiron. A lélek, mint a test, idiilést ke-
res. Az id6 igen kedvezd arra, hogy magunkba visszavonulva, tdrsa-
logjunk bizonyos emberekkel, kiket a napi dolgok miatt félre kellett
tenniink, de a kik megérdemlik mégis, hogy megismerjik.

S ezek kozil valé volt Amiel H. F.

Eppen it esztendeje, hogy meghalt Genfben, a hol 1821. sept-
27-én sziletett. Mar életében nem kis hatdst idézett elé préziban és
vershen kozolt munkdival.l) De mégis csak haldla utdn nyerte meg
tulajdonképpeni hirnevét, midén nehdny bardtja az § ,Sajat Journal“-ja-
bél az els§ kotetet kozveadta. A mdasodik kitet, mely az elsé utdn ne-
hdny évvel késibb jelent meg, csak megerGsitette a felSle alkotott jé
véleményt, s Amiel, mint a modern gondolkozds egyik mestere tiint fel.
S valdban e két kitetben oly gazdag képzelet, megfigyels tehetség s
a gondolatnak oly ereje nyilvindl, hogy olvasisuk nélkill nem is le-
het arrél pontos felfogdst szerezni. Fs hozzé teszem, hogy mem is
mindenki tudja ezt a két kotetet egészen végig olvasni. Mert erre
nézve szitkséges, hogy az ember szokva legyen a bens6 és szemlé-

1) F6bb munkai préziban : Histoire de I'Academie de Genéve. 1 vol in
8 vo. Rapport sur la liberté morvale in 8-0. Etude sur le mouvement litte-
raire de la Suisse romande in 8 0. Conferencés sur J. J. Rousseau in 8-o ete.
Versheu: Grains de mil, 1 vol. in 12, Peuseraso, in 12. La part du Réve in
12, — Jour-i-Jour in 12. etc, -
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16d6 élethez s a szellemi élet problemdival valé foglalkozdshoz és
hogy felillemelkedjék minden anyagi és kiils6 dolgon.

A genfi egyetemen tett komoly tanulményai ntan Amiel meg-
litogatta Olasz-, Franczia- és Németorszdgot, mely utébbiban tiébh
ideig maradt, f6leg Heidelbergben és Berlinben tavtdzkodva. Scherer
ur, ki a Journal intime-hez egy nagyon érdekes el§szét killdott, ugy
taldlja, hogy Németorszdgon igen sokdig maradt, és hogy ez a hosz-
szas 1d6zés befolydssal volt styljére, s gondolkozdsa mddjdra.

Annyi igaz, hogy irdlya némely helyt idegenszerii, mit min-
denesetre németorszagi befolydsnak lehet tulajdonitani. MidSn Né-
metorszaghdl visszatért, 28 éves volt, és teli tudomdnynyal, de a
mint Schérer uvr megjegyzi, ,az § tudomdnya terkeit kodnnyen és
kedvesen viselte. Genfbe nevezték ki az aesthetika tandrdnak s ne-
hény év mulva bolesészeti tandrnak. Mint tandr, nem arvatott fényes
sikert és ismétlem, az § ,Journdl® ja nélkil sohasem terjedt volna
hirneve tivolabbra.

Amiel mér ifjd kordban szerette mindennap lejegyezni gondola-
tait, henyomdsait s magdrdl és mésokrdl, konyvekr6l és a napi dolgokrdl
tett észrevételeit. S ezt a szokdsat megtartotta egész haldlaig. lgy hal-
mozodtak fel a lapok 16 ezerre, melyekb] bardtai az emlitett két
kotetet kivonatoltak. E ,Journal® homlokdra Amiel ezt irta: ,Tégy
testamentumot gondolkozasodrdl és szivedrdl. Tehdt, a mint nem
ok nélkill mondjak, az egy lélek torténelme, Gszinte, élénk, vonzd és
mélyen megindité torténelme. Némely szigord krilikus azt &llitja,
hogy Amiel Frigyes végre is nem volt egyéb skepticusndl és pessi-
mistdnil. Ez téves nézet. Gondolkozisiban kétségteleniil van melan-
cholicus s kritikai szelleme némelykor a skepticismus hatdrait érinti,
de mint emelkedik fel ismét egy hatalmas ugrdssal és mint szdll £6]
a kotelesség és parancsold erkolesi torvény deriilt regioiba. Hogy az
6 szellemének hizonyos fordulatairé! szémot adhassunk, nem szahad
feledni, hogy Amiel nagyon gyenge egészségii ember volt és mindig
magénosan élt s hogy Németorszdghan red a pantheismus nagy be-
folyast gyakorolt. Mikor az ember folytonosan csak magdban él, a
lélek végre is valamely kiilonis irdnyba terelédik. Az 6 szemlél5ds
és dlmodozé természete is a valdsighdl kilépve kitlonds irdnyba ju-
tott. Az ember 6t olvasva azt hinné, hogy Buddhdnak valamely ta-
nitvanydt hallja, valamely hindu ydghit, a kinek minden fiist és dr-
nyék, illusio és pdra, még sajit élete is, a mint ezt § maga is ki-
fejezi ,Journal*-jdban. Ez az eszmény betegsége, mystikus dlmado-
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zés, mely a mélységbe vonz. Halljuk csak 6t magit beszélni: ,Az
orokkévald dolgoknak lehellete-e az, mely téged Job borzaddlydval
tolt el ? Mi az ember, ez a fii, melyet egy sugdr elszaraszt? Mi a
mi életiink ebben a végetlen mélységhen? Valami sajitsigos szent
horzalmat érzek s nemcsak magamra, hanem fajomra s mindenre
nézve, mi halandd. Yrzem, mint Buddha. a nagy kerék, az egye-
temes illusio kereke fordul, és ebben a néma himulatban van va-
lami aggodalom. Isis fellebbenti az § fatyla szegélyét és a szemlé-
16dés szédiiletéhen Osszerogyik, ki a nagy mysteriumot Atpillantja.
Lehelni sem merek, tigy tetszik, mintha csak egy fonalszilon fug-
nék a végzetek megmérhetlen mélysége felett. Ez-e a végetlennel
valé talilkozds, a nagyszerit haldl intuitidja ?* Lathatni, hogy az a
nagy probléma, melyet gondolkozdénk kisértett megoldani vagy felfedni,
az az élet problemdja. Azt forgatja minden oldalrdl, de vizsgiléda-
sal végén is csak ott volt, a hol a kezdetén, mert a mire elejétsl fogva
bukkant, az a kikémlelhetlen. Ugy, hogy ,Journdlé-jit olvasva,
nem lehet az § gondolkozisa torténelmét megirni, miutdn & maga sem
talilta meg a kieldgits megolddsit a maga elé tiizott problemdnak. Az
G gondolata egy néha nagyon szomorii drama a valdsdgos élet és az
életr6l valé gondolkozds kozt. Ez a gondolkozds néha csaléddsha
ejt, mely viszont az akaratot gyengiti meg s igy az akarvat nem ta-
I4l elég okot arra, hogy magdit ebbe vagy abba az irdnyba hatd-
rozza el

,kn olyan ragyok, mint a ki folyton Wjra sziletik, mondja az-
tin; nem oly szellem vagyok, ki isszehdzasitja magit hazdval, hi-
vatissal, nemmel és fajjal; s6t biztos vagyok-e arrél is, hogy ember
vagyok, eurdpai vagy tellurian. Nekem oly kinnyiinek  tetszik mis
valaminek lenni, hogy a vilasztis egészen Onkénytinek tinik fel. Mi-
helyt az ember az absolutot érintette, mindaz a mi maskép lehetne,
mint a hogy van, kizonyosnek tetszik neki. Mindezeket a hangyd-
kat, melyek kiillonds czélokat iiznek, ti nevetitek. Vagy nézzétek az
6 kunyhdéjukat a holdtdl, s a foldet a nap magaslatairvdl ; vagy szem-
l6jétek életitket egy a Brahma boldog napjaiban d#lmodozé hindi 4l-
laspontjardl; a végest a végetlenéhdl, — és mindezek a fontosnak tar-
tott dolgoknak jelentéktelen volta a torekvést nevetségesnek, a szen-
vedélyt komicusnak és az elGitéletet esztelenségnek mutatja.“ S
ez a gondolat gyakran jelentkezik az & ,Jornal“-jaban. Igy pél-
daul azt mondja: ,Lebbenni éreztem magam felett a mancenilla
(aeqatori mérgesfa) drnyékat. Fiszrevettem a nagy mélységet, mely mind-
‘ezeket az illusiokat, kik magukat lényeknck nevezik, kinyortelen el-
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nyeli. Littam, hogy ezek az élélények nem egyebek, mint fantomok,
melyek a halandék hamvabol alkotott fold felett egy pillanatig rep-
kednek s aztin mint bolygétliz letiinnek gyorsan az orokkévaldsig
Gjszakdjaba. Orémeink semmis volta, a 16t iirressége, nagyravégyi-
sunk hidbavalésiga elkedvetlenitnek.“

A gondolatnak a mélységre valé eme folytonos odafiiggesztése
megsemmisithette volna Amielnél az akaratot és elnyomhatta volna te-
vékenységét. S 6 kikeriilhetlenitl absolut kozényosséghe, a buddhis-
tikns Nirvdndba esett volna.

Szerencsére, sajdt vallomdsa szerint, henne tobb volt az em-
berb6l. A lelkiismeret ereje, szivének finom s mély érzelmei és vi-
gyal s az erkolesi élet szitkséges volta mintegy ellensulylyul szol-
paltak a tisztdn évtelmi élet talb8ségének. Az & boleselmi szemlé-
16dése sohasem timadta meg az erkélesi életet. Midén szelleme sub-
tilitdsrdl subtilitdsra haladva, csaknem a semmire jutott, szive és lelkiis-
merete emelik fel szavukat éshallatjik az erfs meggy8zddés és a mély
és rendithetlen remény hangjat. Halljuk csak: Az, a mi minket az
dlmak birodalmdbdl kihoz, az a fajdalom, az egyén fijdalma, a kote-
lessbég érzete, vagy a mi mind a kettét magaban foglaljasa biin mi-
atti fijdalom; aztin meg a szeretet, szdval az erkélesi vend. Az, a
mi minket a Maya gySnyoreib8l, az Orokos illusiobdl kiragad, az a
lelkiismeret. A lelkiismeret eliizi a szemlél6d6 kozonydsség nyugodt-
stgit, Az minket az emberi szenvedésnek s felelGségnek rettentd
fogaskerekei kiézé taszit; az a kakas kidltdsa, mely eliizi az éjszaka
fantomait.* Az 6 Journalja legtobb lapjan kifejezést ad annak az
eszmének, hogy a tiszta ész csupdn magdra, csakis agnosticismusra
vezet, de a gyakorlati ész a categoricus imperativusra és minden
abbdl szirmaztathaté kovetkeztetésekre. Azért mondjak, hogy az §
vallisa Kant-féle kereszténység. Aunyi bizonyos, hogy a mi bilesé-
szitnk mélyen vallasos volt. De meg kell jegyezntink, hogy valldsa
nem volt semmiféle formuliba, sem symbolumba zdrva, nem tarto-
zott ecy pdrthoz sem, sem pedig cotteridhoz, a mint tovdbb litni
fogjuk.

De azért, hogy fogta fel § a vallist a maga mélységeiben és
hogy litta, hogy az az emberi lélek bensd szitkségeiben gyokerezik,
6s hogy becsiilte annak értékét és jotékony befolydsit! De hagyjuk
inkdbb 6t magdt beszélni: ;A vallds vedm nézve: Istenben élni és
meghalni, teljesen ald rendelni magdt annak a szentakaratnak, mely
a természet és a sors alapja. S8t én hiszek az evangeliumban, t. i.
hogy a biinés a hit dltal Isten kegyelméhtl, az Atya szeretete dltal,”
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a ki megbocsat, megtér. Megszentelni a blinds természetet, midén
az ember fokonként aldveti magdt bens§ angyalinak, az Isten se-
gélye altal, — ez alapjaban az egész keresztény paedagogia és valldsos
erkiles. Megszeliditni, evangelizdlni és angyalositni a rosz én-t,
mialatt azt $sszhangba hozom aj6 én-nel — ime ez a mi feladatunk;
a te feladatod. Az idv: elbagyni elvhen a rosz ént és a wmasikba,
az isteni én-be menni at, bitran és bizalommal véllalva fel a mun-
két, mely szerint sajit demonunkkal banni tudjunk, és abbdloly szervet
alkossunk, mely kevéshé lazad fel a j6 ellen; a benniink levS Abel-
nek arra kell munkélni, hogy megmentse Kaint . ... A megszen-
telédés folytonos martyromsig; de ez a martyromsig dicsGség. gy
kissé tovabb ugyanezt a gondolatot igy fejezi ki: Az a mi okoz-
za, hogy mi vagyunk, éppen az a mi vétkességiinknek is az oka. A
vétek tehdt a mi vel8inkben van és éppen ugy foly benniink, mint
a vér ereinkben; az egész allomdnyunkban el van elegyitve. Mi nem
akarunk mids mestert, csak a sajit szeszélyiinket, vagy mondhatjuk,
Liogy a mi rossz éniink nem akar tudni Istenr8l, hogy a mi ter-
mészetiink alapja ldzongé, istentelen és ellent mond és ellendll
mindennek, mi folstte uralkodni akar, kivetkezileg minden rendnek,
szoval az kormdnyozhatlan és tagaddlagos. Ez az alap az, melyet a
kereszténység természeti embernek nevez. De a természeti embernek,
mely benniink van és a mely a mi els6 anyagunkat alkotja, fegyel-
meztetnie, mivelddnie kelljhogyemberlegyen. Az embernek tirelmesen
kell neveltetnie, hogy igaz legyen. Esaz igaznak meg a maga egyéni aka-
ratja helyébe az Isten akaratjat kell tennie arra nézve, hogy szent legyen.

Es ez az 1 ember, ez az tjra sziletett, ez a szellemi
égi ember az, a kirSl éppen tgy beszélnek a Veddk, mint az
Evangelium s a Magusok, mint a Neoplatonikusok.“ '

Még idézhetnék tobbet is, de dgy hLiszem, a mit idéztem, elég-
séges arra, hogy Amiel vallasos gondolkozdsirdl fogalmat adjon. Azok-
hél lathatni, hogy, a mint fennebb is mondottam, § nem ragaszko-
dik valamely kiilings symbolumhoz, nem tartozik valamely pirthoz.
A dogmatica, a rendszerek, a formuldk egészen kizonyiosen hagyjik.
Szitletésére protestans, megey8z6désére az orthodoxok és liberalisok kézt
foglal helyet, dmbir & keresaténységrsl vald nézletmddjdval az ortho-
doxidnak volt ellenese és a liberalis felfogdshoz kozeledett. O maga
igy iv err6l a targyrdl: ,1n elvdlasztom magamat a két parttol Az én
nézetem szerint a kereszténység mindenekeltt vallisos, és a vallds
nem mddszer; az élet, egy magasabb, természetfeletti élet, eredetére
mysticus, gytiimolesel dltal gyskorlati, Istennel vald kozisség, egy mély
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és csendes lelkesedds, erf, mely hat, boldogsig, mely kidrad; szdval
a vallds a lélek dllapota. A rendszerek veszekedéseinek megvan az
értéke, de ez az érték mdsodrendit Ks aztén igy végzi: ,Toké-
letesség, mint czél, példa, mint segély, az isteni sajat kitundsége 4l-
tal bizonyitva meg, — avagy nem ez-e az egész kereszténység fogla-
latja ? Isten mindenekben minden, avagy nem ez-e annak &sszege ?¢

Az a mit Amiel kivdn, mindenek eldtt és mindenek felett meg-
tisztult hit, mely szabad minden anyagi koteléktsl. A csodik, a ter-
mészetfeletti, mindez nemcsak foloslegesnek tetszik neki, hanem ez-
zel a tiszta, mély, megtisztalt hittel ellenkezének, a mely hitre nézve
4 azt szeretné, hogy abban minden valédi kereszténynek része lenne.
Szdval red nézve a vallds a benniink levl isteni élet, figgetleniil
minden egyhézi hitvallistél. Még egy idézet errve bizonyitékot szol-
galtat. Ime Journaljaban egy husvét napon ezeket irta: ,Mit csinal-
nak ebben az Grdban annyi nemzetek, kiknek mds préfétiik vannak.
Mit csindlnak a zsidék, a mahomedinok, a houdhistdk? Azoknak
mids szertartdsaik, mas iinnepeik, hiedelmeik, kegyes napjaik vannak.
De mindenikdknek van valldsa, mindenik eszményesiti az életet és
mindenik felill akarja az emberta jelen nyomurusdgain és kicsinyes-
ségein és az Onzl léten emelni Mindeniknek van hite valamely do-
logban, mely fens6bb, mint § maguk; mindenik imddkozik, magat
megaldzza és konyorog. Mindenik bizonysdgot tesz a lithatatlan mel-
lett. Ez az, midltal minden népek testvériesiilnek . ... Mindenik is-
meri a szenvedést és vigyik a j6 szerencse utdn. Mindenik ismeri a
vétket és kéri a blinbocsinatot. A kereszténység a maga eredeti egy-
szeriiségére viszszavive, a biinis ember kibékitése Istennel az altal
a bizonyossig altal, hogy Isten mindenek ellenére is szeret és hogy
G csak ‘szeretetb8l fenyit.*

llyen hittel nem csoda, hogy ha A. az § életének végén igy
kidlt fel: Nem hiszek tobbet és hiszek még!* Nem hitt a gyerme-
kes dolgokban, a vallds durva fogalmaiban; de hitt lelke egész erve-
jével a lithatatlan Atyiban, a kinek akaratjdra bizza magit meg-
aldzddva s a kihez fordul lemondva és megnyugodva. Egy illetékes
egyéniség igy nyilatkozott réla: Kevds ember volt oly szabadelvii,
oly folemelkedett a gondolat dltal, kevés oly engedelmes, anynyira
hiv és keresztény a sziv dltal.* Kz tokéletesen igaz.

Hogy teljes legyek és A-et egdszen megismertessem, még szd-
lanom kellene rdla, mint a természet fest§jér8l és mint kritikus-
rol, de hogy ezikkem ne terjedjen a rendes mértéken til, csak egy
nehdny széval teszem. Benne ritka mértékben megvolt a természet
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- nagyszeriiségének és szépségének érzete. Lelke fogékony volt mind-
emez Osszhangja és lehellete irdnt a természetnek, melyet § szere-
tett, mint a végetlen kinyilatkoztatisdt. Az red nézve az ,alma
mater® mely 6t Istennel dllitja szembe ds red valldsos befolydst
gyakorol. Ime egy nehdny sor az & ,Jomurnal“-jibél, 1865. dpr.
21-diki kelettel: ,Gyionyorii, szép reggel, mely friss vagy mint
egy 16 éves sziv, és mintegy menyasszony, virdgokkal koszoruzott!
Az ifjusdg, artatlansdg és szeretet koltészete inti el lelkemet. Mind-
ez szemeimet gyinyorkodieti és képzeletemhez beszél, Nész- és val-
lisos nap. A harangok szava, mely a tavoli falubdl cseng, csodila-
tosan Osszhangzik a {ermészet hymnnssival. Imddkozzatok, kidlt-
jak, imddjitok és szeressétek az Istent, a joltevl Atyat!® Még sok
szép hely van az & ,Journal®-jiban, bamulatosan szép leirdsok a ter-
mészetrdl, a melylyel § kozosségben élt.

Végre 6, mint kritikus, finom szellemnek és j6izlésnek adta
bizonyitékait. Itéletét gyakorolta a gondolat killonbdz6 képviselSin :
theologusokon, bileselken, koltéken, —— németeken, franczidkon, an-
golokon sth. s & magat mindig illetékesnek bizonyitotta. Kiragadom
Renan eéme jellemzé szavait, melyek a mily szépek, éppen oly iga-
zak is egyszersmind: ,Egy szabadelvii gondolkozd, a kinek képzelme
a valldsos érzés epikureismussival egyezik®. Hs hanyan vannak a mi
kortarsaink kozott, kik valodi 6rém mindazoknak, a kik tudjék a
szellem gyényireit élvezni.

Juliug 28-4n  Nicolas Mihdly a montavhan-i prot. theol. fa-
cultas tandra meghalt hosszas szenvedds utdnm, 77 éves kordban. O
a franczia protestantismusnak egyik biiszkesége volt. Haldla ha nem
i hagy betilthetlen tirt maga utdn, de sokdig érezhetd lesz. Mint
ember, mint tudds és tandr, Nicolas mindig az § vdilasztottsdgirdl
tett. bizonysdgot. De az & nagy és valddi érdeme szerint 6t csak
azok Dbecsiilhetik, kik vele bens6bb ismeretséghen éltek. 8 én sze-
rencsés vagyok azok kozé tartozni. Tandrom volt és 30 évig ba-
ritom. Hadd adjam meg hit neki a tisztelet addjit egy kulfoldi
Szemlében is, miutdn mar a franczia lapokban megadtam. Nicolas
dmbar kissé hideg volt és kevéshé megnyers, de j6 sziv lakozott
benne. A ref. egyhdz lelkészei kozill sokan emlékezhetnek arra, hogy
mily szivélyességgel fogadta és vezette ket tanulé korukban. Ok,
csupdn Gk tehetnek bizonysigot arrdl, hogy hogy segitette Sket le-
gy6zni ama kellemetlenségeket, — hogy t3bhet ne mondjak -— melyeket
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nekik az § szabadelvii eszméik egy egészen orthodox tandri korben
okoztak.

Ma, midén 8 mdr nincs tébhé, lehet besaélni arrdl a szolgi-
latrdl, melyet a tanuléknak szives tandesai altal nydjtott. Mig élt,
nem szerette, hogy réla beszéljenek. Iippen oly szerény volt, a mily
j6 és a mily tudds. Azok koziill valé volt, a kik nem szeretik, hogy
az 6 balkeziik tudja, hogy mit cselekszik a jobb kezitk. Azt mond-
jik, hogy az ily emberek mind ritkibbak lesznek a mi szdz esz-
tendénkben, melyben sokan épp azzal dicsckesznek, a mit nem is
tettek.

Nicolas az egyedilli liberalis tandr volt a montauban-i theol.
facultdson. S épp e pillanathan a franczia ref. egyhdz két partja a
felett vitatkozik, hogy ki legyen az & utddja.

Nimes-hen sziiletett 1810. m4j. 22-én. 8§ mintdn tanulmanyait
Genfben és Strasshurghan elvégezte, 1833. és 1834-ben Németor-
szdgon tanult tovdbb, a hallei, berlini és heidelbergi egyetemeken.
1835-t8l 1838-ig Meetzben volt lelkész, a mikor aztan Montauban-ba
neveztetett ki tandrnak, hol a hilcselem tanszékét foglalta el egé-
szen 188d-ig. )

A franczia prot. egyhdz Nicolassal egy napon veszitette el leg-
idGsebb lelkészét Jay I..-t, ki 1798. febr. 8-dn sziiletett. En magam
Jay urban ifjusigom egyik vezetdjét és egy kitiing bardtot veszi-
tettem. Jay ur egy protest. csalddbdl szdrmazott, melynek egyik dga a
nantés-1 edictum visszavondsa utin Amerikdba menekiilt. A csaldd-
b6l tiobben is voltak papok. Jay urat protestansok és katholicusok
egyarant szerették. Tanult és szellemi ember volt, s t3bb kéltemény
szerzGje, dél-franczia régi nyelven. S a kicsinyek és elhagyatottak
irdnti szevetetete és gydngédsége éppen oly nagy volt, mint az & boke-
ziisége és készsége az adakozdsban ésa hivatdsinak valé odaszen-
teléshen.

Cuarrvavp,

) Nicolas szimos munkat irt, melyek koziil a £6hbek :

Introduction & Phistoive de la Philosophic. 2. vol. in. 8 — Des doctri-
nes religiouses des Juifs pendant les deux premiers siecles anterienrs & 1l'ére
chrétienne 1 vol. in 8% Etudes critiques sur la Bible 2 vol. 8% Le symbole
des apotres. 1 vol. 8° sth, ’



A HOMOROD-ALMASI UNITARIUS TEMPLOM SZAZ FVES
JUBILEUMA.

Egy nagy és lélekemel§ iinnepély folyt le folyd évi september
19-én H.-Almédson. A templom szdz éves jubilenma. Templom-, to-
rony- vagy orgona-szentelés oly események e népnél, a melyekrfl még
az unokdk ig elragadtatissal beszélnek. A zsinatok pedig korszakot
alkotnak az ekklézsia torténetében. Az 1840-iki zsinat Gta ily nagy
gyiilekezet s ily fontos iinnepély nem volt e helységben.

Lithatni egyhdzunk vezérférfiait, kozelokben lehetni s hallani
az igét a fpdsztor ajkaird), keresve-keresik, vdrva-varjik arra az al-
kalmakat. Szemeik boldogok, hogy litnak és fiileik hogy hallanak.
Az elmult szdz év alatt e templomban imddkozék kézil sokan ki-
vantik volna ldtni azokat, a melyeket a most él8 nemzedék lita, de
nem lathattdk, és bhallani az 6rém s hilaadé énekeket, de nem hall-
hattdk. Csaknem két nemzedék szillt azdta a sirha. Az épittket és
jubildlokat szdz év vilasztja el egymdstél. Azok s ezek is boldogok-
nak, szerencséseknek érezhették s érezhetik magokat. Azoké a léte-
sités, ezeké a fentartds drdeme.

Jaj a népnek, mely az Isten hdzdt elhanyagolja, nem gyako-
korolja! Az ilyennél az erkilestk meg vannak romolva. Ennek Ke-
zei kozott Osszeddl az Gs6k dltal épitlt templom s sirnak a Sionnak
tutai, mert nincsen a ki felmenjen az innepre.

Ily jaj a h.-almdsi népet soha sem illette. Most is az Ur hiza
irdnti szerelemt#l heviilve, kegyeletes érzéssel és valédi 6rommel el-
telve, ragadtik meg az alkalmat, hogy 8seik dltal épitett diszes tem-
plomuk sziz éves jubileumdt megiljék. E tettiik is erényeik kizzé
sorozhaté.

Szdz évvel ezel6tt az akkori plispok Ldzdr Istvin tartotta a
templomfelszentel§ beszédet. Kozohajtds volt most is, hogy a jubileum
fényét egyhizunk feje, pitspik Ferencz Jézsef § méltdsiga, becses
megjelenésével emelje. Az ekklézsia Shajtisinak engedve, september
17-én utnak indult Kolozsvarydl.

Héjasfalvan a Sz-Kereszturi unitirins fandri kar tesliiletileg
fogadta. Sz.-Kereszturon meglitogatta a gymnasinmot s egy estvét a
tandrok tdrsasdgdban toltott. Mdsnap, sept. 18-dn ment Sz.-Udvar-
helyre. Bogoznél az Udvarhelyjiris szolgabirdja Sod Kdroly tébbed-
magdval fogadta. Sz.-Udvarhely véros intelligentidja F.-Boldogasszony-
falva kozott hoszszu kocsisorban vérta; itt a megye nevében Kénosi
Béla fdjegyzl ddvizdlte. A f-boldogfalvi tetdn Udvarhely polgdrsiga
altal alakitott lovas-banderium vette koridd a piispoki kocsit és Ud-





