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AZ UNITARISMUS ANGLIABAN.
Grdf Goblet D’ Alviella kinyvébdl.*)

Az unitarismus torténelme Anglidban szovos oszszekottetésben
van a szabad vizsgalddds fejlédésével. Nem mintha ennek a tannak
képviselin kivill ne lettek volna mdasok is, kik a gondolat felszaba-
duldsdra hatalmas befolydst gyakoroltak, vagy mintha a jézan okos-
sag eléhaladdsit a christologia valtozataiban egyediil csak nekik le-
hetne tulajdonitani; de a Jézus istensége, bdrmiként alakdlt is e tan,
mégis szegletkvét alkotja a supernaturalisticus kereszténységnek,
kozponti dogmijit a kijelentésre alapitott theologidnak.

Egyébirant nagyon is felilletes nézet lenne az unitarismus-
rél azt allitani, hogy az csak egyszerii fellizadds a szent harom-
sig dogméja, vagy az evangéliumok megalakuldsa utin keletkezett
minden dogmdk ellen. Eredetétsl fogva, igen természetesen, kizponti
vonzerd lett az mindazokra a szellemekre nézve, kik korukban a
keresztény kozosség keresésében a legel6l jartak; és ezek viszont

nagy hatassal voltak az unitérius theologidra az altal, hogy azt az egy-

més utdn jov8 nemzedékek gondolkozdsdnak elShaladdsa szerint
mddositottak. E szerint az unitarismus bens§ torténelme csakugyan
nem egyéb, mint ama torekvés hoszszu sorozata: dszhangzdsba hoz-
ni a keresztény tant a bilcselemmel és tudoménynyal. S az ma is
anmmak a lényeges jellemvondsa, hogy oly egyhdzat alkosson, mely
nyitva 4ll mindeneknek, kik a tériénelmi kereszténység elébbvitelén
akarnak munkalni,

Az unitarismus eredetét koronként megkisértették némelyek
Lollard kévet8ivel hozni kapesolatba, kiknek némi maradvénya még
a reformdtiokor is volt; mdsok az anabaptistdkkal, kiket a XVI-ik
szaz esztend8beli iildozések hoztak Német-alfcldrsl Anglidba, az

olasz és spanyol protestdnsokkal, kik VI-ik Edudrd és Erzsébet ven-

MIL’Evolution religieuse contemporaine chez les Anglais,
les Americains et les Hindous par le Comte Goblet D’Alviella,
membre de la Chamber des Représentants de Belgique. Paris, Librairie Germer
Buailliére et C-ie, Bruxelles, Librairie Européenne C. Muquardt. 1884.
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138 AZ UNITARISMUS ANGLIABAN.

dégszeretetét élvezték?); végill a Hollandidbol bevitt socinianus ira-
tokkal, melyek a két els§ Stuart uralkoddsa alatt nyilvinos forga-
lomban voltak. Anynyl bizonyos, hogy az arianismus VIIL Henrik 6ta
szérvinyosan jelentkezett, a mint azt a Spears Riberttsl kiadott md
unitdrius martyrok czimii fejezetébdl latni lehet?), és hogy a forra-
dalmat megel6z6leg sok forditis adatott kozre a lengyel socinianu-
soknak a szent hiromsig ellen intézett munkdibdl. De csakis 1648-
bdl, ahoszszu parliament idejéb6l van feljegyezés arrdl, hogy London-
ban anti-tynitarius titkos Oszszejovetelek tartattak, bizonyos Welch-
man nevil egyén elnoklete alatt. Ott azt prédikaltdk, hogy a Krisz-
tus csak egy préféta volt, hogy csoddkat tett, de nom volt Istens3).
Ezt a propagandit aztin nemsokdra Biddle Jdnos tandr vette ke-
zébe, kirgl megjegyzendd, hogy a biblidban anynyira jratos volt,
hogy az egész ujszivetséget eredeti szivegében konyv nélkiil tudtat).
Tayler szerint ugy latszik, hogy Biddle nem ismerte a socinianus
mitveket, s kizdrdlag csak a biblidbol meritette tandnak -elemeit.
1645-ben megfosztatvin a Saint-Mary iskoldban Gloucesterben el-
foglalt tanszékét6l, azon az okon, hogy elég merész volt az egyhé-
zi birdsdg el6tt, mely a végre volt kikiildve, hogy eretnekségei-
ért kérd6re vonja, nézeteit védelmezni, a Newgate-be ziratott. Azon-
ban a bérténben is taldlt mdédot arra, hogy két munkdt kibocsés-
son a Krisztus és a szent Lélek istensége ellen. Az akkoriban a
presbyterianusok befolydsa alatt 4ll6 parliament e munkdkat meg-

. égettetni itélte, és egy torvényt szavazott meg, mely az Isten-kd-

romlds ellen kihirdetett mds biintetések koézott a szenthdromsig ta-
gaddsdra haldlbiintetést mondott ki..

Azonban e kionyvek még nem az utolsé nyilatkozatai voltak
e szerény gondolkozénak az allam és egyhdz egyesilt erfi ellen
folytatott harczéaban. Alig hogy Cromwell 16562-ben az independen-
sekt6l tdmogatva amnestist adott, s a Newgate kapui Biddlenek is
megnyiltak, sietett minden vasirnap magin Oszszejiveteleket tartani,
hol tanait hirdette, kezében a biblidval. Ekkor Cromwell aztin a
Scilly szigetére kiildotte szdmkivetésbe, de a protector igazolasira
meg kell jegyezniink, hogy neki titkon segedelmet igért, s végtére

1) V. J. Bonet.-Maury, Des origines du Christianisme uni-
taire chez les Anglais. . vol, Paris, Fischbacher, 1881.

2)R. Spears, Rise and Progress of Unitarianismin Modern
Times, p. 7.

3) Bonet-Maury, op. cit. p. 232.

4)J. J. Tayler. A Retrospect of the Religious Life of Eng-
land. 2-e. ed. p. 221
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megengedte, hogy Anglidba viszszatérjen. Biddle ezt az engedélyt
csak arra hasznalta fel, hogy wjra kezdje apostolsigit. De a resta-
uratio utdn torvénytelen isteni tiszteletek tartdsdért harmadszor is
bebortonoztetvén, fogsdghan halt meg az 1662. év folyaman, 47 éves
korédban,

Mint az igazsdgos figynek minden martyrja, Biddle is maga
utdn sok kovetst hagyott hédtra, kik koziott clsé helyen emlithetjitk
Cooper Janos lelkészt, ki a gloucesteri iskoldban az & helyére 1épett
volt. Megfosztatvan hivatalatél, s kizdratvan a ,Uniformity-act® 4l-
tal az anglikdn egyhdzbdl, melyb&l e torvény miatt akkor mintegy
2000 lelkész kényszeritilt kilépni, Cooper ugyanabban az esztendé-
ben, mikor Biddle meghalt, Cheltenhamban egy gyiilekezetet szerve-
zett, melynek husz évig volt vezére!). Londonban is, hol Firmin Ta-
mas, egy gazdag kereskedd volt a socinianusok feje, ki a hivatalos
egyhdzzal egyhdzi tekintetben nem szakitott, sikeriilt az unitdriu-
soknak egy oly egyestileti kozpontot fentartani, mely a Stuart-dy-
nastia utolgé éveit minden nagyobb tildozés nélkill atélhette.

Az ataldnos turelem, melyet II-ik Jakab a katholikusok ér-
dekében torekedett megvaldsitani, természetesen az Oszszes indepen-
densekre -— az unitdriusokat is odaértve — el6nyds kellett hogy

legyen. Mindazondltal még meszsze volt az az id6, mikor az unitd-
rius tanokat nyilvdnosan lehetett terjeszteni. Még az 1688-iki forra-
dalom is, mely a dissidensekre a lelkiismereti szabadsigot kimondotta,
egy torvény dltal, melyet Lecky nem késik a valldsi szabadsig Ma g-
na Chartajdnak nevezni, formilis kivételt tesz mindazokra, kik a
pdpat elismerik, mind pedig azokra, kik a szent héromsdgot tagadjik.

Valéban oly nagy volt e tekintetben az elSitélet, hogy oly
férfiak, ming Milton, Locke és Newton, jénak lattik a maradék sza-
mira tartani fenn azt, hogy 8k unitdrius nézeteket vallottak. A
»Doctrina Christiana® kézirata, melyben Milton azt mutatja
meg, hogy a szentirds szerint a ndzireti Jézus Krisztus atyja az
egyediil valé Isten, Anglia levéltardban 1823-ig maradott elrejtve.
Locke a mig élt viszszatartotta a kozzétételét ,Adversaria Theo-
logica“ czimii mitvének, s dr. Edwardstdl socinianismussal vidol-
tatvin, nem késett igy nyilatkozni: ,Azapostolok symboluma nemin-
kabb socinianus, mint én vagyok“. Newton pedig éppen abban a pillanat-
ban,amikor ;A szent irds két kivdld elferditésének ki-
mutatisa“ czimit munkédja mar utnak indittatott volt Hollandidba,

1) Spears, op. cit. p. 21, :
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hogy ott kinyomassék, azonnal mdsképpen rendelkezett attél vald
félelmében, nehogy a szerz6t felfedezzék, a mnévielenség leple ellenére.

Pedig ez éppen abban az id8ben tortént, a mikor Woolston
deistanak a Krisztus csoddi ellen irt munkdja 30,000 példinyban
forgott kozkézen. Igaz, hogy Woolston ennek kdvetkeztében elveszi-
tette cambridgei egyetemi tagsdgi fizetését, s a legfels6bb kiralyi
torvényszéktsl elitéltetett, s mivel biintetését nem tudta kifizetni,
birtonbe vettetett. De Altaldban sokkal veszedelmesebb volt a soci-
nianus kereszténységet prédikalni, mint deista, vagy éppen atheista
tanokat terjeszteni, abbdl a kitiin8 okbdl, mert ezek egyszeriien, mint
hileseleti vélemények jelentek meg, mig az unitarismus egyenesen a
vallds dtalakitdsit czélozta. S tulajdonképpen az unitdriusok azt, hogy
ha hivatalosan nem is ismertettek el, de nyilvinosan megtiirettek,
anmak a viszszahatisnak kiszonhetik, mely az anglikdn egyhdzban a
latitudinarius és arminianus irdnylatok nyomén eléallott.

A miésodik unitdrius templomot 1774-ben nyitottdk meg Lon-
donban, mindazoknak a biintet§ intézkedéseknek ellenére, melyek az
unitirius tanok terjesztését még mindig tiltottdk, s melyék egészen
1813-ig fenndllottak a torvényekben. E templom alapitisa egy an-
glikdn lelkésznek, Lindsay-nek az érdeme, ki az dllamegyhdzban vald
dlldsdrél onkéntesen mondott le. A XVIII-ik szdz esztend§ végét
mar az unitarismus jelentékeny terjedése jelzi, a dr. Priestley hatdsa
alatt, ki szdmos munkdt irt abbél a czélbdl, hogy Jézusnak kizard-
lag emberi természetét a szentirds szerint megmutassa. Szerencsétlensé-
gére a franczia forradalom irdnti rokonszenve viszszahatist szilt el-
lene a sokasigban, és 6t 1794-ben szdmiizték Amerikiba a nélkiil,
hogy sejtették volna, hogy.egy napon éppen abban a vdrosban, hol
a felbfsziilt nép hazit kirabolta, s gyilekezetét szétszirta, Birming-
hamban, emlékoszlopot fognak neki emelni

A Kirisztus természetérél vald protestans eszmékben éppen ahoz
hasonlé evolutiot észlelhetni, mint a melyet a puritan felekezetek az
Gs keresztény egyhdz szerkezetéhez valé viszszatérf torvekvésitkben
mutatnak fel. A Krisztus istensége dogmija a reformitio utdn azon-
nal egészen ellenkez§ irdnyban vette fejl§dése utjat, mint a milyent
alakulidsa korszakdban kovetett. A mint Reville megmutatta, mar
Kalvin elékészitette bizonyos tekintetben az utat a Krisztus isten-
ségének tagaddsdra az dltal, hogy kiemelte a Jézus emberi voltat?).
Servétnél meg, mint hajdan Arviusnil, a Krisztus csak az Isten igéje

1) Alb. Reville, Histoire du dogme de la Divinité de
Jésus-Christ. Paris, 1876, p. 133,
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lesz, egy bizonyos neme a demiurgosnak, els6 sziilotte a teremtés-
nek. A socinianusok meg csupdn embernek tartjék, de olyannak, a
ki csodalatosan fogantatott, s végiil isteni méltésdgot nyert. Biddle
még megengedi, hogy alarendelt isteni tiszteletben részesittessék, de
az Istennel egyenld tiszteletet 6 is teljesen megtagadja téle. Priest-
ley szemeiben Jézus egyszeriien a Messids, Isten killonos kildotte
rendkiviili tehetségekkel, mely felfogdst igyekszik ¢ a biblia illetd
helyeivel is megerfsiteni, varvdn a napot, mikor eléhaladottabh re-
formétorok fognak j&ni, hogy megsziintessék a keresztény vallds ala-
pitéjanak azt a kivaltsigat, hogy neki természetfeletti hatalma vol-
na, s6t még hogy Isten és emberek kozti kozbenjiré lenne, nem
hagyvin meg egyebet szdméra, csak erkolesi és valldsi hatdsa dies-
fényét. '

Priestley mélyen meg volt gy8z6dve arrdl, hogy a torvténelem
tanubizonysigal a kijelentés valddisdgdt elvitathatlanul megallitottik,
s mint Locke és Hartley hii tanitvinya éppen erre a hitre alapitotta
egész valldsi rendszerét. ,Hogyha van valamely igazsig a torténe-
lemben — irja ,Essay on the Ispiration of Christ“ czimi
munkdjdban — azt bizonyosnak lehet venni, hogy Jézus csodékat
tett isteni kiildetése jeléitl, hirdette a halottak feltdmaddsit, s a mi
tobb, 8 maga meghalvin feltdmadott, hogy tandt ez 4ltal megerdsitse.
E tényekben valé hitet nevezem én a kereszténység hitének.* Ez
érvelés teljes Gszhangzdsban volt ama korszak rationalistai szellemé-
vel; és hogy azt az unitdrius theologusok legnagyobb része elfogad-
ta, ez nem kis mértékben befolyt arra, hogy ama valldsi ridegség
felsli vélemény, mely az angol unitirismusra oly hoszszu ideig nehe-
zedett, teljesen megerdsittessék.

Erre az ellenhatds Amerikdbd] jott, hol Channing iratai az uni-
tarius egyhdzban ugyanazon természetii befolydst gyakoroltik, mint
a Coleridge-éi az anglikdn theologidban. Mindkett§ — az egyik a lel-
kiismeret irdnti tisztelettdl, a mdsik a német bilcselem irdnyatol ve-
zettetve — tényleg az ember egyénisége valldsi fontossdgit emelte ki
és az emberben az erkolesi felel§sség felébresztését czélozta, a sza-
bad elhatdrozds ismeretével egyiitt, melyet a sensualis theologia ér-
ve tobhé vagy kevéshé kérdésessé tett volt. De mig Coleridge az uj
mddszer minden eszkizeit arra forditotta, hogy kijavitsa az ortho-
doxia réseit, Chanuing arra hasznilta fel, hogy a vallis és a theo-
logia kozti kilonhséget &llapitsa meg, minek koszonhetni, hogy a
szabad keveszténység razkodas nélkill kidllla a modern birdlat ti-
maddsait s mi biztositotta oz unitdrismus jovGjét azdltal, hogy azt
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egy végteleniil haladé tannd tette.l) Mindketté elfogadta a biblia
csalhatatlansdgat mindazokkal a kivetkeztetésekkel egyetemben, me-
lyek ebb8l a Jézus természetét és szerepét illet6leg vonhaték. De
mig az angol theologus arra hasznélta minden erejét, hogy egy fi-
nom magyardzattal kisebbitse a nehézségeket, melyekbe e nézet az
6 egyhdza eléhaladottabb szellemeit sodorta, az dmerikai lelkész csak
egyéni kérdést csindlt abbol s minden hitvallison kiviil kereste a
vallisos kozosség alapjat. S valéban az unitdrismus kebelében Chan-
ningt6l kezdGdik atheologiai vélemények killonfélesége, mely nem tetsz-
hetiklazoknak, kik a tanban az egyformaségot szeretik, de a mely az uni-
tarismusnak napjainkban is kivdlé eredetiségét és erejét alkotja.

A 19-ik szdz esztend§ els§ hdarom tizedét6l kezdve abban az
iskoldban, mely a Dr. Priestley theologidjit fogadta el, s mely a
bibliai supernaturalismusban a kereszténység épiiletének tetGzetét lat-
ta, lassanként az unitdriusoknak egy nemszedéke dallott elé, mely a
valldsos érzelem forrdsait és a kereszténységet kivaldan a lelkiisme-
ret erkdlesi parancsaiban és a lélek bens§ aspiratioiban keveste. S
dmbér ez a nemzelék a biblidt kitiinbleg a vallds torvénykonyvé-
nek s Jézust az emberiség megszabaditisira kildott isteni vélasz-
tottnak tekintette, mégis a kijelentés kiils6 bizonyitékait csakhamar
mésodrendit fontossaguaknak kezdette tartani, kgvetkezésképpen a hib-
lai traditiok szévegét minden nagyobh megerfltetés nélkiil felildoz-
hatta, midén ezt mind a tudomdnybol, mind a torténelembdl vett
adatokkal meg kezdették czifolni. Eddig azonban még sem ment oly
meszsze, hogy a csoddk valdsigdt egészben és & priori tagadja. Ha-
nem mint e szdz év kritikai és tudomdnyos kett8s dramlata eléha-
ladott, az unitarismus f6bb képvisel6i kozt oly nézetek fejlsdését lat-
juk, melyek Istennek a természet térvényeivel ellenkez8 beavatkozha-
lasat tagadjék s a kereszténységel is aldvetik a vallisi fejlés egye-
temes torvényeinek.

Ma a Priestley iskoldja csak nem egészen eltint. A kozép Ar-
nyalat, melynek Dr. Martineau ezel8tt harmincz évvel volt képvise-
18je?) az unitdrius egyhdz széls§ jobb oldalavad lett; s 6§ maga jolle-
het fentartja a keresztény kijelentds sajitlagos jellegét s a keresz-
ténység alapitdja absolut fensGségét, de mar régdta csatlakozott ahoz
a nézethez, hogy az Isten mitkidése csak a természet torvényei sza-

1) V. J. Martineau, The three Stages of Unitarian Theology.
2-8 éd. London, 1882.

%) Ch. de Remusat, Les controverses religieuses en Angle-
terre, dans la Revue des Deux Mondes du 1-er janvier 1859.
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balyszerti folydsdban, a torténelem fokozatosan eléhaladé fejlédésében
és a lelkiismeret hensd aspiratioiban keresendd. ) Végiil az unitaris-
mus bal oldala el6tt Jézus csak kora és nemzete szilleménye, ki kor-
tirsaindl érzelmei emelkedettségénél fogva nagyobb s a ki az embe-
riség irdnti szeretet dltal bdmulatosan inspirdlva volt, de ald volt
vetve az emberi természet véges korlatainak, szdval a torténelmi re-
formatorok csalddjaba tartozik.

E nézet teljesen azonos az ugynevezett theistakéval, kik hosz-
szasan egyedil dllvin a valldsos tdrsadalomban, végre az unitdrismus
eléhaladott szdrmydval taldlkoznak. Newman Ferencz péld4ul, ki har-
mincz évnél tovabb harczban 4llott a kereszténység minden toredé-
keivel — az unitdriusokat sem véve ki — mert nem fogadta el a biblia
kijelentés-jellegét s a kozbenjard szitkséges voltat, természetesen meg-
taldlta helyét az unitdriusok kozt azon a napon, melyen az egyhiz
oly hitvallds el6tt nyilt meg, mint a Dean Péteré, melyet & a cler-
kenwelli unitirius gyiilekezett el6tt a kovetkezdleg formuldzott: ,A
végteleniil tokéletes Istenben vald hit a mi theologidank. A vilig egyetem a
mi isteni kijelentéstink. A természet és minden korok ésnépek szent ira-
tainak kinyilatkoztatdsai a mi biblidnk. Azemberiségben megtestesiilt
j6a mi Krisztusunk. A természet torvényszerii folydsa a mi csoddink.
A ki minket vezet és segit, a mi megvalténk. Személyes szentségiink
gyarapoddsa a mi tidviink. Az Isten és emberek irint valé szeretet
— kegyesség és erkolesosség— a mi egyedilli sacramentumaink. ?)

Melyik szabad gondolkozd, birmi kevéssé hisz Istent s bdrmi
kevés hite van a haladdsban, vonakodnék aldirni ily elveket, a mi-
kor azok &ltal ki tudja békiteni a vallisos érzelmet az észszel. Nem
kell azért csoddlkozni, ha Newman, midén az unitdriusok kozé 16-
pett, e beszédr8l tett megemlékezéssel vezette he belépése indoko-
lasat. Ot egyébirant tért karokkal fogadtik s 1878. Gta a ,Brités
Kitlfoldi Unitédrius Tarsulat® alelnskei kozt szerepel.

Az unitdrismus ez arnyalatin még tul ment egy nehdny tehet-
séges ifju lelkész, kik bizonyos idealisticus pantheismust vallanak,
melyet vagy Strauss vagy Spencer eszméib8l kolesonoztek. A ke-
resztény hagyoménynyal szemben csaknem ugyanazt azt az allds-
pontot foglaljak el, melyet a theistak. De az Istenben inkabb sze-

) V. J. Martineau, Loss and Gain in Recent Theology. Lon-
don 1881. The three Stages of Unitarian Theology 2-d ed. London
1882.

) Clerkenwell Unitarian Church. The Minister’s Leading
Religous Principles, figgelék Newmann tanar Sin against God czimil
beszédéhez. London. Trithner 1875.
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retnek egy titkos és meghatirozhatlan hatalmat litni, ki a rend és
igazsdg megvalOsitdsdra munkal a vilaghan. Némelyek pedig a val-
Iis targyaul kizdrdlag az emberi idedlnak a gyakorlatba dtvitelét
tekintik, s ez az az idedl, melyet istenitenek, hogy imdadjék. Igy az
- unitarins theologidban taldlhaté boleselmi nézetek fokozata a félig
orthodox socinianismust6l egészen a Comte evangeliuma szerinti hu-
manitas valldsiig ért el

Az ember azt kérdezheti, hogy ennek az evolutionak a hala-
d4sa nem mutatja-e egyszersmind az unitirius hitbuzgésig lankadt-
sdgat és lazasdgdt, mely mdr az utébbi 30—40 esztendd Gta jelez-
tetett, attdl az id6td] fogva tudniillik, a mikor az unitdriusok ziéme
még hitt a biblia csalhatatlansigiban és a Krisztus csodatevs ere-
jében. E kérdésre feleletiil idézek Armstrong lelkésznek a ,Western
Union“ tagjai el6tt 1883, jun. 14-én tartott beszédébdl. 1) Feltuntet-
vén, hogy a bibliai exegesisnek .az utGbbi huszondt év alatt Anglid-
han tett eléhaladdisa a kereszténység eredetét és okmdnyait egészen
megfosztotta a természetfeletti  dicsfénytdl, azt mondja, hogy néme-
lyeknek ugy tetszhetett, hogy e kritikai eljards meg fogja semmisi-
teni még azt a fontossdgot is, melyet az unitdriusok a biblia elbe-
széléseinek és a Jézus személyiségének eddig tulajdonitottak. Azon-
ban hozzateszi, hogy ezeket a sotét feltevéseket a tények megha—
zudtoltdk és tovabb menve igy folytatja:

»Nem rombolds, hanem ujraalkotds fejldstt ki ebbdl a forron-
gasbol. A biblia kezdette nem érdekelni az embereket, mert a mi
magyardzdsi médunkban nem taliltdk meg az igazsig savit. De ma
mir tisztin allanak a tények el@ttiink. Ma mdr tudjuk, mikép fej-
16dott ki az a bdmulatos irodalom; mit ezel6tl nem tudtunk. S a
biblia igy minden torténelmek kozt a legérdekesebb torténelem lett.
S mi érezzilk, hogy abban Isten szelleme mozog s megtanuljuk be-
I16le, hogy az Isten kisérteten, vétken és biinon keresztiil mikép ne-
veli a nemzeteket a humanitdsban. Igaz hogy nem tartjuk tébbet a
biblidt természetfeletti kijelentésnek s nem tulajdonitunk annak sem
valfsigos, sem képzelt csalhatatlansdgot, de azért szeretjitk, mert ugy
talaljuk, hogy abban tiszta vizek forrdsa van, mely lelkiinket o6rok
igazsagokkal taplalja.

Igy Krisztus is mindinkdbb vesztette f6lényét, mikor a hirdlat
korszaka bedllott s az ember azt gondolta volna, hogy részekre szed-
ve a levegGben feloldédik s nem marad egyéb szdmunkra, mint egy

) R. A. Armstrong, Hopes and Dangers of English Uni-
tarianism. Inquirer, jun. 30. 1883.
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képzelédés-sziilte mythikus személyiség. De mi tortént ? Igaz, hogy
mi elejtettitnk sok régi, a mi korunk elGtt igen mesterkéltnek és
igen technikusnak litsz6 kifejezést. Igaz, hogy nem teszszitk téhbet
Krisztust mikozénk és az Atya kozé. Sokan vannak koztink, kik
nem hiszik, hogy 6 mdsként johetett volna a vildgra, mint mds tisz-
tes és szeret§ sziil6k gyermekei; nem hiszik, hogy Herodes vagy a
keleti bolesek sokat tudtak volna sziiletésérsl, hogy a galilei tenger
hullamait szavival lecsendesitette volna, vagy barming tengerhulla-
mok felett lebegett volna, mint egy szellem; nem hiszik, hogy a mar
egyszer megsebzett és meghalt testbe wj élet 4arja omlott volna, s
hogy szelleme méskép jutott volna az Isten kebelébe, mint més olya-
noké, kik 1gazdn szerettek, hiin szolgdltak és meghaltak dicsGen a
nekik kijelolt allason. Nem! § elSttiink egészen ember és mi latjuk,
hogy azok a legenddk mikép allottak elé tanitvdnyai szeretetébdl és
bamulatabol. De éppen ezaltal lett a Jézus a mi szemeink el6tt va-
16sdgos, 616, dtlithatd, erfs és szép Jézussd. Mi &t teljesen testvé-
ritnknek érezzitk. Latjuk, mint gyermeket a boldog otthonban, mint
ifjit, a mint a Jordan feldl jov8 rendkivilli, szigoru, de lelkesits sz6-
zatra figyel, mint férfit, midén apostoli tevékenysége kozepett azért
eseng, hogy a hegy magdnyiban imddkozhasséx. S érteni tudjuk az
oromet, melyet neki a szegények segitése és vigasztaldsa szerzett, a
bédnatot, melyet a miatt érez, hogy 6t sokan nem értik; érteni tud-
juk benne az er§ és gyongédség, a legybzhetlen akarat és vonzé
modor, a szenvedélyes vagyddds és a zavartalan nyugodtsig bamu-
latos egyesiilését; s aztin mikor kériilte lassanként minden beborul
s magat mindenekt8l elhagyatva érezi, az 6 hisies szent haldlit.

Es 6t példanydul vehetjitk mindannak, a mi nemest és rokonszen-
vest az emberiség elé tudott dllitani s szerethetjitk &t teljes sziviink-
b6l és lelkiinkhél.

Es hogyha nem lett volna ez a kritika, ez a kérlelhetetlen rész-
letez6 analysis, mely oly rombolénak és haldlosnak tetszett, mi
mindinkdbb el lettiink volna vilasztva a Krisztustél. A megoldatlan
maradt torténelmi és boleselmi nehézségek elvilaszté ék lettek vol-
na kozottink és 6 kozotte. S nekiink nem lenne most Krisztusunk
s a kereszténység nem volna egyéb iires szénal.“

Kénynyen érthet6, hogy ily korilmények kozt az unitariu-
sok és a széles értelemben vett egyhdz tagjai, valamint a liberalis
protestinsok a Continensen a bibliai exegesis elébbvitelén teljes ere-
Jikb8l munkéltak. Anglidban féleg Weecksteed Filep H. unitdrius lel-
kész az, a ki népszeriisiti ama modern protestans iskola f6bb mun-



[

146 AZ UNITARISMUS ANGLIABAN.

kdit, melynek fényes nevii képviselsi Kuenen és a leydeni egyetem
mds tandrai.

Az isteni tisztelet formdi az angol unitiriusoknal éppen oly
kiilonféleséget mutatnak fel, mint theologiai nézeteik. Mindenik gyii-
lekezet maga 4llitja meg az isteni tisztelet formijit a maga nézetét
vagy pedig lelkésze elszeretetét kovetve. Az 1883-ki ,Unitarian
Almanac® szerint huszonét liturgiai forma van az unitdriusokndl
hasznalatban, ide nem szdmitva nehdny elszigetelten 4ll6 gyiilekezet
ujitdsait. A legtobb ezek kozil a formulik kozil a tiszta theismus
nyelvén beszél, de vannak még olyanok is, melyek a régi superna-
turalisticus phraseologiat haszniljik. Leginkdbb el van terjedve a
Dr. Martineau &ltal szerkesztett kézimakiényv (Book of Common
Prayer for Christian Worship) Abban tiz alkalomra fog-
laltatnak imdk, azonkiviil vannak még benne formuldk a kereszte-
lésre, confirmatidra, papszentelésres s bhetegekért, veszélyben levé ten-
gerészekért, a béke helyredllitdsdért, a kirdlynéért, a kirdlyi csalddért,
az egyhéazért, parliamentért stb. mondandé imak. E szertartisok egy
része kevéshbé van haszndlatban az unitdriusokndl, de azoknak a konyv-
ben vald megtartdisa kimagyarizhaté abbdél a moédbél, a melylyel az
szerkesztve volt, — szerzdnek ugyanis az volt a czélja, hogy az angli-
kan liturgidt megtisztitsa minden trinitarius és dogmatikus kifejezés-
t6l, és a hitsé gondolata taldn, hogy azt id8vel az dtalakuldsban
lev6 orthodox gyiilekezetek is elfogadjik hasznalatra.

Dr. Martineaun szertartdsos konyvét tényleg kétsziznil tobb
gytlekezet haszndlja, melyek azonban nem tartjdk hibdnak annak
tetszés szerinti moddositdsat. ligyébirant a szerzf, ki sohasem késett
e szdz esztendBvel egyiitt haladni, s ki bdmulatos személyesitGje a
modern iddk unitarismussa fejlésének, az ujabb kiaddsban kihagyta
mindazokat a helyeket, melyeket 6 messidsi mythologidnak nevez,
azaz azokat, melyek Jézus segitségiil hivdsira vonatkQznak s Gt
mint Messidst és kozbenjarot tiintetik fel. Az elGszdban felfejti,
hogy ezek az eszmék nincsenek Oszhangban a jelenkor mindinkabb
erfs6d8 irdnyaval, azzal az irdnynyal tudniillik, mely a hivg lélek-
nek megengedi, hogy szemtdl-szembe dllhasson az & Istenével.

Szdmos unitavius egyhdzban, szdrmazzék bar az onnét, hogya
gyiillekezet, mint presbyterianus eredetii, ellenszenvvel viseltetik a
formuldk irdnt, vagy pedig onnét, hogy a lelkész iukdbb szereti
rogtonzéshez folyamodni vallasos érzelmei kifejezésére, az isteni tisz-
telet rendje és beosztdsa nincs szabilyozva. Egyébirint az isteni
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tisztelet hymnusok, imdk és beszédek valtakozdsira szoritkozik. Né-
mely lelkész, mint Walters Frank Glasgowban, Taylor J. Prestonban
beszédeikhez az alapigét nemcsak az G- és uj-szdvetséghbfl veszik,
hanem abbél is, mit Dean Péter ,minden korok és minden népek
szent irodalminak® nevez. A hivek most részt vesznek az éneklés-
ben, majd meg egészen az énekkarra bizzdk, a mi ugyan gyak-
ran elfny zenei szempontbél, de mindenesetre ront az isteni tiszte-
let melegségén. A kozonség egy része bizonyos pillanatokban letér-
del, mig a mdsik fenndllva hallgatja az imdkat és hymnusokar. Né-
mely lelkész palastot és gallért visel, mig mdsok meg csak egyszerii
fels§ oltonyben és fejér nyakkend@§vel teljesitik a szolgilatot. Az
urvacsora még a legtobb gyilekezetnél szokisban van, bdr nem
nagy szammal veszik, s annak semmi sacramentalis jelentGséget
nem tulajdonitanak, hanem csupdn emlékezésnek és a testvériség sym-
bolumanak tartjak. Egy gyiilekezetnél sem kotelez8 s mindenki tet-
szése szerinti értelemben élhet vele. Némely gyiilekezetek mdr
egészen elhagytik, vagy pedig Onként engedik kimenni a hasz-
nélatb6l.

Némely helyt szokdsban van még az is, hogy az isteni tisate-
let utdn valldsi vitdt tartanak. A lelkész a szdszékrdl lej6ve, a hall-
gatésdg kozé vegyill s a kinek kedve van, kérdést intézhet hozzd a
predicatio egy vagy mds pontja irdnt, mibGl aztin sokszor élénk
vita fejlédik ki1): konynyii felfogni, hogy mivé lesznek a keresz-
ténység hagyomdnyai, s6t elvei is, hogyha ily vitik esélyeinek lesz-
nek kitéve. De ez eljdrdst csak az angol térsadalom kitiingleg theo-
logiai hajlamaihoz vald alkalmazkoddsnak kell tekinteniink.

Némely gyiilekezetek oly helyeken tartjdk isteni tiszteletiiket,
melyek minden valldsi jelvényt nélkiilsznek. Kényelmesen talaljik
magokat — mi nem ritka eset — egy concert-teremben is, mert a
protestansok e tekintetben nem elGitéletesek. Ezek a kopasz falu
termek, melyekben mds butort nem lithatni, mint padokat a hivek,
egy kart az énekkar, s szdszéket a lelkész szdmdra, méltan tekint-
hetdk a nonconformista templomok hagyomdnyos typusainok. Van-
nak azonban oly templomaik is, melyekben semmi puritin egysze-
riiség nem taldlhaté, sem a berendezésben, sem az épitészetben.
[lyen példédul Londonban, Islingtonban a Unity Church és Cla-
rence-roadon a Free Christian Church: mindkett§ goth styl-
ben épiilt szines ablakokkal és bel6l miivészi ¢kitéssel. Az unita-

1) C. M. Davies, Heterodox London. t. I p. 121. London, 1878.
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riusok szerencsésebbek, mint a puseyistik, mert 6k feltiinés nélkiil
engedhetnek meg magoknak aesthetikai phantasidkat, a nélkiil,
hogy avval lehessen vddolni, hogy mint az angol egyhdzi ritualis-
tik a rém. katholicismushoz kozelednek.

A gyilekezeteknek e vendkivili ondllésdga elésegitette, hogy
az unitariusokhoz szdmos oly gyiilekezetek csatlakozzanak , me-
lyek eredetileg mdsféle dissidensek — presbyterianusok, baptistik,
universalistik, independensek — voltak, és hogy ezek, legyen Dbar,
hogy maguk adtik fel a régi hitvallast, vagy hogy nekik nem is
volt olyas, a végi socinianusok utédaival a dogmdiktél megtisztitott
kereszténység kiozis foldjén taldlkozzanak. Spears Réhert szerint az
unitarius egyhdzak fele része ama régi presbyterianus gyulekezetek-
b6l dllott elé, melyek az arminianismuson mentek keresztiil. 1) A leg-
tobbnél, még azokndl is, kik a régi elnevezést fentartottik, — mint
»az unitarius baptistik® - az dtmenet mar végéta teljes; némelyek-
nél pedig éppen most van folyamatban. Ilyen példdul Birmingham-
han a ,Saviour Church”, mely eredetileg evangelikus volt s mely-
nek jelenlegi lelkésze Saint-Claire, és Londonban a ,bedford cha-
pel“-i gyiilekezet, melynek lelkésze Brooke Stopford, ki az anglikin
egyhdznak egyik legkitinébb papja volt. Mindkét lelkész a mérsé-
kelt unitariusok elveihez hasonlé nézeteket vall s gyiilekezeteik ha-
tarozottan a liberalis keresztényekhez szdmitjik magukat; azonban
még nem vették fel az unitarius nevet s nem léptek bé az uni-
tarius egyhdzak sordba.

K tekintetben egy napon igen sajatsdgos heszédet hallgattam a
a clarence-roadi unitarius templomban. A szénok P4l apostolnak az
els6 keresztények véleménymegoszldsira vonatkozd szavait véve
alapigéiil, valdédi apologidt tartott az unitariusok élldspontja mellett,
mely szerint tagadjdk, hogy a bibliai csoddkban és a Jézus isten-
ségében valé hit a kereszténység lényeges alkoté eleme lenne. Meg-
tudtam azonban, hogy nem tartozik az unitariusokhoz, hanem con-
gregationalista lelkész s azalkalomra szdszéket cserélt,— mia dissi-
denseknél gyakori eset — unitarius lelkésztirsival. Bator nyilatko-
zataival egészen meglepte a kozonséget, mig unitarius lelkésztirsa
meg tartozkodd érvelésével ejtette bamulatba az & hallgatésigat.
Kétségteleniil az unitarius lelkész ugy gondolkozott, hogy neki a
legorthodoxabb beszédét kell a congregationalista gyiilekezet el6tt
elmondani, a mésik meg megforditva, hogy neki az unitarius gyiile-

) R. Spears op, cit. p. 38.
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kezet el6tt a legszabadabbelvii beszédét. Ebbéllatszik, hogy mily nehéz
a szabadelvii protestantismus egyhdzi korét tisztdn korilirni, vala-
mint az egymdshoz kozeledd egyhdzak elemei kézt is egy tiszta ha-
tarvonalat huzni, a melyek Anglidban a félig katholikus ritualismus-
t6l a rationalismus legszélstbb hatdrdig anynyiféle alakot tiintet-
nek fel.

Az unitariusok egy része szentesitni ohajtvin a kiilonféle egy-
- hézaknak, melyek a régi hitvallasokat elvetették, egymdshoz valé ko-
zeledését, inditvanyba hozta, hogy a régi, unitarius nevezet helyett a
sokkal jelentSsebb ,szabad keresztények® mnevet vegyék fel. Kivet-
kezésképpen e nevezet alatt 18T77-ben egy valldsi tdrsulatot alapi-
tottak, ,mely nyitva legyen mindazoknak, a kik azt hiszik, hogy
az ember nem anynyira arra koteleles, hogy birja a valldsi igazsd-
got, hanem egyszeriien arra, hogy komolyan keresse, és a kik a vé-
gett, hogy az emberi élet vallisos megjavitasat eszkozoljék, meghd-
dolnak a fiui kegyesség és a testvéri szeretet érzése eldtt, a mélkiil,
hogy a hittani theologia tdrgyaiban egyetértenének vagy sem.*

Egy évvel késébb a szabad' keresztények nagy tinnepélyesség-
gel iilték meg a queenstreet-i templomban térsulatuk megalapitdsa
els6 évi forduléjat. Az tnnepélyben 1észt vett lelkészek kozt
Dr. Martineau és a 6l ismert franczia lelkész Coquerel Athanaz
mellett ott voltak még Miall W. congregationalista lelkész s Kegan
Pal C. anglikin pap. A szabad keresztények nem tehettek volna
ennél jobbat amaz igényltk meger8sitésére, hogy a kereszténység
minden felekezeteit egy egyetemes egyhdzba egyesitsék, a melynek
alapja nem az, mit Channing ,a dogmik megaldz6 egyformasiga-
nak“ nevezett, hanem az érzelmek ama kozissége, mely mellett az
egyéni gondolkozis fuggetlenségét a valldsi térsulat kotelezettségei-
vel Oszsze lehet egyeztetni. Egyébivdnt a szabad keresztények ez
ideig csak nagyon kevés szamu unitarius gyiilekezetet csatoltak a
maguk nézeteihez. Ellentdllasra taldlnak mind a conservativ szel-
lemiieknél, a kik torténelmi elnevezésiikhez ragaszkodnak, mind pedig
amaz elGbbrehaladott szellemeknél, a kik az unitarius kifejezést
egyértelmiinek tartvdn a monotheista kifejezéssel, azt tagasabbnak
és szélesebb értelmiinek tekintik a szabad keresztény nevezetndl,
melynek értelme a kerveszténységen nem terjedhet tul.

Az unitarius, presbyterianus és mds szabadelvii egyhdzak, melyek
Nagy-Brittanidbanazunitarismus erejét teszik,szimranézve a Unitarian
Pocket Almana cszerint 1883-ban 374-et tettek; a lelkészek pedig



150 AZ UNITARISMUS ANGLIABAN.

384-et. Az unitariusoknak van hat havi kozlonyiik, egy igen jeles folydira-
tuk,a ,Modern Review,“ mely minden hdrom hénapban jelenik meg;
egy paedagogiai lapjuk,a ,Teachers Notes;* s végil hirom heti
lapjuk: a ,Christian Life“ mely a conservativek kozlonye; az
SJnquirer® vallisi és politikai lap, mely mindkét tekintetben libe-
ralis; végiil az ,Unitarian Herald,* melyirdnydval a két el6bbi
kozt halad.

Az unitarius gyiilekezeteket egymaéssal sem kozigazgatasi, sem -

hitvalldsi tekintély nem koti 6szsze. De vannak szdmos tdrsulataik,
melyeknek czélja az unitarismus terjesztése, philantropia gyakorldsa
és a nevelésiigy emelése. Legfébb tdrsulatjuk a Brit és Kitlfold.
Unitarius Térsulat (British and Foreign Unitarian Associa-
tion), mely 1825-ben alapittatott téhb azeldtti tirsulat Oszszeolvasz-
tisa altal s ma az unitarismusnak minden é18 erdit egyesiti maga-
ban. E tdrsulat feladata a kovetkez8kben van meghatdrozva: ,Az
unitarius kereszténység elveinek terjesztése a hazdban és a kiilfsl-
don; — az unitarius isteni tisztelet fentartdsa; — az wunitarius ta-
nokra vonatkozé bibliai, theologiai és irodalmi ismeretek terjesztése;
— az unitarius hivek polgdri jogainak és érdekeinek védelme.“ Az
1881-ben e czélokra szentelt oszszeg meghaladta a 4,576 fontot,
vagyls 114,212 frankot. S minthogy e tdrsulat az unitarismus leg-
tekintélyesebb 4llandd szerve, gyakran emeli fel szavit az egész tes-
tillet nevében és pedig nemesak akkor, a mikor az unitarins hitfe-
lekezet kozosiigyel forognak fenn, hanem minden koziigyi kérdésben
is, melyek a liberalis protestantismus 4taldnos érdekeit barmi te-
kintetben illetik, s ritka az az ilés, melyben vilasztméinya ne fog-
lalkoznék valamely a Parliament elé terjesztend8 kérvénynyel.

Az unitarius gyiilekezeteknek templomaikhoz vald tulajdonjo-
gukat csak 1844-ben sikeriilt az dllammal elismertetniok. De ellen-
kezbleg azzal, mit a legtobb egyhdzban, — s fijdalom, az egyhdzon
kivill is — tapasztalunk, az unitariusok nem elégesznek meg aval,
hogy csak a maguk részére kérjenek igazsdgot. A térsulat a legha-
tilyosabban vett részt azokban a kiillénbozé mozgalmakban, melye-
ket a rém. katholikusok folszabaditdsa, a zsidknak a Parliamentbe
bebocsitdsa, a polgdri hdzassidg behozatala, a temetSk egyenjogu ko-
z0s haszndlata, a nyilvinos iskolak teljes secularizatiGja végett in-
ditottak Anglidban.

Az évi kozgyuléseken kivil még id6rél-idére dtaldnos nagy
Oszszejiveteleket tartanak, hol a kilonboz8 gytilekezetek kiildottei
uléseznek papokkal és szdmos hivekkel. A legutébbi ilynemii Gszsze-
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jovetel, melyet 1882-ben 4pril héban tartottak, a legfényesebben si-
keriilt, s azt lehet hinni, hogy ez felelevenitette az unitarismus ter-
Jesztését, mi az utébbi id6kben kissé hanyatlott volt. 700 képviseld
és mintegy 2000 més egyhdztag felelt meg a szervezSk felhivasa -
nak. S az utébbi évi gyiilésben is nagy bizalom nyilvinult a jEvo
irdnt. Azt lehet mondani, hogy az unitarismus egy ujabb terjedés
reggelén all. Az unitarismus az utébbi években meg is kisértette,
hogy behatoljon a tomegbe azdltal, hogy népszerii isteni tisztelete-
ket tartott, melyeknek sikere minden virakozdst feliilmult.?)

Ebbd] ldtszik, hogy a hitnézetek, s6t még a szervezet kiilén-
félesége is nem zirja ki az unitariusokndl sem a testiileti szelle-
met, sem pedig a valddi szellemi kozisség érzetét. Ezt Suffield R.,
a ki kordbhan rém. katholikus pap volt, néhiny év 6ta pedig Berk-
shire-ben Readingben unitarius lelkész, a kovetkezd figyelemremélto
kifejezésekben emelte ki egy 1881-ben mondott ,Miért lettem
én unitarius® czimii beszédében:

oEn azt tapasztaltam, hogy az unitariusok kozt kiilonbozé
egyéni nézetek vannak a Krisztus személyére és szerepére, s a ke-
reszténység természeti vagy természetfeletti jellegére nézve. De lat-
tam, hogy a mid6n &szinteséggel ragaszkodtak ahhoz, hogy az Is-
tent imddjak, teljes szabadsdggal kovették a jozan okossdgol, a lel-
kiismeretet és az dtalinos haladdis szent tiérvényét.... Kétségkivill
littam azt is, hogy koziilok sokan a biblidnak és a Krisztusnak oly
fontossdgot tulajdonitanak, mely az én nézetem szerint tilzott vagy
éppen téves, de még azokkal is megtalaltam az egység és rokon-
szenv kotelékét abban, hogy nem sziintek meg az értelmi és erkol-
csi kérdésekben fensGbbséget kovetelni a lelkiismeret és az ész sza-
méra. Nem voltam tehdt kényszeritve, hogy tovdbb is szenvedjem a
szellemi elszigeteltség kellemetlenségeit, hanem becsiilettel megtaldl-
hattam az unitarismus felavatottjai kozt valldsi otthonomat, s lel-
kem élvezhette a szellemi rokonszenv elényeit s a kozos isteni tisz-
telet wvigasztalé hatdsat. S tizenegy év lefolydsa alatt nem volt okom
megbdnni e lépésemet. A vallisos tarsulat magamagiban jotétemény
arra nézve, a ki abban vésztveszen; de a mellett alkalmat nyujt
arra, hogy mdésoknak is szolgdljon az ember az altal, hogy az § fi-
gyelmiiket oly hiv6k kizonségére irdnyozza, kikhez kétsziniiség és

1) Az Inquirer, melynek Arat 1883, jan. 1-t6l 5 pencerdl 2-re szilli-
tottik, néhdny hénap alatt haromszorta nagyobb forgalmat ért el, mint a mi-
lyen neki azel6tt volt,
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kétértelmiiség nélkill csatlakozhatik a legboleselmibb és a legfiigget-
lenebb gondolkozd is — oly egyhdzakra, hol a gyermekek oly valld-
sos és erkolesi tanitdsokban vészesiilnek, melyek az ujabban nyert
igazsagokkal teljesen Oszhangzanak, s -hol az élet killonbiz ko-
rait az igaz hit oly tényei szentelik meg, melyek mentek minden
mythologiai elemtdl s szabadok minden babonatdl.“

PETERFI DENES.




,EGLESZ ELTUNK LEFOLYASA A KET FOPARANCS KOVE-
TESETOL FU66.%)

Luk. 10, 28. Ezt miveld és élsz.

Ha valaha kivintam hallgatéimnak a lehet§ legjobbat monda-
ni, akkor ez iinnepélyes éraban, melyben mind a két fél teljes lel-
kem elitt 4ll, szeretném ugy szdlani, hogy az a szd teljes értelmében
épen élni tanuljon, élni; Isten akaratja szerint is a lehet§ legkiva-
natosabb életet, valamig a f5ldon maraddsa lesz.

Elhiszem, tisztelt hallgatéim figyelmes tekintete is ez iinnepé-
lyes pillanatban azért fiigg rajtam, mert mind a két fé1, tudni-
illik: az uj lelkész és az § leendd hallgatdi egy oly pé-
lydra vannak induléban, melynek épen kezdd pontjandl, méltdn kér-
dezik tGlem, miként a hajdani térvénytudé idvoziténkt6l: mit cse-
lekedjem, hogy-éljek?

Hiszem pedig, hogy egyik fél sem orok élete érdekében te-
szl a kérdés%, hanem azzal is megelégednék, ha Isten a palyt, mely-
nek kezdd pontjan dllnak, kedvik szerint megaldand:

Mit felelhetnék pedig ma is helyesebben, mintha viszont, mint
idvozitdnk azt kérdezem kérdezdimtsl: A t6rvényben mint van
megirva? hogy olvasod azt? és ha tisztelt hallgatéim re-
ményem és virakozdsom szerint, a jol ismert két f6 parancsra hi-~
vatkozva felelnek, melyekr8l idvoziténk is azt monda, hogy azok-
ndl mas nagyobb nincsen (Miark. 12. 31)) én is erre aztén
bizton felelem: J6t feleltetek: ezt miveljétek és éltek,
miként szentkonyviinkb6l is olvasdm.

Mind ezekbdl kiindulva, mai szent beszédem tdrgydul, vélemé-
nyem szerint, nem is tiizhetek ki egyebet, mint hogy

a) felfejtem a két f6 parancs értelmét,

b.) felfejtem a két f8 parancs kovetése kovetkezéseit.

Ez a nehéz feladat all ez tinnepélyes ériban lelkem el6tt, mely
sokkal figyelemreméltébb, mintsem igérhetném, hogy rovideden egy

*) Beigtaté beszéd. Mondatott Datkon 1884. dpr. 7-én.
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