MESZAROS LAZAR ELSG MAGYAR HADUGYMINIS-
TER, MINT UNITARIUS.*

Miel6tt a mélyen gondolkozé bolesész, kitiin8 képzettségin ka-
tona, nemzetgazdisz, a magyar Akadémia tagjai kozil az egyik elss,
az eurdpal miiveltsége mellett minden izében, minden porcziban
els6 magyar hadiigyminiszternek, a proscribdlt, Eywoodban, szim-
tzetéshen elhunyt Mészaros Ldzdrnak aldbbi czikkét ko-
zolném, kotelességemnek tartom a kovetkezdket elGrebocsdtani :

E nagyjellemii és nagytudomdnyu hazdinkfia szellemi termékei
orokose én alulirott vagyok szerencsés lenni, részint kedves elhunyt
rokonunk : Szuszits Amdlia kisasszony, részint baritja, a ,Magyaror-
szag fiiggetlenségi kordnak torténete“ kiaddja éltal, ki azokat teljes
Osszeségiikben, diskrétiomra bizva, az elnyomatds és zaklatds idején
Genfbél, titkos uton kegyeskedett rendelkezésemre elkiildeni.

Ezen kéziratok alapjén jelent meg éaltalam sajté ald rendezve
»Mészdros Ldzdr Kletirata, Levelezései és Emlékiratai,“ ezen Ré4th
Moér altal dldozatkészséggel kiadott terjedelmes m, mely forradal-
munk® torténetének egyik legjobb kitfeje, s melyet Horvath Mihaly
Sveiczban tartézkoddsakor sok részben hasznilt.

,Emlékiratok® eredeti kéziratait az ,Akadémia“ levéltard-
ba tettem le megBrzés végett, mert azokban sok oly részek fordul-
nak eld, miket a Palffy-provizorium alatt, a czenzura nyfige mellett
nem kozilhettem, mik azonban az egész mfi értékét nem csonkitjdk,
mert csupdn sérthetlen egyének irdnydban élesebb kifejezésekre vo-
natkoznak.

Aprébb s a magyar torténelmi irodalomra vonatkozdlag nem ér-
téktelen kozleményeket is bocsdtottam kozre boles, tudds, vallisos,
és magyar szamiizott hadiigyminiszterem aprébb és vegyes irataibdl,
de iréi végrendeletét mmdlg hiven megtartottam, miként ezt 1craz01—
ni fogja a magyarorszigi unitdriusok budapesti anyaegyhdaza 1skold—
janak majdan létesiilendd konyvtiva, melynek ezen eredeti kéziratok
mar tulajdonai.

S hogy szdmot adjak mindenrsl, ide igtatom a Mészdros
Lazar irodalmi hagyoményai el§tt levd ,figyelmeztetést®, mely igy
hangzik :

»Bardtom, akdrki légy, megéatkozlak elére, ha a kéziratomat ér-
telmében vagy fogalmazdsaban vdltoztatni akarod. Jezsuitdkként mon-

#) Orommel adjuk kozre jeles irénk ez érdekes kozleményét, melyben
csakugyan csillimlik fol némi unitarismus. De meg kell jegyezniink, hogy az
egészben mossze tivol all attdl, a mit mi tartunk unitarismusnak. Szerk,
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dom: ,Sit ut est, aut non sit.“ Mindennek tgy kell maradni, vagy
elmaradni. Ha azonban javitisi csikland széllna meg, dgy legyen aka-
ratod.“ stb.

Ezuttal nem fog bantani a t8r8l metszett magyar iré hagya-
tékanal (ki felett az Akadémia, mint proscribdlt és szdmiizetésében
elhalt tagja f6lott maig sem tartott emlékbeszédet) a javitasi viszke-
teg és igy szérél-szra leirom az unitdrismusra vonatkozj czik-
kecskéjét anndlinkdbb, mert keresatény atydnkfiai kozdl leghtlesebb-
jeink is vajmi keveset torédtek ezen specialisan magyar keresztény
hitfelekezet alapelveivel.

Az Anglidban, Jersey szigetén, ropke médon irt czikecske igy
hangzik :

Pierre Le Roux, dltalam személyesen ismert franczia bolesész,
a ,Trias* a ,Solidarité* feltaldléjanak némely mdsoktol el-
téré gondolatai ezek:

Arminius, e f6-unitdrius, mint kozvetit§ Kalvin szigora ellen, a
reformatié killon tandt aligha nem egyesiteni fogja. Az itt ird (t. i
Mészaros Lézar) Amerikdban ilyesmit mar észrevett.

Mint a ,Trias® feltalilgja, Voros Péter, (t. i. Pierre le Roux)
mindenben foltaldja a ,Trias“-t, példdul a rémai katholicismusban,
a lutherdnismushan, a kilvinistikndl, az altaldnos bolesészetben, az
észlegesek, az érzelmesek, a kétkeddk, a phraenologok tanaiban. Min-
dennek alapja a szellemi, érzelmi és Osztoni élet levén, ezen hirom-
sag 4ltal és alatt olvad egygyé az emberiség, kivetkez&leg a Triast
paralisalja, megsemmisiti.

Pierre le Roux a szenthdromsdgot ekkép hatdrozza meg: ,Mivel
az Isten, ki mindenhol létezik, mindenhol teremt s minket képzési
tehetséggel és haladdsi igyekezettel latott el és képére teremtett: eb-
b6l kovetkezik, hogy azt, a mi 1étezik, a mi vald, azt atya-
nak lehet nevezni; az ebb6l kifolyét, a vele osszekottetésben levit
idedlnak vagy eszménynek, kivetkezSleg: fidnak. Ebbdl kifo-
lySlag pedig sziinteleni munkdlkoddssal folytonos haladast litunk,
mely a szentlélek eszméjét rejti magiban.

Az ugynevezett miszeretlen dolgokban is hiromsdgot illit Le
Roux. Az embert az érzés, szellem és értelem, vagyis a test, lélek
és szellem alkotja emberré. Minden Ossze van kitve a természetben,
tehdt az ember sem A4ll elszigetelten, hanem osszekottetéshen van az
emberiséggel, az Istenséggel; ennélfogva van egy ko zvetettség,
mely az emberiséget az Isternséggel Osszekoti, miként az embert az
emberiséggel, kik szoros dsszekittetésben és Gszkotelezettségben (so-
lidaritas) egymassal egy egészet képeznek s Gket a lények Iényével
vsszekotik.

Le Roux szt.-Pdlt minden biles folé helyezi s valédi utédjanak
szt.~Agostont s ennek kovetSjét s a kegyelemr6li hite bdvebb értel-
mezdjét, sazt.-Athandzt tartja s legf6kép Ariust, mint az emberiség
haladéasi eszméjének feltaliljat s az el6bbinek ellentétét, kiknek ta-
nai id6vel mind egyesiilvén s kiegyenlittetvén, azok kepezendlk az
igazi valldst.
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Az Ggynevezett eredeti bfin, wely az el6bbi korokban hit tar-
gya volt, az emberiség haladdsa kovetkeztében dogmaszeriiségébél
mindinkdbb vesztett, mig e hit a folytonos tikélyesbiiléssel elveszend.
S igy jobban fogjuk megérdemelni az Isten kegyelmét. E hit kivet-
kezése, hogy az ember az emberiségben egységet fog képezni, mikor
is az ugynevezett Osszkotelezettségben (solidarite) egymds irdnydban
tssze fog olvadni. Ekkor az ember jobban fogja érteni az Isten igé-
jét s annak értelmében jobban fog élni.

Pierre le Roux a feltdmadéast fontebbi elméletében taldl-
ja. A vildgrendszer létrejotte Gta annyl emberi és allati élet toriilte-
tett el, de helyettitk ujabbak, jobbak, szervesebbek, tikélyesbek tin-
nek el§: kiovetkezbleg az emberi nem is jobban fejlédvén ki, az Is-
tenben jobban fog tudni élni és ez a — feltimadds.

Az itt iré (Mésziros Liazdr) azonban kérdi: ,De addig mi lesz
bel6liink, el lesziink-e kdrhozva, vagy hol fogunk tartézkodni?*

A valldsnak szintén haladds és tokélyesbiilés ald vetettnek kell
lennie. Az igazsidgos Isten nem karhoztathatja azokat, kik a rémai
egyhdzon kivill dllanak, s ha kdrhoztatnd mindazokat, akkor az ardny
gy 4llana, mint egy a hdromszdzhoz s ezt az igazsigtdl és jésdg-
tol foltételezni nem lehet, képtelenség.

A vallis mystériumai egy forrasbdl erednek. Az indiai Ha iim,
az abissziniai Na i m, a mds keletiek Jaitm-je, a zsidék Jehov 4-
ja vagy Johé-ja hasonld eszmét fejez ki. Ezekbdl vette sz.-Pil az
egy €16 Isten ismeretét s ezen kiilonhiz6 eszmények a haladas foly-
tan Ossze fognak olvadni.

A szerz6 szent hiromsiga ez: ,Humanité, Sohidarité de peup-
les és Progrés.“

A franczidk peldgidnusok.

Az embert Trias igy van rvendszerezve: ,A vizsgdlé, kutatd
Trias: Voltaire, Diderot, Rousseau, kiknek eszméit egészbe Condorcét
ontdtte. — A Szabadsigot, Testvériséget, Egyenl8séget Robespierre,
Danton s Camille des Moulins (par nobile fratrnm a haldlban) kép-
viselik a Triashan s utdnuk St. Simon, Fouriére s Proudhon. Mivel
Pierre le Roux St. Simon tanitvinya volt, azért a magasbh eszmdjii
Fouriéren egy becsitletes rongyot sem hagyott.

Iddig terjednek a nagylelkii szdmizott jegyzései és eszméi a
Trias folott. Kozoltem valtozatlanul s tanulsigira annak, hogy a vi-
ligrendit események utin menekiillt s még mindig hazdjdért sze-
génységben él§ agg katona, stdtusférfi és bolesész képes volt lelkét
a foldieknél is magasabb régickba emelni.

Szokoly Viktovw.



FRANCZIA LEVELEZES.

(A franczia protestans térténelmi tdrsulat gyiilése Nimesben. — A parisi theo-
logiai tarsulat ilése. — Hyacinth atya.)

Szerkesztd ur!

Mikor a killonboz8 vallisi tirsulatok Parishan, april hdéban
tartott iiléseir8]l beszéltem, megemlitettem, hogy a franczia protestans
torténelmi tarsulat egy lépést szdndékozott tenni a decentralizatié
felé, mid6n 1lését most elGszor nem a f&varosban hatdrozta megtar-
tani, hatarozatlan id6ben. Végtére is kivitte tervét s iilését megtar-
totta Nimesben, a mult oktéber 9—11. napjaiban. Ugy litszik, hogy
némileg aggdédtak e hatdrozat sikeréért. Attél tartottak, hogy a vi-
dék éppen nem, vagy rosszul felel a bizottmdny felhivaséra. Val6ja-
bhan ha a papok és vildgiak a ndlkiil is, hogy visszavonuldsukat je-
lezzék, kis szdmban jelentek volna meg; csapds lett volna a tarsa-
latra nézve minden tekintetben a papok kézombos magatartisa. egy
ilyen valojdban protestins villalat irant.

Szerencsére nem igy tirtént; ellenkezfileg a siker minden le-
het§ reményt fejillmult, Nagyon sokan jelentek meg: szdznil toébb
pap, nagyon sok viligi, idegen tuddsok, kozottuk angolok sereglettek
6ssze Nimesbe. A bukis, melyt6l feh‘ok fényes gyGzelemmé lett. Na-
gyon méltdn, mert a hirom napig tartd gyiilés folytonosan kiviléan
érdekes volt. Ezt a gyitilekezetet, melyet a franczia protestantizmus
imnepének nevezhetiink, az tette kiillonosen jelessé, hogy sajit kiilon
vallasi vélekedés nélkiill ment oda mindenki. Szabadelviiek, orthodo-
xok, dissidensek, a legkilonbozidbb felekezeteknek tagjai. Mindnya-
ian az oromnek, elismerésnek és testvériségnek gondolatdval talil-
koztak egymdssal. Eszerint egy perczig sem gondolt senkisem arra,
a mi kiilonvélaszt, mindenki azt igyekezett feltiintetni, a mi ugyan-
azon csalad tagjait egyesiti '6s a csalddi Osszekottetést szorosab-
ba teszi. Ez tényleges bxzony1teka annak, hogy a protestansok, ku—
1onboz6 hitnézet mellett is, testvériesen kezet szorithatnak.

Azt mondhatja 6n: ez ugyan mind j6 de mi az, a mi egy gon-
dolatban egyesitni képes oly embereket, a kik egyebekben éppen nem
értenek egyet ? Mi a franczia protestans torténelmi tdrsulat ? MielGtt
a nimesi gyiilésrsl beszéllendk, meg akarom onvel ismertetni a lehe-
td rovidséggel.

1872-ben alakult egy hizottmény, hogy megalapitsa a tdrsula-
tot. Tényleg és hivatalosan az 1872. évi julius hava dta létezik. Az
alapszabdlyok els§ czikke eléogé megismerteti czéljat. A czikk igy
hangzik : ,A franczia protestins tirténelmi tirsulatnak czélja felke-






