KERESZTENY MAGVETO.

Wi Hini Apmns 1882’ | vt fizet,

AGH ISTVAN UNITARIUS PUSPUK ELETE ES KORA.

A mit e férfirél Kénosi és Fosztd-Uzoni egyhaztorténet-
irék *) s utdnuk Székely Sandor irtak *¥), hidnyos; a mit az
Fgyetemes Magyar Encyclopaedia czikkirdja k-
zolt ¥¥) feliiletes és téves. Megkisérlem az elsét pétolni, az
utolsét megigazitni. Két évtized elstt hivataleléde, Szent-Ab-
rahdmi Mihdly életrajzdt advin: folytatnom mintegy 6nként
j6. Ismerem ama korszakot és uralkodd eszméit, igen a béesi
és hazai kormany vallasiigyi politikdjat, s foleg Bajtair. kath.
erdélyi plispok alatt az unitdriusok sulyos megprébdltatasat
és szenvedéseit. Az egyhaz belsé élete torténetéhez az adato-
kat sajat levéltara Orzi, ezt irja meg més. En a kiilséhez adok
uj részleteket s azt az cddiginél valdédibb vondsokban tiinte-
tem fel.

A tuddés Balogh Ferencz ur kozépkori spanyol intoleran-
tidja csak a minap a torvényesen bevett valldsok koziil ki-
akolbulitd ***¥) az unitdriusokat. Kdlmén Farkas ur a protes-
tdns irdk és tuddsok életrajzait adja ki, a kik kozt — szerinte —
az unitdrinsok nem foglalhattak helyet. Miért ? Fejtegetni nem
ide tartozik. Ugyan 6 éles polemiit folytat egy r. katholikus
zene- és énekismerdvel a felett: kitél, honnan szdrmaznak a
XVI.ik szdzi vagyis a reformatio elsé korabeli protestans egy-
hézi ének- és dallamszovegek ? TFigyelemmel kisérem, sokszor
bdmulok a vita menetén; mert az unitdriusokrdél, mintha nem
is léteztek volna, alig van némi emlékezés; pedig a reforma-
ti6 zdszlovivsi az erdélyi részekben 0k voltak, David Ferencz
és Heltai Géaspar fogadtattdk el az erdélyi magyalscmggal s6t

*) Kézirati miiveik a kolozsvari f6- és székely-kercsziuri kdzéptanoda
konyvtaraban.
*#*) Unitaria Vallas Toérténetei Erdélyben. Kolozsvaratt, 1839.
wx) 1, kotet, 1859. 16 1.
#+9¥) Bught P4l hajdan igy forditotta magyarra az excommunicatio
8z6t.
5
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a térvényhozassal is a reformdtus és unitdrius hitvalldst; 6k
adték ki az els6 magyar énekes konyveket. David Ferencznek
egyetlen énekét ldttam megemlitve, a ki pedig emelkedett kol-
t6i lelkiiletii iré és gyakorlott verseld volt, s a magyar egy-
hézi éneklésnek, mint a reformitio elvei és tanai hatalmas ter-
jeszts eszkozének egyik f6 megalapitéja.

Ideje az unitériusoknak e felett gondolkozni, s féleg az
ének-kérdéshez hozzd szélni; az unitirius irdk életrajzait pe-
dig kiadni. Megirta azt mar Kénosi és Foszts-Uzoni a mult
szaz végefeléig toredékesen, csak ki kellene egészitni s az ez-
utaniakat hozzdadni. Ugy tudom, a derék tudds és magédnak
kitiin6 hirt és nevet szerzett theologus Simén Domokos erre
tett is eldkésziiletet. Uténa kellene hagyatékdban nézni, Hétha
ott a gyiijtés munkédja mar mint bevégzett lenne féltalalhato.
A mi érdekeinket nekiink kell szolgalni és védni. Az irodalom
mozgalmas és tevékeny élete tova siet, s rideg feledésben hagyja
a magdrél nem tanuskodd szellemi erdt s barmitényes irodalmi
érdemeket. En e czélnak szolgdlni kivanva teszem kozzé e so-
rokat.

Agh piisptk nevét a kizoklevelekben mindig igy irta ala:
Sepsi-Szentkirdlyi Agh Istvdn, nemesi eredetét fe-
jezve ki altala. O az is volt. A székelyek irott nemesi bizo-
nyitékai a Lustralis konyvek, késziiltek Matyés kirdly-
tél kezdve ugy anemzeti fejedelmek, mint az osztrik-hdzi ural-
koddék alatt. Bele volt igtatva mind az 8t székely-szék had-
ereje, f6- és alkapitdnyok, hadnagyok és vitézek ? tovabb4, hogy
kik nemesek, lovasok s hdny 1éval &llottak hadi sorba? kik
puskds gyalogok és darabontok? E konyvekben a S.-Szentki-
ralyi Agh-nemzetség tagjai ugy vannak feltiintetve, mint kik
1—2 16val iiltek fel had idején. Eléneve elhagyédsa tehdt nem
igazolhté, A gh-nak irni téves.

Sziiletett Héromszék Sepsialszékében*) 8. Szentkirdlyon
1709. nemes sziildktsl, ott tanult a poezisig; azutdn Kolozs-
vératt az unitdriusok fétanodajdban, hol dicséretesen végezvén:
1734. kilfoldi akadémidra vélasztatott s kozkoltségen kikiil-
detett. Hirom évig volt az dmsterddmi egyetemen ; azutdn 4t-
utazblag tobbeket is megldtogatott ; 1737-n tért vissza s 1738-
an kezdve évek sordnt 4t a kolozsvéri fétanoddban — Colle-

*) A mAas két alszék: Kézdi és Orbai szék, ma egyiitt Haromszék-
megye.



AGII ISTVAN UNITARIUS PUSPOK ELETE ES KORA. 67

gium — felviltélag a kovetkezé tantdrgyakat tanitotta: phy-
sika, geometria, logika, metaphysika ; tovabba a girog és zsidd
nyelvet s ezekkel kapcsolatban a theologidt, utébbit féleg mint
4llandd rendes tandr. Szakmija minden tdrgyaban tankonyvet
irt, mit eléaddsaiban hasznalt s a mik kéziratban fenmaradvan:
késébbi tandrok és kivetkezd nemzedékek is hasznéltak.*)

Agh kiilfoldrsl visszatértekor Crellins Samueltsl, kora
egyik legjelesebb tuddsdtél oly ajanlé levelet hozott Szent-
Abrahémi piisptkhoz, a mi 6t igen kedvezden jellemzi s vé-
lasztott palyajan eldmenetelét mar elre biztositotta. ,Haza
megy tehdt — igy sz6laz 1737. jul. 13. kelt levél — 6véi kozé
igen tudds és jeles atyankfia, hatra hagyvén benniink az uténa
valé vigyakoddst, a kivel élni szeretnénk s a kivel
dhajtandk meghalni. Vajha ezen fidklya a ti egyhdza-
tokban és tanoddtokban késé aggsigig vildgithatna! O, a kik-
kel e tartomdnyokban megismerkedett, érdemei &ltal minde-
nek kedvezését és bardtsigit megnyerte. .. .*

Az egyhdz 6t 1754-ben a kiozjegyzli — Generalis Nota-
rius — diszes élldsra emelte s négy év mulva, 1758-ban Szent-
Abrahdmi piispk mérez. 3-4n tortént haldla utén, annak meg-
tiresiilt székébe. Az unitdriusok autonomiai joga szerint az
egyhdz piispokét a kiz-zsinaton szokta megvalasztani, foles-

*) Ezek a kovetkezdk:
I. Institutiones Metaphysicae.
IL. " Physicac.
ITI, Conpendium Physicae in usum Auditorum incipientium (sic!) A. 1754.

Ennek jelszava volt: Amicus Plato, Amicus Aristoteles, sed magis Amica
veritas.

IV. Institutio geographica,
V. Notae quaedam in Logicam. A, 1740.
VI Grammatica Hebraica.

VII. Loca Veteris Foederis, ex quibus ... Trinitatis Dogma probari
solet. A, 1745.

VHI. Loca Novi Foederis explicata.
IX, Notae in Theologiam Szent-Abrahamianam, vel: Notae in
Systhema Universac Theologiae Christianae sat.
X. Commentarius in Epistolam ad Romanos et caeteras Pau-
linas. Inchoavit. A, 1858,

XI. Unnepi,vasarnapiés halotti prédikac ziok, magyarul és latinul:
XIL Halotti szénoklatok — Orationes — ” 1
XIIL. Historia Regis Borusciorum, Friderici II-di, franczidbél la-

tinra forditva 1764, juliusban.

Legnevezetesebb miive a XIV-ik: Thoologia Christiany. Krr6l azonban
a sziveghben,
be
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kotni ¢ hivataldba be is igtatni. Most ettsl eltért. Kormény-
korskben mér régen el volt terjedve az ohaj, hogy az unité-
riusoknak nem kellene piispok-vilasztdst engedni; 1724-ben,
midén Szentdbrahdmit megvilasztottik, a kormdnyzé az udvar-
hoz filjelentette s megjegyezte, hogy a vilasztds a felségnek
nem terjesztetett jévihagydsa ald; minek kovetkeztében 1728-
ban kimondatott, hogy fels6bb megerdsités el6tt tobbé, piispo-
kiiket hivatala folytatasira félhatalmazni ne legyen szabad.®)
Az egyhdz aggddott: vajjon e régi vigy érvényesiil-e ? Vajjon
a felstbb megerdsités nem taldl-e akaddlyra? A porosz-osztrik
héboru javaban folyt: kormdny és udvar el voltak foglalva s
keresték a magyarok kedvét. E helyzet és az érintett eshetd-
gég arra birta az egyhdzat, hogy Agh Istvint a fétandcs hi-
vatali eldde haldla utdn t.i. mdrczius 31-én azomnal plisptkké
kinevezte, majus 20-dn a kizsinat a kinevezést helybenhagyta,
8t feleskette s az egyhdzi fétandcs egyik — papi — elntkévé
tette ; egyszersmind azonban a kolozskiori esperesi, theologiai
rendes tanari és a fétanoda igazgatdi — Rector — 4llomésok
kotelességeivel is megbizatott, mely tiszteket az egyhdzi rend-
szerbdl kifolydlag mindig a plispSk vitt, st eddig a kolozs-
véri fopapi hivatal is a piispokséghez volt kapesolva; de Agh
ezt nem kivanta vinni, kivéve, ha nagy sziikség prancsolnd,
ideiglenesen és sajat szabad elhatdrozisa folytdn.

A kolozsvari elsé papsdgnak tehdt a piispiki 4llastol el-
vélasztdsa e férfi kordra esik, s azéta maig igy van gyakor-
latban.

Ez id6tsl 1769. decz. 1b-kéig vitte a piispokséget, mely
napon **) a kirdlyné azon leiratot intézte a kir. fékormdny-
székhez : ,hogy miutdn ugy értesiilt, hogy az Erdély nagyfe-
jedelemségi unitdriusok maguknak Superintendenstket meg
szoktdk vilasztani s hivatalba is igtatjak, a nélkiil, hogy meg-
erdsitését kérnék vagy megnyerték volna; tegyen oly intézke-
dést, hogy azok anmak részére, a kit joviben megvdlasztnak,
mieldtt hivataldt wegkezdené, a felség megerSsitését kérjék és
nyerjék ki.“ Az egyhdz gondnokai jun. 30-an kitiintetdleg ir-
tak a piispok megerdsitése érdekében. ,Mint a kirdlyoknak —
igy szélnak abban — Istent8l adatott a hatalom,hogy a népe-

*) 204, 1724. £, k. sz,

1. 1728.
*¥) 1056, 1770, udv. 637. kir. £, k. sz.
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ket korményozzdk: szintugy az egyhdzak fejeinek is, a kiket
azok megerdsitni s a lelkek feletti szelid érkodéstket biztositni
szoktdk. E czélbél ajanljak ok tisztelends és nemes Sepsi-Szent-
kiralyi Agh Istvan plispokjitket, mint tudomdny, erkoles, ke-
resztényi kegyesség s helyes gondolkodds és cselekvésméd te-
kintetében feddhetlen s az egyhdz korminyzisira teljesen hi-
vatott férfit, kérve a felséget, mint minden egyhdzak legfébb
s legkegyesebb pétronusat, hogy ¢t superentendensi hivatald-
ban, melyet ¢k neki dtadtak, felséges tekintélyével 6t megers-
siteni s megerdsitettnek kijelenteni méltoztassék, hogy 6 a gond-
viselésére bizott nydjat, az egyhdz rendszabdsai szerint, Isten
irdnt kegyességben, a fejedelem irdnt hiiségben, felebaratai irdnt
szeretetben megérizni és kormdnyozni képes legyen.*

A felsdbb és legfelssbb polgdri hatésdgokndl semmi nyo-
ma nines, hogy a kért megerdsités megtortént volna. Ugy lat-
szik, a kormdiny intézkedése a jovit illette, miutdn Agh méar
régéta kizmegelégeddsre vitte hivataldt s a megerdsités folos-
legesnek, a megtdmadds indokolatlannak méltén latszhatott.

Az alkotmény teljes mell§zésével uralkodvén a kirdlyné:
Agh piispdk kényszeritve volt sok egyhdzi jogesorbitést eltiir-
ni és sok torvény- s intézményellenes felsdbb rendeletet végre-
hajtani. Més valldsuak megkeresztelése, egyhdzi biintetés el-
torlése, sét pardznasdg vagy feslett élet miatt ekklézsia ko-
vetés, harmadizi nésiilésre a dispensatio-jog elvétele s tobbily
kérdésben, melyekrél az egyhdzi canon eddig rendelkezett, a
hatésdgok azok értelmében itéltek vagy hatdroztak s a piispok
foganatositotta; most ellenben a felsgbb vildgi kormény més
eljdrdst paraocsolt. U és a fétandes engedelmeskedett, érette
tehdt egyiitt feleldsek.

Egyik legérzékenyebb uralkoddi parancsold intézkedés volt
az iddben a német nyelv kiteles tanitdsa, abbdl vizsgatétel és
az eredménynek kimutatdsban foljelentése. Fz elébb 1784. jul.
15-én, azutdn 1785. jan. 7. és octéb. 22. tétetett kozzé.*) A
piisptk és fétandcs nem vonakodott oly hosszason, mint az ev.
reform. egyhdz, melyet hiveinek nagy szdma s hatalmas féurai
nagyobb koczkisztatisra batorithattak. Ez ismételt ndgatast és
fenyegetést virt be; mig az wnitariusok ugy teljesitették, hogy

5898. 1785.

*)  BG15. 1874
' } f. k. sz.
11675,
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a plispék és Consistorium egyetértéleg az iskoldba mendknek
elébb az eddigi latin helyett a nemzeti magyar nyelv tanitd.
s4t rendelték el; ebbsl mentek &t a német osztalyba, hol ol-
vasni és irni tanultak meg, s mikor vizsgdztak, a latin osz-
talyba léptek eld.

Ily vizsga a kolozsvari f6tanoddban mindkét félévben volt,
a tordai kizép- és toroczkéi altanoddban egy évben csak egy-
szer. Jellemz8 az, hogy az 1785. mérez. 30-dn kelt piispoki
jelentéssel folterjesztett kimutatds szerint a kolozsvari fétano-
ddban, a német osztdlybél, mint németiil irni és olvasni tudd,
18 ifju boesittatott fel a latinba, az octob. 5-ki jelentés sze-
rint a toroczkéi altanoddban 13, a tordaiban 7, a kolozsvéri-
ban 19 ifju®), a mi vagy az ifjusig csekély létszdmaéra mutat,
vagy azt gyanittatja, hogy a németiil tanitds minden siirgetés
daczara is csak kis ardnyban ment eldre.

Ezen jelentés és kimutatds évrél-évre felkiildetett, mert
a kormény szigoruan kivetelte, s hogy Agh piisptk a fejedel-
mi és kormanyi kettds adramlattal «zembe nem 4llott, eszélye-
sen tette. Az 6 piispksége volt az unitdriusokra nézve az at-
téritések, templomelvétel és ujak nem épithetése, a kozhivata-
lokbdl kizards és vallisuknak nyilt iildozése gydszos korsza-
ka, midén szé nem arrél lehetett, hogy 8k a hatalommal el-
lenkezzenek, hanem galamb-szelidség s kigydi okossdg volt
sziikséges avagy csak annyinak élérésére is, hogy a vallds és
kovetsi az él6k sorabdl ki ne irtassanak ; a minthogy ez 1749-
ben a rémai katholikusok stdtus-gyiilésében nyilvénos tandcs-
kozds tirgyavd tétetett s irdnta hatdrozatis hozatott. Ez tor-
téneti tény, mit més alkalommal igazolni fogok.

Foszt6-Uzoni azon jellemzése tehdt, hogy Agh piispik
mést kimélé és megsérteni nem kivdnd természeténél fogva a
kozligyek folyamdban bajokat idézett elé s valldsfelekezete jo-
gait elég erélylyel védeni nem birta, az ifjusidg kozt pedig a
fegyelmet meglazulni engedte, bir mint egykorunak véleménye,
figyelembe vételt érdemel, de aligha dontének vehets. Utdbbi-
ra bdvebb felviligositdst az egyhdzi levéltir nyujthat, valldsa
jogainak hiv és bator védelmére a kizlevéltirak elegends ada-
tot szolgdltatnak. En itt azokbél nehdny fontosabbat ismer-
tetek.

*) A székely-keresaturi kozéptanoda még akkor nem létezett.
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Ismeretes az & II. Jézsef csdszarral, mint corregenssel,
Kolozsvaratt 1773-ban jun. 25. folytatott beszélgetése.*) A
piispok az unitdrius vallds hitezikkeit s mds valldsoktél kii-
Ionbtzéseit hévvel s erthatalylyal fejtegetvén: a fejedelem tré-
fdsan e szdkat intézé hozzd: ,Engem még sem térittek
meg.“ (Me tamen non convertetis.) ,Nem is akarunk
ilyesmit — felelé a piispik aldzattal —minthogy nem
is vagyunk rd képesek. Azonban engedje meg felséged
sHitczikkeinket* (Confessio) eredetiben bemutathatnunk,
s tekintse valddinak ezeket, nem a mit gyiil6ldink mieink gya-
ndnt terjesztenek.«

A fejedelem elfogadélag intett felé s & 4dtadd a Hit-
czikkek kinyvecskéjét. Ekkor ezen kérdést intézte hozzd:
»Liunitdriusok imddkoztok-e valaha érettem?®
Igen is — felelé a piispok — legkozelebbrél ma reggel is tet-
tiik s ezuténis orokké imadkozni fogunk. ,Er jen és segit-
sen imatok — jegyzé meg a fejedelem — a mennyit ér
és segithet.« ,Mi hissziitk — viszonzd a piispék — hogy
Isten 6 felsége meghallgatja.*

A piispok felhasznélva a jé alkalmat, a fejedelem kornye-
zetében levéknek szdmos Confessio-példinyt osztogatott ki
azon czélbél, hogy hivei valldsdnak hitelveivel a valddi kutfs
utdn ismerkedhessenek meg, s ne nvezzék ¢ket — mint rosz-
akardik teszik — Arianusoknak és Socinianusok-
nak, mely Sectdk tanai 6véiktdl igen lényeges pontokban kii-
lénbbznek ; sem Krisztustagaddk- és szombatosok-
nak, a kit embernek és Isten fidnak hisznek, rendes heti iin-
nepiil pedig méds keresztény hitfelekezetekkel egyiitt a vasar-
napot és nem a szombatot tartjak.

Ugyanakkor Nagy-Szebenben mulatdsa alatt jul. 16. vi-
lagi kiildottség is ment az. unitdriusok részérdl a fejedelem elé ;
eldadtik sérelmeiket, melyek legfdbbje az volt, hogy 8k a val-
ldsok egyenjogusdgat biztosité alkotmdny és tobb rendbeli ki-
ralyi biztositds ellenére a kdzhivatalokra f6l nem
vétetnek A fejedelom &tvette a kérelmet s répillantvan,
igy szola: ,JJrjdtok rovidebben® ... Megtették. Ekkor
fenhangon elolvasta ; azutdn egy asztalon jegyezgetett beldle;
végre feléjok fordulva, igy szélott: ,Titeket azért nem

%) Lasd Ker, Magvetd 1V, kot. 228—235. L Szerk. ' \
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tesznek hivatalba hogy nincsenek kozittetek
magnédsok és hogy kevesen vagytok* Egyik k-
ziilok felelé: ,Nincsenek felség! de van sok 6si
nemes nemzetséghbdl vald, kik koziil régen so-
kan voltak fejedelmi tandcsosok, itélémeste-
rek stb. s most is badr kevesen vagyunk, arra
képes embereink elegen vannak.“ Egy mésik kiil-
dott kozbeszdlélag mondd: ,Nemesak a sarkalatos or-
szdgos, de a megyei f6- és kézép-hivatalokra
sem bocsdtnak felség!amindk: a fdbirdi, alis-
paniés féjegyzdi tiszt.® ,Pedigvalldstok szint-
oly bevett és térvényes, mint a tobbi, nemde?*
jegyzé meg a fejenelem. ,Ugy van, felséges Ur 1 felelé a har-
madik . .. Ekkor a fejedelem kevéssel hiétrdbb lépett, a mi a
kihallgatds bevégeztét jelentette s a terjedelmesen kidolgozott
sérelemiratot is magdhoz kérvén, megigérte: ,hogy tigyo-
ket a kirdlyné elé terjeszti, s a mit érettdk
tehet, megteszi®

De ez csak igéret maradt. A kirdlyné szive sokkal in-
kabb el volt idegenitve az unitdriusoktdl, épen alatta azoknak
a 1. kath. egyhdz kebelébe visszatéritésére vagy valldsuk ki-
irtdsdra sokkal mélyebbre haté s inkdbb nyilvanossigra jutott
korményi és fejedelmi intézkedések voltak téve, hogysem a ro-
konszenvet mutaté ifju uralkodé abban viltozdst tehetett vol-
na. Késtbb trénraléptekor azonban — mint ldtni fogjuk — sza-
vat teljesitette.

Agh piisptk mésik torténelmi fontossdgu ténye az unité-
riusok alapitvdnyainak hiteles megallapitdga s a korabeli ok-
tatasi viszonyok jellemz§ ismertetése. e
7 UK kirdlyhét rokosodési és ugynevezett h ét éves hiboe
ruja folytonos pénzforrdsok kutatdsira kényszeritette. E czél-
ra hozta be a nemesség bebizonyitdsi torvényszéket — Pro-
ductionale Forum, a fiskalis jék birtokosainak rendszer-
ré valt zaklatisdt s perlését, a hdrom addfizetd jobbagygyal
vagy zsellérrel nem biré nemesek add ald vondsat, az uj adé-
rendszert, ezért tordlte el a jezsuita-rendet sth. E pénzszerzési
médok s forrdsok egyike volt a kiilonbozd valldsfelekezetek
kegyes alapitvinyainak a féhatésdgok utjin szdmbavétele, t§-
kéiknek 4, legfeljebb 5 szdztéli kamat mellett az &llami pénz-
tdrakba bevondsa, mit 1756-t61 kezdve husz éven 4t ismét és
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ismét megujitott, a szerint, a mint az d&llami pénztdr meg-
tiriilt.

Nevezetes, a mit Agh piispok 1764. jan. 7. e targyban a
kir. fékormanyszékhez irt. *) ,Megkiildetvén hozzd — ugy mond
6 felsége és a kir. fokormanyszék azon tuddsité rendelete :vaj-
jon a kiknek alapitvdnyi pénztk van, hajlandék-e 4, legfeljebb
5 sz4dztdli kamat mellett a kir. kincstdrba beadni? & megkér-
dezte az illetdket, a kik ugy nyilatkoztak, hogy miutdn mar
4t van irva a kir. f6korményszékhez azon téke, mely a ko-
lozsvéri magyar és lengyel unitrius szegények részére alapit-
tatott és a mely Apaffi Mihdly fejedelem haldla utdn & felsége
kinestardra szallott, a minek kamata kiilonben is az 6 megkér-
deztetésok nélkiil 5 szdzalékra szédllittatott le, s maig igy fizet-
tetik, kivéve, hogy egyszer és mdskor, mint példdul a mult
1763-ik évben a harcz duldsa miatt a t8kébsl 20 szdztdli le-
vonatott: e tekintetbél az évi kamat fizetését tovabbra is a
felség kegyelmes akaratdra bizzdk.* A kir. fékorminyszék fel-
terjesatette az udvarhoz, hol tuddsul vétetett.

A jezsuita-rend eltérlése s az &dllamkinestdrnak ez uton
tetemes vagyonhoz jutdsa ujabban felébresztette a kirdlynénak
az egyhdzak kegyes alapitvinyal kinyomozdsa irdnti uralko-
déi gondoskodédsat. Az egész orszdgban rendelet jart koril az
Osszeirds irdnt, a mi 1773. elején Agh piisptkhoz is eljutott.
O jelentdsét jan. 22-én megtette s hivatali eléde ugyan e targy-
ban és e czélbél 1756-ban jun. 5-én kelt legfelssbb rendeletre ki-
dolgozott kimutatdsos jelentését is mellékelte. Ez azonban a
kir. fékormanyszéki posta hibdja miatt eltévedvén: a kir. f5-
korményszék azon évi decz. 18-4n siirgeté rendeletet bocsitott
hozz4 és az Egyhdzi Tandeshoz — Consistorium — *¥) mint
szintén a megyék Continua T4bldihoz is az irdnt, hogy a ha-
tésdguk alatt s illetdleg teriiletoken levd iskoldk és ekklézsidk
kegyes alapitvinyait a kozlott kimutatdsi minta szerint Osz-
szeiratvan: a kir. fékormdnyszékhez terjeszszék fel, mely a
felséghez fogja juttatni. A piispsk decz. 24-én kapta a rende-
letet s 31-én mér megtette e mésodik jelentését, melyben eld-
advdn a dolog mibendlldsdt: mind sajat elsd elveszett jelen-
tését, mind a Szentébrahimi-féle kimutatdsos jelentést hiteles
mésolatban ujbél folterjesztette.

T ) 383. 1764. k. fk. sz.

*%) 9507. 1773, k. fk, 2.
5473, 1774.
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E két hivatalos irat a legbecsesebb unitarius torténelmi
adat, melyet valaha lattam ; mindkettd sajat kora viszonyai-
nak hii tiikre, melyek koziil a Szentabrahdmié az 1716. és 1718.
évi templomelfoglaldsi nagy szerencsétlenségnek s az unitdriu-
sok fejedelmi és magdn alapitvinyai, szerzeményei, Gsszes egy-
hazi vagyonuk elvesztének egy piisptki méltésdgot viselt, nagy
tekintélyben 4116 férfitél, mint szemtanutél valé hiteles leird.
sat, utébbi az unitdriusok alapitvinyainak Agh piispok kora-
beli dllapotdt s a tandrok és tanulék részvétet ébreszts sorsa
és élete hii rajzat é4llitja elénk. Mindketts érdemes arra, hogy
Osszevontan ismertessem.

»A mennyire az id6 viszontagsigai dltal elzillott és el-
veszett iratok sziike miatt lehetséges volt — ugymond a nagy-
emlékii pospok — megteszi az irdnti jelentését: mind kegyes
alapitvanyok vamnak az ¢ plisptki hatésdga alatt? s mire for-
dittattak és fordittatnak jovedelmei?

Csaknem minden unitdrius ekklézsidnak vannak pénzen
vett vagy végrendeletileg kapott alapitvanyi szdntéfoldecskéi,
miket a templomok, papi lakok és telkek fentartdsa végett a
hallgaték és belsd emberek mivelnek meg, a kik tobbnyire sajat
keztk munkéja utdn s hallgatéiktél kapott papi bérskbsl éldegel-
nek; vannak tovdbbd mindeniknek a keresztséghez és uri szentva-
csora kiszolgdltatdsdhoz vald szent késziilékei és ingdsagal. Egyéb
kegyes alapitvdnyaikat az id8k mostoha viszonyai kizdtt tbb-
nyire elvesztették s csak kevés ekklézsia és pap birja egész-
ben vagy részben, a mi elédeinek alapittatott volt.

A Kolozs mezdvirosi eklézsia unitdrius papja fizeté-
siil 800 k6 s6t birt s minden termények negyedét, Béathory
Zsigmond erdélyi vajda 1589. jun. 1. Gytla-Fejérvaratt kelt
adoménylevelénél fogva, mit Bédthori Gébor fejedelem 1611.
Brandenburgi Kata fejedelewasszony 1620. 4pr. 8-d4n megerssi-
tett. E javalom elébb 300 kére szdllott le, késébb 1698, egé-
szen megsziint ; a_dézmanegyedet 1732-ben Szendrei Jénos, az
Apaffi-téle fiscalis jok-igazgatdja a Leopold-hitlevél 2-ik pont-
jat nem ismerve vagy feledve, elvette.

A kolozsvari iskola szegény és drva novendékeinek
15b7-ben Izabella Gzvegy kirdlyné a varosi dézma negyedét
adoményozta, emléke elébb a véros udvarhdza faldban, utébb
a piaczi templom déli kskeritése kapuja folott 4allott nagy
négyszogi kore ily jellemzo szavakkal bevésve: ,Ez iskola
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kirdlyiajandékavagyokannak ésa szegények-
nek 6roksége. A kihasznait és jovedelmétmaés
czélra forditja,legyen kitoré6lve az é16kkony-
vébsl és emberek emlékezetébdl Az Ur 1557-ik
esztendejében* Ez adominyt kés6bb az unitdrinsok ré-
szére megerdsitették II. Jdnos (Zsigmond) valasztott kirily,
Bathori Istvdn és Kristéf, Bethlen Gébor erdélyi fejedelmek,
I. Lipét 1691-ki hitlevele 2. 3. §-aiban, 1793-ban dpr. 9-ki kir.
leiratdban s az 1693. méjus 14-én kelt Alvinci-féle hatdrozatok-
ban. Vette is e jovedelmet az unitériusok iskoldja 1716. marez.
30-ig megszakadds nélkiil, mely szerencsétlen napon a piaczi
templom elvétetvén: ezen dézma is vitattatni kezdett s bar az
sem a templomé, sem a kolozsvari unitérins ekklézsidé nem volt,
de a szegényeké s a Kolozsvaratt tanuld egész erdélyi unité-
rius ifjusdgé, mégis 1718-ban a kolozsvari r. katholikus ekklé-
zsia részére vétetett el — 4llitélag — a templomi régi folsze-
relések karpdtlisa végett. v .

Kolozsvér hajdan a hadak utjédban levén: életét és sza-
badsédgait gyakran pénzzel s més javakkal kellett megvéaltania.
A XVII-ik szédzad elején egyik torok févezér basa elfoglalvan
s Orséggel rakvin meg azt: minthogy az egész véros unitdrius
volt, azok minden aranyat, eziistjét kicsikarta, minden josza-
gaikbdl annyira kiforgatta, hogy a varosnak 1635-ig majdnem
semmi nevezetesb jovedelme nem volt. Ezutdn azonban az er-
délyi magndsok és nemesek, s6t kiilorszagbeli atyjokfiai is te-
temes kegyes alapitvanyt tettek, melyek 1693-t6l kezdve 1716-ig
otvenezer forintot meghaladtak — igy hagyta ezt emlékezetben
az akkor élt Almdsi Mihdly unitirius piispok. A kolozsvéri
unitdrius ekklézsidnak unitdriusok kegyes adomdnya, zillog,
adds-vevés és végrendelet utjdn szerzett ezen Usszes javai, azon
hozzévetileges kovetelés czimén, hogy a templom belsd felsze-
relési vagyona azon idSben, midén az unitériusok kezére lke-
riilt, azoknak 1716-ban taldlt vagyondval egyenlé értékii, t-
lik elvétettek s a r. katholikusoknak adattak at.

E javak voltak: Kolozsmegye Apahida nevil falujiban
levd birtokrészek, 1500 tallér értékben, thordamegyei Alsé- és
Felss-Fiille s Asszonyfalva 3321 for. Belsd-Szolnokmegyében
levé Véczke, Kabalapataka, Tormapataka, Gyurkapataka nevil
birtokok 10,309 forint értékben ; tovabba Kolozsmegyében levd
Koérod nevii birtok kivaltdséra felvett volt sz ekklézsia kolestn
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1000 frtot; ez is elvétetett s az unitdriusok mégis a tdke és
1718-t6] vald kamatok megfizetésére ndgattattak., Atadatott
Kolozsvaratt 4200 frira becsiilt hérom épiilet, elvétetett az
alapjatdl tetejéig a XVII-ik szdzad végefelé mintegy 12,000
forinttal polgari telkeken, csak az unitdriusok &ltal épitett is-
koldjuk, mely telkeket az eklézsia I. Lip6t és Erdélyorszig
beleegyezésével az Svarban volt s 1693. octob. 10-én a r. ka-
tholikusoknak &4tadott iskoldjok helyett iskolahelyiil 6300 fo-
rinton vettek. Megkaptdk a templom keriiletében levs s az uni-
tariusoktdl épitett kereskedd boltocskdkat s a szintén altaluk
épitett kisebb templomot. Elvétetett nyomddjuk, melyet mint-
egy 4470 forinton vettek, valamint mds sok javaik is.

Ezekhez jarult a Luclavicei, de a brandenburgi 8rgrof-
ségban Grizldn és Delezigh-Hammeren laké Stasitzki Akos,
Lengyelorszdgban a bochnai sébdnyak féntke — Praefectus —
altal, a kolozsviri magyar és Lengyelorszdghdl szdmiizott len-
gyel unitdrinsoknak két egyenld részben felosztanddlag hagyo-
manyozott 10,000 tallér kegyes adomdnya; a ki azonban ha-
l4la miatt csak 3000-et fizethetett ki, a mit unokija Stasitzki
Jénos 1711-ben augustus utolsé napjén erdélyi udvari kancel-
lariai tandcsos és Registrator Simon Mihédly kezébe kiildott,
mely pénz, mivel kiilénbozé nemii és értékii volt, elviltatvin,
4000 r. forintra apadt le s az akkor ott tartozkodé Apaffi Mi-
haly fejedelemnek adatott koleson, a mely Osszeg, minthogy a
fejedelem haldla utdn a fiskusra szallott birtokrészekbe jutott,
felerésze VI. Kéroly csiszdr &ltal 1728-ban a kolozsvéri ma-
gyar és lengyel unitdrius eklézsidknak kifizettetett s azutén
tobbeknek koleson adatott ki. A fizetetlen maradt masik 2000
frt utdn a kamara 5 sziztéli kamatot fizetett, a mi a kegyes
adomdnyozd rendelkezése szerint az ifjak oktatdsira rendelt
papoknak s az élelmtket megkeresni nem tudé 4rvdknak és
ozvegyeknek szokott kiadatni. Minthogy pedig a fiskusra szdl-
lott Apaffi-birtokokon a magyar unitdrins ekklézsidnak csak
ezer forintja maradt, annak is fele 1730. mércz. 20-4n azon
hitelezd birtokdba ment 4t, a kinek az eklézsia a fennebb em-
litett s a rém. katholikusoknak dtengedett nyomddért tartozott
és sem a t6két, sem kamatdt fizetni nem tudta.

A dézmakbdl és dézmanegyedekbdl a papsidgokat illetd
jovedelmeket a foldesurak a torvények ellenére a kizelebbi

évekhen annyira dztattdk, hogy azokbdl alig maradt meg
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valami; igy Kiikiillémegyében Déézsfalvdn az erdélyi fe-
jedelmek adomédnyabdl és torvénynél fogva a dézmanegyed az
unitdrius papot illette, de a nemesség elszaporoddsa miatt a
paraszt telkek annyira megnemesittettek, hogy a dézmanegyed
buza alig tett évenként 12—13 kalongydt; a bor és egyéh
dézmanegyed részint visszaélds, részint az emberek engedetlen-
sége kbvetkeztében egészen megsziint; Addmoson és Dom-
bén a dézmanegyed emlékezetet meghaladd idé dta az unita-
rius papsignak jart, de a birtokos wurak 4ltal 1749-ben elvé-
tetvén: egyéb czélra fordittatott; Dicsé-Szent-Marton-ban
csak a Balogh-nemzetsdg fizeti az unitdrius papnak, a tGbbiek
més czélokra forditottdk. Sdrdon még a pap birtokdban van;
Bethlen-Szent-Mikldéson 1738-ban azon iiriigy alatt vet-
ték vissza a foldes urak, hogy Oseik csak jotetszéstkig ado-
manyoztdk volt; Széplakon a Petrityevith Horvit-nemzet-
ség %,-det az unitdrius, ?/,-det a reformdtus papnak fizet;
Szdkefalvin a Sirosi-nemzetség barming valldsu orokosei-
nek végrendeletileg meghagyta, hogy a dézmat az unitdrius
papnak fizessék; de 1744-ben a kormdnyzs, gr. Haller Janos
elvevén a templomot, az unitirius pap azéta a dézmdt is el-
vesztette; Fejérvirmegyében Hévizen 100 év el6tt a dézma
az unitdrins papé volt, de azutdn elvesztette; Urm6son még
az unitdrius pap veszi; P4dloson is vette, de e szdzban a
birtokosok megtagadtdk; Abrudbdnydn a bor és egyéb
korcsmadrldsi jovedelem részint a polgdrok kozotti szerzodésnél
s annak Bathori Zsigmond fejedelem dltal megerdsitésénél, ré-
szint annalfogva, hogy a virosi kozonség ezt bizonyos sziiksé-
gében elzdllogositotta: az unitdriusok 1648-ban visszavaltottédk
s azt II. Rékéezy Gyobrgy 1651-ben, Apaffi Mihdly fejedelem
1665-ben megerssitette, az unitdrius papé volt; most azonban
abban a r. kathol. és reformdtus pap is osztozik; Thordavér-
megyében Thoroczkdn és T.-Szentgydrgydn a legré-
gibbb id8k éta a negyedet unitdrius pap vette, de 1753-ban b.
Thoroczkai Istvin megtagadvin: a maga részére vette vissza,
holott csak $/,-dért fizettetett fiskusi arenda.

.Ezekbél kitiinik — igy végzédik a jelentés — mind ala-
pitvanyai voltak az unitdriusoknak ? azok hovad lettek? S a
mik még megvannak, jovedelmtk hovd fordittatik ?¢ Aldirva ;
Szent-Abrah4mi Mih4ly, az unitérius valldsu egyhdzalk
Superintendense.“
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A misik Agh piispk emlitett e targyu jelentése. ,Mi-
dén — igy ir annak sordn — alapitvinyaik irant nyomozédott,
megtaldlta hivatali eléde Szent-Abrahdmi Mihdly hasonld tu-
ddsitdsat, mely a kir. fékormdnyszék levéltardban kétségkiviil
megvan ; mindazdltal, hogy a felsdség, tartalmérél, annak ki-
keresése gondjai nélkill meggydzbdhessék, azon megjegyzéssel
mellékeli, hogy azdta kolozsvari ekklézsidjok alapitvényai nem
gyarapodtak ; kéri tehdt azt a téle kivdnt s a dolog valddi 4l-
ldsdval egyezd kimutatds gyandnt vétetni, egyszersmind mel-
lékeli a Stasitzki-alapitvinyrél kelt médositott alapitvanyle-
velet és Apaffi-féle ujabb kotelezvényt hiteles mésolatban, mely-
b6l kitiinik, hogy azon alapitvidny most csak 2000 rénens fo-
rintot tesz s érette az erdélyi kamarai pénztarbél — hova IIL.
Karoly kirdly rendeletébsl tétetett be — nem 5, de 4 szdztoly
kamat jar, a mi 80 forintot tesz s az ekklézsia gondnokainak és
ezek altal a végrendelet szerint az ifjusdgot oktaté papoknak,
drvdknak és élelmtket megkeresni nem tuddé 6zvegyeknek osz-
tatik ki. Minthogy pedig ez nem elég, a tovabbi sziikséget a
kolozsvéri ekklézsia hiveinek évenként a terméshez képesti meny-
nyiségii kegyes adomanyabdl fedezik.

A kolozsvari fiskola vagy Collegium tandrai és tanulé ifju-
siga tartdsat illetéleg a piispdk jelenti, hogy miutén a fennebbiek-
ben eldadott kirdlyi alapitvényaikat e szdzad elején ar. kathol.
atyafiak elvétették, ezek szdmdéra azéta alapitvdnyok nem tor-
téntek ; hanem mind a tandrok, mind a tanuld ifjusdg a kegyes
lelkek alamizsndjabodl éldegelnek, ugy, hogy a tandrok magén
gazdasag folytatds 4altal, az ifjusdg tavasz kezdetétsl egész
télig mezei munkdval segit magédn, szerzi meg Onfentartdsiesz-
kézeit és ruhdzatidt s igy tanul. Van ugyan az iskoldnak két
slitéhdza, a mit némely jéltevsk kenyérsiités végett ajindékoz-
tak, illetéleg ujra épitettek, de ezek évi jovedelme kozépszd-
mitdssal alig halad meg szaz forintot. Azagg-hdzrél megjegyez-
te, hogy abban eddig az unitdrins elaggottak és nyomorék be-
tegek a r. katholikusokkal és ev. reformdtusokkal egyenjogulag
s egyenld szdmban szoktak felvétetni; de ujabban — a mint a
hir sz6l — a felség elrendelte, hogy a kik most benn vannak,
maradjanak ugyan tovébb is ott; de jovére az unitédriusok ne
vétessenek fel, hanem helydk r. katholikusokkal toltessék be.

Ezen kegyes alapitvinyokan kiviil — igy végzédik a je-
lentés — az erdélyi unitdrius ekklézsidknak is vannak 10, 20,
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30, 40, 50 forint értékii kisebb-nagyobb alapitvinyaik, a mik
a hivek 4ltal szintéfoldben, kaszdldban, pénzben stb. tétettek;
de a melyek nagyobbdra kevéssé vagy éppen sehogy sem levén
biztositva: alapitvdnyoknak alig nevezhetdk. Ha azonban a
felsdbbség kivdnja, jelentését ezekril is meg fogja tenni.* *)

*) 1994. 1774. kir. fékorm. sz4m. Hogy az olvasé ezek alapossigirdl
meggy6z6djék, az unitiriusok irdnt, az & tiszteletet érdem!d szegénységok da-
czara, vallisukhoz oly hiven ragaszkodisaért s példis keresztényi tirelmeért
szivében némi rokonszenv ¢bredjen, ide igtatok nehdny adatot arrdl, hogy
ugyan ez iddben, t. i. 1778-ban, a kolozsviri r. kath. tan- és nevel6intézetek-
nek miné alapitvanyai és javalmai voltak:

I. A Seminariumnalk;készpénze . . . 1788 frt 58Y, kr.
Biztositott tokéje . . . . . 13000 , —
Kamathétralék . . . . . 446 , 20
Tokegyarapodﬁs, fundus’ mstructus . . . 10786 , 8 ,
Ezek hatralék kamata . 276 , 40Y, ,
Terményekben: a esiirben pmczében, gabon{isban az if-

jak elelmezésére . . 5961 , 8

] 32259 frt. 10  kr.
Ezeken kiviil még bizonyos tokén nem alapulé mintegy 3369 frt 48 kr. bevarands.

I A Cenvictusnak készpénze . . . 8289 frt 10 kr.
Biztositott tokéje . . . . . 34333 , 20
Ebbol kamathéatralék . . . . 750 , 14, ,
Tékegyarapodas, flmdus mstructus . . . 11889 , —
Ezek kamathatraléka . . . . 276 , 26Y, ,
Kisebb tartozasckban . . . . 183 ,, ¢ "
Klethosszig kikstott tartozasokban . . . 1451 , 22
Kétes tartozisok . . 200 , 27
Terményekben: a csiirben pmczében, gaboné.sban, in-

gatlanokban . . . . . 9211 , 37

61090 frt 3%, kr,
Ezeken kiviil még bizonyos t6kén nem alapulé mintegy 8062 frt 21 kr.
III. A megsziintetett Jezsuita-szerzet kolozsvéari Collegiumé
ban készp’nzben talaltatott:

1. Souverain d’or 28'/, drb. 297 frt 40 kr. r. f. kr.
Kormoczi arany 26 » 111 , 48
Kozonséges ,, 91 388 , 16 , = 797 frt. 44 kr.
2. Nagyobb pénznem Moneta) — — 157 —
3. Huszas — — 400 —
4 — — — 500 -
5 —_ - — 900 _
6. ., — — — 40 —_
7. - — — 14 —_
8 Marlés 500 drb. — — 708 20 kr.
» 400 , — @ — 566 40 ,
10 279 , — — 345 15 ,
11. Petsk (hetes) 567 — — 330 44
12, Eziist garasos 623 — — 155 45
13. Réz garagos — — — 47 36 ,
14, Kalonbféle pénzek — — 232 —

5245 frt. 5 kr.
Meg kell jegyeznem egyfeldl azt, hogy ezek kdzt sok az uj alapitviny.
Baré Apor Péter példdul killonbozé czélokra 25,000 frt. alapitvinyt tett s ma-
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E nyomoés folfejtés mellett is a kirdlyné és kormanya az
alapitvanyok iigyével Agh plispokdt még ezutdn is hosszasan
foglalkoztatta ; de eredménye az lett, hogy az unitariusoknak
alapitvdnyaik voltak, de tobbnyire elenyésztek.

e Harmadik tirténelmi nevezetességii ténye Agh piispoknek
az unitdriusok sérelmeinek a csdsziri trén elé juttatdsa és meg-
orvosoltatdsa. Bz a mily fontos, oly nehéz és kitarté kiizdelem
dics6séges sikere volt.

Legelsoben 1781. sept. 6-4n folyamodtak az unitériusok a
kir. fékormanyszékhez, szabadségot kérve sérelmeiknek irdsban
az udvarhoz terjeszthetésére. 11-én mér megkaptdk a vélasst,
mely rideg szigorral igy hangzott: ,A kérelemlevél folter-
jesztése meg nem engedtethetik.© Azutdn 1782. jul. 31. Bécs-
ben mulaté két unitérius tanulé: Pdkei Jézsef és Mérkus Ger-
gely, Hoffmann bécsi udvari iigyvéd altal az Erdély-Nagyfe-
jedelemségben él§ osszes unitariusok nevében, a kik magukat
az erdélyi alaptbrvények szerint a rém. kathol. és ev. refor-
métus vallds hiveivel egyenjoguaknak tartjik, engedelemért fo-
lyamodtak a felséghez, mint az orszdg kegyelmes atyjihoz, sé-
relmeiknek orvoslds végett a trén elé terjeszthetésére. A fel-
ség aug. 23. kelt. udv. kanczell. rendeletben a kir. f8kormany-
széknek meghagyatni parancsolta: nyomozza ki, kiktsl voltak
azon ifjak felhatalmazva, a kik a nevezett iigyvédnek a szd-
ban levd kérelemlevél fogalmazvénydt atadték? hallgassa ki
tovabbd az unitdriusok illet§ fehatésdgdt az irdnt: adatott-e

sok is tobbet-kevesebbet, masfel8l azt, hogy a kolozsviri r. kathol. ekklézsia
vagyonardl itt nincs emlékezés ; a mi 8—10,000 forintot jovedelmezett.

A reforméitus és Aagostai hitvallisuak is nagy alapitvinyokat és va-
gyont mutatvin ki: a kirdlyné és korménya kétkedni latszott az unitirinsok
vagyontalansfigin s a pispokoket folytonosan ujabb Kimutatisok folterjeszté-
seért szorongatta. Kifejtette szegénységok okat Agh piispok az 6 kiméletes mo-
dordban, de egyenesen, midén 1774. nov. 22-én tdrgyalt jelentésében irta :
»hogy a mi alapitvinyt mér eddig t8bb izben bejelentett, \gjagye a kir. fékor-
minyszék és & felsége kegyelmesen, s ne hibiztassa Gt, hogy nincs tobb. Ha
azzal lehetne dicsekedniok — ugymond — a mi volt, akkor az & Collegiumok
é3 eklézsidjok is elBsorolhatnd felséges fejedelmek, nagylelki erdélyi féurak,
86t idegen orszégbeli anitirius jéltevik kegyes alapitvanyait is; de minthogy
»de praesenti gaudet ecclesia®, azokat, a miket mir elvesztettek, nem
sorolhatvin elé: meg kell maradniokk a meglevd csekély mellett. Egyébirant,
ha a kir. fékorményszék jél megfontolja a dolgot, észre fogja venni, hogy ne-
kik épen -azért nincs, nem is lehet sok és nagy alapitvinyuk, mert a tesivér
Litfelokezetekuek van. Parinm par est ratio.

e
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nekik ok és mi 4ltal az érintett panaszra? s annak nyilatko-
zatit véleménye kiséretében terjeszsze fel. A kir. fokormany-
szék sept. 8-ki rendeletében 15 napot tiizott ki erre az unité-
riusok Egyhézi Tandcsdnak ; de a folterjesztés megkésvén : de-
cember 18-4n-dzon nyomozis végbevitetése és filterjesztése uj-
bél megsiirgettetett. De a tovabbi tirgyalds azt mutatja, hogy
ekizben az méir megtortént volt; mert a kir. fékormdnyszék
az Egyhdzi Tandcs erre tett mésodik jelentését egyszertien tu-
domésul vette. 1782-ik évi decemb. 7-én kelt a piispok és koz-
f6jegyz6 aldirasa alatt az erdélyi Gsszes unitdriusok nevében azon
felirat, mely mellett egyhdzi és vilagi sorsu atyjokfiainak nyi-
latkozatat és sérelmét az id¢k viszontagsdgai kiozott fen mara.
dott bizonyitékaikkal egyiitt kinnyek kozott eldterjesztik, kér-
ve a kir. fokorményszék atyai kegyes partfogdsit, hogy leg-
igazabb s legaldzatosabb kionyorgéstket, a kiralyi elhatdrozis
értelmében, résztvevy kisérdiratukkal, orvoslds végett mihama-
rabb a kirdlyi kegyelem szine elébe juttatni méltéztassék.

A piispoki és kozfjegyzoi nyilatkozat, illet8leg sérelmi pa-
naszirat nincs meg az iratok kozott; de a kir. fokorményszék
a felséghez tett eldterjesztésében egyenként elbsorolja s min.
denikre véleményt mond, végiil az orvosldsra nézve javaslato-
kat tesz; késébb a fejedelem, ezt véve alapul, szintén ponton-
ként tette meg kirdlyi elhatdrozdsat. E két hivatalos irat egy-
bevetésébdl nagyjaban kivehetdk a panasz tdrgyai és mivolta,
azért ezeket ismertetni sziikségesnek vélem.

A korméanyi folterjesztés pontjai ezek:

»A Bécsben volt két unitérius ifjunak — ugy nyilatkozott
a plispok és kozfljegyzs — maguk az unitdriusok adtdk a felha-
talmazdst. Sérelmeiket hosszason adtdk elé, mind egyhdzi, mind
vilagi tigyeik es bajaik tekinteteben a mik a kove’ckez() hét

Javalmakkal egyutt akdr L1r¢1y1 adomanylevélnel fogva birtak,
akar sajit pénziken szerezték, még 1716-ban minden karpdtlés
nélkiil a r. katholikusoknak adatott at, és ismételt lkérésokre
is sém vissza nem adatott, sem nem karpotoltatott -2 a ko-
lozsvéri unitdrius pa po ok, ekklezs1a és iskola s az egyhdzi sze-
mélyek u. m. posta és egyhazﬁ dézmafizetésre szorittatnak s
azt az elsdk a kolozsvari r. katholikus plebanusnak, utébbiak

8 I. kath. é3 ev. reformatus ekklézsidnak dézmét fizetni kény-
6
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szerittetnek ; 3. a kolozsvéri agg-szegények hdzdbil kizdratnak ;
4. papi javadalmaik némely ekklézsidkban kérpétlis nélkil las-
sanként annyira elfoglaltattak, hogy a papok nem élhetnek;

6. a thordai iskola erdowa a mit ezelétt a reformatu-
sokkal egyiitt birtak, a r. kathol. tanité részére foglaltatott
le; 6. a népszémlélésok és tanitdsiigyben intézkedés alkalmai-
val s més hasonlé esetekben valé bizottsdgok kinevezésekor
az unitdriusokat semr ki nem hallgatjdk, sem be nem vélaszt-
jék; 7. a kirdlyné 4ltal tett alapitvinyokbl - umtanus tanulé
ifjak nem részesittetnek. Végre: viligi hivatalokra sem ki nem
jeloltetnek, sem fol nem vétetnek. o

T TTATKir. fékorményszék ezen sérelmeket a mésolatilag be-
mutatott bizonyitékokkal s a kir. fékorményszéki levéltdrban
levé adatokkal Gsszevetvén: az l-re nézve egyebet nem talalt,
mint azt, hogy boldogult 1. Lipét csdszdr 1693. apr. 9-én a
a reformatusok kolozsviri templomdt s az unitériusok Colle-
giumit — a mit maguk a KK. és RR. megigértek volt — ar.
katholikusoknak 4&tadatni parancsolta; de az erre kivetkezdleg
azon évi mijus 14-én kiadott legmagasb elhatérozds kovetkez-
tében a reformdtusoké helyett kegyelmesen az unitariusok tem-
ploma kiiiritését rendelte el, azon meghagydssal, hogy azért
nekik 5000 r. forint fizettessék, A kir. fokorményszéknek 1716.
aug. b-én az unitdriusok templomdhoz vald tartozandésagok 4t-
vételére kirendelt biztosok egyikéhez, Werder Gydrgyhoz in-
tézett meghagydsbdl kitiinik, hogy ezen bizottsig katonai, ka-
marai és tartomdnyi tagokbdl, Steinville akkori erdélyi féhad-
vezér eléterjesztésére, az akkor uralkod6 felség idejében, ren-
deltetett ki a végre, hogy az a r. katholikusok és nnitériusok
kozott a templom tartozanddésdgai irdnt fenforgd egyenetlen-
ségnek jarjon végére, beadott bizonyitékaikat vegye magihoz,
vizsgélja meg s az emlitett féhadi vezérnek tegyen réla jelen-
tést. E tirgyban a kir. fSkormanyszéki levéltdrban semmimés
adat nem taldltatvdn: tovdbb menni nem lehetett. Minthogy
pedig ezekbdl nem tiint ki, hogy az unitdriusoknak a megigért
BO0O forint Gsszeg valdban kifizettetett-e: a kir. kincstar fel-
szdlitotta, jirna végére az ottani levéltdri adatokbél e dolog-
nak, s az eredményrsl a kir. fékormanyszéket értesitse ; egyéb,
e pontban elsfordulé dolgoknak, mint régi és elenyészetteknek
folelevenitését nem vélte helyesnek. A 2-ikra nézve felhivta az
erdélyi r. kathol. és kolozsvari ev. reform. ekklézsia gondnokait,

-
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hogy amnak tdrgydban tegyenek tudédsité jelentést, mit a f3-
korminyszék a felség elébe terjeszthessen. A 3-ikra akkor, mi-
dén a r. katholikus és reformédtus vallds kovetsi kozott fenn-
forgé s most épen a kir. t6kormédnyszék eldtt 4116 iigy el fog
hatdroztatni, figyelemmel lesz. A 4-ik sérelmi tédrgyban &tald-
nossagok helyett concret esetek felhozdsira utasitotta az uni-
tariusok Fétandesdt. Az 5-ikre nézve meghagyta a thordai Ta-
ndcsnak, hogy tegyen felviligositd jelentést. A 6-ikra nézve,
minthogy eddigelé a felsdbb elhatdrozdsok &ltal is szentesitett
gyakorlat az volt, hogy a templomoknak valamely vallasfele-
kezet részére ataddsa iigyeiben csak r. kathotikus, reformétus
vagy #gostai hitvalldsu egyének alkalmaztassanak: a kir. fel-
ség kegyelmes elhatdrozdsatél fiigg, hogy jovsben az § valld.
sukat illetd iigyekben az unitériusokra is_tekintet legyen. A
7-iket a mi illeti: 8 felségének, a cs.felség kegyes emlékii sziie
16jének, mint alapiténak, szabad tetszésétol fiiggitt, alapitvanyst
akarata szerint szabdlyozni ; itt tehdt a kir. fékorminyszék né.
zete szerint sérelemnek helye nincs.

A mi az utolsé (8) sérelmi pontot illeti, hogy a hazai tér-
vények és legfelsébb rendeletek ellenére polgari hivatalokra
sem ki nem jeloltetnek, sem el6 nem léptettetnek: a kir. f4-
korményszék az iratok megtekintése utdn ugy taldlta, hogy a
felség boldog emlékii nagyatyjanak, I. Lipdtnak idejében kelt
ugynevezett Alvintzi-féle Resolutiok 6-ik pontjiban ki
van kitve, hogy ha az unitdriusok koziil valamely hivatalra
alkalmas egyének nem lesznek, az katholikusokkal ésreformd-
tusokkal tbltessék be; a mibol kivetkezett, hogy ily egyének
hianyaban, az 6ket illet§ hivatalokra a tobbi valldsokon levék
koziil jeloltettek ki és erdsittettek meg a sziikséges egyének;
hogy pedig idé teltével a felssbb hivatalokra — a mint mond-
jaik — nem jelltettek ki, ez a legfelssbb elhatarozisok és a
Continua Tabldk utasitdsai értelmében tortént; de minthogy
eddig kozhivatalokat nem viseltek, felsébbek elnyerhetése vé-
gett kisebbeknek elnyerésén kell kezdenick, s ha jovében ma-
gukat kozhivatalok viselésére alkalmasokkd teszik, a kir.
fékorményszék nézete szerint a kijelolendsk kozé folvétet-
hetnek.

.A még hitra levd pontokra, — ugymond — melyek irdnt
az illetéktsl jelentést kivdnt, azok megérkezte utdn késdbb

teszi meg a kir. fokorminyszék elSterjesztését.© E jelentés
6*
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1783. jun. 19-én kiildetett fel az erd. udv. kancelldridhoz a mé-
solatban levd bizonyitékokkal egyiitt. *)

A felség azon évi febr. 19-én megparancsolta a kir, f6-
korméanyszéknek, hogy az elSbbiekben jelzett hidnyzé jelenté-
seket négy hét alatt az udvarhoz terjeszsze fel, mit az csak
junius 19-én teljesitett s a felség rd legkegyelmesebb elhaté-
rozdsit augustus 14-én adta ki, melynek pontjai szészerint
ezek: 1. Minthogy a kir. fékormanyszék jelentése szerint sem

& kirdlyi f6kormanyszéki, sem a kir. kinestdri hivatalos ada-

" tokbél ki nem vehets, hogy az unitdriusok 4ltal a r. katholi-

kusoknak atadott kolozsvéri templom és iskola karpdtoltatott

{  volna: § felsége kegyelmesen megengedi, hogy e czim alatt a

T\ kérelmeseknek megigért Btezer magyar forint a kiralyi kama-

~zai kinestdrbél kifizettessékyoly foltétellel, hogy ha valamikép-

pen “kideriilne az, Hogy ezen Usszeg valaha kifizettetett, az ud-

vari kamara visszaszerzési joga sértetleniil fenmaradjon. 2. Az

unitdrius papsdg és iskola altal Kolozsvdratt birt poloarl és
igy dézmakiteles telkek, annak fizetése alél ki nem vetethet y
nek ugyan, de a felség kegyelmesen megengedi, Kogy 6zen dgze -+t

ma megfizetésétél a Rivek lelki tidvére vigyazo papjaik annyi-

ban, a mennyiben az A4ltaluk birt telkek a Canonica portio

mértékét felil nem haladjdk, kivétessenek. 3. Az unitdriusok-

nak az agg szegények hdzdba felveteteselol a felség 1783. jul.

16-4n tett kir. leiratdban mér 1p§§§kedett e panasz tehdt meg-
sziint. 4. Azon papi _:L_kla nézve, melyek némely helyeken tg-
Lik elfoglaltat’_c,a,k tagadni nem lehet ugyan, hogy az erdélyi
W.,u' fejedelemségben a mult két szizadban az erdélyi mds bevett
v vallasokkal is hasonldk torténtek; de hogy mdés valldsok ko-
vetSinek is netaldn e tekintetben az unitariusok ellen panaszra
és szamtalan perlekedésre alkalom ne adagsék: 8ket a rém.
katholikusok és reformatusok elleni kiveteléseikkel teljesen el-
utasittatni rendeli, anndlinkdbb, mert a felsegnel_:_@@gresztﬁny
tiirelem térgyéban kifejezett szandéka, nem az, hogy eziltal a
régibb idsk tényei felelevemttassenek a fe;edelmek és KK. és
RR. alkotményos megéllapoddsai felforgattassanak, hanem az,
hogy az elmék egyességre térvén: mindenkiazon vallist, mely-
ben van, lelkiismerete szerint gyakorolhassa s ezaltal az atya-
fini szeretet mind inkdbb és inkdbb elterjedjen. 5. Acigia Thor-

3

*) 9186, 1783, k. fk. szdm.
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dan elvesztett fa-vambt illeti: minthogy az elvétel idejét a je-
lentééB’Bl*hiegtudﬁi“lﬁem lehet, az pedig bizonyos, hogy ezen
jog a r. katholikusoknak hatésigilag adatott 4t s 8k azt ,jé
hiszemiileg® birjik: a panaszlék oda utasitanddék, hogy vélt
jogaikat a torvény utjan érvényesitsék s azokba magukat szin-
tén a torvényes hatésdg utjan helyeztettessék vissza. 6. Mint-
hogy az 1783. april 24-ki legfelsébb kir. rendelet &ltal intézs
kedés van téve, hogy Erdélyben a kozoktatésugy egyformasiga
behozataldnal az unitdriusok Tészérdl is biztosok alkalmaztas-
sanak, ezen kerelmﬁMaoat& megszinik. 7. A boldog
emlékezetu kirdlyné 4ltal nem rémai katholikusok régzére tett
ugynevezett (}Tdberg alapltvanyokra hogy jovoben a sziiksé-
ges kellékekkel biré unitdrius tanuld 1fjak is a tobbi valldsfe-
lekezetekkel egyenld joggal folvétessenék, a “csdszéri felség ke
gyelmesen megengedte. 8. Az unitdriusoknak az orszdg kizhi-
vafalal F’Tolmllletoleg 1784. octdb. 22-ki legfelssbb ren-
deletben mér gondo"Eoﬂ"é van téve az irdnt, hogy a kijelolé-
seknél I‘dJOk is_fekintet legyen; de a panaszlok arra figyel.
meztetenddk, hogy ha jovében alkalmaztatdsukat elérni akar-
jak, kisebb hivatalokat nyervén, szorgalmas magukviselete s
maguk érdemessé tétele altal nagyobbakra utat készitni igye.
kezzenek. Aldirva: Jozsef m. k.« *)

Ezen kegyelmes kir. elhatdrozds foganatositdsit a kir. fg-
kormanyszék sept. 15-én a kolozsvéari és tordai tandcsnak, az
erdélyl r. kath. piisptknek, a Continua Téabléknak és reformé-
tus fétandesnak megirta, az B000 for. kifizetése irdnt intézke-
désre a kir. kincstdrt felkérte s iranta az unitdrius egyhdzi
Fétandcsot értesitette.

Mint az olvasé lathatja, II. Jézsef csdszar Corregens ko-
rdban Agh plisptknek tiz év elstt tett igéretét, mint uralkods,
fejedelmi nagylelkiiséggel teljesitette. Ez, a katholicizmus rend-
kivilli befolydsat tekintve, nagy 1épés_és merész elhatdrozds

_volt. Csak egy oly igazsdgos és nemes sziv s oly elfogulatlan
nagy lélek, mind az 6vé, volt képes az unitdriusok irdnyaban
a kormdnyi és udvari s rémai katholikus korokben szinte egy
szdzadig uralkodott vastag elditéletet eloszlatni, a térvények-
ben és felstbb rendeleteken gybkerezd jogot elismerni s a nyo-
mést, zaklatdst és ezernyi méltatlansdgot megsziinvetve, nekik

*) 1459. 1784, udy. kanczell.
8482. , erd. kir, fékorm.
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ha nem egészben is, de nagyrészben az igazséigot kiszolgdl-
tatni. Hérom nemzedéke halt ki az unitdriusoknak jogon

. kiviili 4llapotban. Elvétettek birtokaik, iskolaik, templomaik ;

hiveiket elcsdbitottdk hivatallal, pénzzel és fenyegetéssel. Is-
tenvkben volt még csak bizodalmuk, a felsdbbségnél hidba pa-
naszoltak. Megfogytak, cstiggedeztek s mar-mér csaknem meg-
tort szivokben még a remény is, midén e szabad gondolkozasu
fejedelem ket ismét a haza jogos polgiraivad tette, megvetett
4llapotukbél folemelte. Az unitdriusok torténetében ez a leg-
fényesebb mozzanatok egyikét képezi, s II. Jézsef nevére uto-
daink ezért orék idékig halaval és 6t aldva fognak megemlé-
kezni. k

Volt még egy kimagasadé érdeme Agh piispoknek : a Szent-
dbrahdmi Mihdly dltalaz Unitdriusok értelme szerint
irt skét kdtetre terjedd hittan kinyomtatdsira leg-
felsdbb engedély kieszkizlése és kinyomatdsa. ) Az elsd folya-
modvényt ez irdnt 1784. majus 28-dn terjesztette a piispok a
kir. fékormanyszék elé, hivatkozélag 1782. octob. 30-4n kelt
ama legfelsdbb rendeletre, melylyel a hittani és imakonyvek
kinyomatdsa a torvényesen bevett valldsfelekezeteknek megen-
gedtetett, s indokul folhozva azt, hogy a hittan tandrai és
hallgatéi kézi-kényv nem létében annak hosszadalmas leirdsa
éltal egyéb tudomdnyokban valé magok tiokéletesitésétdl el ne
vonassanak. A kir. fékormdnyszék jun. 14-én azon rendelettel
kiildotte vissza, hogy a fétandcs két vagy hdrom jambor, tu-
dds és kivald jellemii férfi dltal vizsgéltassa megs akkor azok
nyilatkozatéval egyiitt ismét terjeszsze fel. A megvizsgdlt kéz-
irat hiteles vizsgdldk bizonyitvinyaival egyiitt aug. 31-én uj-
bél feljutott a kir. fokormdnyszékhez, mely azt nov. 23-dn az
udvari cancellaridhoz terjesztette fel a bécsi kozponti kinyv-
vizsgald hatésdg altal leendd megvizsgdltatds végett, honnan
1785, 4pril 18-4n legfelstbbleg megerésitve azon emlékeztetés-
sel kiildetett vissza: hogy a Summa Universae Theo-
logiae Christianae secundum Unitarios czimil
konyvnek kinyomatédsa anndlinkdbb megengedendd, mivelhogy
az a mellett, hogy e vallis Erdélyben be van véve, az abban

- nyilatkozé szerénységnél fogva més valldsos konyveknek is

®) Summa Universae Theologiae Christianae secundum
Unitérios sth,
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mintédul szolgilhat.*) Ezen kedvezd legfelsébb elhatdrozést a
kir. fékorményszék, annak méltdnyolast kifejezd része melldzé-
sével advdn méjus 15-ki rendeletével a konyvvizsgilé bizott-
sdgnak és az unitdriusok fétandcsdnak tudomdsira: az Egyhdzi
Tandes jul. 30-ki folyamodvényaban azon okbdl, hogy a felség-
nek azon kirdlyi kegyelmét, hogy hittanuk kinyomtathatéséra
engedélyt adni méltéztatott, 6 és az & péld4jat kovetve a késd
maradék is Ordkre héldsan emlegethesse — az errél kiadott leg-
felssbb kegyelmes rendeletnek a kir. fokorményszéki értesitése
sel egyiitt azon kinyv elején nyomtatdsban kiadhatdsa végett,
mdsolatban megkiildetni kérte ; de a kir. fékorményszék aug.
30-4n kelt rendelete szerint az elst értesitést elegenddnek 14t
véan, sét az eldadd, véleményében annak a konyv elején kinyo«
matdsdt sziikségtelennek nyilatkoztatvén: a mésolatadds meg-
tagadtatott. *¥)

Agh pilisptk tudomdnyos késziiltségét eléggé tanusitjak a
fennebb eldsorolt dolgozatai, melyek legjelesebbikét itt van he-
lyén ismertetnem. Ennek czime: Theologia Christiana
I—V. részben és ugyanannyi testes kotetben. Az elsd rész
és kotet czime éstirgya: Expogitio Summae Univer-
sae Theologiae Secundum Unitarios stt. 4-edrét
1—706 lap, az eléttem &llott példanybdl hatul két iv ki volt
gzakadva. A médsodiknakeczime: De Mediatore Novi
Foederis Jesu Christo, tirgyai: 1. De Novo Foede-
re, 2. De Persona Christi, 8. De officiis Jesu Christiin genere,
3. De Sacerdotali J. Chr. munere, 5. De Regio Christi Domini
munere, 4-edrét 1—409 lap. Az utolsé lap ki volt szakadva.
A harmadiknakczime: De Ethica Christiana, Ao
1784 9-a decembris 4 edrét 1—811 lap. A negyediknek
két osztalya van, az elsdnek czime: De Ecclesia in genere 1—4
fejezetben 4-edrét 1—139 lap; a mdsodik czime: De va-
riis Ecclesiae mutationibus seu de Historia
Ecclesigstica 4-edrét 1—627 lap. E munkéja e jellemzd
mondattal végzddik: Gloria Deo Unice-Uni! Ezekhez
jarul az V-ik, ugyszélvdn pétld kitet, e czim alatt: Con-

4701.
*) {;1gg, erd. udv. kancz. 1785. P :
3469, 1785, k. fékorm. sz. e g‘
**) 4883, 1784. k. fk, sz.
8122, . o
6378. ” ;,fg‘g:

¢
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spectus Articulorum Fidei Christianae 4-edrét
1—1042 lapon, folytatva Arkosi Zsigmond 4ltal 1702-ben. Ezen
XIV-ik pont alatti els 8 szdmu munkéjival zavarban vannak
a koriilményeket eléggé nem ismerd azon irdék, a kik ezt a
Szent-Abrahdmi kinyomtatott miivével egynek tartjik; ennek
oka az lehet, mert mint piispok annak végss kisimitdsdban és
kinyomatdsédban részt vett. De ez tévedés, mirél az olvasét a
két munka Osszehasonlitdsa meggyézi. Agh mint késdbbi theo-
logia tandra, vett 4t eldde miivébdl, vannak tehit benndk
egyez6 helyek ; de hogy a ketté két ondllé dolgozat, kétségbe
nem vonhatd.

Agh piisptk kordra esik Kolozsviratt az egy szdzadnal
tovabb fenndllott lengyel-unitérius ekklézsidnak a magyarral

e d84-ben teljes egyesiilése, illetdleg az elsdnek azutolséba be-
olvaddsa. Monostorutezai Oratoriumét ekkor adta el s templomi
kellékeit az egyesiilt anyaegyhdznak engedte &t.

Haldldt az unitdriusok Képviseld Tandcsa a fégondnok
és kozféjegyzd aldirdsa alatt 1786. janudr 22-én a kir. fokor-
ményszékhez igy jelentette fel: ,Tisztelends és jeles Sepsi-
Szentkirdlyi Agh Istvin ur, az erdélyi unitarius ekklézsidk ed-
digi Superintendense, minekuténa piispoki tisztét 27 évig, és a
a mi azon feljiil van, dicsérettel vitte, életének 77-ik évében
janudr 21-én élni megsziint.“ *) Kortarsal még azt jegyezték
fel, hogy halédla estvéli 6-—7 6ra kizott tortént, 23-4n tették
koporséba, s tetemei felett végtisztesség februdr 5-én tartatott.

Az egykoruak igy jellemzik 6t: ,Agh piispok kinézése
papias, komoly s rangjdhoz ill§; termete magas, szikdr, jol
alkotott; szava hangzatos; egyhézi szdénoklata egyszerii, be-
szédei szentirdson alapulnak; csak a fiilre hatni nem kivént,
de gondolatait és érzéseit, melyeknek a biblia adott szint és
zamatot, oly vildgosan fejezte ki, hogy hallgatéi nemcsak meg-
értették, de szivikre is vették, s megindultak vagy meggyd-
z8dtek a szerint, a mint § akarta. Kortdrsai kizil egy sem
szbénokolt nagyobb hatdssal és sikerrel. Kitiing volt személyes
batorsdga, melylyel magdt balesetek kizt viselte. Ezt a ko-
ronatrokissel valé pirbeszéde igazolja. Igaz keresztény tiirel-
mének, melylyel embertdrsai hibait elnézni és kimélni mindig
hajlandébb volt, mint visszatorldssal élni vagy kigunyolni, for-

*) 871, 1787. k. fk. sz.
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rdsa, lelkének bolesészeti hajlamdban s nagy tudomdnydban
van.t Egykorui az iskolai fegyelemnek alatta meglazulasit je-
gyezték fel; mirél bdvebb adatok nélkiil, nekem, ki a forra-
soktdl tavol vagyok, itélnem nem lehet.

En 6t egyhdza egyik kitling férfidnak tartom, a ki hely-
zete nagyjelentdségii sulydt erds lélekkel viselte, egy vilsagos
korszakban, gyakori megprobaltatisok kozt, bolecsen és Snmér-
séklettel kormanyozta az egyhdz hajéjat, azt szirtekbe iitkd-
zéstol, hiveit elestiggedéstél megvédte, jétékonyan hatott ko-
rara s a hatalomra, nem nyomtalanul munkdlkodott s drékre
maradandd sikereket ért el, az unitdriusok térvényes jogdnak
csaknem egy szizadig tarté tagadasa s tiprdsa utdn végre is
gybzelmét kivivta. Neve s hasznos élete hélddatos emlékezet-
ben és tisztelve fog fenmaradni kozottiink.

JAKAB ELEK.




A KERESZTENYSEG.

Szézdtven év a Jézus utén,
1I.
(Folytatas.)

Az egyhdznak nem volt temploma, mert dltaldnosan azt
az elvet tartottik, hogy Istennek nincs sziiksége templomra, s
hogy az ¢ valddi temploma. az igaz ember szive. Természete-
sen nem is volt sajit épitészete, a melyrsl meg lehetett volna
Jsmerni; de mér ekkor is volt egy kiilon épiilet, melyet Is-
Fen hdzédnak neveztek: és a keresztény kegyessegnek leg-
szentebb érzelmei ahoz kezdettek fiizddni. Az éjjeli gylilekeze-
tek, épen azért, mert a térvény tiltotta, biivos hatdssal voltak
a képzelddésre. Habdr a valddi keresztény idegenkedett a tem-
plomtél, az egyhdz mégis sajitlag vigyakodott templomm4 len-
ni. A kozépkorban azzd is lett.

Egy eszme, mely nagyon hamar elterjedett, sokat tett ez
dtalakuldsra ; azt képzelték, hogy az urvacsora aldozat, mivel
Jézus éltal teljesitett nagyszerii dldozatnak az emléke volt.
Ez a képzelet egy hézagot toltétt ki, mely az 1j valldsban a
feliiletesek szemei el6tt feltiint; értem az 4ldozatok hidnydt.
Ennek nyomén az urvacsorai asztalbdl oltar lett, elékerillt az
ajandékok és dldozatok kérdése is. Ezek az ajindékok is ke-
nyérbsl és borbdl 4llottak, melyeket a gazdagabb hivek vittek
magukkal, hogy ne legyenek az egyhdz terhére, s a maradék
a papoké meg az istenitisztelet koriil segédkeztkeé legyen. Kony-
nyii 4tldtni, hogy egy ily tan mennyi félreértést sziilhetett. A
kizépkornak, a mely annyira visszaél a misével, midén az dl-
dozat eszméjét tulsigig vitte, sziikségesképpen sok télszegségre
kellett eljutni. Folytonos &talakulds, médositds utén a kis mi-
sére jutottak, a mikor egy ember egy zugban egy gyermekkel,
a ki nép gyandnt szolgilt,egy, egyediil 8 belsle dllé gyiileke-
zetet vezet, folytonosan beszélget az emberekkel, kik nincse-
nek, dorgalja a meg nem jelent hallgatékat,s dnmaginak ado-
ményt nyujt s egyedill magéra osztogatja a szent csékokat.
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A szombat & Il-ik szdz végével a keresztényeknél mond-
hatni el van t0rSlve ; annak megtartdsa a zsidéskodds jeldnek
tekintetett, nagyon rosz jelnek. Az elsébb keresztény nemsze- {'
dékek mind a szombatot, mind a vasdrnapot megtartottdk, az !
egyiket a teremtés, mdsikat a feltdmadds emlékeiil ; az utolsd
napot azonban nem nézték kizdrélag a nyugalom napjinak, a
szombat eltdrdltetett, nem pedig dttétetett: de a vasdrnap iin-
nepélyes volta, s killondsen az az eszme, hogy egészen trom-
napnak kell lennie (tilos volt akkor bgjtélni és térdepelve
imddkozni) a szolgai munkiktsl vald eltartézkoddst idézték eld.
Csak késtbb kezdették azt hinni, hogy a szombatot illets pa-
rancsolatok a vasdrnapra alkalmazandék. Az erre vonatkozd
elsd szabdlyok csak a rabszolgdkra alkalmaztattak, kik sz4-
mira szanalombdl tinnepnapokat akartak biztositani. A csiitir-
tok és péntek — dies stationum — bijtélésre, térdeplésre és a
Passiora valé emlékezésre voltak szentelve. Evi iinnepek, a
két zsid6 tinnep volt, a husvét és a pilinkdst az ismeretes ét-
tétellel. A pélmak iinnepe némileg elttrdltetett. Az a szokds,
hogy h ovsERe-Balkortskozben lombos 4gakat mozgassanak,
csak a husvét el6tti vasdrnapra szoritatott, Jézus utolsd hete
egyik eseményének emlékeiil. A Passio éviordulati napja boj-
tolésre szenteltetett ; ezen a mapon keriilték a szent csdkot.

A martyrok tlsztelete oly jelentékeny helyet foglalt mair\
el, hogy a zsidék és poginyok terhelsleg hoztdk fel ; azt &llit-
vén hogy a keresztények inkdbb tisztelik a martyrokat mint
magét Jézust; eltemették azért, hogy feltdmadjanak még pe-
dig oly pompéval, mely nagyon is ellenkezett a keresztény
szokdsok egyszertiségével; csontjaikat csaknem imddtdk. Hald-
luk évforduldjdn felkeresték sirjaikat, elbeszélték élettorténe-
tiiket, urvacsoraval éltek emlékiikre. Ez egyszersmind a meg-
haltakrdl valé megemlékezés is volt; kegyeletes szokds, mely
jelentékeny helyet foglalt el a keresztények életében, kevéshe
mult, hogy misét ne tartsanak az elhunytakért. E szerint a
szenteknek tisztelete, mely 4ltal a pogdnysdg ismét helyet
foglalt a kereszténységben és a halottakért valéd imddkozds, a ko-
zépkor nagy tévedéseinek e két dramlata oly forrdsokbdl szdr-
maztak, melyek az eredeti kereszténységben a legmagasztosab-
bak és legtisztibbak voltak.

Az egyhdzi ének mér kordn létezett s a keresztény in-
tudat egyik kifejezése volt. Azokhoz ahymuusokhoz glkalmaz.

g o (e

o
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kodott, melyek az iddben szokésosak voltak; a fenmaradott
toredékek azt mutatjak, hogy gordg mintdk utdn késziiltek az
énekek.

A keresztség teljesen leszoritotta a kiriilmetéltetést, mely
kezdeThomepyebirant a zsidokndl is csak a keresztséget meg-
eldzd szertartds volt. Haromszoros bémartdssal hajtatott végre
egy kiilon épiilethen, a templomhoz kizel; azutin a felvildgo-
sultat bevezették a hiveknek gyiilekezetébe. A keresztséget a
kezeknek a bevezetett fejére valé tétele kivette: a rabbik ren-
delésénél kivetett eme zsidé szokds. Ezt nevezték szellemi ke-
resztségnek, e nélkiil a vizzel vald keresatség nem volt teljes. A
keresztség a multtal vald teljes szakitds volt; a kezeknek a
fejére tételével lett mindenki valésiggal kereszténynyé ;. ezt
olajjal valé megkenés kivette és bizonyos valldstétel kérdé-
sekben és feleletekben. Mind ez egyiitt volt a befejezd pecsét
sphragis. A sacramentum eszméje, az ex opere opera-
to, vagyis az a felfogds, hogy a sacramentum bizonyos ma-
gikus miivelet, a keresztény theologia egyik alapja lett. A
IIT-ik szdzban némi noviciatus jarult a keresztséghez: a hivék
csak a beavatis bizonyos fokozatain jutottak el az egyhéz kii-
szobéhez. A gyermekek keresztelése a Il-ik szédz vége felé kez-
dédott, egészen a IV-ik szdzig voltak hatdrozott ellenzdi.

A biinbdnat az 4l Hermas kora koriil Rémaban mar sza-
bélyozva volt. Ez az intézmény, mely szildrdul szervezett tar-
sadalmat tételezett fel, bdmulatosan fejlddstt. Csoda,hogy meg
nem rontotta az alakulé egyhdzat. Ha valami mutatja az egy-
héz irénti szeretetet és a bensd ¢romet, melyet a hivek abban
taldltak, kivdléan tanuskodik arrél annak litdsa, hogy mind
kemény megprobaltatisnak vetették ald magukat w hivek azért,
hogy az egyhdzba beléphessenek vagy elveszett helydket ab-
ban ismét elfoglalhassék. A gydénds vagyis a hibdnak bevalla-
tele volt a keresztény biinbdnatnak.

Miként latjuk, egy vallisnak sem voltak ily egyszeriiek
az alkoté részei. Az urvacsoral edények csak idgvel lettek
szentekké, csak a hasznilt poharokhoz szolgdlé tanyérok vol-
tak némi figyelem tdrgyai. A keresztet inkdbb csak tisztelték,
mintsem imddtdk. A jelképek kevesek s nagyon egyszeriiek
" voltak. Még a kereszt sem volt meg sem a templomokban,
sem & hézakban ; ellenben a keresztvetést gyakran ismételték;
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meglehet azonban, hogy ez a szokdss inkdbb csak a montanis-
takndl volt gyakorlatban.

Ezekkel szemben a szivbeli valldsossig fejlettebb volt,
mint bérmikor. Ambir az eredeti ihletességet a piispoktk mér
nagyon szik korldtok kiozé szoritottdk ; a szellemiadoményok,
a csoddk és egyéni inspiratidk mégis megvoltak az egyhézban
s annak életet adtak. Irene e természetfeletti adoményokban
épen a Jézus egyhdzanak jellegét latja. A Lyoni martyrok még
részesiiltek abban s Tertulianus azt hiszi, hogy mindig csoddk
kiornyezik. Nem csak a montanistdk tulajdonitottak emberfe-
letti jellemet legegyszeriibb tényeknek.

A theopneustia (isteni sugallat) és thaumaturgia (csoda-
tétel) folytonos volt az egész egyhdzban; csak &tszellemiilt
nokrol beszéltek, kik feleleteket osztogattak, ezért isteni ihle-
tésre hangzé lantoknak tekintették. A soror, kinek emlékét
Tertulianus fentartotta, visioival badmulatra ragadja az egyhé-
zat, miként a korinthusi spiritista nék Szent P4l kordban, ez
is kozbe mondotta dlmadozdsait az egyhdz komoly szertartd-
sai kozé; a szivekben olvas, gybgyszereket jelel meg s a meg-
haltak lelkeit kicsiny, finom emberi alakokban latja.

A telmeszetfelettl orvoslds az elsd volt ezen adomdnyok
kozokE, a melyeket Jézus hagyatékdnak tartottak ; a szent olaj
volt az eszkbze. A poginyok gyakran gyégyultak meg a ke-
resztények olajatél. Azt is mindnyédjan tudjuk, hogy a gonoszt
eliizd, kuruzsolé keresztények nagy tiszteletben voltak; min-
denfeldlrd]l vitték hozzdjuk az oriilteket, hogy megszabaditsdk
a gonosz lelkektdl, miként ez keleten ma is torténik. Az meg-
tortént, hogy olyanok, a kik nem voltak keresztények, a Jé-
zus nevével tiztek Srdogdket. Némely keresztények zugolédtak
ezért, masoknak tetszett, mert abban az igazsig diadaldt lat-
tdk. S6t e szép uton nem &llapodtak meg. Mivel a hamis Is-
tenek 6rdogok voltak, szerintiik az 6rddgiizési hatalom magiba
foglalta egyszersmind a hamis Isteneknek felismerését. Az ort
doglizést ennélfogva migidval kezdették vadolni s ezt az egész
egyhdzra kiterjesztették.

Az igazhitliség 4atlatta ezeknek a lelki adomanyoknak, az
dtszellemiiléseknek, az eredeti hatalmas dradozds maradvanyai-
nak a veszedelmes voltdt, melyet az egyhdznak szabdlyozni
kell, ha el nem akar veszni. A jézan tuddsok és piispokok el
lene szegiiltek ; mert azok a csudadolgok, a melyeknek a balga
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Tertulianus drvendett és a melyet Szent Cyprian oly fonto-
saknak tart, sok rosz hirre adtak alkalmat; sok egyéni fer-
deség is vegyiilt kozikbe, a mitél az igazhitiiek drizkedtek. Az
egyhéz, a helyett hogy bétoritand, gyanusnak nyilatkoztatta
az ihletettséget s a III-ik szdzban hanem is enyészett el egé-
szen, egyre ritkdbb lett. Rendkiviili kedvezményekké véltak,
melyekrél az onhittek azt vélték, hogy csak ¢k tisztelteltet-
nek meg azokkal. Az Atszellemiilés elitéltetett. A plisptk lett
az ihletettség bizomdnyosa, vagy jobban mondva a charismust
felvaltotta a sacramentum, melyet a papok szolgdltatnak ki,
mig az ihletettség egyéni dolog, az ember és Isten kozti iigy.
A zsinatok orokolték a folytonos kijelentést. Az els§ zsinato-
kat Kis-Azsidban tartottik a phrygiai profétik ellen; az Isten
lelke 4ltali inspiratio az egyhdzra ruhdztatvin, a rend és te-
kintély elve lett.

~ A papsig mir a néptdl killon vAlt testiilet volt. Egy
" nagy teljes egyhdz. A piispsk és az Oregek mellett egy falka
felsdbb- és alsébb-rendii szolgdlé személyzet (matricularii) mii-
kidott. A magasabb rendii papsdgnal a nétlenség mind inkabb-
inkdbb terjedni kezdett, legaldbb a mdsodszori hdzasodds meg-
tiltatott. A montanistdk csakhamar arra jottek, hogy a hdzas
pap altal kiszolgdltatott sacramentum semmis. Az apostolok
tarsai a soror-ok, kiknek létezését némely hirhedett szove-
gek bizonyitottak, az alkalmazottak kizott megjelennek, mint
szolgdlatot tevd diakonissdk ; ebbdl szdrmazott a kozépkorban
a papok nyilvdnos vadhdzassiga. A szigoruak azt kovetelték,
hogy fityolozva legyenek, hogy eziltal gytngéd érzelmek ke-
letkezése meggitoltassék.
. A temetkezés a Il.ik szdz végével az egyhdz tartozékivs,
az ekklézsiai szolgalatnak térgya lett. A keresztények ugy
temetkeztek mindig mint a zsidék. A mithriastdk és més ke-
leti felekezetek is ezt gyakoroltédk Réméban. A 1élek halha-
~ tatlansdgédrél vald gorg hit a holtesteknek megégetését, a felts-
madasrdl vald keleti hit azok eltemetését hozta magédval.

Marcus Aurelius kora felé egy nagy véltozds tortént. Az

a kérdés, mely napjainkban a nagy vdrosokat foglalkoztatja,
napi rendre keriilt. Mig a holttestek elégetése a halottak széd-
méra rendelt foldteriiletet kimélte, addig a temetkezés lefog-
lalta. Meglehetds gazdagnak kellett lennie, a ki Réma kapui
elott életében egy kis temetkezd helyet akart vdsdrolni. Mikor
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valamely nagy varos nagy népességébdl a vagyonosabbak ke-
resztény vagyis zsidé mddon akartak temetkezni, a fold ald
kellett szallani. El8szor bedstak addig, mig szildrd foldet ér-
tek, ott vizszintesen folyosdkat dstak, néha emeletesen ezekbe
voltak az egyes sirok =—=loculi. A zsidék, sabazeusok, mi- |
thridstdk és keresztények mindnydjan elfogadtdk a temetkezds
e moédjat, mint a mely nagyon taldlt a kozisségi szellemmel
és a titokzatos irdnti vonzalmukkal, Es mivel a keresztények

a temetkezés ilyen médjat az egész III. és IV. szdzakon, st '
az V-ik szdz egy részében is gyakoroltdk, a Réma Loruh ka-
takombak csaknem egészen keresztény mii; hasonlé sziikséghdl
keletkeztek a Népoly, Milano, Syrakusa és Alexandria koriili
nagy temetkezd helyek.

A III-ik széz elsé éveiben Zephyrin pipa a helytartdjira

Calistusra bizta ezeknek a nagy halottas térhdzaknak a gon-
dozésat ; ezeket nevezték cimiteriumoknak vagy dor-
mitoriumoknak, mert azt hitték, hogy a halottak csak
_alusznak ott a feltamadas1g S mivel tz)—l-)’b martyrt temettek
ezekbe az a tisztelet, melylyel .a martyrok irdnt_viseltettek,
atszallott ézekre a temetkezs helyekre is; szent helyekke let-
T tek. Alexander Severus alatt a temetkezés teljesen szervezve
volt. A temetkez3 hely lett légyen a fold alatt vagy fold szi-
nén, az ekklézsia helye volt; és mivel a rdémai hatalom a te-
metkezés kérdésében nagy tiirelmet tanusitott, a katakombak
ildozések idején gyiilekezési helyiil is szolgaltak.

Ezek nyomén a IIl-ik szdzban a testiiletenkénti temetke-
kezés egészen szokdsba jott; mindenik felekezet épltett magé-
nak kiilon foldalatti temetdt, a sirokban felekezet szerént osz-
talyoztattak a halottak; eddlg a_temetkezés egyéni vagy csa-
lidi iigy volt, most kozos vallésos igygyé lett, az isteni dol-
gok feletti hltegységet tételez fel. Ez nem a legklsebblk ne-
hézség azok kizill, melyeket a kereszténység az idsbél az utd-
korra 9rokségiil hagy.

A kereszténység eredeténél fogva épen annyira hétrinyos
volt a képzbmiivészetek fejlédésére, mint az izldm, 'ha a ke-
reszténység zsiddnak maradott volna, csak az épitészet fejls-
dott volna 4ltala, miként ez a musulménoknal tortént; a tem-
plom egy olyan nagyszerii kohdz lett volna, mint a moche.
De a valldsok olyanokkd lesznek, a milyekké az elfogadd nép-
fajok alakitjik. Oly népek kozé iiltettetvén &t a kereszténység,
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melyek bardtai voltak a miivészeteknek, oly miivészetkedveld
vallds lett, a milyenné sohasem lett volna, ha a zsidé keresz-
tények kezei kozt marad. Ezért a hittagaddk alapitottik meg
a keresztény miivészetet. A gnosticusok oly merészséggel 1ép-
tek ez [itra, hogy az igazhitiiek egészen meghotrinkoztak ;
mind az a mi a bilvinyimdddsra vezetett, gyanus volt; leg-
aldbb a templomban betii szerint megtartottdk Mézesnek a bal-
vinyimédddsra vonatkozé parancsolatdt; voltak ugyan Jézus-
nak, Szent Pélnak és Péternek iz képei; de e szokést helyte-
lennek tartottik.

A temetkezé helyek fedeleire tettek némi festvényeket,
de a melyek inkébb ékitések voltak, nSvény- és dllatképek ve-
gyltve néha keresztény Jelvenyekkel oly dolgok, melyek a po-
gény miivészetben szokdsosak voltak. Az O és Uj-szovetség
torténelmébsl vett tdrgyak csak késobb tiinnek fel, ellenben az
Ur asztala, & szent kenyér, az uri vacsora jelvényeit mér a
II-ik szdzban festették.

Ezek a kisszerii, az egyhdzakbdl egészen kizdrt ékitési
festvények nem voltak eredetick. Helyteleniil tekintették ezen
szerény kisérleteket egy egészen 1j miivészet kezdetének. A
kifejezés e festvényekben nagyon gyenge, a keresztény eszme
teljesen hidnyzik benniik, 4taldnos jellegiik hatérozatlan. A
rajzuk nem rosz, oly muveszek keze mutatkozik benniik, a kik
miihelyekben jol képeztettek. Kiviteliik kétségkiviil meghaladja.
a késtbb szilletett keresztény festészetet. Amde ming kiilonb-
ség van a kifejezést illetSleg a ketts kozott; a VIL és VIIL
széz fest6inél hatalmas torekvést vesziink észre, hogy az Al-
taluk festett jelemetekben uj érzelmeket fejezzenek ki; ellenben
a katakombdk festdi tigyességiiket az 4ltaluk diszitend$ helyek
zordonsigdhoz iparkodnak alkalmazni.

A keresztény miivészet heretikusnak sziiletett, sokdig meg-
érizte e jelleget; a keresztény festészet csak lassanként sza.
badult ki azoknak az elsitéleteknek a hélézatabdl, a melyek
hatdsa alatt sziiletett. Megszabadult, de csak azért, hogy az
apokryphus konyvek uralkoddsa al4 keriiljon, melyek maguk
is gnostikus hatds alatt jottek létre. Ebbol hosszas idére kii-
16n6s visszdssdg fejlédott ki. Egészen be a kizépkorig az egy-
hézi gyiilések és tekintélyes tuddsok elitélték a miivészetet ;
a maga részérdl bar az orthodoxidhoz alkalmazkodott. Kiilo-
nis szabadsdgot vett magdnak; a festvények targyai nagyob-
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bara elitélt konyvekbsl vétettek, annyira, hogy a festvények
helyet szereznek maguknak a templomokban, mig a kényvek,
melyek a festvények magyardzatait tartalmaztdk, azokbél ki
voltak zdrva. Nyugaton a XII-ik szdzban a miivészet egészen
felszabadult; de a keleti kereszténységben nem. A gbrog és
keleti egyhdzak sohasem gyézik le a képek irdnti azt az el-
lenszenvet, mely a zsidésdgban és izlamban tetdpontra emel-
kedett.

III.

A keresztények erkdlestssége leghatdsosabb hirdetése volt
a kereszténységnek. Ez az egy szé, jadmborsig, teljesen ki-
fejezte; ugy éltek, mint kozonséges, egyszerii, vildgias elfo.
gultsdg nélkiili, de talpig becsiiletes emberek. A Messids virds
naprél-napra hanyatlott, ezért arrél a némileg laza morélrdl,
mely oly varakozd, valsigos allapothoz taldlt, egy megalapult
tdrsadalom &llandé moraljdra mentek 4t. A hdzassig magasz-
tos valldsos jellemet 6ltott. Nem volt sziikséges a tobbnejiiség
eltorlése, a zsidd erkdlestk, ha nem is a zs8id6 torvények, mér
meglehetésen eltorblték volt. Igazdn szdélva a harem a régizsi-
dékndl csak kivételes visszaélés volt, a kirdlysdg eljoga. A
profétak, miként latszik, ellenzették. Salamon és utddai élet-
mdédja mindig hibdztatds és botrdnkozis térgya volt. A rémai
és zsidé hdzassdg Lkettds hatdsa alatt sziiletett a csaldd ma-
gasztos eszméje, mely napjainkban is az europai miiveltség
alapja, s6t a természetjog lényeges részévé lett. El kell ismer-
niink azonban, miszerint e tekintetben a rémai befolyas nagyobb
volt, mint a zsidé; a tobbnejiiség a zsiddk kozott csak azok-
nak az djabb torvényeknek a befolydsa alatt sziint meg telje-
sen, melyek a rémai joghdl vétettek.

Hogy a rémai vagy ha ugy tetszik arja befolyds volt,
abbél az idegenkedéshdl is észrevehetd, amelylyela mésodik
hézassdg irdnt viseltettek; kelléen elpaldstolt pardznasignak
tekintették. Nem kevéshé szigoruak voltak az elvilas kezelé-
sében, melyet illet8leg némely zsidd iskoldk hibaztatdsra mélté
engedékenységet tanusitottak. A hézassigot csak a nd paréz-
nasdga okdn lehetett felbontani. A keresztény jog alapelvévé
lett, hogy ,a mit Isten Gsszekotott, nem kell elvdlasztani.

Végiil az egyhdz egyenes ellentétbe jott a zsidésiggal

azon tény altal, hogy a ndtlenséget és a sziizességet a hazas-
7
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dllapotnal elgbbvalénak tartotta. A synagoga a hézassigot
mindig szentnek tartotta, elétte a nétlen gyilkossdgi bint ko.
vet el; nem Addm torzsébsl vald, mert az ember csak akkor
teljes, ha ndvel egyesiil ; a hdzassigot nem lehet a tizennyol-
czadik éven tilhalasztani. Ez aldl csak azt vették ki, a ki
a torvénytanuldsra adta magit és a ki attél félt, hogy a csa-
14d fentartdsdnak gondja elvonja a munkédtél. ,Azok, kiket a
torvény tanuldsa nem foglal el egészen, mint engem, népesitsék
a foldet*, mondd Azai rabbi.

Azok a keresztény felekezetek, a melyek a zsidésighoz
kbzeledtek, éppen ugy tandesoltdk, mint a synagoga a korai
hdzassdgot. Azonban a kereszténység kezdetben Ben Azai ér-

k telmében jirt el. Jézus bar harminez évnél tébbet élt, sohasem
volt hazas. A vildg kozeli végének véardsa feleslegessé tette a
szaporoddsért valé gondoskoddst és azt az eszmét fogadtik el hogy
csak sziiz allapotban lehet barki is tokéletes keresztény. A
gnostikusok és manicheusok kiovetkezetesek voltak, middén a ha-
zassdgot tiltottdk s a szaporitdst elitélték. A mindig kozép-
uton jaré orthodox egyhdz Orizkedett az ily tilzdsoktdl, de a
mértékletességet, sit a sziiziességet még a hizassighban is ajén-
lotta. A természet akaratdnak teljesitése tulsdgos szégyennek
‘tartatott; a nd eszteleniil irtézott a férjhezmeneteltsl; azegy-
hdznak visszds félénkségét mind abban, a mi a két nem kozti
torvényes viszonyt illeti, késdbb tobben igen helyesen kigu-
nyoltik.

Hasonld eszmemenet nyomdn az Ozvegyi 4llapotot némi-
leg szentnek tartottdk; az Gzvegyek némileg egyhdzi rendet
alkottak. A nének szerintiik mindig aldrendelt dllapotban kell
élni, ha mar nincs férje, szolgéljon az egyhdznak. A keresz-
tény nék szemérmetessége jol taldlt ezekhez a szigoru elvek-
hez, némely kozségekben csak fatyolozottan mehettek ki ha-
zulrél. Kevés volt hija, hogy a ndk, a hdzasok miként a ha-
jadonok, &brdzatukat keleti szokds szerint egészen el ne takar-
jak. A montanistdk ezt a szokdst kotelezdnek tekintették; s
hogy nem érvényesiilt, azt a girog meg rémai befolyis eszko-
zblte ; ezeknek a népeknek, hogy az erkolestket reformdljék,
nem volt sziitkségok a testi és erkélesi gyarlésidg e jelére.

A cziczomdt legaldbb egészen eltiltottdk. A szépség a
satdn kisértése, miért kelljen azt még nivelni. Ekszereknek
viselését, a hajfestést, konnyii rubdk viselését a szemérem el-
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len elkdvetett merényletnek tartottdk. Az élhaj vétek volt;

mert a pap keze altal a levdgott hajra tett megdldds elté-

veszti, hogy kire szédlljon. A hajnak legszerényebb rendezése
is biinnek tekintetett. Szent Jeromos a ndk hajit egyszeriien
térgek tanyédjdnak tekinti s azért ajanlja, hogy levigassék.

A kereszténység hidnyos volta nagyon is kitiinik ebben:
igen kizérélagosan moralis volt; a szépséget egészen feldldozta.
Amde a valédi bolesész, a szépséget nem feliiletes elénymek,
veszélynek vagy illetlenségnek, hanem oly isteni adoménynak
tartja, a milyen az erény. A szép nd épen oly kifejezése Isten
czéljainak, mint a szellemdis férfin vagy az erényes nd. Es a
kereszténység azon tiltakozds dltal, melylyel a szépség feltiin-
tiintetésére tett kisérleteket sujtotta, bebizonyitotta, hogy az
a térsadalmi eszmény, a melyet kezdetben alkotott magénak
csak késtbb lehet egy tiokéletesiilt tdrsadalomnak a kerete, a
midén a vildgosan gondolkodé emberek buzgalma Gsszetdri azo-
kat a szoros korlatokat, melyeket kezdetben a tulsdgos szen-
teskedés dllitott.

_ Sajétlag mindaz, a mit fényiizésnek, vildgias életnek le-
{ het tekinteni, el volt tiltva; a latvdnyos eldaddsokat utélato-
\ soknak tartottik, nemcsak az amphitheatromi véres jatékokat,

jmelyeket minden becsiiletes ember utdlt, hanem még a legér-

tatlanabb szinieldaddsokat is. Minden szinhdz veszedelmes hely,
mert az emberek azért meunnek oda, hogy léssanak s 8ket is
lassdk. Hogy a versenyjatékok, melyekben halandék egy napra
az istenekhez hasonlék lettek, a III-ik szdzban egészen meg-
sziintek, annak a kereszténység volt az oka. Az emberek egy-
re idegenedtek el ezektdl a régi intézményektsl, mert haszta.
lansdgoknak tartottdk. Igazuk volt; 4dmde az emberi életnek
azonnal vége van, mihelyt az emberrel elhitetni, hogy minden
- hidbavaldsig.

A keresztények épen olyan jézanéletiiek voltak, mint sze«
rények, a hisra vonatkozé szabdlyok, mondhatni, mind felfiig-
gesztettek, az az elv, ,hogy mindenek tisztdk a tisztdknak®,
keriilt érvényre. Azonban sokan tartozkodtak az élddllatok
evésétsl. A bijtolések gyakoriak voltak és tébbeknél oly ideg-
gyengeséget idéztek eld, mely a sirdst nagyon elésegiti. A kony-
nyii sirdst égi adomdnynak tekintették. A keresztények min-
dig sirtak, bizonyos csendes szomorkodds volt a rendes &llapo-

tok. A templomban a szelidség, szdnalom és szeretet iilt ar-
s 4 - "
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¢zukon ; dltaldban a keresztényeket arczukrdl meg lehetett is-
merni. Némileg sajat kinézésiik volt, dbrdzatukon a nyugodt-
sdg latszott, mely azonban nem zdrta ki a belsd megelégedés
gzelid mosolydt. Ez nagy ellentétet tiintetett fel a poganyok
gondtalan kinézésével. A montanistikus Afrikdban bizonyos
gyakorlatokrél, kiilondsen a keresztvetésrsl még hamaribb fel-
ismerhették Jézus tanitvényait.

# A keresztények e szerint tulajdonképen sajdt kiilon lények
f voltak, kik arra adtdk magukat, hogy erényességiiket kiilséleg
. 18 hirdessék, végre is vezekltk voltak. Hogy a zirdai élet a
IT1-ik széz vége felé jelenik meg, onnan van, mert az elétt, az
egész egyhdz valdsigos zdrda volt, egy eszményi kozség, mely-
ben tokéletes élet folyt. Mikor a szdzad tOmegesen be fogott
1épni az egyhdzba, mikor a Gangresi-concilium 325-ben kimon-
dotta, hogy az evangeliumban a szegénységre, a csalddrdl le-
monddsra és a sziizességre nézve feldllitott elvek nem valdk
az egyszerii hiveknek, csak akkor fognak a tokéletesek maguk
szdmukra killon helyeket teremteni, hol a kézonséges emberekre
igen magas evangeliumi életet egészen gyalkorolni lehessen. A
martyrsig eddig alkalmat nyujtott, hogy Jézusnak legtulzot-
tabb tanitdsai is gyakoroltassanak; a zdrda pdtolja a martyr-
sag helyét, hogy Jézus tanitdsai valahol gyakorlatba vétesse-
nek. Egyptom példéja, hol a zdrdai élet mindig megvolt, nagy
befolydssal lehetett erre az eredményre; de a szerzetesség esz-
méje megvolt a kereszténység lényegében. Miutdn az egyhdz
mindenekel6tt megnyilt, kikeriilhetetlen volt, hogy kisebb egy-
hézak ne alakuljanak azok szdmdra, a kik azt allitottdk, hogy
ugy élnek, mint Jézus és a jeruzsdlemi apostolok éltek.

Egy kemény harcz eldjelei kezdettek mutatkozni: a ke-
resztény kegyelet és a vilagi tisztelet két ellenfél lesz, melyek
nehéz csatdkat fognak vivni egymdssal. A vildgias szellem éb-
redése a hitetlenség ébredése lesz.

{Vége.)
RENAN ERNO. Ford, KOVACSIL ANTAL.
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Egyhizi beszéd.

Luk. 10, 41. 42, Martha! Marthal szorgalmas vagy és sokra
igyekszel: De egy a sztikséges dolog: Maria
pedig a jobb részt valasztotta, mely el
nem vétetik 6tdle.

”Méria pedig a jobb részt vdlasztotta, mely
el nem vétetik §t8le.v Egyszerii szavai ezek a ndzirethi
_profétanak. Egyszerit volt az alkalom is, mely létrehozta, egy-
szerii, mint sok mdas, melyekhez az 0r6k igazsig legszentebb
kinyilatkoztatdsainak emlékei fiizédnek. De ama szavak, me-
lyek a préféta ajkdrél a Mértha hdzdban szallottak el, hova
valamelyik féradsdgos napi munkdja utdn térhetett be, koze-
lebbrél vizsgélva nem ugy tiinnek fel, mint csupén alkalom
vagy esetszerliek. Azok mély jelentSséget hordanak magukban.
O épen azelstt tanitott egy torvénytudst, hogy kell az igaz
vallist gyakorolni. Epen azelstt adta neki az irgalmas sama-
ritanus megkapé példdjaban, ki ellenségei sebeit bekototte, a
konyoriilet leczkéjét. Es a mit a Martha héziban nyilvanitott,
dmbar a koriilmények idézték elé, ugy jelenik meg elSttem,
mint természetes nyilvinuldsa a nagy lélek ama hangulaténak,
melyet terhes napi munkdja utén érezhetett. Egész nap a val-
las kiils¢ gyakorlatdra valé utasitdssal foglalkozvén visszate-
kintett, hogy Atyja iigyében mit mivelt azon a napon. S ta-
l4n honfiai valldstalansdga, iires kegyessége miatt szomoru ér-
zés fogvin el lelkét, magdiba meriilt a nap eseményei f6ltt, s
azokban kevés vigasztaldst talilva gondolata a zajos kiilvildgrél
csondes belvildgdba szdllott. A bensére szallott, a valldsos élet
forrdsdra, honnan mennyei iidvés aldas fakad, a bensbre szal-
lott — s a magasztos érzelmek és gondolatok egymdst kivetve
vonulnak 4t lelke mélységein.

Ily lelki &llapotban taldlt ¢ Bethanidba joni.

A magasztos érzelmek és gondolatok sora tovabb fiizs-
dik ; ajkai beszédre nyilnak s Méria mint egy vardzsérintésre
csoddlattal il le ldbaihoz, hogy hallgassa az tidvadd isteni igé-
ket. Es a midén a préféta litta, hogy mégis van egy, a ki 6t
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megértette, szellemével rokonszenvez, tirt kebellel fogadja ki-
jelentéseit, lelke Orommel telik el. Es a midén Mértha testvé-
rét hivnd, hogy segitsen neki a& Urnak felszolgédlni, Jézus Mar-
that szeliden pirongatva, s Mdria jobb valasztésdt kiemelve,
igy szblott: ,Mértha ! Mdrtha ! szorgalmas vagy és sokra igyek-
szel. De egy a sziikséges dolog: Méria pedig a jobb részt vé-
lagztotta, mely el nem vétetik & téle.*

2Egy aszikséges dolog!* — ezek azok a szavak,
melyek Jézus Bethanidban valé latogatisdt orok iddkre emlé-
kezetesebbé teszik, mint allitélag ott mivelt csoddi. ,Egy a
sziikséges dolog !¢ — de e szavak értelme, jelentése mi légyen
siirgetve kérditek, szeretnétek tisztédbban, vildgosabban l4tni e
ponton, szeretnétek tudni ama sziikséges dolog mivoltdt, a
melyre nézve Jézus azt mondotta, hogy soha el nem vétethetik.

Egy a sziikséges dolog :

Hinni az isteniben, az eszményiben.

Mit beszélhetett Jézus a bethaniai egyszerii, igénytelen
hajlékban ? Mi volt tulajdonképen az, mi Maria lelkét megra-
gadta, mind biiverd vonzotta a mester ldbaihoz, mind hatalom
bilincselte le, hogy odaadé, hatdrtalan bAmulattal hallgassa 6t ?

Isten sok préfétdt bocsdtott ki az 8 kebelébdl, hogy az
emberek eldtt szellemének fényédvel utat irjanak, a lathatatlan
dolgokat megvildgositsdk, azokban tmutatéik legyenek. Kiil-
dott Mézeseket és mdas profétdkat, kiket az emberek hallgas-
sanak. Kiildott a jésdgos Isten nemecsak a zsidéknak, az 6 ugy-
nevezett ,vdlasztott népének“, hanem kiildott mds népeknek
is, mert minden nép a maga helyén Istennek vélasztott népe.
S mindezek 4ltal a préfétdk 4ltal sok szép és magasztos gon-
dolat 16n az emberiség kizkincsévé. Koziilok tébben az eszmék
magasabb regioiba birtak felemelkedni saz isteni végetlen szel-
lemnek egy-egy sugarat folfogva, addig ismeretlen oldalrél vi-
ligitottak meg s igy egy-egy driga hiteszmét, szép valldsi
gondolatot hagytak hdtra halhatatlan emlékek gyandnt a jo-
venddk elétt. Oh hatalmasan és fenségesen beszélt régen is az
Isten az 8 szent lelke &ltal a préfétdkban! Izraelnek fiai és
lednyai a Jorddn kies partjain sok iidvhangot és szellemesits
gondolatot hallottak. Hajdani Mdéridit Izraelnek és Judednak
egy Ezsaids linglelke magasra ragadhatta a Jorddn partjain
taposott durva fold rogébsl. Oh de a vallds, melyet 8k hirdet-
tek, meg volt mégis elegyitve. A hit és vildgnézlet a £5ldi 16g-
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kérben mozgott, az érzékiség lanczaibdl nem birt kibontakozni.
Végre Isten elkiildotte az & lelkét a Jézusban s Galiledban
folgyult a vildgossdg napja. A szellemi vallds, melyet Jézus
hirdetett, ez volt a biivers, ez volt a hatalom!

Az uj vildg és uj fold ama szellemi folfogdsban, mely a
mult Osszes préfétdinak ldtdsait a foldi salaktél megtisztitva
egyesité ; amaz uj hit és uj vildgnézlet, melyet kelet minden
més bélesei azel6tt hasztalan kerestek, mely Sokratesben és
Platéban is, csak mint kidos sejtelem derenghetett; a hit bi-
rodalménak megvildgitisa az isteni genius tiizénél, hol az em-
ber a sotétségbol fényls vildgossdgba lépett s szemlélhette a
menny Orok szépségeit, Orokviruld, orokzold t4jait; az Isten
ama mélységeinek feltdrdsa. a hovd emberszem még le nem pil-
lanthatott ; a mennyei Atydnak ismertetése, jésdga, szeretete
minden gyermekei irdnt; végetlen szellemének kifejtése, a mint
a természetben ésaz emberi lélekben mindeniitt miitkddni, hatni,
irdnyozni és vezérelni latja, ki gondoskoddsidban szdmon tartja
az ég madarait, a mezd liliomait, kinek tudta nélkiil még haj-
szal sem eshetik le fejiinkrdl; és a végetlen 6rok szellem 1é-
lekben és igazsigban imdddsdnak fenséges tana — ez a tisztdn
szellemi, ez az idealis felfogds, ez a minden érzékitél ment
eszményiség Istent, vildgot és embert illetbleg, ez a legneme-
sebb és legtisztdbb idealismus, mely Isten orok igazsdgait fog-
lalta magéban, s a melyet a mester amaz igazsidgok erejé-
t6l Athatva dicsdiilt arczczal hirdetett a Genezareth mellett
és a bethanial egyszerii hdzban is — ez volt a bfiverd, ez volt
a hatalom !

Es ez eszményiség Méridban kiilonisen fogékony lélekre
talslt, O ugyan a régi zsidé szokdsokban, szertartdsokban, az
dlkegyeskedd farizeusok valldsdban nétt fel s mint més kor-
tarsait szikkorii hitnézetek kototték, de a mint az 1j vildgose
sdg fényével kisiitott, régi kintosét levetette, mindamellett is,
hogy a nagyobb rész megtartotta azt divatnak, uj ruhéba ol-
t6z6tt, a mennyei vildgossidg ruhdjaba. O lelke egész bensésé-
gével fogadta ama boldogité szellemi tanokat, hitt az isteni-
ben, az eszményi-, az égiben, amaz orok igazsdgokban, a me-
lyeket a szellem a lathatatlan dolgokrél a foldin, az érzékin
tilszdrnyalva felfedett, hitt az isteniben, az eszményiben, me-
lyet Jézus az égrél hozott a foldre ©Orok vildgossdgul az em-
beriségnek.
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Egy a sziikséges dolog: hinni az isteniben, az eszményi-
ben! Oh ma is hangsulyozhatjuk e szavakat KK.! Mert ha
vannak is Méridink, a kik csoddlnak és hisznek s bdmulattal
iilnek a mester ldbaindl, a kit prédikélunk ; ha vannak is, kik-
nek lelke elég finom, elég fogékony a magasztos keresztény
érzelmek és igazsdgok irdnt; kik az istenitdl ihletve éreznek
és léngolnak: oh de hényan vannak a Mérthdk, kik mikor az
Ur eljon is, a vildgiakban szorgalmatoskodnak csupén, kiknek
kebelérdl szégyenkezve torik vissza az ige, az eszme, szégyen-
kezve 4ll ott szomorin, némdn, hit nélkiil, elhagyatva ; hanyan
vannak, a kik az Isten templomait latogatjdk s hényan még
azok kozott, kik nem gyakoroljdk, kiknek 6nzd vildgi érdekek,
fény, hatalom, gazdagsdg, vagyon vagy ép érzéki gydnydr az
ige, az eszme? Egy a sziikséges dolog: hinni az isteniben, az
eszményiben ! joggal hangsulyozhatjuk ezt KK.! A keresztény
gondolkozds napja, az igaz, még magasan 4ll a lithatdron, ezer
meg ezer lelkeknek vildgité szovétneke, vezéresillaga az élet
rogos Osvényein. A keresztény hit és vildgnézlet megdonthetet-
len Sion nemiink annyi nagy szellemeiben. Elsérangu koltdink,
gondolkozéink a Jézus szivével érezuek; miiveikbdl az ¢ isteni
lelkiilete, utélérhetetlen nemes és tiszta eszményisége tiinds-
kol elé. Bolesel6ink koziil is még sokan forditjik kelet felé te-
kintetiiket s jarulnak az elismerés driga ajdndékdval kelet leg-
nagyobb préfétédja elé. Tudomdnyos férfiaink sem vetették el
az isteniben valé hitet. Darwin is az utolsé sejtnél leborul
amaz Orok eszmény, a teremté és fentarté jésdgos Isten dicsd-
sége elétt s ajka eme hangokat rebegi: Mely nagyok és cso-
dilatosak a te dolgaid ok Uram! — Oh de lehet-e észre nem
venni masfell, hogy a keresztény hit és vildgnézlet mellett,
hogyan terjednek és hdditnak més nézletirdnyok ? Hényan
vannak, kik a keresztény hitet rajongdsnak tekintik csupén,
kik el6tt egy imddkozé Mdria is nem egyszer szédné ginymo-
soly térgya? Hényan vannak, kik az isteniben valé hitet fel-
adva, a Krisztus fonséges eszményiségét elvetve, csupén az
érzékelhets, a kézzel foghaté szempontjdbdl itélik meg a vild-
got, jelenségeit és minden eseményeit. Hényan, kik visszatérni
latszanak a régi korok durva érzéki felfogdsara s a szellem
imdddsa helyett idegen isteneket, bdlvinyokat 4llitanak fel az
anyagelviiség, az anyagimddds rendszerében. Hényan, kik igy
nélkiilozik a szent helyeket, hol az Orékkévals, végetlen szel-
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lemet, a kereszténység iidvizitd tanait prédikiljak? Egy a
szilkséges dolog! még a hdztetdkrslis hirdetniink kellene:Egy
a sziikséges dolog: hiuni az isteniben, hinni a Jézus keresz-
ténységéhen.

Hinni az isteniben, hinni a keresztény eszményiségben,
de miért? kérdezhetik. Mi értelme, mi haszna vane hitnek?
¥ kérdést tehette fel magdban Martha is, midén testvérét a Jé-
zus labaindl iilni litta. A bethanial Mdria egész élete torténe-
tét nem ismerhetjiik. Az evangelistik keveset jegyeztek fel e
nd életébsl, de ama par adatbdl is,a melyeket fenhagytak, ko-
vetkeztetniink lehet. A nagy mester szenvedése pillanataiban
,vevén egy font igaz ndrdusbél csinilt dridga kenetet, megkené
Jéznsnak ldbait és megtdrlé ldbait az 6 hajdval. Mind nemes
vondsa ez az emberi szeretetnek! A régi vallds hatdsa alatt,
birmennyi rendeletei és szabilyai voltak is annak az élet kii-
16nb6z8 viszonyaira, M4ria érzelmei sohasem emelkedhettek
volna fel ama magaslatra, melyre Jézus égi tanai emelték. Tos
avagy az érzelem nemessége és a hitnek ama vildga, melyet
Jézus valldsa lelkében lobogtatott, mely anndl erdsebben égett,
minél nagyobb volt a szenvedés, mely ama rendkiviili idé ko-
riilményei kozott is a megnyugvds és kibékiilés égi érzetét
adta: nem ama driga kinesek valinak-e, melyekre Jézus, mi-
dén Maridt hinni létta, czélzott, s melyekr3l azt mondotta, hogy
soha el nem vétethetnek tdle.

Mi értelme, mi haszna van, hinni az isteniben, a keresz-
tény eszményiségben? J6l tudom én, hogy sokaknak nem vol-
na sziikség ezt magyardznom, fejtegetnem, mert a kik hisznek
a kereszténység fonséges elveiben, kiknek keblét a keresztény
hit viliga melegiti és élteti, széval kik Istenben élnek és cse-
lekesznek és az Isten 6 benntk, azok igenis tudjak és értik
a haszndt a kereszténységnek. De tdn még se lesz folosleges e
kérdésre tovdbb menve felelni. Mert ok hényan vannak, kik a
keresztény hittél egészen mds hasznot virnak, mint a milyent
varni kellene. Mi hasznom is van hit abbdl, hogyha a keresz-
tény igéket hallgatom, igy szélanak némelyek, jobb lesz addig
valami olyan dolog utin néznem, a minek megvan a maga li-
tatja. Mi haszon?! mi haszon?! — Feleljetek helyettem ti
csoddlandd, dicsd alakjai a keresztény multnak! Felelj betha-
niai Mdria, Iényed égi magasztossigival, szép és nemes lelkii-
leteddel, felelj e kor szorgalmatoskodd, anyagiakban és érzé-



106 KERESZTENY Esznﬁnms_ﬁc.

kiekben elmeriilt Marthiinak. Feleljetek ti egész hosszu sora
a keresztény ndi fenséges jellemeknek és mintegy tiikorben mu-
tassdtok, mi a keresztény nd, mintegy tiikdrben mutassitok az
odaadd szeretet, a tiirelem, az onfeldldozds magasztos erényeit
égies érziiletben megfogyatkozott, meglankodott ivadékaitok-
nak. Ks feleljetek ti, halhatatlan dicsé férfiai a keresztény év-
szdzaknak, mi volt nyereségtek a keresztény hithél, és mond-
jatok meg korunk nyegle fiainak, honnan nyertétek a valédi
lelkesiilést az igaz, a szép, a nemes irant, honnan az aldozat-
készséget a kiozjoért, honnan az akaratszildrdsdgot, a férfi erényt,
honnan amaz tnfeldldozé hésiességet, mely az elvekért, az em-
beriség szentebb érdekeiért kész volt bortonre, méaglydra, kész
a bitéfira menni!!! Ks feleljetek ti még elesettek, biintsok is,
mi volt az, mi a f5ld sardbdl, biinbdl, szenybsl kiemelt és tisz-
tdbbra mosott, mint Jorddn habjai, feleljetek ti szdmos példéi
a lelki ujjdsziiletésnek, a melylyel a keresztény hit titeket az
istenes életnek, az iidvisségnek megmentett. Es feleljetek ti
elkoltozottek megdicsdiilt szellemei is amaz égi boldog érzet-
tel, melylyel e foldi szintért elhagyva az orokkévalésdg haza-
jaba 4tléptetek !!!

Ama kincsek, melyeket a keresztény hit ad, legdrigdbb
kincseink a f6ldon, legdrdgabb kineseink az orokkévaldsdgban,
azok soha el nem vétethetnek mitéliink.

Uljiink le azért gyakorta Jézus l4baihoz és hallgassuk
isteni, tidvadd igéit, hogy igy legyen kincsiink, mely soha el
nem vétethetik, legyen Orokséglink e foldon, orokségiink a
mennyben.

PETERFI DENES.
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Az erdélyi orthodoxus (reformatus) status supplicatioja
(10. pont) 1. Rakoczi Gyorgy Fejedelemhez 163l.

Nagy szitbeli faijdalommal halljuk naponként és latjuk is kegyelmes urunk
az Babbataria Sectanak ujabban valo propagaltatisit, mely ugyan fene mod-
gyira mind az egész Udvarhelyszéket inficialja. Enunek praecipuus promeotora
¢és fautora Simon Pecsi uram, ki az orszidgnak egy nehin rendbeli articulusi
ellen is azt az &rtalmas Sectat nem csak propagilja maga, de s6t masokkal is
azont cselekedteti. Es az mi legnagyobb, Scholat fundalt Szentersébeten maga
lako helyében, sok ifiakat tanittat, annyéra forgolodott annak promovealdsaban,

hogy az mint bizonyoson becsiiletes uraink és atyankfiaitél értettiik, imméaron
is egy nehanyan kornyilmetélkettenek (igy) koziulok, mely miatt némelyik meg

is holt. Piinkdst napjat is pénteken és szombaton celebraltdk; annyira vagyon
immar az dolog, €16 l4bra ne kapjon az veszedelmes tévelygés. Ezennis azért
aldzatosan konybrgink Nagysigodnak, boles itiletib8l Tandcsival egyetemben
taldljon oly modot és utat, mely 4ltal ghtoltassék-meg az artalmas Sectdnak
kiiljébb valé terjedése, kiért az Uristen Nagysdgodat meghlgya é3 Lirodalmé-
ban megerdsiti.
N. K. V. V.
(VAalasz), Inquiralni kell ez dolog feldl serio.

Eredetije az udvarhelymegyei ref. egyhfzmegye levéltiraban.
XXXVIII. Csomag.

L1V,
A kis-solymosi Unitarius Ekklégsia torténetéhez.

1. Nos Joannes Daniel de Vargyas, Vice Capitaneus Sedis Siculicalis Ud-
varhely et illustr. Principis Trausilvaniae Aulae familiar. Stephanas Man, Ma-
gister Civium Civitatis Segesvar, Thomas Benedekffi de Rugonfalva, Thomas
Tiboldi de eadem, deputati et exmissi Commissarii suae Illmae Celsitudinis in
Ecclesiam Kissolymosiensem.

Damus pro memoria Universis et singulis, quibus expedit hasce nostras
visuris et lecturis, hogy az mint az mi kts Urunk § Nagysiga bennunket ki-
bocsatott volt most utolszor anno 1640 die 30 Martii az Kis Solymosi Eccle-
sianak revidealdséra, hogy tudniillik mellik religion levik lennének potiorb par-
sok azoknak designiluok az templomot is egyiitt az parochialis hazakkal,
mellyet igaz conscientiank tartdsa szerint elis igazitvin, ugyanakkor ott 16«
tinkben j6 felesen magok comscientizjokt6l viseltelvén spontanea voluntate,
nomine cogente, az kik Unitariusok voltak, azok kozil megtérének az igaz

.
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helvotica confessiora kezet beadvin ugyan minékiink mingylrist, insthlvén
mindazon4ltal azon, hogy mivel 6k nem sidozok voltak, hanem Unitariusolf 8
magok joakaratjok szerint térnének meg is, ne kotelezndk oket hit alatt, mint
sz tobb sidozokat, megeiégedvén magok kezek beadasaval hitok tartisok sze-
rint juxta sententiam. En dextram et fidem; melyre miis nem koteleztiik Sket,
hogy megeskettik volna, mint az tobb sidozokat, hanem egyenkét, egymésutin
elonkbe jovén, beadak kezcket, hogy ok az igaz helvetica confessiot ample-
ctallyak, abban is akarnak élni é3 meghalni, azoknak penig nevek, az kik ak-
kor megtértenek az Unitaria religiot spontsnea voluutate elhagyvin igy k-
kovetkeznek :

Kis Mih4ly Marosi Janos
Kis Gergely Simo Istvin
Egyedfi Mihaly Sipos Janos
Benkd Matyés Benkd Istvan
Nagy Janos Simo Ferencz
Nagy Gyorgy Csiki Mihaly
Simo Andras Csiki Gyorgy
Kis Péter G4l Janoes.
Simo Tamés

ezek pentek napon ott letinkben convertalanak.
Szombaton reggel az kik counvertaltak ezek:

Hajdu Anpdris Keress Pal
Simo Ferencz Székel Marton
Borbély Istvin Matefi Mihaly.

Sipos Péter

Eazt is hozz4 tevén, hogy az kiket ugyanaklor erds hittel megeskettiink,
az kik Judaizansok voltak, azok is nemine cogente, megtérvén azok elsobben
hiteket deponalvan elottink, anoakutina neveket azoknak is igy consigualok:

Simo Mihaty Sipos M4tyasné
Albert Janos Sipos Istvén
Varga Mihaly Nagy Istvan
Marosi Baldzsné Sz4sz Balazsué
Ferenczi Gyorgy Iktor Mih&lyné ?
Nagy Benedek Szocs Tamisné
Egyedfi Janos Havadi Istvan
Nagy Andris Domokos Boldisr
Havadi Janos Nagy Gyorgyné,
Ferenczi Janos Nagy Simo Mihalyné
Kis Simo Mihaly Marosi Mihély
Kis Simo Mihilyné Egyedfi Istvén
Simo Lészlé Kis Jénos

Benkd Janos
Déaniel Janos.

Mi annakokaért ezeket erds hittel megesketok az igaz helvetica confessio-
nak tartdsira és mogallasira; az unitarius religiorol eltérteknek penig keze-
ket hitek gyanint bevevtk, magoknak is intimalok singillatim et speciflce ,
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hogy magokat imméron az eczer eltokéllett helvetica confessionak validsaban
ugy viseljék, hogy tetovizds az dologban neessélk, mivel minékiink az mi kgls
Urunknak 6 Nagysiginak hitiink szerint valo relatoriat kellene adnuak meg-
térésekrdl, melyrsl ugyanakkor adtuk ez mi pecsétes levelinket fide nostra
mediante, hogy ezen feljebb specificalt és megirt személyek magok joakarat-
tyok szerint tértenek-el az Unitaria religiorol kezek bead4sival, mintegy erés
hitekkel megerositvén. Anno 1540 die 30 Martii in Kis Solymos.
Correcte per eosdem.

Joannes Daniel mpr Stephan Man, Thomas Benedekfi mpr. Thomas Tibodi.

O O O O
boritott pecsétekkel ellitva.
Eredetije az udvarhelymegyei ref. egyhazmegye levéltdraban.
Fasciculus 22-us Nro 1.
Kiviil: Az Kis Solymosi Judanzansoknak megeskiivése és az unitariusokk
spontanca couventiojok kezekbeadisa felol valo levelek az Commissarinsoknok .

2. Nos Joannes Daniel de Vargyas (sat. mint a masikban).

Damus pro memoria universis et singulis, quibus expedit hasce nostras
visuriz et lecturis, hogy 1638 esztendbben 24 aprilis Fejérvarat orsziggyilé-
sében promolgaltatott articulusnak vigora szerént, az mely Kissolymosi Judai-
zénsok ugyanazon esztenddbeli orsz&gnak deliberatioja szerint ad diew 1 julii
6 Naginak, a mi kegyelmes urunk, az Mlgs és Tekentetes Rakoczi Gyorgy
tiraak, § Nagénak, Erdelynek Fejedelmének, magyororszig részeinek Urdnak
és székelységnek Ispanjanak Dés varosdban evocaltattak volt, akkor azok ko-
ziil sokan reformaltatvan az igaz helvetica confessiora bizonyos commissariu-
sokat bocshtvan & Nagysiga ugyavide Kis Solymosra, az holott akkor potiorb
pars lévén az Unitaria religion lev$ atyafiak az templom is adjudicaltatott volt
parochialis hazakkal egyiitt azén religion levd atyafiaknak, azutin sokan ko-
zilok megismervén tévelygéssket, sokan ugyanezen esztendGben spontanea vo-
luntate, nemine cogente megtértek és az igaz helvetica confessiot amplectaltak,
kik § Naght a mi kegyelmes urunkat taldltak meg, hogy az orszdgnak consti-
tutioja €és articulusi szerént bizonyos Commissariusokat bocsitana & Naga azon
Kis Solymoson Udvarhelyszéken levd templom és parochialis hazaknak eliga-
zitsira és complanilasira. Melyre az mi Kgls Urunk ¢ Nga is kegyelmesen
tekintvén az orszignak kozonséges deliberatuma s constitutioja szerint klsen
parancsold minékiink, hogy kimennénk Udvarhelyszékven Kis Solymoson levd
Ecclesianak conplanésara, hogy az koztok vale controversiakat concilialnok és
mindaz két felet szorgalmatosan cxaminalnok és azutdn az tcmplomet paro-
chialisgal egyiitt az major és potior parsnak assignilnok. Mi annakokéért az
mi kglmes Urunk & Nga kgls parancsolattya szerent elmenvén mindaz két fe-
let, mind az Unitaria religion valokat s mind penig az orthodoxa religion le-
voket convocalvan, hat oreg embereket kozilok mind két részrol erds hiit
alatt examinalvdn, az egész faluban mennyi szdmon volnidnok mind az kétre-
igion levdk, nevoket eloszor folirvAn annakuténa rendszerént dket behivan ne-
veket assignaltuk mind az nemes renden levé uraimnak, mind az kosség ne-
veket, taldltuk az orthodoxa religion levoket potior és major parsnak lenni, az
melyrenézve az a mi kegls Urunik 6 Naga kgts parancsolatjdbél s mind az or-
szignak deliberatuma, constitutioja s articulussa szerint az templomot, haran-
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gokat, parochialis domust minden ahoz tartozand6 reditusokkal az orthodoxa re-
ligion levéknek ugymint major és potior parsnak assignalék és kezekben adok
az jelenvalé 1640 esztendGben die 80 mentis Martii. Az melyrdl attuk ezen
pecsétes leveliinket fide nostra mediante, Kis Solymoson lako Koncz Andras
uram hazandl. Anno, die et mense ut supra.

Joannes Daniel mpr. Steph. Man. Benedekfi Tamés. Tiboldi Tamés,

O O

Correcia per eosdem.
Eredetije az udvarhelymegyei ref. egyhizmegye levéltirAban. Fasciculus

22, Nro 2.
Kiviill: Kis Solymosi templomr6l és parochiarél adatott Commissarinsok
levele. ‘

Kis papirszalaggal boritott pecsétek.

Kozli: Konez Jozsef.



PHILOSOPHIA ES THEOSOPHIA.

(Viligbolcselet és vallisbolcselet.)

A. Pythagoras elétti hajdankor mindazokat, a kik nem-
csak valamely tant, hanem ipardgat is kitanultak, 4taldban
béleseknek nevezte. Ezt Pythagoras illetékteleniil és tul-
zolag fényesnek taldlvin, magét nem bolesnek (sophos), hanem
boleseletkedveldnek, bolecseletszeretdnek kez-
dette nevezni (philosophos). Itt veszi eredetét a filosof és
filosofia nevezet; és tdrgyalja az isteni és emberi dolgo-
kat, felfoghatdlag, — lehet boldogitds czélzatdval.

Igy is azonban a filozofia nevezet elshb azirodalom-
ban a tudomédnydgazatokat, tanszakokat szélesebben olelte fel,
ideértve a torvény- és gydgytant is; néha pedig (csaknem il-
letéktelen jogosultsdgi ratartdssal, negélyezéssel) a csupa er-
koles- és lélektanra szabatott, zdrkozé kasztszertien.

Nagy a kiilonbozeta boleselettan és vallastan
kozott; amaz ugyan is az okossigban, ez pedig a kijelentés
fel6li sok tévedéshen, csaléddsban, dbrdndban, s6t dzsial diva-
tos kiltészetszeriiséghben, néhol szembekiotdsdileg rahajté tekin-
télyekben alapszik. Ennélfogva nincs miért elesoddlkoznunk
azon — nem sceptikus boleselked8k, hanem — ritka valddi hig-
gadt tuddsain korunknak, kiknek a valldstan tannevezete
sehogy sem izlik. Mintha sejteném annak helyettesitésére ming
elnevezést volndnak hajlandék elfogadni; de az nem lehet ,val-
lds elvek®, mert tudjuk, s 6k is jél tudjék, hogy mikor megél-
litott ,elvek* szerinti tanszakmdval kell elbanni, kicsapongé
hatérozatlan vitatkozdsoknak nines helye, egy sines pedigily-
nemii kicsapongdsokra kedvezdbb mez8, mint a valldstéte-
lek (dogmAatizdlds), — melyekbe felekezeti intézeteknél jol
belénevelt osztdlycsoportok kitérithetleniill s alkalom sze-
rint élethaldlkiizdelemmel is onelviiek maradnak, — hol jér-
nak ezek, hova tereltettek a Krisztus didhéjba foghaté szerény
és czélszerii dogm4jitél! Vagy tén a ,valldstan“-t jobban he-
Iyettesitené a ,valldsfogalmak® nevezet? vagy a protestantis-
mus &ltal felkarolt ,valldserktlesiség® czimnév ? Ez nem sietds
eldontés, virhatunk red tovdbb is, megmaradva Krisztus ere-
deti valldsdnal.

A valdédi boleseletnél, s igy a vallds-bileseletnél is — a
csalfds bileselkedéstdl ovakodva — Sszintesdgre van sziikség ;
tulhajtds, ferdités, ficzamitds, dlnézetek zavarnak, téves és ka-
ros eredményeket sziilnek. Ezt kell érteniink Krisztus dogmé-
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jatol lett minden mesterkélt elterésnél; ezt a stepticismus fires
és haszon s eredmény nélkiili alaptalansdgaindl, — a miért is
a scepticusok a ,filozof* nevet sehogy sem érdemelhetik.
Jobb hallgatni, mint az eredeti szerény és}kozhasznu dogma
szent czéljat kétséggel és tagaddsokkal rontani.

Héiromsdg. A hiromsdg fogalma vildgilag is az em-
beriségnél mindig divott; dtvitetett a Theozofidba is, mint hit-
czikk: az indusokndl a Brdma, Siva és Visnu, hdrmas isten-
nevezet; Zovoasternédl a hdromsédg az egész vildg-
ban feltiinik, a minek is kezdete az egység.
Platd maga is ide csatlakozott, mondvdn: a lények elsd
ésféosztalya dllaz atydnak nevezett isten-
séghbél, akit6l még kettd szdrmozott: az elme
€s a lélek. Ebbsl vétetett, de eltérd kiillonbizettel, a ke-
resztények titokzatos istenhdromsdga, — a mi magénak Krisz-
tusnak istenegységi hitétdl még anndl is kirivobban ferde el-
térés. Az emlitett lények elsd osztdlyiaknak mondat-
nak, kezdet és végnélkill; médsod osztdlyiak, melyek-
nek kezdettk volt s végok nem lesz: angyal, ordog, emberi
lélek; harmadik osztdlyiak a testi lények, kezdettel
és végzddéssel, u. m. emberi test, illat és mas lathatd tirgyak.

Lélekvandorlés. Nemdllhatunk meg a mellett, hogy
a lélekvandorlds, vagyis a haldl altal egyik testbél kiszaba-
dult 1éleknek valamely el8ltaldlkozott mds €18 testbe atkolto-
zése tana Pythagordstél eredett volna, mert azt 8, mint léte-
zett tant, az egyptomiaktdl véve dt terjesztette. Egyébarant
annak badar 4llitdsait hagyhatjuk is figyelem és bévebb rész-
letezés nélkiil; de 4all és feltiinik abbdl a lélek halhatatlansa-
ga feldli hitfogalom. E hittel foglalkoztak mar a Keltdk bol-
csei is. Honnan vették ? nem tudatik ; de hogy nem Pythago-
rastél, anndl inkdbb nem az egyptomiaktél, a térténelmi idsk
és helyzetek igazoljik. Egyébarint e téves zavart, mely a
halhatatlansdg korét az dllatok lelkével is kibgviti, Krisztus
evangeliomi fogalma higgadtan vildgosabbra deritette.

Erkolesiboleselet. Ez a gbrog irodalomban a mint
kifejtve volt, nagy méltanyldst érdemel ; szem elétt tartva ab-
ban a valldserkdlesiség szereplését is. Ebbe Orpheus lanttal,
Pythagords 6nallé boleseleti eldaddsokkal vezették be a népet
s masok is.

Pythagoréds Ezékiellel érintkezett, kinek elveivel és téte-
leivel az ovéi gazdagultak.

Hasonléan, mint Pythagords, Jézus is Egyptombél hozta
nemzete kiozé az erkolesi boleseletet és terjesztette el tanit-
vanyal dltal.

Seneca és PAl apostol taldlkoztak és eszmecseréjok fel-
ismerhetd : elveik, erkdlesi fogalmaik nagyban azonosak, egy-
szintiek, higgadtak.

Socratesrdl mélté tudni, hogy ¢ nagy filozof volt,
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és nagy theozof, szintén mint Jézus. Jézus a kanadnistdk po-
ginyi valldsdnak az Abrahim és Mézes valldsira nehezedd ké-
ros hatdsatél akarta megtisztitani nemzete létezési és tnalldsi
torét. Socrates pedig gordg nemzete vallisat a mythologiai
sallangok és botranyos férczmiivek nyomaszté vakitdsitél meg-
szabaditani. Mindkettd az 6rok egy Isten tiszteletét, imaddsat
tiszta szabad libra allitani. Mindkettét a kenyérféltdk papi és
tandri kdsztja iildozte és végeztette ki: Jézust keresztfdn,
Socratest méreg altal. Jézus nem irta meg tanitdsait, de meg-
irtdk tanitvinyai. Socrates sem a magdéit, de megirtdk s hatra-
hagytdk derék tanitvinyai, Xenophon és Aeschines.
Hinniink kell, hogy miutdn Socrates a tisztdbb valldserkilesi-
ség magvait a mivelt gbrog elmék termékenységképes talajiba
mar elhintette volt, a redkivetkezd apostoli eljarasoknak an-
nalinkdbb sikeriilhetett Europdba Giorogorszdgon dtvinni Jézus
tovabb terjedendd vallisat. Es ez még azért is, mert Plato,
mint Socratesnek legtobbre fejlett és minden tanitvénytérsait
tulszdrnyald tanitvédnya, nem sziint meg a nagy tanitdja el-
veivel rendezett iskoldzas utjin foganatosan bdnni el.

Jézus sziiletése utdn a Platéi bileselettan legjelesbje 1é-
vén Plotinus, Platét elveiben legpontosabban képviselve :
legkitiinébb miive az, melyben egy mindeniitt jelen-
valé oszolhatatlan folényrdl értekezik és ebben
Jézussal teljesen egyetért; és még mds miive, melyben a mit
vitat a lelkekrél, azonos értelmii a Jan. 10, 30. értelmével:
Enés az Atyaegy vagyunk.

A zsidék koziil Phild bélesész is Platé elveivel tartva
theosofizdlt. A keresztény egyhdz kitiin8bb bolesei is 6t uté-
noztdk, vagy abban neveltetve korszeriileg, vagy azt a ker.
egyhéz elveivel legmegegyezébbnek ismerve el.

Platé, tobbekkel egyiitt, azon meggybzidéshen levén, hogy
semmibdél semmi sem lehet, s hogya passiv anyaghél
ondlldan intézkedd elme nem szdrmazhatik s 1gy lelki miikd-
dése nem is lehet, — azon gondolatra j6tt, hogy az elme ere-
deti isteni rész; hogy a sziiletésben a testet megelevenitd 1é-
lek mar azeldtt megvolt szabad és boldog allapotban; de a
testben e boldog szabadsdgdval visszaélvén, ezért biintetésének
kell lenni. Az eredendé bunrél pedig épen nem volt fogalma.
Mondotta, hogy a kidllott biintetés utdn a lélek megtisztul s
Istennel viszont egyesiil, vagyis a vildg lelkébe olvad be; s
ebbsl szdrmaztatta a 1lélek halhatatlansigat.

Kérdésbe johetne: miért nem emlittetik meg a hires
Aristoteles? Felelet: mert itt nines helye. Ha vildghtl.
cseletileg volna itt tdrgyalds, akkor mell8zhetlen volna, még
pedig elsdrendiileg. De & a theosofizdldssal vékonyan foglal-
kozott. Luther azt jegyzé meg felole, hogy: Tévedés azt
mondani, hogy Aristoteles nélkiil nem lehet

8



114 PHILOSOPHIA KS THEOSOPHIA.

valakitheologus, s8t hogy nem theologus az,
akiAristoteles nélkiil theologizdl

Végiil — egyebekre ki- és tovdbb nem terjeszkedve —
(mert elég ennyi a fébb vildgbtleselet tényezditsl a ker. val-
l4s keletkezése és terjedésére hatélag) még csak a theosophia
feladatdrdl és rendszerérsl kell tudnunk, miszerint:

A bileselkedés rendszerében a szemlét Istenen kell kez-
deni, s onnan leszéllani a teremtményekre, mert mindent Is-
tenben lehet legvaldsdgosabban megismerni. Valamint minden
téle szdmazott, ugy minden hozzd tér vissza. Isten minden dol-
gokra reinyomta a maga bélyegét. Innen, valamint minden-
nemii dolgokat Istenben, ugy Isten lényét is a teremtett dol-
gokban, féleg az emberekben ldthatni. Es ez a theozofia! Theo-
zofia nélkiil filozofdlni hidnyos erslkidés. A. Jove principium. ..
Jovis omnia plena. (Lisd Rém. 1, 20.)

K. M.

EGYHAZI SZEMLE,

Ha napjainkban az egyhdzi téren nagyobb jelentdségii
mozgalmakrdl nem szélhatunk, ennek okanem abban van, mint-
ha itt az élet és munkdssig egydtaldban megszint volna, ha-
nem abban, hogy sok dolog, a mi egykor eseménynek tekinte-
tett, ma mir mindennapiva, kozonségessé valt. A mi Dévid
Ferenczet hdromszdz év elott bortonbe juttatd: a Krisztusnem
im4ddsa, most széltiben prédikiltatik, nemcsak az unitirius,
hanem mds elnevezésii protestdns egyhdzak szészékeibdl is, s
j6 formén fel se tinik senkinek; mert ezt ma mir természe-
tesnek tartja a gondolkozé keresztények egy nagy része. Kii-
longsen Németorszdgban mind nagyobb tért nyer a tdr-
téneti Krisztus a niceaival szemben. Egyhdzi és vildgi irék ver-
senyeznek egymdssal tisztultabb és a jozan észszel megegye-
z8bb tanokat terjeszteni és hirdetni a ker. vallds megalapitd-
jérél. Legujabban egy echernfoerdi lelkész Schleswig-Holstein-
ban vetett ismét egy kiovet az orthodoxok kutjiba, mely an-
nak vizét hulldmzisba hozta. Tébben a schleswig-holsteinilel-
készek koziil keményen megtamadvin a liberalis kereszténye-
ket, kiilonosen a német protestans egylet tagjait s Sket hiit-
lenséggel és eskiiszegéssel vadolvan, Lithr a keztyiit felvette
s ezeknek iratdt még keményebben megezafolta, kimutatvén,
hogy a Krisztust illetd orthodox tanok ma mér tarthatatlanok
s helyet kell engednitk a jézanabb hitnézeteknek, melyeket a
szabadelvii theologusok képviselnek. Igaz, hogy e nyilatkoza-
tdért Lithrt lelkészi hivataldban felfiiggesztették — a mi Né-
metorszighan napi renden van — de evvel az orthodoxok csak
eleven szenet tettek a fejokre, mert ugy sajit gyiilekezete,
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mint elvbardtai az iigyet egészen a magukévad tették s mig
gyiilekezete jovedelmét biztositotta, ezek védelmére szintén £6l-
emelték a keresztények harczdban egyediil igazolhaté tegyvert,
a tollat. A ,Deutsches Protestantenblatt® f. évi 3-ik szdma-
ban egy iré ,a Liihr esete* czim alatt még formai igazsdgit
is kétségbe vonja a Liihr ellen hozott felfiiggeszté itéletnek,
kimutatvén, hogy a mire az alapitva van, t. i. hogy a mely
lelkész a Krisztus istenségét nem ismeri el, lelépett az evan-
gelinmi egyhdz hitalapjardl, teljességgel nem igazolhatd, mi-
utdn a schleswig-holsteini ev. egyhdzban ma hatdsdgilag elis-
mert hitvalldsformdk Lkozil egyikben sem lehet megtaldlni a
Krisztus istenségét. Hivatkozik e tekintetben a keresztelésiés
konfirméczidi agenddkra is s azokat szészerint idézve, igy ki-
alt fel : ,Ki tudja nekiink ezekbdl megmutatni, hogy a miegy-
hdzunkban a Krisztus istensége a hitvallds targyat képezné?«
Ugyancsak Liihr mellett Hansen J. lelkésztol Hamburgban egy
fiizet jelent meg, melyben az iré Liihrnek a Krisztusnak sziiz-
t6l valé sziiletését, istenségét, csuddit, elégtételdt, testi feltd-
madésdt, menybemenetelét és a szenthdromsdgot illetd tanté-
teleit Gsszehasonlitva Schleiermachernek hittandval, a kivet-
keztket irja: ,Hasonlitsuk csak Ussze egymdssal ezen tantéte-
leket s azon meggy8zddésre jutunk, hogy azok egyet jelente-
nek, sét alakilag a Liihr tantételei még szelidebbek, mint a
Schleiermacheréi. EnnélfogvaaLiihr felett mondott itélet Schleier-
machert és az ¢ hittanit is sujtja. Amde Schleiermacher nem
valami kéficz legény, hanem az evang. egyhdz legnagyobb theo-
logusa korunkban. Hasonlé Melanchtonhoz egyhdzunk megala-
pitdsa korszakdban...... Németorszdg egész uj theologidja az
¢ hittandra van alapitva, vagy legaldbb &ltala befolydsolva.
Az ujabb kor sok kittind theologusai, mint Rothe, Nitzsch, Dor-
ner, Twesten, Schleiermacher kbzvetlen tanitvinyai voltak. Szdz
és ezer hitszénok nyerte téle kozvetlen vagy kidzvetve theo-
logiai ismereteit...... Szembe ezen férfiu tekintélyével nem
tiirhetd el, hogy alig 60 évvel haldla utén hivatalosan pélezat
torjenek az 6 tanai felett egy kovetsje személyében-* S hogy
nem is fogjak eltiirni, mutatja, hogy Schleswig-Holsteinbdl tshb
mint 8000 aldirdssal folyamodast intéztek a cultusministerhez
Lithrnek lelkészi hivataldba leend$ visszahelyeztetése irdnt...
A készikla sem egyszerre dél el, hanem hosszu évszdzak por-
lasztjdk el szemenként. Ezt a porlaszté munkdt végzi most
Németorszdg is az egyhédzi orthodox tantételekre nézve, me-
lyekkel szemben eddig jotormdn csak az unitirismus képezett
ellenzéket. Nehéz munka, de mi bizunk a jov&ben.

— A németorszdgi egyhdzi viszonyokrdl szdlvdn, nem
hagyhatjuk megemlités nélkiil azt, hogy az ujabb idében mind
t6bb kisérlet tétetik a rémai egyhdzzal leends kibékiilésre. Az
évekkel ezeldtt oly nagy hulldmokat vert mdjusi térvények
alapjén hivatalukban felfiiggesztett rém. kath, piispokok koziil

g
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tobbeket visszahelyeztek. Egy kiovetség is dllittatott, melynek
feladata a pdpaval a modus vivendi-t megdllapitani. A kovet,
Schléser, mir el is ment Réméba, s mig a berlini hivatalos la-
pok Schlbzernek a pépa 4ltal lett szives fogadtatisdrdl ujsé-
golnak, az ,Unitd catholicd“ pépai lap fenhéjazva ezeket irja:
nLieo pipa gybzelme Wilhelm csaszir felett mar most is nem
kisebb, mint Sdndor pépa gydzelme volt Barbarossa Fridrich
csaszar felett, a ki a velenczel MArkus-templomban a pédpa elstt
letérdepelve konyorgitt az absolutioért.* Az ilyen nyilatkoza-
tok aligha eldmozditjdk a kiegyezést. Mindenesetre még kétes,
hogy ki fog utoljira nevetni.

— A Berlinben megjelend ,Gazette evangelique®
szerint egy Hocart nevii lelkész Briisselben egy szabadelvii
protestans gyiilekezetet akar alakitni. A nevezett lap egyszer-
smind hozzd teszi, hygy egy ily véllalatra Belgiumban nines
alkalmas talaj, mivel a belga nép zsdkménydul esett egyfelsl
a legerdsebb ultramontanismusnak, mdsfelsl a teljes vallasi ko-
zonynek, Lehet, hogy ez a pessimistikus nyilatkozat alapos,
s6t azt is megengedjiik, hogy ugyanez az allapot jellemzinem-
csak Belgiumot, hanem Europa legtobb &llamat; de ebbdl azt
kovetkeztetni, hogy a tisztultabb valldsos nézeteknek a tar-
sadalomban nines helytk, hogy az emberiségnek nincs més vé-
lasztdsa, mint vagy ababona vagy a valldstalansdg, taldnmégis
igen sotét vildgnézlet; s résziinkrsl semmi esetre se fogadjuk
el az erkolesi vildg logikai torvénye gyanédnt. Valé igaz, hogy
a jelen sok tekintetben fogékonytalan a vallds irdnt s ennek oka
egyfelsl épen abban van, mert sokan megtagadjik annak fejls-
désképességét. Anndl nagyobl elismeréssel tartozunk azokmnalk,
kik ez irdnyban miikidve, a babona és kozony kozitt rdmu-
tatnak arra az utra, mely igazsdghoz s ezaltal ismét valldsos-
sidghoz vezet. Ez a feladata a szabadelvii protestantismusnak.
Mint ennek egyik harczosat idvozsljilk Hocart lelkész urat is.

— Francziaorszdgban két figyelemreméltd tor-
vényjavaslat 41l az 4llamtandces eldtt. Egyik arrél szél, hogy
més vallisu katondk ne kényszerittessenek a katholikus val-
lasi szertartisokon résztvenni. A mésik a temetdkre vonatko-
zik s azon visszaéléseket czélozza megsziintetni, melyek a te-
metéknek valldsfelekezetek szerinti elkiilonitésébdl szdrmaztak
s gyakran egész a botrinyig fajultak. Eddig ugyanis vegyes
kiozségekben a temetSket annyi részre kiilonitették el, a hany
felekezet volt a kizségben; azokhoz kiilon bejaratokat csinal-
tak, a hol lehetett. De épen mivel ezt mindeniitt kivinni sem
lehetett, masfelsl a vegyes hazassdgban €16 csalddokra nézve
ez az elkiilonités nem 1s eszkozolhetd, a tdrgyalds alatt allS
torvényjavaslat kimondja, hogy minden temetd kozis; azok a
megyel hatésdg alatt dllanak s hitkiilonbség nélkiil temetkez-
hetnek mindenikbe a kozség tagjai. Az elsére nézve ndlunk
torvényre t4n nincs sziikség, mert e tekintetben, a mint tud-



EGYNAZI SZEMLE. 117

juk, a gyakorlat az, hogy specialis kath. egyhdzi szertartis
sokndl rendesen csak kath. hitvallisu katondkat vesznek igény-
be s tinnepek alkalmdval a katondk sajat hitvalldsuk szerinti
isteni tiszteletre utasittatnak. De a temetdkre nézve itt se dre
tana egy kis rendszabdlyozds. A temetéknek ndlunk is aleg-
t6bb helyt felekezeti jellegiik van, a mibsl bizony itt is sok
kellemetlenség szdrmazik. Kiilondsen oly kozségekben, a hol
valamelyik felekezetnek nines ekklézsidja s igy temetdje sines,
de kevés szadmu hive van, ezek a mds felekezetek részérdl a
temetkezés miatt, ha egyébnek nem, legaldbb a huza-vonidnak
nem egyszer ki vannak téve.

— Krdekes levélvaltds tortént kozelebbrsl a parisi notre-
dami egyhdz lelkésze Montsabre atya és az 8 hirneves eldde
Loyson (Hyacinthe atya) kozott. Az alkalmat a levélvéltdsra
az utébbi szolgéltatta, a ki udvarias médon figyelmeztette Mont-
sabre atydt, hogy azokat az egyhdzi beszédeket, a melyeket
8 most Pdris jelenlegi érseke, Guibert ur védnoksége alatt tart,
egy érsek altal sem tiirettek volna el kordbban biintetleniil.

, Hyacinthe atya, egészen méds katholicismust hirdetett ugyan-
azon szdszékbil egy més tekintélyes érsek jévahagydsédval. Fel-
hivta ennélfogva Montsabre atyit, hogy egy bardtségos nyil-
vénos értekezleten vitassdk meg egyiitt azon kérdéseket, a me-
lyekre nézve egyméstdl kiilonboznek, f8leg a rémai piispok leg-
f6bb és esalatkozhatlan tekintélyét, tovabbd az inquisitiot, a
melynek harczosdvd szegddott Montsabre atya. Biztositvan a
tisztelendé atyat megkiilonboztetett érzelmeirél, levelét ezen
aldirdssal zdrta be: ,Hyacinthe Loyson, pap.© E levélre adott
vélaszdban Montsabre atya Hyacinthe atyét csak uramnak czi-
mezi. Eldadja, hogy ha a vitatkozdsra tekintélyes hallgato-
sdgra lehetne szdmitni, felsébbjei azt megengednék ; de taldn
helyesebb lenne a felvetett kérdéseket titokban és bizalmasan
vitatni meg. ,On, — igy folytatja levelét — ,nem hiszen. Kn
hiszek s remélem, hogy e hitemben fogok meghalni. Nagy lelki
oromomre szolgdlna, ha kinydrgéseimet Isten meghallgatnd s
ont visszatéritné azon meggydzddésekhez, a melyek ifjusdgédban
gkesitették. Fogadja, Uram, keresztényi érzelmeim biztositdsat,
a melylyel vagyok onnek Montsabre atya, a szt. Domokos rend-
bol.¢ Hyacinthe atya az el6bbi valaszdra felelvén, sajndlatat
fejezi ki a felett, hogy Montsabre atya a nyilvénos vitatkozdst
nem fogadja el, tartva a botrdnytol, holott az & modora leg-
kevéshé sem szolgdltathat okot, miutin & elég udvarias szo-
kott lenni s mindenek felett keresztény, jéllehet az ultramon-
tdnok koziil sokan ezt szeretnék téle elvitatni s ugy litszik,
hogy Montsabre atya is ezeknek példdjat koveti. Ot hitetlen-
séggel védoljak. Ha ez a vdd azt teszi, hogy nem hiszen a
papa csalhatatlansigdban s az inquisitio jogosultsdgiban s 4l-
désaiban, ezt Srdmmel elviseli; de ezek nem is voltak hitezik-
kek, a mikor 6 prédikalt a notre-dami templomban. Akkor, mint



118 EGYHAZI SZEMLE.

most, hitt a Jézus Krisztus istenségében, a canonicus kényvek
ihletettségében és az apostoloktdl leszdrmazott hagyomdnyok-
ban. Nem akarja Montsabre atydt azzal vadolni, hogy nincs
igaz keresztényi hite, de szerette volna 6t egy nyilvanos vi-
tatkozasban meggydzni arrél, hogy tén ntudatlanul oly tano-
kat vegyitett az igaz hithez, a melyek ahoz egydtaldban nem
tartoznak. Ezen levélre is valaszolt Montsabre atya, de csak
roviden és kitérdleg. Az utolsé szé6 Hyacinthe atydé maradt,
a ki kijelentette Montsabre atyénak, hogy levélvéltisukat a
legktzelebbi vasdrnapon eld fogja terjeszteni azon helyiségben,
a melyet Montsabre atya oly gunyosan nevez az 6 helyiségé-
nek s a kiozonségre bizza az itéletet oly papok felett, a kik
hajdan méaglyara hurczoltdk ellenfeleiket s most megtagadjak
velok a vitatkozdst. Megtortént-e ez vagy nem? a lapokban
eddig még nines emlékezet réla. De annyit ldtunk, hogy Hy-
acinthe atya tobbé vissza nem édesgethetd a rémai egyhdézba.
Ugyanezt mondhatjuk Campellé gréfrél is, kinek kitérése a
rém. egyhdzbdl szintén nagy feltiinést okozott volt s a ki most
abban munkélkodik, hogy helyt Rémdban é-katholikus mozgal-
mat inditson meg. A mint némelyek &llitjak, e czélbdl mar tob-
beket megnyert volna a pépai egyhdz kotelékében 4ll6 papok
koziil is s ,I1 Labaro® czimmel egy politikai lapot is inditott
meg, melybél mart. 26-dn mar a tizedik szdm jelent meg.

— Ad vocem: 6-katholicismus. Reikens 6-kath. piispok
kozelebbrsl Wiesbadenben egy el8addst tartott a rémai hie-
rarchia altal gyakorolt s éltala elvileg jogosnak dllitott hit-
kényszerrsl. Ezen eléadisiéban Reichens a tobbek kozott igy
kialt fel: ,Azon 200 millid katholikushoz intézem szavaimate
terembdl, a kiket Windthorst a pipa hadseregének nevez s a
kik inkdbb engedelmeskednek a pdpdnak, miant barmely vildgi
fejedelemnek : ti kényelem-keressk, kik a restség torvényénél
fogva megszokéstokra hivatkozva a pdpandl maradtok; ti el-
puhult lelkek, kiknek &ldozatba keriil szdjatokkal vallast tenni
arrdl, a mit szivetekben hisztek ; ti vildg szerint okosok, kik
a foldi eldnyokért magatokat aldvetitek; ti gyédvak, kik az
igazsigért ildoztetést szenvedni nem tudtok ; tianyag-imaddk,
kik elbizakodva azon csekély ismeretekkel, a melyeket a fold
kérgérsl magatoknak megszereztetek, nem ismertek mds kin-
cset, mint a melyek az érzékek ald esnek s az idealis javak
irdnt nincs semmi fogékonysdgtok ; tikozonydsek, kik sem me-
legek, sem hidegek nem vagytok; ti hitetlenek,;kik biiszkén
tdmaszkodtok a ti hitlenség irdnti hitetekre : ti mindny 4jan fe-
lelés6k vagytok erkdlesileg a vatican szomoru gyézelmeért.
Valahdnyszor Windthorst az &llamkormdnyt 200 millié har-
czossal a confessiok sdnczai k8zé szoritja, ti mindig az & so-
raiban vagytok. Es igy felel8sok vagytok azért, hogy az em-
beriséget nyomorgaté és megvesztegetd vaticani rendszer sulya
még mind tovdbb és tovibb ranehezedik a keresztények oly
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sok millidira. Legyetek férfiak, becsiiljétek meg emberi mélts-
sdgtokat.* Meglehetts kemény szavak; de az orvossig is ren-
desen keserii szokott lenni. ,

— Oroszorszégrdl ritkdn irhatunk valamit s épii-
letes dolgot épen nem. Most a zsidék iildozésével vonta ma-
gira Europa figyelmét. T6bb mint 100,000 zsidét iildozott ki
mér eddig az a nemzet, mely a szabadsdg elSharczosa s az el-
nyomott népek szabaditéja gyandnt szeretné magét tekintetni.
S ez iildozések javaban folynak most is. Szép szabadsdg s kii-
I6n6s ismertetd jele az orthodex hitnek — mondhatjuk. Ezen
iildozések alkalmdbdl Anglidban a tél folytan a legtekintélye.
sebb egyhézi és vildgi férfiak egy nagy meetinget tartottak
volt, melyben a leghatdrozottaban elitélték Oroszorszigot. Leg-
ujabban Hollandidban Utrechtben alakult egy bizottsdg a vég-
bol, hogy a szerencsétlen iildozotteknek segélyt nyujtsanak.
A bizottsdg 4ltal mért. 28-rél kibocsitott felhivds Harting,
Ballot, Oproomer és Mallinckrodt &ltal vannak aldirva. Oly
nevek, a kik kozott az utrechti egyetem vildghirii diszeivel
taldlkozunk. A felhivdsban egyebek kizott ez all: ,Németal-
16ld a tiirelem klassikus foldje, hol zsidék és keresztények év-
szdzak Ota békében élnek egymds mellett. Mutassuk meg a vi-
lagnak, hogy ez még most is igy van, mutassuk meg azt, nem
larmés gytilekezések 4ltal, a mindket Anglidban tartottak, nem
a rosszaldsnak tiizes szénoklatokbanjvalé kifejezése dltal, hiszen
itt inkdbb a szdnalomnak van helye, nemesak a szerencsétlen
iildozottek, hanem az 8k vak iildozéik irdnt is, a mennyiben
ezek az alsébb néposztdlyhoz tartoznak, a kiknek még annyi
miveltségik sincs, hogy tették beszdmitds ald eshetnék. Mu.
tassuk ki szdnalmunkat egyszerii, de egyszersmind. erds, tisz.
tdn németalfoldi mdédon az &ltal, hogy pénzt gyiijtsiink a sze-
rencsétlen, tiizhelyeiktdl eliilld6z6tt orosz zsidék segélyezésére,
..... megmutatvan ezdltal azt is, hogy Németalfsldon min-
den hitkiilonbség mellett egy szellem uralkodik t. i. az embe-
riesség szelleme.“ — Bizony e szellem nélkill nem is j§ el Is-
tennnek orszdga.

— Az odessai rabbit Prylouker-t taldn épen az Orosz-
orszaghan napirenden lev$ zsidéiildézések inditottdk arra, hogy
megkisérelje a judaismus reformaldsit. Az uj izrael — ez a
neve egy uj zsiddé felekezetnek — az ujabb kori tdrsadalmi szo-
kdsokhoz kivdnvdn alkalmazkodni, a zsidék lényeges hagyo-
ményait megtartotta ugyan, de e végbdl a legrégibb kutféhiz
ment vissza s csakis a Mézes kinyveinek tulajdonit feltétlen
tekintélyt; a talmudot detronisdlta s megfosztotta attél’a te-
kintélytsl, melylyel ez az orthodox =zsidék elétt bir. A ha-
gyoményokban is az 1j izrael inkdbb a szellemet, mint a be-
tiut keresvén, oddig megy, hogy a szombat nap helyett a va-
sdrnapot ili meg s a koriilmetélkedést is eltorélte. Minden-
esetre jelentékeny reform, a honnan még csak egy lépés van
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az ételek megkiilonbiztetésével is felhagyni s dtaldban beol-
vadni a mi tdrsadalmunkba, a mint ezt a miveltebb és szabad-
elviibb zsiddk eddig is megtették.

— Stockholmban mart. 23-4n a szabadelvii protes-
tansok egy egyletet alakitottak anémetorszagi protestansegy-
let mintdjdra, ugyanazon czélbél s ugyanazon eszkiozok felhasz-
ndldsdval. Svédorszdg egyike a legszigorubb lutheranismus véd-
béstydinak. Ideje volt, a mint ezt a Renaisance, honnan e hirt
dtvessziik, megjegyzi, hogy oda is rést térjen maganak az ujabb-
kori felvildgosodds. ,De wvajjon nem kell-e attél félniink* —
jegyzi meg tovabb — ,hogy a svéd protestantismus példabe-
széddé valt tiivelmetlensége ezen szabadabb gondolkozisu pro-
testansokra még sok iildozést és nyomorgatdst von maga utan,
mig az egyhdz ésakormany altal elismertetnek ?¢ Hat hiszen
ezt szerintiink sem fogjdk kikeriilni; de a ki az igazsigban
gyonyorkodik, annak késznek kell lennie azért — ha kell —
meg 18 kiizdeni. CZ.

LEVELEZES.

Deésfalva, 1882, 4pril hé.
T. Szerkeszidség!

Egyhizamban kozelebbr§l annyi szép és nemes dolog tortént, hogy nem
tehetem, hogy azokat e becses folybirat lapjain nyilvinosségra ne hozzam.

Mindjart els§ sorban felemlitem a torony és templom kiigazitasit, mely
a mult nyhren tortént. Kzt kiilonosen a birtokos osztdly buzgésiginak lehet
koszdnni. A birtokos osztaly egy masik szép ténye,/hogy az egyhdz foldjeinek
megmivelésére a mult évben onként ajinlkozott s ezéltal a foldek jovedelme-
z&bbekké lettek és az ekkla tobbféle sziikségeinek teljes fedezése lehetivé valt.

Az egyhlz irdnti buzgésig eme kozos nyilatkozata mellett az 4ldozat-
készség szép bizonyitékai az egyesek részérél tortént nevezetes adomdinyok.

Deésfalvi thts. Dersi Janos ur, jelenleg Krzsébetvares jardsi szolgabird,
Istvéin novii fia szitletése alkalmabél csindltatott sajit koltségén az ekkla szd-
mhrs egy harem labon 4116, lk8risfabdl készult diszes urasztal&t, melynek ér-
téke 40 frt.

Deésfalvi Dersi Leontina és Dunka Louise kisasszonyok, utobbi rém.
katholikus, ajandékoztak az egyhéz viszére egy diszes szl6szék- és urasztala
takarét, melyek selyem ripsz kelmébsl vannak ké:zilve, kék alapon, hasonlé
szinit virdgokksl, arany-sirga vonalakkal A&tszéve. A szészéktakar0t gazdag
selyem rojt koriti, mig az urasztali takarén 4 selyem-bojt diszlik. Krtékik
60 forint.

Kori feliigyel¢é gondnok tkts: Pataki Li&sslo ur és tkis. Jarmi Dénielné,
8z, Szentkirilyi Veronika urasszony, az épitendd mesteri és iskolahdz koltsé-
gei fedezésére killon-kitlon 100--100 frtot ajénlottak, elGbbi érdemes gondnok
igéretét be is valtotta.

Az egyhiz els6 és buzgé gondnoka tkts. Jarai Rébert ur, a kozszliksé-
gek fedezésére 27 frt 64 krt ajandékozott.

A torony ¢és templom removélisakor a mesterembareket ingyen élelmez-
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ték tkts. Dersi Istvin, Pataki Lészl6, Jarai Rébert, Szentpali Gergely és
Dersi S&ndor urak.

Végiil nem hagyhatom hél4s emlités nélkil olvasé-korlink és konyvta-
runk érdekében mivelt dldozatkészséget sem. Deésfalvan 1864-Len alakult ol-
vasokor oly czélbél, hogy a nemesebb, jobb irdnyu magyar irodalmi miivekuek
megszerzése és kikolcsonzése Altal a kozmivelgdést elésegitse. Az olvasokort
alapitottak a fennebb is emlitett birtokos urak 100 frttal. A vidék értelmisége
nagy oérémmel fogadta s évenkénti részvéttel és nagyszdmu konyvadomanynyal
folyt be felvirfgoztatdsira. S ma a konyvtar all kozel 400 darab munkabol
670 kotetben. Alapszabllyat megerdsitését ép most varjukx a beligyministeri-
umtél. A konyvtar helyisége kezdet 6ta a papi szallas volt, a pap levén konyv-
¢és pénztrnok. De a helyiség igen sziikké valvdn, hogy a papi csalddon is se-
gitve legyen, nehiny melegkeblit egyhdztag felhivisra adoméanyozdsok tétet-
tek g f. évi mAart. 12-én névnapi ajandékul ezen alairast kaptam: ,A deés-
falvi unitarins papilak kijavitdsira tett onkéntes adakozés: Id. Pataki Laszi6
20 frt, Dersi Istvan 10 frt, Jarai Rébert 15 frt, Dunka Luiza 10 frt, Dersi
Leontin 5 frt, Miske Elekné 5 frt, ifj, Pataki Lészl6 2 frt, Dersi Sandor 2
frt, Szentpali Gergely 5 frt, Dr. Felszegi Janosné 5 frt, Kokosi Séndor 1 frt.

(sszesen 80 frt.%
Az egyhaziassig, a vallds és koézmivelddés iranti buzg6ssg ily nemes

tényei vannak ekklézsidnk aranykonyvében feljegyezve, melyeket a t. Szer-
kesztGség szivességébll az illetk iranti legforrébb kioszonetem és halim mel-

lett hoztam nyilvinossagra.
Sandor Gergely,

deésfalvi pap.

IMA MOZES KAROLY FELETT

1882, mért. 17-én.

Istenl mindenhato Felség! élet és enyészet hatalmas Ura! mi Atyink!
kiion a természet viddm mosolya] koszont baritsigosan; benn sotét gyisztol
rezzen Ossze sziviink; kinn a tavasz fénye virdgokat nyit, bimbokat fakaszt;
henn az enyészet szelének durva érintésére letérik a héznak annyi gonddal
4polt egyetlen kiralyi csemetéje. S csoda-e ch Atyank! hogyha a mig kinn
élet és viddmsdg omlikel s benn a sotét fekete &) teriti ki gyaszfityolat: a sziv
fajdalomtdl vérzik, a kebel fajdalomtél lesujtottan jajsohajokban tor egeid felé
8 Osszekulcsolt kezekkel és konnyes szemmel zokogja tenger Lkeservét vagy
mélan rejti el a kibeszélhetetlen banatot.

Oh mert Atyadnk! e veszteség nem is az elsG. Mar tobbszor borult be
e csalad lathatira. Egér6l egymAsutin hirtelen tintek ala, kiket 6k kis bol-
dog vilaguk csillagainak néztek. Ks most Atyank! miként beszéljik ki az ujabb
veszteség feletti fajdalmat ? Kettdjuk eikoltozott, de ketten maradtak 6k, hogy
mint jo testvérek egyiitt jatszandlk az életet. Mind boldogsdg, mind 6rom le-
hetett nézni a gydngéd artatlan kis kezek czirokalasait, kettfjuk édeskedéseit,
sziiz csbkdosssait. tisata ajakuknak Es most a ketts Lozil is csak az egyik
maradott.

Oh Isten! édes AtyAnk! tekints az anya fijdalmira, ki egymésutin fij-
dalommal sziilt gyermekeket a fajdalomra. ,S26 hallatott a magas hegyen, siré s
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és keserves jajgatas. Rékhel sirftvan az § flait nem akara megvigasztaltatni.®
Tekints oh szent Isten! az édes anya fijdalméra, ki most hatramaradt egyet-
len kis fidt vesztette el, s sirdst és keserves jajgatast hallat, mint egykoron
Rakhel Izrael hegyén. Oh a csapAsokat mindig nehéz viselni, de a szeretteink
elvesztése altal okozott csapasok a legmegrenditébbek. Hétha még egymésutin
ragadja el ket a fekete madar, a halal — oh mily nehéz akkor vigasztalédni.

Ks nézd az édes atya hallgatag, fijdalomtél dult kebelét is, a ki hitba
kére, hidba konyorge: ,tekints az én fiamra, mert nékem egyetlenegyem®, O
mar ha érvendett az orilokkel, sirt is sokat a sirékkal az életben. Nem egy-
szer indult meg felebaritjai koporséinil. Ah de most az & egyetlen fidt, kép-
misat, jovends reményét, biszkesdgét, férfi oromét, boldogsagit rejti magiba
a hideg koporsd. Cséndben 'alkotott szép reményei, melyek egyetlen kicsiny
fishoz a jelen oromeiben és a jovs kilatasaiban fiizddtek, egyszorre szétfoszol-
va, meghiusitva. A fiak kerondi a h&znak s hizinak kicsiny korondja széttd-
rott. Es a te szolgdd csiggedten hajtja meg fejét, hogy elvétetett téle szemei-
nek kivansdga. S ha nem is szakgatja meg rub4it, mint Izrael veszteséget
szenvedett férfiai, de annal ersebben ddl szivében a néma fijdalom. Tekints
Atyank! a te szolghd néma szenvedésére. Ks tekints ama szeretS rokomek
fajdalmara is, kiknek szive oly kdozel allott ¢ csaladhoz, mintha onveszteségii-
ket siratnidk e kiesiny gyermek halalaban.

Tekints és jovel a te vigasztalé szent lelkeddel; nyits lelki szemeink
elétt Gileddot, a honnan égi balzsam csepegjen ali a lrebel vérzd sebeire. Az
életnek és enyészetnek te vagy oh Isten Ura. Megfoghatatlan a méd, melylyel
az élet és enyészet utait intézed. S nekiink, miként szent fiadnak, meg kell
nyugodni akaratodon, Oh adj lelki erdt, hogy a te szolgdd is, miként dicsd
mestere, dicsd mestertnk, leljen megnyugvast szent akaratodban. A f&j6 szi-
vekre, mint balzsamcseppeket hullasd a baritok és ismerdsek részvétkdnnyeit,
mint vigasztalast szallitsd lelkitkbe, a banatrészvét tiszta, Oszinte nyilatko-
zatait, hadd legyen az édes anyanak keservében konnyebbilés az, hogy vele
més nbk, mas anyék is sirpak, konnyeznek keservesen. Es végil add érté-
sitkre amaz orok vigaszt is, hogy a kicsiny artatlan lelke ama mennyei honba
sz&llt, hol elétte a boldogedg 6rokzold viranyai taruloak fel.

Minket pedig tanits meg e kicsiny gyermek kopors6janil amaz igazsigra,
mit Jézus mondott: ,Ilyeaekké a mennyeknek orszaga“, hogy éljink szeplit-
len, tiszta életet, hogy jegyhor nyerhessink mi is dicsGséget te nalad. Szent
fiad nevében kérink, hallgass meg! Amen. Péterfi D,

IRODALMIERTESITO.

Magyar Plutarch. Uj Magyar Athenas. Ujabbkori magyar pro-
testans egyhdzi irék életrajz gyiijteménye. K4lmén Farkas, Bierbrunner
Gusztév 8 mésok kozremitkodésével gyijté Sz. Kis Karoly. Kiadja Aig-
ner Lajos Budapest. 1, fiiz. Dr. Ballagi Mér arczképével, ara 50 kr. Bod Pé-
ter Magyar Athenasa 6ta, mely ezeldtt 116 ¢vvel jelent meg, a magyar prot.
irdk életérSl és miiveirdl rendszeres mfi nem adatott ki. 8 mir e koril-
ménynél fogva is advozolnink kell a vallalatot. Az elsd fizet Acs Karoly-
t6] Bodola SAimuelig jon le betiirendben 63 egye: életrajzok igen sikeril-
teknek mondhatok, Azonhan nem titkolhatjuk el azt az észrevéieliinket, hogy
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a mig némely életrajzok kissé szérazak, masokon igen meglatszik, hogy az
adatokat az illetd irék szolgltattdlk életrajzaikhoz, mi a mig egyfeldl elSny,
mwésfeldl hatrany. Elony az adatok megbizhattsiga, de nyilvin hitrény az a
f6los részletezés, mely némelyekben az illeté iré legutolsé hirlapi czikkére
is kiterjed. Ezen azonban segitve lesz, hogyha a szerkesztGség ugyanazt a
mértéket alkalmazza minden irét illetGleg. Megjegyezzilk még, hogy az elsd
fizetben egy unitdrius ir6 neve sem fordul eld, s kivinesiak vagyunk ra, hogy
a tobbi fizetek kozleményei is a szerkesztSket azok kozill valéknak fogjak-e
teltiintetni, kik az unitdrinsokat még mindig nem sz&mitjak a protestansok
kozé. Kilonben ajanljuk a fontos véllalatot, mely irodalmunkban valéban hé-
zagot fog potolni. Az Uj M. Athenas 10 fiizetben jelenik meg két hetenkint 4
ives fuzetekben arczképpel. A kik negyedévre fizetnek elé 3 frtta', a fiizete-

ket bérmentesen kapjak.

nAz alapok és alapitvanyok jogi természetérdl® Orban Jé-
zsef sarospataki tanartél egy nagybecstt czikksorozat jelent volt meg a Prot.
egyh. és isk. lapban, mely czikksorozat kozelebbrdl egy on&ll6 fazetben is
megjelent. Egy rég megoldasra varé fontos kérdést tirgyal ebben a szakava-
tott iré elfogulatlanul, a torténeti igazshg tisata fényénél., Ohajtjuk, hogy mi-
nél szélesebb korben elterjedjen s figyelemre méltassék e becses mii fdleg a
kérdés eldontésére hivatott keépviseloknél is. Megjelent Budapesten. Ara ?

~Egy nagynéne levelei“ czimen Warga Lajos, sirospataki tanér,
elhunyt nejének Rajka Teréznek, ki szAmos elbeszélést és kolteményt
is irt, hatrahagyott irataibdl egy igen érdekes kis miivet bocsata kozre, Meg-
boldogult szerzd, ki maga is egyike volt a legnemesebb gondolkozdsu, finom
miveltségli 8 a mellett a legegyszeritbb s a legtermészctesebb ndknek, e mit-
vet nem a vilig holgyei, hanem ama fiatal kozép-osztalyu, igazan hizi nék
szdmira irta, kik az élet komolyabb szakinak még csak kiiszobén allanak. A
huszandt levélben, melyekben egy nehiny koltott csalad torténete van elGadva,
pzerz6 Osszehasonlitja a koézelmultat a jelennel, s az életbsl vett példikkal
igyekszik bébizonyitani, hogy nem mind j6 az, a mi divat; hogy a
nagyralitas, fénytuzés, szereplési vAgy sok ecsalddnak a meg-
ront6ja; hogy az egyszeriiség, a munka, szerény koriilmények
kozottis boldogg4, elégedetté tehaet. Mikor az cmber olvassa az
egyszeril, de mégis oly vonz6 irilylyal eldadott holes és hasznos tandesokat:
onkéntel eniil eszébe jut Goldsmithnek a ,Wakefield-i lelkész® czimii nemes
irinyu és oktaté csaladi regénye, melynek sze lemében és irdnyiban vannak
ez idvos tandcsok is tartva a feindtt leAnyoknak és fiatal asszonyoknak. Jel-
zett mii dra 60 kr. s kaphat6 a Pfeiffer FerdinAnd-féle konyvkereskedésben
Budapesten 8 Warga Lajos tanarnal Sarospatakon. Mi a legmelegebben ajinl-
juk t. olvaséink figyelmébe annyival is inkabb, mert a kiad6, mint az Aaltala
irt elészéban elmoudja, a befolyt jovedelembdl szerzének egy szerény sirem-
Jéket szdndékszik 4llitani s hatrahagyott kolteményeit életrajzéval és arczké-
pével kozrebocestani.

pMagyar Koényvtar® czimen egy joravalé villalatot jnditottak meg
Dr. Székely Ferencz, Dr. Staub Méricz és Bakos Janos. Czéljok az, hogy a
nép kezébe oly hasznos és mulaitaté olvasményokat nyujtsanak, melyek a szi-
vet nemesitik, az értelmet fejlesztik és az embernek azt a torekvését, hogy
hazdjansk hasznavehetd munkis tapgja lehessen, elfmozditjak. A szerkesztisé-
gitnkhez bekiildott 4 fiizet, u. m. , A holdogsig alapkéve®, ,A lélek tlikre —
Mayer Miksat6él s ,Népmesék* Gyory Vilmosté]l — ,Gazdasagi rendszer® Gal-
géczy Karolytél — teljesen igazolja, hogy & szerkeszt8k igéretoket be is valt-
jik. Mi e derék véllalatot, mely a magyar nép értelmi és erkdlesi fejlesztését
nagyban elGsegiti, melegen ajinljuk t. olvasdink figyelmébe. Egyes fuzetck ara
15 kr. Kiadja: Aigner Lajos Budapesten.

»Méhészeti k&té%, A magyar orszigos méhészeti egyesilet 4ltal
palyadijjal jutalmazott mi. Irtx Kihne Ferenmcz. Budapest. Kiadja a magy.
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orsz. méhéazeti ogyesiilet, 1882, Bolti 4ra 1 frt. A 206 lapra terjeds s képek-
kel illustralt palyamiéiré! a birdlok véleménys a volt, hogy az ugy az elmé-
let helyes leirdsaban, valamint a gyakorlat helyes utmutatisiban felilmul
minden eddig 1étez6 magyar méhészeti knyvet. Ajanljuk a méhé-
szettel foglalkozék figyelmébe.

Electromos szikra-dramok kiegyenlitédése. Kgyed Mé-
ze s forealisk. tanartél. Kilonlenyomat az Orvos-természettudoméanyl értesits-
bél. E kis fiizet nagy tanultsbgra és 0n&llé vizsghlédasra mutat s minden te-
kintetben dicséretére valik a tudds tanarnak.

Magyar Prot. Egyh, és Isk. Figyeld* IV. fiz. tartalma :
Igehirdetés és lelkipdsztorkodas. Czelder Marton. A kozoktatds viszonya az
allamhoz és felekezethez. Melegh Gyula. A presbiteli egyhizkormanyzat Ské-
czidban. Venetzianer Sandor. X3 a rendes rovatok. \Magyar tantigy* X.
évf. IV, V. fiiz. a kovetkezd értékes f6bb czikkekkel jelent meg: Hartmann
rendszerének alapfogalmai. Alexdnder Bernith, A rémai nevelds. Oscar Brow-
ning. Maréthi Gydrgy. Adalék a XVIIL. sz4z methodikdjdhoz. Csaszar K, A,
realiskoldk mathematikai tantervérdl. Suppan V. Pro domo II. Kirmin Moér.

Bekildettek: ,A magyarorszigi reformalt egyhiz orszagos
zsinaténak jegyzG6konyve* s ,Az orszagos tanitéi kozgyilés
munkélatai® az els6 a mult 8sz6n tartott debreczeni zsinat, az utobbi az
1881. augusztusi orszdgos tanitéi gyilés mitkddését tirgyazza. Katholikus
Csal&d, katholikus vallasi, tarsadalmi, kozmivelddési és gazdasagi képes he-
tilap, Megjslenik minden vasfrniap. Ara egész évre 6 frt. Szerkeszti Viszo-
lay Istvan. Budapest, VIL, dohdny-utcza 10, sz. Novendékek Lapja.
Szerkeszti Vessi Emil. Fémunkatars ifj. Szasz Karoly. Megjelenik Ko-
lozsvart a Franklin nyowdaban, hetenként szerdin. E lap a 60-as években
Réthi Liajos 4ltal hasonlé czimmel szerkesztett ifjusigi lap altal mivelt tért
lgivénja felfoglalni. A mulatvinyszam érdekesen vaa oOsszedllitva, Ara egész

vre 3 frt.

KULONFELEEK.

Munkaesy nézete Krisztusrél. Egy oreg franczia pappal szemben,
ki a ,Krisztus Pilatus elftt* czimi képen minden Aron dicsfényt szeretett
volna Krisztus feje koré, Munkacsy realistikus felfogisht kovetkezdleg védte :
pHiszen — igy szdlt a miivész - Krizztus épen azért, mert ,emberi¥-ségének
tiszta tudataval birvan, mégis szembeszillt & borzaszté haldllal, emelkedik
el6ttiink oly nagygy4.... En nem tudnfm e képet megfesteni, ba nekem Krisz-
tust Istennek kellene képzelnem. O Istenhez hasonlé 16n bilcsesége, ember-
barati szeretete és onfelildozasa &ltal.“ E nyilatkozatb6él vildgosan kitiinik,
hogy Munkacsy, — ha névleg nem is, — de vallisos gondolkozasat illetdleg:
unitirius. ’

A Schulverecinkodas eme napjaiban érdekesnek latjuk kozolni az
alabbi levelet, mely épen a Schulverein hazajabél Poroszorszaghél érkezett
hozzdnk s welybd] erdélyi szssz atyhnkfiai lathatjdk, hogy Poroszorszdgban
sem mindenki eskiidott fel a Schulverein ziszl6ja alatt a magyar nyelv ¢és mi-
veltség ellen, st olyanok is vanmak, kik érdemesnek talaljak faradsigot venni
a barbarnak keresaztelt nyelv elsajatitAsira. A levél ugy, a mint magyarul irva
van, sz6ril-széra a kovetkezd: ,Az északi tengerparton, Konigsberg-
ben; 1882, Februar 26-in. Jgen tisztelt kiadoéhivatal! Vagyok bator az igen
tisztelt kiadohivatalt kérelmemmel felkeresni. Kin szeretnék a ,Ker,Magvet§“-
re eldfizetni, de az el6fizetési ar4t nem tudom, sem a lapot (vagyis folyéira-
tot) nem ismercm, kérnék tehit a ,Keresztény Magvets¢-b6l egy példanyt



RULONFELEK. 125

mutatvinyal kildeni, hogy igy az érdekesnek igérkezd unitarius folydiratot
megismerhessem. Teljes tisztelettel A. de Chabaud.“

sHoronka Matyus alapitvany“. Mityus Kat alin, néhai Koronka
Léaszlé fokorményszéki tandcsos f. évi martius héban Maros-Vasarhelyt el-
halt &zvegye koran elhunyt derék fiai emlékére a fenti czim alatt a kolozs-
vari unitirius és a marosvazirhelyi ev. ref. collegiumnil 1000—1000 frt ala
pitvdnyt hagyott végrendeletileg szegény szorgalmas tanulék segélyezésére.

Biikk Liszlo, folyéiratunk egyik régi és allandé pértolsja Tétiban
Nagy-Varad mellett, april 24-én szép alapitvinynyal orokitette meg nevét, 350
holdnyi erd6ségét az Akademianak ajindékozvan, azzal a kikotéssel, hogy azt
eladvin, a bejovd Osszeget tokésitse mindaddig, mig annak kamataibdl hirom
évenkint jutalmat lehes kitizni egy-egy magyar tortémeti monographia meg-
irésdra. Bikk L.-6t az alapitvAny tételénél az a szempont vezérelte, hogy
Horvath Mibaly és Szalay Léaszlo torténete mellett szukségesnek tartja egyes
korszakoknak monographiskban valo feldolgozasat.

Abrudbinydn az unitirius ekklézsidnak mArtius elején szép {innepe
volt, Akkor huztdk fel az ujonnan készilt harangokat zenekiséret mellett. Azt
kovetsleg Barabds Abel helyb. lelkész tartott szép alialmi beszédet. —
Orommel adunk kifejezést a pyilvinossag terén is winden ilyen mozzanatnak,
mely a hivel aldozatkészségére, az egyhdz és vallds irdnti szeretetre utsl, s
mely ugy az egyhiztagoknak buzgbsigit, mini azon hitkdzség gondnokénak,
Miké Dezs§-nek faradhatatlan igybuzgalmat bizonyitja.

A gyulafehérvari rém. kath. piispoki székre a martins hoban el-
hunyt Fogarasy Mih4ly helyébe Lonhardt Ferencz prépost nevezte-
tett ki. A lapok, mint legf6bb mindsitvényét, kitind administrativ tehetségét
Jegyzik fel,

»A magyar nyelv ellendre* czimen Dr. Brassai Samuel veterén tu-
désunk folyéiratot inditott meg, melynek tirgya és irfnya folytonos és erélyes
kizdelem édes anyai nyelviink szintszindékos rontisa ellen. Lesni fog min-
den alkalmaf, melyben az irék és nyelvészek botldsait kimutathatja. Az egy
ives {tizetke nem lesz idGhez kotve. Egynek az &ra 10 kr; de avval a kiko-
téssel, hogy az illets el6re tegyen le 10 krt a kovetkezd fiizet ara fejében.
Meg vagyunk gydzddve, hogy derék tuddésunkat e nemes szdndékaban olvasé-
ink nagy mérvben fogjik tAmogatni,

Longfellow Wadsworth Henrik, az Egyesillt allamok legnagyobb
s legnépszeriibb koltGje rovid ideig tartd betegségben, martius 24-én va-
ratlanul elhunyt Cambridgeben., A nagy kélt§ unitarius vallisu volt,
8 a koporsgja felett testvére Longfellow Siamuel unitdrius lelkész mondott
meghaté imat; s Everett a ,Harvard egyetem® tanira szintén beszédet tar-
tott. A ,Mount Auburn“ temetSben nyugoszoak porai Channing és Aga-
ssiz thrsasdgiban. Longfellow Portlandben sziiletett 1807-ben februir 27-ém.
Tulajdonképen a jogi palyara késziilt. Jeles tehetségével oly hamar magéra
vonta a figyelmet, hogy mar 18 éves koriban a ,Bowdoin-College“-ben & mo-
dern nyelvek tanariva valasziottiak. 1826-ban Europaba utazott,hol hirom évet
toltott s visszatérése utin két év mulva megndsilt. 1835-ben a ,Haward Col-
lege“-ben a szépirodalom tanéra lett s miutdn husz évig tandrkodott, vissza-
vonult a _magén életbe, hogy egészen a koltészetnek éljen. Még hirom izben
utazott Europibin, s utazisnak nagy befolyasa volt miiveire. 1874-ben Dis-
raelivel szemben Edinburgban, a ,Lord Rectorsagra® Longfellow is ki volt
jelolve, s jollehet Disraeli gydzott, de a sok szavazat, miket kapott, nagy nép-
szertiségét tanusitotta & modern Athenben. Kolteményei, melyek Europaban is
hirnévre jattattdk, sirin jelentek meg egymds utin kisebb-nagyobb katetekben.
Miiforditasain kiviil azealé.bbi eredeti mitvei érdemelnek emlitést; ,The Voices
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of the Night* (Az ¢ hangjai); ,Ballads and OtherZPoems* (Balladik és mas
koltemények); ,Poems On Slavery® (A rabszolgasigrél); Kvangeline, The song
of Hiawatha stb. A labas éra, s ,Excelsior4 czimii kolteményei magyarra is
le vamnak forditva. Koélteményeiben mélység, nemes, valldsos kedély, finom
érzék s magas miveltség egyesiilnek. Szabadelvit nézeteit a tarsadalmi kérdé-
sekrsl, mint egy optimista, keresztény megnyugvassal adta els. Mint embert,
nyilt, §szinte jellemeért 8 egyszerit nemes modordért, mindenki szerstte s be-
csiilte. Nem csoda teh&t, ha rogtoni halala oly 4taldnos részvétet keltett.

Darwin Karoly sziil. 1809, feb. 12-én, meghalt 1882, april 21-én. Dar-
winnak, korunk egyik legnagyobb tudésinak & halal hire, mint az angol lapok-
bol olvassuk, Londonban s egész Angliaban oly nagy gydszt okozott, a milyea
Disraeli és Carlyle elhunytakor sem nyilatkozott. Ot tartjak elsGnek ez évizdz
angol nagy férfiai kozt, mert, mint Newton, uj irdnyt adott a kor szelleménck.
Tanulmanyait Shrewsburyben, sziiletése helyén, végezte el. Azutin az edin-
burgi és cambridgei egyetemekre ment, 1831-ben mint természetbuvir részt-
vett a Fitzroy kapitiny expediti6jaban Délamerikiba és a Csondes Ocean szi-
geteire 8 1836-ban tért vissza Anglidba. 1839-ben n&il vette Wedgwoodnak a
r6la elnevezett koedény feltalildjanak unokéjat, mely hizassiga dltaligen ked-
vez6 vagyoni helyzetbe jutott s kizdrélag tudomanyos buvéarlatainak szentel-
hette életét, Délamerikai utazasiban szerzett tapasztalatait a ,Journal of Re-
searches into the Geology and Natural History of the Various Countries etc.®
czimit mitvében tette kozzé. Ezenkivil irt szAmos tudomanyos czikket s érte-
kezést kilonbozd folyéiratokban, Darwin a természettudumanyokkal és geolo-
gidval foglalkozé korok figyelmét csakhamar maghra vonta, de vilaghiriivé ak-
kor lett, a midén 1859-ben ,The Origin of Species by means of Natural Se-
lection® (A fajok keletkezésérdl a természetes kivalds utjdn) czimii mun-
kija megjelent. X miivével felrésta a tudoményos vildgot, s -elkesere-
dett vitikra adott alkalmat a természettuddsok, boleseldk s kilonssen az egy-
haz férfiai kozott. Egy mésik nevezetes munkajiban, melynek czime: ,The
Descent of Man and on Selection in Relation to Sex“ s mely 1871-ben jelent
meg, azt fejti ki, hogy az ember és majom kozos 6stdl szarmaznak. Ez ugy-
nevezett darwinismusnak a tudomanyos vildghan szdmos kovetdje és el-
lenfele akadt; de tana iétségteleniil a tudomany minden agéra nagy befolydst
gyakorott és nevét Galilei, Kepler és Newton neve mellé emelte.

Gyaszhirek: Mézes Andras lelkésztdrsunk igen érzékeny csapést
szenvedett egyetlen figyermekének Kérolynak f. évi martiug hé 16-an hosszas
szenvedés utdn masfél éves koraban tortént elhunytdban. Farkas Gyorgy,
szentgericzei lelkész, maroskori nyugalmazott unitarius esperes és egyh. fo-
koziigyigazgaté april hé 24-én életének 83-ik, ozvegységének b-ik évében, az
Urban jobb létre szenderiilt. Az elhunyt jeles egyhazférfiut testvérén, Farkas
Annan é3 ennek gyermekein kivill a szentgericzei hitkozség fajlalja mindenek
felett. De halala hirét részvéttel fogadja az egész unitarius egyhdz, mely benne
egyik legtiszteletreméltébb alakjit, egyik legbuzgébb munkéasht veszitette el.
(Eletrajzot kértink a korbol.) Abrudbanyai Fikker Ferencz szolgabird, f.
évi April 17-én hosszas szenvedés utdn elhunyt. Az 1848/9-1 szabadsagharcz-
ban mint honvéd szolgalta kititnSen & hazat. Késdbb mint kozhivatalnok mii-
kodott. Nagyszamu csalddot hagyott katra, kik koziill egyik leAnya Gyongyosi
Béla, marosvasirhelyi kir. erddsz neje.

Sajtohibdk. Grof Kuun Géza elsd fizetlinkben megjelent ,Nabarza
Istennévr§l* czimii czikkében az 1-86 lapon ovoudtov helyett dvopdtwy;
ugyanezen a lapon a 9-ik sorban Eye: helyett 2yev; a 4-ik lap 19. sordban
az 6-baktriai hangnak helyett 6-baktriai z hangnak olvasandé.

ARANY-KONYV.

A Déavid Ferencz alapitvinyra tett kegyes adomdnyok.
Harminczegyedik kozlemény.
(Lasd Ker. Magv. XV, kot. 158, lap.)

4649, Dr. Csiki Samuel 1880 méjus 14-én . . . 10 frt — kr.
4650, Takarékpénzthrban 1880 jun, 80-6n kamat . . . — 5, 94,
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1. Sandor Péiter H. Szt+ Péterrdl 1880 jul. 20-4n . — o B0,
2. Torok Sdmuel Szt. Mihalyrél , aug. 80-4n . 1y, — o
3. 8zt. Mib4lyi ekkla perselypénz , » . —» 80,
4. Koncz Imre Csigmordl P w » 6, —o»
6. P, Horvath Borbira &nga » dec. 23-4n . . 10, —,
6. A kolozsvari ekkla perselypénz , dec. 29-én . . 14, 70,
7. Takarékpénztirban jovairt kamat 1830 dec. 31-én és
1881 jun. 30-4n e e e .o 4y, 8T,
8. Dajbukat Janos M. Vasérhelyrsl 1881 apr. 22-én . 1, —,
9. Takarékpénztirban jovairt kamat , dec. 31-én 2, 96,
4660. P. Horvath Borbira 6nga 1882 jan. 8-4n . 10, —,
1. Kolozsvéri ekkla perselyénze 1882 jan. 9-én 20, — ,
2. Ular Pal tanar s om om e R B
8. I'erenczi Mézes isk. mester H. Szt Péterrcl 1882 febr. 2, 1, —,

4. Az alap jovedelmébsl fGtandcsilag kiutalt 9sszegek el-
szdmolasa utan 1881 dec. 31-én fenmaradt részletben a
kozpénztarhol t6késités végett Atvettem 1882 apr.24-én 126 , 34

0sszesen . . 211 frt 64 kr.
Hozzdadva az elébbi 3). kozl. osszegét . . 11619 ,, 04

Az alapitvany . . 11830 frt 58 kr.
Epen két éve, hogy a David Ferevcaz-alapitvinyra kezem ala befolyt
kegyes adoményokrél kimutatést ehelyen nem adtam. Oka az, mert ez id6 alatt
alig nehiny adomény tétetett e czélra. Middnafennebbieket ezennel kozolni ko-
telességemnek ismerem, teszem ezt nemcsak azért, hogy az illetSket megnyug-
tassam, hanem azért is, hogy elmondhassam, miszerint ,a lefdnyka nem
halt meg, csak alszik.“ Kozelebbrél egyhdzunknak mas, nem kevésbé fon-
tos szitkeégei vevén igénybe a hivek 4ldozatkészségét, kilonben is az alapit-
vanynak fundamentuma mar meg levén vetve, nem tartottam sem iddszeriinek,
sem sziikségesnek a figyelmet ez alapitvanyunk irdnt ébren tartani. Most sem
kivinok riadét fani. Csak annyit jegyzek meg, hogy hitem és meggySzidésem
gzerint ez alapitvinynak egyhdzunkban nagy rendeltetése van. A kozelebb mul¢
két évben mar ezer frttal jirult kozsziikségeink pétlasdra. A folyd évben az
utébbi fétanicsi hatérozat értelmében négyszaz frt szegényebben javadalmazott
bels§ embereink, esetleg ezek dzvegyei és A4rvai segélyezésére fog fordittatni.
Mennyi kénnyet letorolhet, mennyi sebet begyégyithat, ha majd idGvel az ala-
pitviny gyarapodasaval nagyobb osszegek bocsittathatnak évenként rendelke-
zés ala| Ez alapitviny vau arra hivatva, hogy egykor a németorszagi Gusztav
Adolf-féle alapitviny szerepét vigye kicsiny egyhadzunkban vagy hogy nekiink
is legyen egy domestikink, melynek megalapitasiban magyarorszigi protestans
testvéreink is oly nagy buzgalommal firadoznak. Addig is, mig ez irinyban
eszméimet tan bovebben kifejthetném, vegyék fontoléra a mondottakat kald-
nosen lelkészeink s ne tekintsék a David Ferencz-alapitvinyt a napi rendrdl
mér levettnek s bezartnak.
Kolozsvart, &pril 28-4n 1882. Ferencz Jozsef.

A Budapesten alapitando unitarius rendes lelkészi allo-
masra, § allandd imahazra tett kegyes adomanyok.

X. kozlemény.
Az ujszékeli unitarius egyhdz 43. szimu gyiijtivén: az ujszékeli unita-

riug egyh4z pénztara 15 frt, Rafaj Dowmokos lelkész 1 frt, Kis Tamés 1 frt,
6zv. Rafej Danielné 1 frt, Sz6cs Janos 1 frt, Duka Rachel 1 frt, Buzoghny
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Istvdn 50 kr, IstvAn Mihaly 50 kr, id. Murvai Sdmuel 50 kr, Szabé Jézsef 50
kr. Dimény Jozsef 50 kr. (sszesen 22 frt 50 kr,

Borbély Samuel zilahi allami tanitoképezdei tandr ar 169. szimu gyiij-
téivén: Borbély Samuel tanir 2 frt, Faluvégi Albert tanitoképezdei igazgato-
tanar Zilahon 1 frt, Czondoér Sandor képezdei gyakorl6tanité 80 kr, Versényi
Gabor Rajztandr 50 kr, Magyari Istvan ev. ref. lelkész 1 frt, Puskds Sindor
50 kr, Eltetd Elek kir. fomérnok 1 frt, Szikszai Lajos 1 frt, Lanyi Kéroly 1
frt, Dr. Bereczky Karoly 1 frt, Fehér Lajos birtokos M.-Goroszlérél 4 frt.
Osszesen 18 frt 30 kr.

Jérai Rébert ur 865, szimu gyiijtéivén: Jarmi Ddnielné, unitirius val-
lasu, 10 frt, Jarai Robert, unitar., 10 frt, Rend Dénes, uuitdr, 1 frt, Bartok
Laszl6, ev. reform., 1 frt, Miller Ivan, ev. lutheranus, 2 frt, Juraszeg Kléra
kisasszony, unitarius, 1 frt, Rakosy Sa&muel, rém. katholikus, 2 frt, Somai
Domokos, ev. reform., 1 frt, Weisburg Jakab, israelita, 1 frt, Weisburg Mé-
ses, israelita 1 frt. Osszesen 30 frt.

G&fi Sindor tr 180. szamu gyitjtGivén: GA&lfi _Sandor joészagigazgatd
Gernyeszeg 50 frt, GAlfl SAndorné 6 nagysadga 10 frt. Osszesen 60 frt.

Kovacsy Roéza kisasszony 461. szdmu gyiijtdivén Kolozsvart: Urmosi
Gyula 2 frt, Berde Béla 2 frt; Fangh Antonia és Izabella 2 frt, Csikany
Vilma Gyalu 1 frt, Péchy Kata 2 frt, Végh Erzsi 1 frt, Gelei Lajos 1 frt,
Kelemen Lajos 1 frt, Urmosi Jend 1 frt, Ferencz Zsuzsa 1 frt, Ferencz Ilona
1 frt, Gyulai Etelka 1 frt, Majai Béla 1 frt 50 kr, Nagy Sandor B.-Hunyad
1 frt, Agh Vilma B.-Hunyad 1 frt, Agh Réza B.-Hunyad 1 frt, Kecskeméty
Jozeef 1 frt, ifj. Agh Ferencz 1 frt, Foldesi Teréz 20 kr, Iszlay Erzsi 40 kr,
Lnkécs Julia Tordan 1 frt, Filep Jolan 1 frt, Pap Kszter 1 frt, Szentkirdlyi
Lilla 1 frt, Keresztes Roza 1 frt, Papai Ilona 50 kr, Székely llona és Rebeka
1 frt, Veress Honka 1 frt; Tanka Irma 1 frt, Rediger Juli 50 kr, Szaht Kata
1 frt, Majai Ivacka 1 frt, Biluska Jozsef 5 frt, Finta Emma 1 frt, Kovécsy
Réza 2 frt. Osszesen 42 frt 10 kr.

Becsfk Jinos 454. sz. gyiijtdivén éveoként 4 frt.

Székely Elek orsziggyilési képviseld ar kozvetitésével: Szontag Pal
képvisel6hazi alelnok ur, ev. lutheranus, 10 frt, Dr. Kajcsik Ferencz orszg-
gyllési képviseld ur 10 frt, Szontag Antal, te:ézidnami novendék, unitirius, 1
frt. Osszesen 21 frt. .

E kozlemény o6sszege 192 frt 90 kr. Ehez adva a IX ik kozlemény
neszegét: 9333 frt 91 krt, az alap teszen: 9526 frt 8I krt. @

Budapest, &prilis 11, 1882.

Hajoés Janos, Végh Jozsef,
egyh4zi gondnok. egyhazi pénztirnok.

A bagyoni unitirius birtokossag 1881-ben ujabban 1528 frt 30 krt
ajindékozott ekklézsiduknak kepemegvéltdsra. Tovabba tordai binyanagy ngs
Baldzs Emil a harangok felhuzdsara egy mAlha kotelet ingyen atengedett
és ekklanknak 2 frtot ajaindékozott, mit is nyilvinosan is megkdszonni kote-
lességének érezte Csegezy Laszlo,

bagyoni upitdrius lelkész,

e





