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X VL.
A szombatosok Erdéiyben.

(Torténelmi tanuimany.)

Egy targyat vettem fel, melynek még eddig torténelmi nyo-
mozdja még nem akadt, melynek adatai még Osszegyiijtve nincse-
nek, s torténetét még organicus egészszé onteni nem lehet a nélkiil,
hogy 'a késobbi torténetbuvdroknak tévitakra alkalmat ne szolgdl-
tatndnk. De mindenesetre Osszedllitottam annyi anyagot, hogy ezen
homalyban lappangé torténeti momentum sok oldalrél meg lesz vi-
ligitva. Ennyit el¢addsom mentségére.

Mi a tdrgy fontossdgdt illeti, mennyiben eszme, még pedig
egyszer ezerektdl képviselt eszme korill forog, mennyiben ha meg
nem akadalyoztatik, taldn @j valldsfelekezet keletkezésére adott
volna legaldbb Erdélyben alkalmat: minden esetre bir azon fontos-
sdggal, mint némely eszmét sem képviselt férfi fellépésének s bu-
kdsdnak torténete. Egy eszme, mely hatvan éven 4t fenn birta ma-
‘g4t nyilvdn, s titokban majd hdromszdz esztenddn 4t tartani: még
se lehetett oly dbrdnd, oly vast&g tévelygés, hogy legaldbb a tor-
ténelem lapjain egy pir sort me nyerhessen. E mellett jellemzi a
kort, azt a biblidhoz valé szoros tapaddst, mely a nagy reforma-
czion innen sok helyt oly élesen nyilatkozott.

Ismerjilk a kérdést, hogy Erdélyben, Jdnos Zsigmond fejede-
lemségében a megkezdddott reformdczit sebes léptekkel fejlett, hogy
1557-ben a lutherdnus, hogy 1564-ben az ev. reformdtus, 1568-ban
az unitdrius vallds torvényesnek ismertetett el. Azonban a még
forrongdsban 1évo valldsbeli reform-eszmék tengerébél, legaldbb né-
mely pontokra nézve, egy @j iitotte fel magdt, s ha a katholikus
Bithori-hdz nines akkor a fejedelmi trénon, hovd fejlett volna, nem
lehet egy hamar megmondani.

Ezeneszme: a szombatossag

1. Hogy mi volt valésdggal azon ki nem fejlett secta, mely-
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nek kovetdit ma szombatosoknak, dedkosan régen judaizdnsoknak
volt szokds nevezni, arra a valldstorténet nyomozék kiilonbdzs el-
ferditett feljegyzéseket hagytak fenn. Benké Jozsef szerént: dogmé-
juk az, hogy egy Istent hittek, disznéhust nem ettek, s a vasdr-
nap helyett a szombatot iinnepelték. *) Gelei Katona Istvin szerint:
»Az Gj testamentumon s az evangéliomon épenséggel kiadvén,
csak az 6hoz, és a Mozes torvényéhez ragaszkod4nak, annak cze-
remonids tiszteletét gyakorldk, a vasdrnap és nagyobb keresz-
tény idinnepek helyett a szombatot és a zsidé iinnepeket iilték,
és minden helyeken magoknak kiilon zsinagégdkat épitvén, azok-
ban minden szombatonként a Mdzes 6t konyveit olvasték ; testei-
ket zsid6-mbdon sanyargattik; az eledelekben valé vélogatdst, és
a tiszta és tisztdtalan dllatok kozott valé killonbséget megtartot-
tdk; sot a mint hallogattatott, néhol-néhol még férfi gyermekeiket
is kornyiilmetéltették. A mi pedig legnagyobb és szornyiiségesb, még
olyak is taldltattak, a kik sem menyorszdgot sem poklof, s taldn
még Istent sem hittek; hanem elméjokben némi-némi csudds phéan-
tasidkat és opiniokat favedltak, forraltak.“

De ha a nyomozds tobbet nem deritett volna is fel, mint azon
eredeti énekes-konyviiket, mely a kolozsvari unitdr. coll. konyvté-
rdban taldltatik, s melyben f6bb hitczikkeiket szeut énekekben ma-
gok 4llitdk Ossze: ez magdban elég tanusdg arrl, hogy az idézett
torténészek s mas részint egykoru krénikdsok vagy csak hir utdn
irtak, vagy valldsi ellenszenvbdl szdndékosan festettek drasticus
szinekkel. *

Nem lévén czélunk dogmdikat nyomrdl nyomra kisérni, az idé-
zett énekes-konyv utdn 2?) csak egy par megjegyzést tesziink.

Az Istenrdl e felekezet a legméltébb s legtisztdbb fogalmak-
kal birt.... A hdromsdgot merdben elvetvén, egyetlen egy Istent
imadtak, mit egyik énekok igy fejez ki:

A régi szentek a Krisztus el6tt,
Kik tégedet ismertek,

Azokban egy is haromsdg nevet
Csak ingyen sem hallott.

Nem ismertek-e hdt azok, Uram,
Tégedet j0l addig? —

1) Jos. Benkd, Transilvania II. 221. — 2) Ezt Lugosy Ist. debreczeni tandr is
ismertette. Uj magy. muz. 1850—51, III. fiiz.
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Megmondtad volna még teremtéskor,
Ha tobb lettél volna.*

Eredete e hitczikknek, szerintok, Krisztus sziiletése utdni,
kinek Atyjihozi viszonyidt a szent szdvetségbe meghivott pogd-
nyok helyteleniil fogvin fel, az Isten egységét elébb a fiuval, az-
tin a hirmas szdm kedvéért a szt. lélekkel is szaporitottik; —
mit a szombatosok az annakellétte sok istent valld pogdnysig
hajlamdbdl magyariznak.

Krisztus személyit a mi illeti, a szombatosok 6t Isten fidnak
de nem Istennek, hanem embernek valljdk, & létezése kezdetét a
sziiztoli sziiletésétol dataljak.

»Megtanultuk azt mi, hogy csak egyedill vagy (t.i. az Atya)
Térs nélkiil, mindennek hogy te birdja vagy;

Utdnad nagyobbd szerelmes fiadat

Ember Jézus Krisztust tetted, és hagytad azt :

Hivek 6 fejokiil tartandk mint kirdlyt.*

Ambi4r, miben 411 szorosan ez istenfiusdg, kozelebbrél meg
nem hatdrozzdk, mindazaltal Krisztus személye irdnt a legmélycbb
tisztelettel viseltettek; codexiink tobb helyen Krisztus urunk, Ur
Krisztus, Nagy Messids, Istennek szent fia, s tobb ilyen kifejezés-
sel emliti.

Az iinnepekrdl énekeikben kimutatjik, hogy a kardcson, his-
vét, piinkost, ugy a hogy a tobbi keresztények tartjdk, mind pd-
pai taldlminy, melyeket a biblia nem rendel. -A ,vasirnapot Syl-
vester pdpa tiinteté vasdrnappd“. Egyedill a %zombatot ajanljak,
mely kezdet 6ta az emberek elGtt szent volt. Az Gj évrdl mondjdk:

,Uj esztendst a nagy Urnak ki szentel igazdn,
Tisri hénak torvény szerint tartja elsd napjdn,
Hétra vetvén kiis kardcsonyt, mert pdpa-taldlmany.“

Mintha az 4j testamentom elvettetett volna, nem 4ll, vala-
mint azon vad sem, mintha sem mennyorszigot, sem poklot nem
hittek volna ; mire elég legyén codexiink legutolsé lapjdrél c pdr
sort idézni: :

,»A mi haldlunk utdn,
Mely igen kozel vagyon,
E két dolog forog csak eld.
Az egyiknek a vége
Orokélet, boldogsag,
Orbkkévald gyonyoriiség ;
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Midsiknak veszedelem,
Véghetetlen kérhozat,
Mind testi és lelki gydtrelem.*

A szombatosok dogmdi valdban nem voltak mdsok, mint =
David Ferencz 4ltal alapitott unitdrius vallisé, kivévén az inne-
peket s némely kiilsé szertartisokat illetoket, melyekre dket a bi-
blia némely helyeinek szészerinti vétele vezette, a mi azon idGben
Europa szerte annyi bibliakutatét félrevezetett. ')

A szombatosok hazdja a székelyfold s fokép Udvarhelyszék
volt. — A szombatossdg eszméje hogyan keletkezett, hogyan fej-
lett, hogyan bukott meg s enyészett el, s mennyiben tartja fenn
még magit : legyen szabad e nézetekre a napfényre jott torténeti
adatokkal felelniink.

4 4

III. A traditio,/s utdnok iréink egyrésze, mai napig azom
balhiedelemben van, hogy ezt Pécsi Simon, Bethlen Gébor can-
cellira, Lengyelorszdgbdl hozta Erdélybe. Maga Benké sem ismer-
te eredetét, s Pécsinek koriile igen nagy szerepet tulajdonit. 2)
Hogy ezen felfogds tévedésen alapszik, hogy Pécsi elott kezdGdott,
hogy Erdélyben, illetoleg a Székelyfoldon vette kezdetét: arra néz-
ve a torténelem biztes felvildgositdst nyujt.

Ismeretes tény, hogy az unitdriusok kezdetben a Krisztus is-
tenségét mindjirt kétségbe vontdk. Némelyek szerint mdr J4nos
Zsigmond uralkoddsa vége felé, mdsok szerint a katholikus Bithori
Istvin fejedelemsége alatt az unitiriusok e tandt vissza akardk ve-
zetni. Blandrata meg 1évén nyerve, még csak Ddvid Ferencz uni-
tarius piispokkel kellett visszavonatni. E végre Miles szerint 1571-
ben, mdsok szerint 1579 jun. 2-dn Fejérjartt vitatkozé gyiilés tar-
tatott, melyre Ddvid Ferencz megidéztetett, s mert tandt vissza
nem vonta, 6rok fogsdgra itéltetett. 3). Ezen vita alkalmdval Blan-
drata D4vid Ferencznek azt veté oda, hogy ezen dllitisdra zsid6-
sdgba tér 4t.*) Egy mds egykoru szdsz krénikds Ddvid Ferencz
elzdratisdnak okdul szintén azt jegyezte fel, hogy ,zsidé lett.” ®).

Ezen vonatkozdsndl - azonban tisztdbb adatunk is van. Egyik
csaknem egykorukrénikdsunk kinek ide tartozé eldaddsa itt kovetkezik:

1) Szombatosok, kik a vasirnap helyett, a biblia betiije szerint, a szombatot
skarjik tiuneppé emelni, s magok ezt tinneplik is, ma is vannak Anglifban.
Szerk, — 2) General. Transilv. IL 241. — 38) Chronicon Fuchsio-Lupino-
Oteardianum I. 71, — 4) Miles, Wiirg-Engel 125, — 5) K¢véri, Erdély Tort. IV .34

.
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»J4nos Zsigmond ezenkozben felnevekedvén, mind birodalmé-
ban s mind pedig ideje szerént redja vigyiza mind a D4vid Fe-
rencz Gjitotta, mind pedig a Calvinus tudomdnydra, mert mindenik
1€l az 6 valldsdt a kirdlynak igen commenddlja vala; de végre a
hdrom tudés embernek, ugymint Dévid Ferencznek, Blandratinak
¢és a Frankennek értelmén dllapodék meg a kirdly és azokat (az
unitdrius valldst) fatedlni kezdé, a tobbit pedig megvetni; és igy
aztdn assecldi kezde lenni ennek is az értelemnek a kirdlyra nézve,

»Ebben a kirdly mellé 4llinak sokan a nagysdgos urakbol is,
ugymint a Kendiek s sokan tobben is; azutdn a vdrosok koziil Ko-
lozsvéar, Torda, Dézs; és a székelységen is nehdny faluk és darab-
foldek a székely féemberekkel egyiitt arra az dértelemre szakadd-
nak. Ezeknek is a Hallereknek az elei, ugy a sziile apja Haller
Gébor és az EGssi Andrds, a ki Szent-Erzsébetet birja vala,
Hallerrel egyiitt acceptdldk az arianismust és socinianismust.” ')

»De végtére aztdn egy oly korban, ugymint & mint emlékezem
1588. esztendd tdjat esmét megijula és kétfelé szaka-
da az arianus vallds; mert Szent-Erzsébeten lakik vala egy
foember, kinek E6ssi Andrds valaa neve, ez-——mondom— a d-
dig olvasd a biblidt, hogy szépen kitaldld beléle
aszombatos valldst, ésnagy sokakat elhitetett vala,a szent-
irdsnak vildgos locusait mutogatvin a nagy egyiigyli kozségnek;
és igy csakhamar két vallds lett az egybdl, ugymint
arianus és szombatos vallds E pedig oly igen elterjedt
vala foképpen a székelységen mind a kettd, hogy nagy darab tar-
tomdnyok oltalmazzdk vala. Hanem aztin Bétheri Zzigmond idejé-
ben circumscribdlta az orszdg a gyiilésben: hogy négy vallis re-
cipidltatvdn, a tobbi ha volna, vagy lenne valami oly innovatio, te-
hit sub amissione capitis et bonorum letétessék és ellene dlljanak
és exequdljsk. De azzal azoknak assecldi semmit nem avagy keve-
set gondoldnak, mert szintén ugy exercedltdk valamint akartdk.Itt
Vésdrhelyttis nagy fészket vert vala az arianus vallds is; de az-
tin a mint oda feljebb monddm, abban meg nem maradvdn, szom-
batosokkd lettek vala. Ezek voltak f6 kovetdi: Borsos Tamds bd-
tydm, ki az anydmmal mind egy volt, és Szabé Gédspdr ségorunk,
Szabo Menyhért, Eotvos Miklos és Eotvos Péter, Szocsi Pdl, tob-
bek is voltak. Ugy vagyon, hogy 1599-n Mihdly vajda az orszdgot

1) Erd, Tort, Adatok I. 27—28,
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bird. 1600 esztenddre kelve, itt Vasdrhelytt ket megfenyitette volt
a tandcs ezért; Kovdcs P4l birdsdgiban, tehdt aldmentek volt Mi-
hdly vajddhoz e dolog feldl, és az orszdg drticulussit megmutattik
volt a vajddnak, hogy végzett arrdl az orszdg valamit régen.“
,Mihdly vajda litvin az orszdgnak arrél vald végzését, legot-
tan szabadsdgot ada, hogy azokat, kik itt a vdrosban 1észnek, az
articulus szerént exequdlja a tandcs és bird. Onnat megjévén, mint-
hogy Szabd Gdspir vala serényebb az 1j vallisban: tehdt redja
menének és minden nebeld irdgatdsait, kit EGssi Andrdstél
hozott konyvbdl irt vala, elhozdk hazatdl és a perengér alatt czi-
gdnynyal megégetteték ; 6 magdt meginték, hogy aféle Gjitasnak,
melyet az orszdg megtiltott, békét hagyjon, ne djitson, hanem ma-
radjon meg a négy receptd religionak egyikén, melyiket a lelkiis-
meretje szerint vilasztja és tartani akarja. De ez uttalis igen ke-
veset gondoldnak vele, nem is exequdldk Sket az articulus szerint;
mert Kovdcs Pélnak, a birénak atyafiai valdnak, és egyébarint is
atyafisig és eldkolt tandesbeli emberek valdnak. Szabé Gdspdr azon
esztendében meghala, maraddnak négy fiai: Istvdn, Sebestyén Gés-
par, Gyorgy, kikre red marada a szombatlds.“ ')

Mielott kronikdsunkat folytatnok, ki a szombatossig M. Va-
sdrhelyeni torténetét adja, jonak 14tjuk egy mds kronikdbél ez idére
egy orszdgos mozzanatot megemliteni, mint kivetkezik :

,1595-ben Szt. Gyorgy-napi gyiilésben Fejérviratt végezének
egy articulust a szegény sabbathariusok ellen: hogy persequdljik
oket; az kinek persecutiojit Mindszenti Benedek, ki akkor udvar-
helyi fokapitiny vala, el is kezdé Udvarhelyszék és Marosszékben,
de az Isten nem bocsdtd Otet abban el6, hogy azoknak vérében
kedve teljék ; mert az mikor szinte in ferventi vala az persecu-
tioban, csak meghozdk a hirét , hogy Szindn basa igen kotteti az
Dunét 4ltal Fekete Gyirgyéndl Havasalfoldire; ki ugy eszét veszté
a religid persecutiojdnak és inquisitiojdnak, hogy azutin nem le-
hete a nyavalyds embernek soha néki mddja a religio persecutio-
jéban. 2) '

Mint ezekbél ldthatni, a szombatossdg ellen mdr Bathori Zsig-
mond orszaggyiilésileg fellépett ; azonban a politikai események az
iigyet hittérbe szoritdk. Folyt tehdt a tévelygés, még pedig hogy
mily mértékben, arra nézve folytatjuk M. visdrhelyi kronikdsunkat,
a kivetkezékben:

1) Erdélyi Tort. Adatok I. 20—30. — 2) Erdélyi Tort. Adatok L. 29, 31,
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»E8 mikor immér az orszdgbél (Béthori Zsigmond Sindn el-
len) kiment volna, tehdt ez alatt itt Vdsdrhelytt a kik szombato-
sok és arianusok voltak, egymassal ethitették azt,hogy Sindn basa
megveri ezhttal Havasalféldében Zsigmond fejedelmet, és onnat be-
jovén, Erdélyt csak elfoglalja Tandcsot tartvan azért a fenn meg-
irt szombatosok, irtanak egy konyorgd levelet a budai basanak.*

A levél M. Vésdrhelytt kél 1595. jul. 15-én, Borsos Tamés,
Szabé Gdspdr, Szab6 Menyhért, Eotvos Miklés és Eotvos Péter
aldirdsokkal, kik kérik, hogy mivel 6k csak egy Istent hisznek és
tisztdtalan 4llatot nem eszmek, a hatalmas basa, ha majd fira lesz
Erdélynek, legyen kegyelmes hozzijok. — E levél ha nem is kol-
tott, de valdszinilleg nagyon elferditve adatik. ?)

IV. Krénikairéink fennebbi eldaddsa nem csak a hitvallds
egyes pontjaira vet viligot, hanem egyszersmind kezddjét is meg-
nevezi E6s sy Andrdsban; s6t keletkezésének idejét is meglehe-
tosen meghatdrozza.

Honnan és hogyan jott Edssy a szombatossig eszméjére, nyo-
mét feltaldlni nem birjuk. Hogy 6 és nem Pécsi Simon volt kez-
ddje, mar csak azért is hatdrozottan fel lehet Allitani, mert a kez-
det Pécsi kora ifjusdgdra esik. Azonban, Pécsinek mégis mdr ek-
kor részének kellett benne lenni, kiilonben azon jelenetet, hogy
Eossy Pécsit, ki azon id6tdjban, hol E6ssy lakott, Szt.-Erzsébeten
iskola-tanitd, s mint ilyen Edssy fia tanitGja volt, hogyan fogadta
volna fidvd s joszdgainak orokosévé, hogyan kiildte volna ki keleti
nyelvek tanuldsdra, mdskép kimagyardzni nem lehet. Ezen viszony
tobb volt mint szellemi rokonség, viligosan indicdlja azt, hogy Edssy
Pécsiben 4j hitdgazatinak tovabb terjesztdjét hitte és remélte. Kii-
lonben is sokkal valdsziniibb az, hogy ezen Gtletre a hajlott koru,
a fiai elvesztése miatt megtorott kedélyii Edssy jott, mint Péesi
Simen, ki mint roppant természeti adomdnynyal megdldott fiatal
ember, mis vigyakkal lehetett felruhdzva.

Nézetem szerint, ha Pécsi Simon kezdGje lett volna e hitval-
ldsnak, vagy csak melegen csiingdtt is volna fiatalsigdban rajta,
miutdn hosszas utazdsdbdl haza jott, 1599-ben, Bdthori Zsigmond
udvardban, hol a jésuitdk oly nagy szerepet jdtsztak, nem myer-
hetett volna mindjirt kezdetben akkora befolydst, hogy Béthori
Zsigmond 6t nem csak titoknokdnak fogadta, de egyszersmind azon

1) L. Erd, Tort. Adt. I 30—31. L.
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kevés hivei kozé vette fel, kik 6t az orszdgbol bujdosdsra ki-
sérék. E mellett sz0l az is, hogy a mint ldtni fogjuk, Bdthori G4-
bor s Bethlen Gabor fejedelmek alatt a szombatosok iildozése ke-
ményen megkezdetett, s Péesi Simon, ki Bathori Gédbor alatt ta-
ndcsossdgra, Bethlen Gdbor alatt cancellarsigra emelkedett, egye-
lore sem az ildozés akaddlyozdi,sem az ildozottek sorai kozt, se-
hol egy szdval sem emlittetik.

Pedig, hogy Pécsi fénykordban, midén e vidat ellene mint i
ember ellen, bdr hdnyan felhaszndltik volna, a szombatosok ke-
mény iildoztetés ald vonattak, arra nézt két adatot idéziink.

Egyiket Bdthori Gébor fejedelem kordbdl, ki 1610. mart.
25-6ére Beszterczére orszdggyiilést hivatvan Ossze, a szombatosok
ellen a kovetkezé gylilési végzést hozati:

»vagynak — ugy mond a végzés — sokan ez orszdgban, kik
nem tartvin az religioban valé innovatiok ellen emanaltatott arti-
culusokhoz magokat, az innovatiotél nem sziinnek, hanem zsidd
hitet és zsid6 ritusokat kévetvén, Isten ellen valé kdromldsokat
sz6lnak; tetszett azért orszdgul, hogy efféle religion valékat az jo-
vendé gyiilésre citdltassa Felséged, holott ha ad meliorem mentem
nem rededlnak, torvény szerént biintettessenek, interim az papok,
kik kdromldsokat szélottak, tisztességes custodia alatt tartassanak®.")

Azonban Bdthori Gébor fejedelemsége zavarba jévén, ezen
végzés foganatositdsdnak nyomait nem litjuk.

Utdna Bethlen Gébor kovetkezvén, mint buzgd reformétus,
azon gondolatnak adott helyet, hogy Erdélyben, hol a rom. katho-
likus vallds mér csak Csikra volt szoritva, ha lehet, az unitdrius
vallast is korldtok kozé vesse. Hogy erre szdlhasson, mindenek
elétt a szombatosokat vette ildozés ald.

E végre az 1618 oct. 4-én tartott orsziggyiilésen kemény
propositioval 16p fel, melyben miutdn eléadja, mint 41l neki, Isten-
t6l rendelt fejedelemnek, tisztében & felsége igaz tiszteletét védel-
mezni, 2z orszdgnak pedig Gt ebben, Isten rettenté boszuja elke-
rillése végett hiven tdmogatni; tobbek kozt igy szdl: ,Mi azért,
efféle istenkdromlé sectiknak birodalmunkbdl valé kitisztitdsdban
fejedelmi tisztiink szerint proceddlni akarvin, mindazdltal kgltek-
nek elsdben akartuk hirré adni, intvén szeretettel, veliink egyitt
Istenhez valé igaz zelusit megmutatvin ezen gyiilésiinkben, szor-

1) Torvényczikk, Erdély Tort, Tara I 144,
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. galmatosan keresse ki afféle sectdknak auctorit, promotorit, fauto-
rival egyiitt, és biintetetlen ne szenvedjiink ; sot a régi szt. kird-
Iyok decretumi szerént kegyelmetek is végezzen oly mddon errdl,
hogy ha kik publice avagy privatim, akér tanitdk, akir egyéb ren-
dek az recepta religion kivil valé sectdkban taldltatnak, most és
ennekutdna is, minden kedvezés nélkil biintettessenek mind sze-
mélydkben, mind javakban, s a kegyelmetek végzése legyen per-
petuum decretum. Hogy igy az felséges Istennek méltdn felgerje-
dett haragjat mitigdlhassuk, kiilsé orszdgokban is fel6liink a sok-
féle valldsok miatt kolt gyaldzatos hiriink neviink abolevaltas-
sék. Az Istenét igy els6ben megadvin, annakutina kegyelmetek
is boldogul fordithatja elméjét egyéb elotte valé sziikséges dolgok
végzésére. Hatdrzat 16n, hogy 6 nga maga hatalmaztassék fel
directora dltal a kardcsonyig meg nem téréknek citdltatdsara s
meghiintetésére. '

Ezen orszdggyiilési végzés kovetkeztében Dajka Keserii J4-
nos, ref. plispokot teljhatalmu személyesének nevezvén, Erdé Szt.-
gyorgyon 1618 nov. 11-kén Radeczky Bilint unitdrius piispok 4l-
tal egyhdzi gyiilést hivatott egybe, hovd a szombatosokat, kik ezen
a vidéken mint az Edssy és Pécsi joszdga szomszédsdgiban voltak
leginkdbb elterjedve, meghivatta. Mire a szombatosokat azon csa-
pis érte, hogy a szentgyorgyi egyhdzi gyiilésben az unitdriusok
6ket kebiokbdl kizartik, s a fejedelmi személyes pedig kivitte,
hogy visszatéritésoket a reformdtus papokra bizzik. )

Hogy mily szigoruan jdrhattak el a szombatosok ellen, le-
gyen elég aonnyit megemliteni, hogy Dajka Keserii hiromszdz ka-
tona kiséretében Haromszékre ment, s mivel azon iddig ott a re-
formédtusok és unitdriusok egy templomba jartak, hol a pap egyik,
a mester a mdsik vallashoz tartozott: a temaplomokat elszedé, az
unitarius papokat elfogatd, s az unitdrius piispok az egész nem-
zeti fejedelmi korban Hiromszékrdl kitiltva maradott. S meg kell
emliteniink azt, hogy ezen eljirdst magok a rendek megsokalvén,
s beldtvdn, hogy a szombatosok .iildozése iiriigye alatt az unitdrius
vallds is megtimadtatott, 1622. sept. 29-6én, Beszterczén orszdg-
gyiilés tartatvan, articulusba tették, hogy a szombatosok veszitsék
ugyan személyoket illeté vagyonukat s fejoket megvdlthatélag, de
mind ezt a rendes torvény utjin. %)

1) Székely Sindor], Unitiria vallds torténete Erdélyben, 133 1. — 2) Approbata
Const.. I. R. 4. tit.
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Taldn a szigoru fellépés e hitdgazatot e ponton megsemmisi-
- tette volna, ha Pécsi Simon bukdsa ép ez idoben nem kovetkezik
be. Mint tudjuk, Bethlen Gdbor a béesi udvarral harczban 4llvan,
Pécsit 1620-ban a csehek segitségére kiildte, azonban, mert &lli-
télag elkésett, gyanuba, s 1621-n szamosujviri fogsdgra esett. Ugy
kell lenni, méltatlan s a torténet dltal soha se bizonyitott bukdsa,
fogsdga, s nejének e kozbeni haldla verte fel lelkében fogadott
atyjétol orokolt tévelygését; s mire 1630 koriil, Bethlen Gabor ha-
ldla utdn, bortonébdl kiszabadult, mint szombatos lépett ki.

Hihetéleg bortonbeli magdnydnak koszOnhette, hogy széles
nyelvismerete segélyével a szent irdk tanulmdnyozdsdba elmeriilt,
szombatos énekeket irt; valamint azt is, hogy miutin kiszabadult,
a politika helyett, vallisos elméletek terjesztésében lelte gydnyd-
rét, s mint szellemdds férfi, nem csak a népnél, de egyszersmind
a férendeknél is kovetdkre taldlt. 4

Pécsi ezen fellépése a szombatossignak felismerhetetlen len-
diiletet adott, mi I. Rdkéczi Gyorgy fejedelem figyelmét és kap-

zsisdgdt nem sokd keriilhette ki. Az ildoztetést csak hamar meg-
kezdeté.

V. Honi torvényeink alapjin a hitdjitokat fo- és vagyon-vesztés
fenyegette. 1. Rdkoczi, ki az uralkoddst csalidjiban megakarta oro-
kiteni, a joszdgelkobzdsoknak nagy bardtja volt. Ez alapon 1635.
aug. 29-re Fejérvdrra orszdggyiilést hivatott Ossze, s végzést hoza-
tott, mely a szombatosokat {6 és vagyonvesztés fenyegetése alatt
felhitta, hogy azon év kardcson napjdig valamely bevett vallds keb-
lébe térjenek vissza.

, A Kkitiizott hatirid6 elmult; azonban a Székely Mézes és Beth-
len Istvdnnali viszdly a fejedelemnek és orszdgnak mdsnemii gon-
dokat okoztak. Mindamellett, a mint a trénkdvetelgk le voltak il
tetve, a szombatosok iigye ismét szonyegre jitt. Az alkalmat erre
az upitdrius papok kozt kiiitott viszdly idézte eld.

Az unitdriusok beldtva azt, hogy alengyel eredetii Radeczky
Bélint piispokiik alatt, mert a magyar-nyelv nem értése miatt az
ekklezsidkat nem vizitdlhatta — igen sok egyhdzikozséget elvesz -
tettek, ez okbél 1632-ben meghatdrozdk, hogy ezutdn csupdn
csak is magyar nemzetbeli piispoket vdlasztanak ; minek kivetkez-
tében 1636. decz, 17-én Beke Ddnielt vilasztdk piispokké. E vé-
lasztds nagy mozgalmat idézett elg. Beke vetélytdrsa Révius, més-
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kép Szoros Matyds, kolozsvdri szdsz unitdrius pap, fellépett, az uni-
tarius szdszok s a lengyelhoni nnitiriusok eldtt azzal kezdé vd- .
dolni Beke vdlasztéit, hogy ezek a megalapitott unitdrius vallistél
eltértek, s hittanukat djitdsokkal toldottdk meg, s mondhatni dj
sectdt kezdettek. ') L Rdkoczy Gyorgy az alkalmat megragadta,
fejedelmi jogdndl fogva kozbelépett, Beke Ddniel piispokot felszo-
litotta, hogy az unitdriusok hittandt a Krisztusrél formuldzza s ter-
jessze fel; a piispok a fejedelem kivdnatdra egy szerkesztményt adott
be, melyben a Krisztust Isten fidnak vallotta; beadvinydt a szent-
irds szdmtalan helye idézésével bizonyitd, s azt az 1638. dpr. 13-4n
Fejérvartt tartott orszdggyiilésre benyujtotta. %) E gyiilés nem bo-
csdtkozott a tirgy érdemébe, hanem torényczikkei elsejében Oket
megidézteté, s jul. 1-én Dézsre egy gyiilés hatdroztatott, melyre
mintegy 50 vildgi és egyhdzi féember neveztetett ki.

A fejérvéri gyiilés eloszldsa utin Kolozsvartt a nyomozds és
befogatds megkezdddott. 3) Bekovetkezvén a dézsi gyiilés, a meg-
idézett unitdriusok megjelentek. Ravius Mdtyds és tdrsai a magyar
unitdriusok ellen sorompéba Iéptek; a vitatkozds megkezdddott ;
Toldalagi Jénos, unitdrius féur, a rendeket iinnepélyesen felszolitd,
hogy nekdny pap egymdskozti hdborgdsdt ne néznék az egész val-
lésfelekezet ligyének; a piispok beadd a Krisztusroli— 1579, jul.
2-dn kelt s az orszdg dltal elfogadott k4tékhézist; kijelenté hogy
az unitdriusok ma is ezt valljik: a rendek ezzel megelégedtek,azon-
ban pétldlag hatdrozatba ment, hogy a mit az unitdriusok addig is
vallottak ugyan, de nem prédikdltak ,,a Krisztus imdddsat, konyor-
gésekbeni segitségiil hivdsit, az Atya, Fiu, Szent-Lélek nevébeni
keresztelést:“ kotelességoknek ismerjék.%)

Az unitdriusok tgye ki Ion egyenlitve. Egy okméiny keletke-
zett, az ugynevezett dézsi complanatio, melyet afejedelem s 56 vi-
14gi és egyhdzi ur aldirt, s azzal a kérdés unitdriusokat illetd része jul.
7-6én be lon fejezve. Azonban, a szombatosokat a nagy csapds, mit
egy félszdzadon 4t ki tudtak keriilni, végre is utolérte. A végzés a
szombatosokat azon kedvezmény aldl teljesen kizdrta, s egy hatd-
rozatnak kellett keletkezni, melyet azonban nem fedezhettiink fel,
8 ez 4ltal a szombatosok felett a torvénynek szabad kezet engedtek.

1) Székely Sandor, Unitéria vallds torténete Erdélyben 138. Erd. Tort. Adatok Iv.
215, — 2) Beadvény4t 14sd Jos. Kemény Apparatus Epistoléris VIIL 247.—
3) Erd. Tort, Adatok IV. 216,— 4) Lésd a végzést, Jos, Kemény, App. Epist.
YL 257.
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A fiscalis direktor fellépett, julius 7-én kimondtdk a f6- és
vagyonvesztést, s a szigoru biintetést azonnal végre kezdték haj-
tani. Toroczkait, kolozsvdri otvost, a dézsi piaczon megkdvezték,
a tobbit rakdsra zdrdk, s vérakba kildozték, hogy Vérad, Szé-
kelyhid, Jen6, Déva, Fogaras, Szamosujvdr, Kévir nem gy6ziék
békékkal. A fejedelem julius 12-én kelt rendeleténél fogva, mint
gonosztevoket, épitkezésre forditdk. ') Azonban a kik akkor vagy
késobb valamely bevett valldshoz visszatértek, azok megmenekedtek.

Kiket itéltek el " dézsi gyiilésen a szombatossigért, nem
tudjuk megmondani, mert arré! semmi névlajstromot nem birunk.
De hogy ez alkalommal, s folytatélag késdbben is sokakat notdz-
tak, hogy a szombatossig miatt sok tehetds csaldd elveszté josza-
gait : azt kézirati okleveleink eléggé bizonyitjdk , s koziilok nehd-
nyat elészdmitunk.

Pécsi Simon volt, kit a biintetés legszigorubban sujtott.
Sok szép joszdgabol mi megmaradt volt, Viszolydt, Paszmost, egész
falukat, ugyszintén a répafalvi, kéréd-szentmdrtoni, udvarhelyi, szé-
naverdsi, filletelki, korddi, solymosi, kisszollosi részjoszdgait ez al-
kalommal elvesztette, s csak is Szent-Erzsébetet hagytik megne-
ki hetven jobbigygyal.

A red mért biintetést, s az az alli felszabaduldsdt a kdvet-
kez6 okmdny formuldzta :

Nos Sigismundus Barcgai de Nagy-Baresa, Gabriel Min d-
szenti de Vicze, Comes Cottus Dobocensis, Thomas Nemes de
Hidvég, Capitaneus, Michael Ddniel de Vargyas Judex Regius
Trium Sedium Sicul. Sepsi, Kézdi et Orbai, Paulus Ugron de
Abrahdmfalva, itidem judex Regius sedis Siculicalis Udvarhely, Bar-
bara Petki generosi quondam Dni. Georgii A pafi relicta vidua
et Stephanus Apafi de Apa-Nagyfalu, Stephanus Bagotai de
Mikefalva, judices Cottus de Kiikillé, Petrus Orb 4 n de Lengyel-
falva, vice judex Regius sedis Sicul. Udvarhely, Joannes Thordai
de Somogyom, Stephanus Kdlnoki de Korospatak, Paulus Da-
mokos de Aleserniton, Andreas Henter de Sepsi Szt.-Ivin,
Balthazdr Székely de Kilyén, Demetrius Mihdlcz de Ilyefalva,
et Valentinus Kis P41 de Dics6é Szt. Ivin. Damus pro memo--
ria, et in testimonium praesentibus, quibus expedit universis.
Hogy az mint az elmult 1635 esztendGbeli generalis gyiilésben

1) Erd, Tort, Adatok 10. 50.
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megujitvin és confirmdltatvin a nemes orszdg, annakeldtte a zsi-
dozd tévelygésben 1évé embereknek , és négy recepta re-
ligiok koziil akdr melyikre valé megtérésekrdl lett végzésit és ar-
ticulussit, azon elébbi végzések szerint, akkor is utébban bizonyos
hatdrt és napot is, ugymint azon 1635 esztenddben leendd, immar
pedig elmult kardcson napjit rendelte és végezte volt megtérések-
re valé hatdrnak, hogy valakik a zsidézé tévelygést tarté emberek
kozil akkorra és addig az 4 recepta religiék kozil valamelyikre
a zsid6zdsbél meg nem térnének, evocdltatvin a fiscalis director
ltal, azutdn az nap, avagy terminus utdn kovetkezendd elsébb
gyiilésre fejeket, joszdgokat és minden ingé és ingatlan marhdjo-
kat, javakat elvesztenék érette. De nem gondolvdn azzal nagy so-
kan abban a tévelygésben valé emberek kozil, nem csak az elvé-
geztetett kardcson napjira, hanem ezutin még sem tértek a recepta
religiék kozill egyikére is, hanem azon zsid6zé tévelygésekben vak-
merdképpen megdtalkodtak. Kiknek evocdltatdsokat holmi egyéb
sulyos dolgok, gondok megakaddlyozvin elébb nem evociltathattdk,
hanem jelenvaldé 1638. esztenddbeli generdlis gyi-
1ésre Fejérvirra, az mely gyiilésre is, az nemes orszdg halasztotta
volt egyéb terhes dolgok miatt, azok causainak megldttatisdt, az
unitdr. relion kivill, az més 3. recepta religion valé ar és f6fGren-
dek koziil mind az 3. ndtiobdl azon generdlis gyiilésbdl, a nemes
orszigb6l az unitdria religion 1évik koziil annakelStte indultatott
egyenetlenségeknek eligazittdsira vdlogatott személyek eleiben
Déésre, az akkor jovendd juliusnak elsé napjira. Az hova is a
mikorra is certificitusok 16évén,az zsid6zd emberek torvényesen,
ott az egész vilogatott tr és fGférendektsl, s a tibla birditol az
orszdg végzése ellen cselekedet vakmers engedetlenségért, és re-
cepta religiora valé meg nem térésekért fejok, joszdgok és részek
szerint valé mind ingé. és ingatlan javaknak vesztésén convincal-
tattak és condemndltattak, kik kozott Sz. Erzsébeti nagos Pécsi
Simon is azon vakmerdségben taldltatvén, és az orszdgtél prae-
figiltatott terminusig recepta religidkra egyikre is a zsid6zé tévely-
gésbol meg nem térvén, citdltatott, és azon sententidban esett volt.
Melyért 6tet az kegyelmes urunk fejedelmiink 6 nga az 6 ellene
pronulcidltatott és kiadatott sententia szerént maga személyében
is, fogsdg 6s tartoztatds ald tétetvén, jészdgdt és javait is exequdl-
tatvan, és elfoglaltatvdn, azétatol fogva azonba volt dolga. Mostan
penig a mi megmondott kegyelmes urunk, fejedelmiink 6 nga be-
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csiiletes tandcsi ur és egyéb rendeken valé f6f6 hiveinek és né-
kiink is 6 érette valé aldzatos torekedésiinkre, konyorgésiinkre
kegyelmesen , elegendd jo kezesség alatt elbocsdttatdsit és ez
aldbb megirandé rész joszdgok és bizonyos conditiok alatt valé meg-
adatdsdt, mi 16ttiink és vagyunk kezesek, az mi kegyelmes urunk-
nak 6 nganak Pécsi Sim on maga személyéért egy summéaban 10,000
magyar forintig ez aldbb megirt ndd szerint és conditiok alatt:
1-6r hogy immdr vénségére az igazsigos Isten, kedve ellenis vele
megesmertetvén, abban dllhatatos, tokéletes, nem képmutato leszen.
2-or Sem titkon, sem nyilvdn, szdval, irds, izenet és eéyezés 4ltal
nem practicdl senkivel olyanokkal és oly dolgokban magdt nem
tarsalkodtatja és elegyiti, melyért derekas és helyes suspitiot is
magdra vonhatna vagy szerezhetne. 3-or Igaz, tokéletes hazifi és
mi kegyelmes urunknak 6 ngdnak is olyan hive 1észen, az 6 nga
hiisége mellett és életét is elfogyatni készlészen, és .... a mi tébb
kivantatik, azt az mint a mi kegyelmes urunk & nga szokta, meg-
formalvin 6 nga Pécsi Simont is praestilja. 4-er Az Erdélyor-
szdg hatdrdn kivil sem az magyarorszdgi partiumban, sem sehovd
ki nem megyen, ez orszdgban szabados jirdsa, meneteli engedtet-
vén e6 ngatél az hova szitksége tartja. 5-or Valahonnan kezébe
levelek mennek, vagy tandcskozdsokat értene, vagy embereket jir-
tatnak, mely mind az hazdnak, és a mi kegyelmes urunknak és 6
ngdnak 4rtalmakra 1énne, nem csak megjelenti 6 ngdnak, hanem
embereket megfogja, 6 nga kezébe kiildi, a leveleket a szerént és
a dolgot is megjelenti. 6-or A Szt. Erzsébeti udvarhdzat 6 nga, a
mi kegyelmes urunk, azon egy faluban valé jobbigyokkal, welyben
vagyon jobbdgy numero 57, ehez hozzdadvdn Szt. Abrdnt, melyben
jobbdgy vagyon nro 5. Sdrdi portiot nro 1, — magyar Sdkoedi por-
tiot nro 1. Héjasfalvit, nro 4, N. Solymosit n-ro 6, mely tészen in sum-
ma jobbagiones n-ro 70, noha nem tartoznék véle, de fejdelmi ke-
gyelmességébdl remittdlvdn kegyelmesen Pécsi Simonnak és fele-
ségének Barabdsi Kata asszonynak, hogy azokat életekig birhas-
sak; ezért Pécsi Simon is és felesége Barabdsi Kata tesznek
le a kegyelmes urunknak & ngdnak 1000 tallért, ugy hogy Pécsi
Simon és Barabdsi Kata asszony holtok utdn azon summét le-
tévén, vagy a fiscus, a vagy a kinek 6 nga a mi kegyelmes
urunk conferilnd , haeresek és posteritdsok avagy legatariusok
tartozzdk felvenni, és azon udvarhdzat, jészdgot kezekbdl kiho-
csitani. Ha pedig életekben is azon udvarhdznak , jészdgnak
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collatiojit valamely hivének eltaldlnd a kegyelmes urunk 6 nga
conferdlni, a statutiot pure engedik benne peragalni; mig birjik is
a joszdgot, addig is nem pusztitjak, kevesitik, sem senkinek abban
el nem adnak, idegenitnek , sem gondviseletlenségek miatt szdnt-
szdndékkal el nem vesztenek. Tovdbbd noha a fiscus minden jész4-
git igaz torvény szerint apprehenddlta sententidval via juris Pécsi
Simonnak, és non de necesse, mindaziltal az mi kegyelmes
urunk & nga kivénsdgdra, és hol & nga akarni fogja, kdptalan vagy
mésok eltt in perpetuum renuncial Pécsi Simon, hogy semmi
névvel nevezendd tulajdonithatandé just magdnak haeressinek, po-
steritasiknak, avagy legatariusiknak sem nyilvin sem titkon az e6
nga kegyelmessége nélkill semmi joszdgban fen nem tart. Mely
conditiok szerént lottiink kezesek Pécsi Simon személyéért az
mi kegyelmes urunknak & ngdnak. Barcsai Sigmond 1000 ftig
ad fl. 1000. Mindszenti Gabor 1000 ftig, ad fl. 1000. Nemes
Tamés 1000 ftig, ad fl. 1000. Daniel Mihdly 1000 ftig, ad fl.
1000. Ugron P4l 1000 ftig. Apafi Gydrgyné és fia Apafi Ist-
van 1000 ftig. Bagothai Istvdn 1000 ftig. Kdlnoki Istvdn 500
ftig. Orbin Péter 1000 ftig. Thordai Jdnos 500 ftig Damokos
Pédl 500 ftig. Henter Andrds, Székely Boldizsdr, Mihdczi Demecter,
és Kis-Pdl DBilint egyiitt és cgyardnt 1000 ftig, Derzsi Mihdly
500 ftig. Menyhdrt Gyorgy 400 ftig. Veres Gyorgy 100 ftig. Gl
Gybrgy 100 ft. Bu Tamds 100 ftig. Szép Antal 100 f{tig, Vajda
Andrds 100 ftig, Galfi Marton 100 ftig. Ugy hogy ha ez elébb
megirt pontok és conditiok ellen vel in toto, vel in parte, vétene
Pécsi Simon, eo facto haldl 1égyen afején érette, és ha személye sze-
rént mi kezesek 6tot a mi kegyelmes urunk 6 ngdnak kezébe nem
vihetndk, az el6l megirt 10,000 forintot ezen szerint, a mennyi rész
summdig mindenikiink kezes 16tt, e6 nga a mi kegyelmes urunk
mi rajtunk kezescken megvétethesse és joszdgunkon csak simpliciter
exequaltathassa, contradictione inhibitione repulsione, nec vllis aliis
juridicis remediis obstare . . . quoguomodo volentibus; mely dolognak
erdsségéért és bizonsdgara adtuk a mi hitiink szerént iratott ke-
zes leveliinket 6 ngdnak az mi kegyelmes urunknak keziink irdsd- -
val és pecsétiinkkel megerdsitvén. Datum Bisztricii die 11-a No-
vembris A. D, 1638. ?)
Ezen kemény kezesség mellett Pécsi kovari-fogsdgdbél kisza-

1) Az eredeti okmény Szebenben afiscale Archivumban, 148 fasc. F betii, 11 ser.
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badult. A feltételeket elfogadta, s arrrél 1639 mdj. elején a koz-
iigyek igazgatdjival kovetkezé okmdnyt formuldztak.

Nos Requisitores ect. Capituli ecclesiae Albensis Tranniae.
Damus pro memoria. Quod spectabilis ac magnificus Dnus. Simon
Pécsi de szt. Erzsébeth, ab una, parte vero ab altera generosus
Dnus. Joannes Sdrosi de Poka, Causarum Fiscalium in Trannia
director, nomine et in persona dictae, suae celsitudinis, coram no-
bis personaliter constituti, matura primum inter sese deliberatione
praehabita, sponte ac libere, oraculo vivae vocis ipsorum proprio
coram nobis fassi sunt, retuleruntque in scriptis hungarico idio-
mate, tali sub tenore, ac primum quidem dictus dominus Simon
Pécsi 1-0 Mivel immédr Isten kedvem ellen is az igazsigot velem
megesmertette, abban 4llhatatos, tokéletes és nem képmutato leszek.
2-or Sem titkon sem nyilvdn széval, irds,izenet és egyezés dltal
senkivel nem practicdlok és olyanokkal oly dolgokban nem tdrsal-
kodom, sem nem elegyitem magamat, a melyért derekas és helyes
suspitiot vonhatnék, szerezhetnék magamra, vagy csak suspicalo-
ddsra valé okot is adnék valamire. 3-or Igaz tokdéletes hazafi és
hive leszek & ngédnak,a mi kegyelmes urunknak, s az 6 nga hd-
sége mellett életemet is elfogyatni kész leszek. 4-er Valahonnan
kezembe levelek jémek vagy valakinek, vagy valakik embereket
jértatndnak, kik mind az hazdnak, s az 6 ngdnak méltosdgos sze-
mélyének is drtalmdra lennének, nem csak megjelentem, harem az
olyanokat megfogom, és 6 ngdnak kezébe kiildom; ha levél volna
ndlok, azokat is bekiildom, s az dolgot is & ngdnak megjelentem.
5.6r 10,000 ftig kezeseket 4llitok ez punktumok szerént, ha csak
négy zalogos f§ és nemes emberek lehetnek is ugy, hogy ha in toto,
vel in parte ezek ellen vétek, ha kézbe nem hozhatnak, a sum-
mdt is megvehesse 6 nga a kezeseken, magamnak haldl legyen &
fejemen. 6-0 Noha a fiscus minden joszdgomat igaz torvény sze-
rint apprehendilta, és sententidval via juris exequaltatta, mind-
azondltal non de necesse, sed pro bene esse, in perpetuum annak
renuncialok, semmi névvel nevezendd, tulajdonithatandé just magam-
haereseimnek, posteritdsimnak fenn nem tartok. E contra praeno-
minatus item Dnus director retulit hoc modo: A fiscus is noha
nem tartoznék vele, mindazondltal Szt. Erzsébetet udvarhdzastol
53 jobbagyival, Szt. Abrahdmi portiot 5 jobbagygyal, Sdrdit egy,
Magyarzsdkodit 1 jobbdgygyal , Héjasfalvit 4 jobbdgygyal , Nagy-
Solymosit 6 jobbdgygyal, in summa 70 hdz jobbigygyal kezébe bo-

#
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csdtja maginak és feleségének Barabdsi Katdnak életekig ugy,
hogy mostan depondljanak 1000 tallért, és holtuk utdn a fig-
cus a summdt letévén, vagy az, a kinek conferdlja, tartozzanak
felvenni haeresi, successori, legatariusi. Item: ha még életekben a
perenndlitdst valamelyik hivének taldlnd conferdlni 6 nga, pure
engedjék perdgdlni a statutiot. Kzt is hozzd tévén kegyelmesen §
nga, hogy az orszdgban az hovd sziiksége tartja Pécsi urnak, sza-
badosan mehessen, jirhasson, az orszgon kivill penig az 6 nga hi-
re és engedelme nélkiil sem titkon, sem nyilvin, ne mehessen,
Prout et eadem utraeque partes coram nobis personalibus eorum
adstantiis in scriptis, et propriis eloquiis hujusmodi fassionem in-
stituerunt, celebrarunt, transegerunt, et coucordarunt, Harum no-
strarum vigore et testimoniv literarnm mediante. Datum Sabbatho
proximo ante Dominicam Cantate. A. D. 1639. ")’

Pécsi utdn az iildozés leginkdbb Orbdn Ferencz, Udvarhely-
szék jegyzdjét érte, mint a ki Eossynek sogora volt. Dézsrél Sza-
mostjvdrra vitetett; azonban, két év mulva szintén reformitussa
16n, miért jészdgait visszakapta, s a fejedelem udvarmesterévé lett.%)

Szentmiklési Mibédly (sziil 1603. ¥ 1668.), mint Pécsi Simon
udvari papja, szintén fogsdgra esett, Fogarasba zdratva el ; de mert
reformdtus valldsra tért, kiszabadult, s Maros-vdsdrhelyi pappd 16n.)

Hogy néket is notdztak, arra nézve is hozunk fel példdkat:

Kornis Borbéra, Szt. Benedeki Paczolni Péter ozvegye, szin-
tén notdztatvdn, elvesztette H. Szt. P4lt, H. Szt. Pétert, Bdgyot s
még néhiny falu felét, mit 1644 sept. 25-én buni Bethlen Jénos
kapott el. 4)

Keresztesiné, mint szintén notdzott, Hunyad-megyében elveszté
Magyar-Brettyét s hozzd tartozé jOszdgait, mit azonban fia 1649
decz. 10-én visszanyert. ®)

A szombatosok iildozése I. Rikoczy Gyorgy haldldval nem
sziint meg ; fia, II-ik Rdkoczy Gyorgy, ha koriilményei enge-
dik, szintén folytatta volna. Csak hamar trénra lépte utdn 1652
sept. 19-én kiadott rendelete 4ltal megkezdte volt fellépését, ©) de
dolgaiba bele zavarodvén, felhagyott vele; a f6bb csalddok is fel-

1) Ax eredeti a fejérvari kiptalan levéitdraban. Jos. Kemény, Diplomatar. VIIL
191, Supplement. Diplomat. X. 78, Kijott ,Nemzeti tarsalkodé 1835 1L p,
273—276. — 2) Szalardi, sir. kronik. 135, Erd. Té6rt. Adatok IV. 50, —
3) Jos. Benkd, gen, Transilv. II 243. — 4) Kemény App Dipl, XVIIL —
8) Kemény App. Dipl. XVIIL, — 6) Keméry not, Cap. I. 246,
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hagytak joszdgaik koczkdztatdsdval, a hitigazat tovabbi fentartdsa
egészen a népre hagyatott, minélfogva a nemzeti fejedelmek alatt
a szombatosok iildozése abban hagyatott.

Ez id6 utdn mér csak a nép kozott, lappangva élt a szom-
batossdg eszméje, mint ilyen nem a torténelem, hanem a birdsdg
nyomozdsdnak lett tirgydvd. Azonban, hogy még 1729-ben Maros-
és Udvarhelyszék némely faluiban, — tobbek kozt Nagy-Ernyén és
Bozod-Ujfaluban — oly nyiltan iizték, hogy megtéritésokre jezsuitd-
kat killdtek ki, azt feljegyezve latjuk. ') Hogy ezen idében, 1728-
ban, Pdl Jinos tordai polgdr a szombdtossdgért javait veszté, szin-
tén meg kell emliteniink. *) Hogy a-székelyfold egy par falujdban
szombatosok ma’is vannak, az nyilt titok. Az 6ket megkozelitd
laikusok szertartdsaikrél sokfélét tudnak beszélni. A mi elbeszé-

siink itt megszakad.
| Kévari Ldszlo.

1) Illia, Ortus et Progressus. 52. — 2) Okl, Fiseale Archiv. fasc. 300. 8. betf,
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XIX.
Tévedésiink a népnevelés figyében.
(.Ertekezés.)

Nem igen van iigy, mely korill napjainkban nagyobb munkdssd-
got litndnk, mint a népnevelés koriil; dllamok, valldsfelekezetek
63 egyes emberek szép buzgalommal versenyeznek megvinni ez
tigynek dldozataikat. A népiskoldk érdekében, a nép nevelése s
kiilondsen tanitdsa koril, a tanitds eszkiozeinek és médjdnak to-
kéletesitésében nagyobb haladdst tapasztalunk; a min lehetetlen
nem orvendeni annak, ki a mivel6dés terjedését szivébél Ghajtja.
Azonban hajlandék vagyunk, épen a nagy buzgalomnak és akarat-
nak tulajdonitani azt az igen lényeges tévedést, melyet ez Gttal
felmutatni szdndékszunk.

A népiskoldk koriili mtézkedésemkben nem veszsziik tekin-
tetbe magdt az iskoldt; nem itéljiik meg, hogy az tényleg létezd
koriilményeink kozt mit tehet; nem veszsziik tekintetbe azokat a
koriilményeket, melyekben a falusi iskoldk novendékei vapnak; s
azt a szerény kort, melyben az iskoldb6l kiléptokkel élni fognak,
s nem azt a késziiltséget és képességet, melylyel birnick kell, hogy
a szerény korben, melyben életok lgjdr, becsiilettel és helyesen mo-
zoghassanak ; hanem idedlt 4llitunk fel, s ez idedl utdn menve,
igenmagas czélt tiiziink a falusiiskoldk elibe;
és hogy e czélt elérhessik, igen sok sazok kozdott a fa-
lusi iskoldkba épen nem illé tantdrgyat ve-
sziink fel tervezeteinkbe s visziink be az isko-
14 kba. Epen ezt tartjuk téveddsnek.

Virgiliusnak ,,0 fortunatos nimium ... .agricolas* kezdetii jel-
lemzése épen nem taldlvin a mai tdrsadalom legalsébb rétegére,
a falusi iskoldnak volna feladata és czélja oly népet képezni, mely
a két ezer évvel ezeltt festett képet tiikrozze vissza minden ido-
ben; s épen ezért a falusi iskoldnak mindenekelétt nevelé in-
tézetnek kellene lenni, mely a novendékben az embert ve-



