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DR. REZI ELEK

ERDO JANOS SZELLEMI ARCA
[RASAI TUKREBEN

Erdd Janos ,,szellemi arcanak megrajzolasa”, tudomanyos érdekl6désének
¢és munkassiganak bemutatdsa nem konnyi feladat, nemcsak azért, mert kiilon-
b6z6 szakteriileteket kell attekinteni, hanem azért sem, mert nem rendelkeziink
irdsainak tejességével. Kiteljesedd munkdassaga arra a nehéz idészakra esik, ami-
kor a kommunista hatalom mindent megtett annak érdekében, hogy a teologiai
irodalmat megbénitsa, a publikalast ellehetetlenitse.

Ezek tudataban ez az iras csak egy kisérlet Erdé Janos szellemi arcanak
megrajzolasahoz.

Erd6 Janos egyik dnvallomasszerd beadvanyabdl szeretnék kiindulni, ame-
lyet 1948. jalius 27-én intézett az Egyhazi Fétanacshoz:

»Az 1945-46. iskolai évtol kezdve, felkérés alapjan, a rendszeres teoldgiai
szakcsoport egyes targyait adtam le, az 1947. évi aug. 10-11. Egyhazi Fétanacs
megvélasztatott a rendszeres teoldgiai szakcsoport rendes tanaranak.

Fétisztelendé Egyhazi Fétanacs! Eletem céljat, midén beléptem a teoldgiai
akadémiara, elhataroztam: lelkész leszek. Emellett minden idémet és tehetsége-
met a torténelem miivelésére akartam forditani. Ugy érzem, hogy szakképzettsé-
gemnek megfelelden a torténelem targykorében tudok igazan dolgozni és alkot-
ni. E felfogasomat az egyhazi vezetdség és a teologiai akadémia tudomasara is
hoztam. Most, midén lehet6ség nyilott szamomra, hogy szakképzettségemnek és
tudasomnak megfelelé munkakorbe keriilhessek, erkolesi kotelességemnek érez-
tem ugy Egyhdzam, mint 6nmagam irant, hogy péalydzatomat a torténelem-jogi
tanszékre benyujtsam.”

1. Onvaliomasabol kideriil, hogy teoldgiai érdeklédése két teriiletre esett:
rendszeres teoldgia és egyhaztorténet. Ezek koziil 6 inkabb az egyhaztorténet
felé vonzodott. Ezt tamasztja ald egy masik vallomdsa is: ,,1935-1937 kozott
az oxfordi Manchester College névendéke voltam; Raymond. V. Holt, a ma €16
egyik legnagyobb unitarius torténelemtudds ndvendéke voltam, akinek irdnyitasa
¢és ellen6rzése mellett megkaptam azt a szakképzettséget, amelyre mindig vagy-
tam. Torténelmi szeminariumi munkassagommal megnyertem a College »Mans-

1 Erdd Janos beadvanya az Egyhazi Fotanacshoz, Kolozsvar, 1948. jilius 27-én. Erd6 Laszl6 tu-
lajdonéaban. 1 oldal.
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field« torténelmi dijat. R. V. Holtnak igazolo iratat tanulmanyi elémenetelemre,
tisztelettel mellékelem.”” Valé igaz, hogy Erd6 a torténelem terén ért el szakmai
sikereket. 1941-ben teologiai magantanari oklevelet szerzett az egyhaztorténet-
jogi szakcsoportbol, 1945-ben kozépiskolai tanari oklevelét vilagtorténelembol
altalanos jeles mindsitéssel kapta meg. Doktori dolgozatat Serveto Mihdly és az
erdélyi unitarizmus cimen Biré Vencel® és Balanyi Gyorgy*! egyetemi tanarok-
ndl irta, amelyet summa cum laude mindsitéssel védett meg — szintén a vilagtér-
ténelem korében. ,

Az egyhaztorténet iranti elkotelezettségére vall az a tény, hogy amikor
1982-ben, a Minss Eldadéasok Bizottsaga felkérte eldbadasok tartasara, annak el-
lenére, hogy ebben az idoben az erdélyi unitarius teoldgia tekintélyt parancsolo
vezéregyénisége volt, 6 Snmagahoz hiven, mégis egyhaztorténeti jellegii eldada-
sokat tartott. [tt csupan megemlitem, hogy az eléadasok alapitdja Susan Minns
(1839-1938) volt, ismert természettudos és a harvardi egyetem (Cambridge,
Mass.) tanara, az amerikai unitarius egyhaz lelkes tagja. Vagyonat miivelddési
és emberszolgalati célokra hagyta. Alapitvanyt tett — egyebek mellett — egy éven-
kénti eldadassorozat szervezésére a vallastudomany, teoldgia, etika, egyhaztor-
ténet korébol. A Minns eléadasokat 1942-t81 évenként megtartottak, rendszerint
egyetemi varosokban.’

Erd6 6t eldadast tartott unitarius egyhaztorténeti targyakban:

Junius 17. Boston, Az erdélyi unitdarius egyhaz megalapitdsa; .

Junius 23. Brunswick (Maine allam), David Ferenc radikdlis reformdcioja-
nak teologiai alapja,

Junius 28. Boston, Az unitarizmus hozzdjaruldsa a vallasi tiirelem megte-
remtéséhez Erdélyben;

Junius 30. Boston, David Ferenc pere és elitéltetése;

Julius 7. Chicago, Az erdélyi unitdarius egyhdz megalapitasa (ez volt az
egyetlen ismétlés). .

Az egyhaztorténet iranti elkotelezettségét érhetjiik tetten, ha a Keresztény
Magvetében megjelent irasait vizsgaljuk. irasai a kovetkezok szerint oszlanak
meg: 16 tanulmany az egyhaztorténet, 8 a rendszeres teologia korébol, 8 kong-
resszusi beszamolo, 18 forditas, 3 pasztorlevél.®

2 Uo. 1. oldal.

3 Bir6 Vencel (1885-1962) piarista szerzetespap, torténész, ird. 1944-ben a kolozsvéri egyetem
Erdély és Kelet-Eurdpa torténeti tanszéke tanaranak nevezik ki. 1945 és 1948 kozott a Bolyai
Tudomanyegyetem boélcsészet, nyelv és torténelemtudomanyi karanak prodékanja volt.

4 Balanyi Gyorgy (1886-1963), piarista szerzetes, torténész, 1943-1948 kozott a kolozsvari egye-
tem kozépkori és legiijabb kori torténeti tanszékének tanara.

5 Keresztény Magvetd (a tovabbiakban KerMagv) 88 (1982) 176.

6 Isten ¢s ember szolgalataban. Erd6 Janos emlékezete. Erdélyi Unitarius Egyhaz. Kolozsvar,
2007. In. Erdé Janos megjelent munkai (Osszeallitotta Rezi Elek), 315-319.
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Az altalam ismert, Erdé Laszlo tulajdonaban levo, foleg angol nyelvii kéz-
iratos anyag 95%-a szintén egyhaztorténeti vonatkozasi.’

Melyek voltak Erd¢ kiilondsebb érdeklddési teriiletei az egyhaztorténet ko-
rébol?

1. Elénk érdekl8dési teriilete a 16. szazadi radikalis reformacié eszmetorté-
nete, f6leg Szervét Mihaly (kéziratos tanulmanyai), David Ferenc élete, munkas-
siga. De ebben a témakorben foglalkozott Heltai Gaspar, Jacobus Palaeologus
¢letével és munkassagaval is. Erdo David Ferenc életének és munkassaganak,
illetve reformacioja teoldgiai Iényegének felmutatasaval arra torekedett, hogy
méltd helyre allitsa reformatorunkat az erdélyi, a magyar, altalaban az eurépai
kultira torténetében. Ezért nagy tisztelettel értekezik David biblicizmusardl, a
16. szazadi vallasszabadsagrol €s vallasi tiirelemrol, az Unitarius Egyhdz piis-
pokvalasztasi joganak torténetérol. Erdé David Ferenccel kapesolatos irdsaibol
nemcsak az elismerés €s a tisztelet arad egyhazalapitd piispokiink felé, hanem
olykor a csodalat is. JO példa erre David biblicizmusardl irt tanulmanyaban tett
kijelentése: ,,A dévai var halottja szdzadanak a jovo felé batran haladé reformato-
ra volt. Bogati Fazekas Miklos, a kortars gy jellemezte, mint »theologus incom-
parabilis«. O viszont az Ujszovetség szellemében »a megfesziilt Jézus Krisztus
szolgdja«-nak nevezte magat. Talalo és mindsitd is egyben ez az elnevezés, mert
David Ferenc Jézus tanitvanyaként az igazsag szeretdje volt. Isten torvényét ko-
vette, és Isten egyhazanak épitését kereste. Elete Isten és ember szolgalata volt a
Szentiras alapjan. Radikalis reforméacidja €s az unitarius egyhaz megalapitasa, a
lelkiismereti szabadsag és a vallasi tiirelem biztositasaért folytatott kiizdelme — ez
az 6 életének maradand¢ értéke.”®

Nem véletlen, hogy mint a Keresztény Magvetd szerkesztdje eldszeretettel
kozolte azokat az irdsokat, amelyek David Ferenc életével és munkassagaval, de
altalaban az erdélyi unitarius reformacioval kapcsolatosan Gjabb adatokat kozol-

7 Erd6 ezeket akadémita évei alatt (1935-1937) irta.
8  David Ferenc biblicizmusa, KerMagv 85 (1979) 136-137.
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tek, mint példaul Sebesi Pal°, Binder Pal'®, Bodor Andras'', Kathona Géza'?, Dan
Rébert'?, Giindisch Gustav', Hermann M. Janos'®, Tadeusz Wojak'® torténészek
irasai.

2. Erd6 masik torekvése az angol és amerikai unitarius eszmet6rténet meg-
ismertetése. Ennek érdekében értekezik Ralph Waldo Emerson, Williams Elle-
ry Channing, életérél, munkassagukrol és jelentdségiikrdl, az unitarizmus iranti
szolgalatukrol; az oxfordi Manchester College torténetérdl.

Forditasai is ennek a célnak a szolgalataban alltak, azzal a kiilonbséggel,
hogy azok féleg a rendszeres teoldgia teriiletét céloztak meg. Ebben azt a to-
rekvését véljiik felfedezni, hogy az erdélyi unitarius teoldgia szamara elérhets-
vé akarta tenni a konstruktiv jellegi irasokat, ezért igen figyelmesen valogatott.
Azoknak a teologusoknak az irsait forditotta és kozdlte a Keresztény Magve-
toben, akiknek a teoldgiai felfogasa a keresztény teizmus alapjan allt, mint pl.
Phillip Hewett, Arthur J. Long, Max Ulrich Balsinger.

9 A Heltai nemzetség, KerMagv 80 (1974) 27-35; Enyedi Gyorgy levele Creker (Krecherus) Da-
niel besztercei jegyzéhoz, KerMagy 80 (1974) 100-104; Ujabb adatok Ddvid Ferenc csalddjd-
rol és nemzetségérdsl, KerMagv 78 (1978) 30-48; Adatok Ddvid Ferenc életrajzdahoz, KerMagv
78 (1972) 133-148; Adatok az unitdrius istentisztelet térténetéhez a 16. szazadbol, KerMagv 78
(1972) 198-201; Jdnos Zsigmond és Ddvid Ferenc latogatdsa Brassoban 1568-ban, KerMagv
81 (1975) 235-237; Unitdrius iskoldk szdsz didkjai, KerMagv 84 (1978) 191-202; A brasséi és
szebeni gimndziumok unitdrius didkjai a XVI— XVIII. szdazadban, KerMagv 85 (1979) 55-58.

10 Adatok a 16. szdzadi erdélyi unitarizmus torténetéhez, KerMagv 79 (1973) 13-17; Adatok Pécsi
Jdnos énekszerzG életéhez, KerMagv 82 (1976) 212-213; David Ferenc csalddja; a kolozsvari
Hertel nemzetség KerMagyv 85 (1979) 104-125; A Schassburger — Segesvari csaldd és a kolozs-
vdri Heltai nyomda, KerMagv 86 (1980), 33-39; David Ferenc rektor besztercei papja: Albert
Krischner (1508-1564), KerMagv 87 (1981) 217-220; Hdrom unitdrius értelmiségi életiitja a
XVI szdzadi Erdélyben, KerMagv 88 (1982) 139-144; Andreas Thorwachter szdsz evangélikus
lelkész unitdrius térgyi tanulmanyai, KerMagv 94 (1988) 170-174.

11 Ujabb adatok egy négyszdz éves perrél, KerMagv 77 (1971) 52-62; Palaeologus Jakab tani-
tdsa a tiirelmességrdl, KerMagv 78 (1972) 122-125; Palaeologus Jakab: Catechezis Christia-
na (részlet) (Bodor A. forditasa), KerMagyv 78 (1972) 126-133; 4 Filstich kronika feljegyzései
Dadvid Ferencrél (k6zl6), KerMagv 78 (1972) 202-203; David Ferenc emlékezete, KerMagy 85
(1979) 232-234; Az antitrinitarizmus a XVI. szdzad masodik felében, 89 (1983) 102-108.

12 Az 1571 februarhdban tartott dllitélagos harmadik gyulafehérvdri hitvita és a patrotheosz-tan,
KerMagv 90 (1984) 207-213; Ddvid Ferenc 1566. évi tételei, KerMagv 83 (1977) 163-169; Er-
délyi unitarius tanulok kilfoldon 1711-ig, KerMagv 85 (1979) 30-39

13 Bogati Fazekas Miklos, KerMagv 82 (1976) 164-211.

14 Adalék Jacobus Palaeologus erdélyi tartozkodasdhoz, KerMagv 90 (1984) 213-219.

15 A hazai és a lengyel reformdcio XVI. szdzadi kapcsolatanak djabb kutatdsa, KerMagv 84
(1978), 202-211.

16 A lengyel reformdcié donté eseménye, KerMagv 95 (1989) 79-85.
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3. Torténelmi dokumentumként kezelhetjiik beszamolé irasait a Szabadel-
vii Vallasok Nemzetkdzi Tarsulatanak (IARF) egy-egy kongresszusarél.!” Erdd
kiilonos érdekliddéssel a kongresszusok nyitanyat képezd teoldgiai konferencidk
felé fordult, a kongresszusok szines, sokszor demonstrativ munkafolyamata ke-
vésbé érdekelte, és egyenesen keriilte a show-jellegii megnyilvanulasokban valé
részvétell.

Beszdmoldiban nemcsak a torténeti hiiség kivanalmanak felelt meg messze-
menden, hanem a témaval kapcsolatos egyéni meglatasait is megszoélaltatta. A be-
szamolokbél az unitarizmus jelene iranti torodés, gondoskodas és a jovoje iran-
ti bizalom sugarzik. A kongresszusok téméainak valtozatossaga lehetdséget adott
szamara, hogy kifejtse teologiai allaspontjat, mert mindig hangoztatta: ,,a kong-
resszust jellemezte a teologiak pluralizmusa. A manak j szemlélete és a széles
kort teoldgiai orientacié a humanizmustol a teizmusig.”'® Harom kongresszusi
beszamoldja mondanivaldjanak a teoldgiai 1ényegével szeretném aladtamasztani
allitasomat:

1972, Heildelberg. A kongresszus témaja lehetéséget kinalt arra, hogy be-
szamolojaban kifejtse az emberrel kapcsolatos teoldgiai allaspontjat. A ra jellem-
z6 ,tokéletesedési folyamat™-téma hangoztatasaval fogalmaz: ,,Az él6lények so-
raban egyediil az ember az, aki bels6 er6i és képessége altal allanddan késziil,
emelkedik és fejlodik. Egyediil képesitett és hivatott arra, hogy létfenntartasan tal
keresse az Orok értékeket, €s altaluk tokéletesedjék. Jézus felhivasa: »Legyetek
tokéletesek, miként a ti mennyei Atyatok tokéletes« (Mt 5,48) szintén a fejlodésre
képes, emelkedni akaro és tudd emberhez, »a teremtés koronajahoz« szélott”."?
Leszdgezi, hogy a felel6s szabadsag dnmagunkra, embertarsainkra és a vilagra
iranyul. A kongresszusra jellemzd pluralista teologiai nézetek ellenére batran ki-
jelenti, hogy ,,a felelos szabadsag igazoldja és Gtmutatdja szdmunkra Jézus, aki
maga volt a szabadsag.”?°

1975, Montreal. A kongresszus a vallas erejével és gyengeségeivel foglalko-
zott a szekularizalddo vilagban. Erdo felismerte, hogy ,,az unitarius keresztény-
ség szamara is szlikségessé valt, hogy vizsgalja feliil a vallas tartalmat, kiilon-
béztesse meg benne az 6rokkévalét a mulanddtol, és a keresztény hit igazsagait
és dinamizmusat korszer(i formaban fejezze ki”.?' Vilagos a meglatisa: nem a

17 A kovetkezd nyolc kongresszusroél szamolt be: Heidelberg, 1972. augusztus 18-25; Montreal,
1975. augusztus 15-22; Oxford, 1978. jilius 28. — augusztus 4. ; Noordwijkerhout (Hollandia),
1981 jitius 21-24; Tokio, 1984.; Palo Alto (AEA), 1987.; Hamburg, 1990. jilius 27. — augusz-
tus 2.; Bangalore (India), 1993. augusztus 15-18.

18 Az ember és vildg szolgdlatdban, KerMagv 78 (1972) 189; Egységiink a kiilonbozdségben, Ker-
Magv 81 (1975) 214.

19 Az ember és vilag szolgdlataban, Uo. 78 (1972) 190.

20 Uo. 191.

21 Uo. 215,



166 KERESZTENY MAGVETO 200772

keresztény vallas tartalmaval van a gond a szekularizalodo vilagban, hanem a ki-
fejezési, felmutatasi €s atadasi formaval. Ezt kell Gjragondolni, dinamizalni, hogy
,a vallasos ember tudja, merre haladjon, merre szabad és biztos az Ot.” Ezért
summazza réviden Istenrdl, Jézusrél, emberrdl, az egyhdzrol vallott felfogasat.

1987, Stanford (AEA). Beszamoléja szerint a téma? kinalta gondolatok ha-
tasara érdeklodése a pluralisztikus tarsadalmak vallasossagara iranyult; rokon-
szenvezett a globalis teologia iranyelveivel. Megallapitotta, hogy ,,a hagyoma-
nyos teologia csak részben tud megfelelni a pluralisztikus vilag kihivasainak.
Eppen ezért olyan teoldgiara van sziikségiink, amely szamba veszi a vilagrél és
6nmagunkrol alkotott 0j ismereteket, képes felillemelkedni az elvalaszto vallasi
kiillonbségeken, és a hivo embereket lelkileg dsszefogja. Ilyen 0j teoldgia az n.
»globalis teoldgia«. Ez a teologia kifejezést nyer a vallasi elfogulatlansagban, a
masként gondolkoddk iranti megértésben és az (j felé vald nyitottsagban. Lehe-
toség adédik benne a felelésség gyakorlasara és a lelki megajulasra.”

Meg szeretném jegyezni, hogy Erdd mar 1990-ben, az IARF hamburgi
kongresszusan észrevette, hogy a nagygytlés munkalatai nem hoztdk meg a vart
eredményt. Ezt a beszamolodjaban is észrevételezte: ,,A kongresszus eredményei
nincsenek aranyban az el6ttiink allé kihivasok nagysagaval, a jovére iranyuld
gondolkodassal, és nem felelnek meg teljesen azoknak a varakozasoknak, ame-
lyekkel sokan késziiltek a nagygyiilésre. Mégis azzal a meggy6z6déssel kozdljiik
az eredményeket, hogy azok vilagosan tiikrozik k(zos bizonysagtételiinket az
egységes vilag eszményérol, a teremtett vilag épségérdl, az emberi jogokrol és a
tarsadalmi igazsagossagrol.”* A kovetkezo kongresszusi beszamoldjaban, 1993-
ban, mar konkrétan szolt arrdl a problémarol, hogy a vilagszervezet munkajaban
fokozatosan hattérbe szorul az unitarius keresztény jelleg. Igy nyilatkozik: ,,A
kongresszus munkalatai és megnyilatkozasai arra mutatnak, hogy az IARF a ke-
leti tagcsoportok felé orientalddik és a szabadelvii keresztény tagesoportok befo-
lyasa sziikebb korre korlatozodik. Kivanatosnak latszik a szabadelvii keresztény
tagcsoportok hatékonyabb egyiittmikodése az IARF szervezetén beliil.”? Erd6
megérzéseinek, tapasztalatainak helyességét a késébbi évek kongresszusai iga-
zoltak.

Erdd egyhaztorténelmi irasainak értékét a gazdag, alapos, koriiltekintéssel
valogatott jegyzetanyag emeli.

22 A vilag vallasai talalkoznak a 21. szdzaddal. Erdd a Fontos kérdések, felelds valaszok cimen
szamol be, V. KerMagv 93 (1987) 173-180.

23 Uo. 174.

24 Vallds az egységes vildg szolgdlatéban, Uo. 96 (1990) 153.

25 Cselekvd hit, béke, igazsdgossag, Uo. 99 (1993) 145.
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Il. Erdé rendszeres teoldgiai munkassagat a Keresziény Magvetében meg-
jelent irasaibol, a lelkészi értekezleteken tartott eldadasaibol, valamint kéziratos
hagyatékabol kdrvonalazhatjuk.?

A Magvetében megjelent irdsainak targykore a teologia kiilonb6z6 vizsgald-
dasi teriileteire vezetnek el. Foglalkozott Jézus istenfogalmaval és erkolcsi tanita-
saval, a tekintély forrasaval a vallasban, az egyhdz eredetével és jellegzetessége-
inek kérdéseivel. A Jézus tanitdsaival kapcsolatos irdsaiban Erd6 igazolni akarja,
hogy az unitarius vallas Istenrdl sz6l6 tanitasa és erkolesi normarendszere Jézus
tanitasaban gyokerezik. Eppen ezért Jézus tanitasa, evangéliuma mértékadd, és
nem a dogmatikai, hitvallasi rendszerek vagy a zsinati végzések. Kijelenti: ,,Jé-
zus istenismerete nem merevedett dogmatikus felépitménnyé; [...] Isten nem volt
probléma szamara, hanem valosag: a josag, igazsag ¢s szeretet személyes valo-
sdga. Isten lételére és tulajdonsagaira vonatkozd elvont elméletekkel nem foglal-
kozott. Ot Isten tapasztalasa, 1étének spontan megragadasa érdekelte. Nem fogal-
makat tanitott Istenrdl, hanem egyszerlien hitt Istenben, »aki van«, és »aki veliink
vane. Isten a hitben és a hit szamara feltétleniil 1étezik.”” Erd6 tovabb megy,
és Jézus tanitdsara alapozva megallapitja, hogy Isten szeretd Atya. ,,Az atyasag
nem egy tulajdonsaga Istennek a sok koziil, hanem kozponti tulajdonsag, amely a
tébbinek tartalmat és format ad. Isten atyasaga a vallas Iényegét jelenti, erre ala-
pozza Jézus istentananak minden lényeges megallapitasat.”*® A szeret6 Atya felé
fordulas, akaratanak cselekvése, az Isten és emberszeretet megélése az unitarius
vallas alapvetd iizenete.

A lelkészi értekezleteken alig tartott egyhaztorténeti vonatkozasa eléadaso-
kat, inkabb rendszeres teoldgiai témakat targyalt. A rendelkezésemre 4ll6 adatok
alapjan Erd6 1978-t61 az 1995. 11. évnegyedi értekezletig tartott 26 eldaddsabdl,
20 hittani-erkolestani vonatkozast. Sajnos az eldadasok irott formdja alig maradt
fenn (annak ellenére, hogy 6 mindig felkésziilt, leirta, talan jorésziiket az EKT-
hoz is beadta), igy csak a cimekbdl rekonstrualhatjuk érdeklédési teriiletét: isten-
tan, Jézus-tan, biin és blinbocsanat, szentlélek, embertan, &rok élet, a kijelentés, a
vallasos tapasztalat, az imadkozas, a kereszténység, a csaladi élet, az ¢let értéke.

Emlitettem, hogy teoldgiai tanarsaga idején Erd6 az egyhaztorténet mel-
lett hittant és etikat is eléadott. Kozismert, hogy jegyzeteit nem adta ki. Szelle-
mi droksége a hallgatdi altal masolt jegyzetekben maradt fenn. Ezek a jegyzetek
azonban hol jo, hol rosszabb valtozatokat mutatnak. De tudomasunk lehet a hitta-
ni jegyzetének egy maganpéldanyardl is, ez fia, Erdo LaszI6 tulajdonaban van.*

26 A Teolégiai tanulmdnyok ¢imi munkdjat azért nem emlitettem, mert az abban kozolt tanulma-
nyok korabban mar mind megjelentek a Keresztény Magvetdben.

27 Jézus istenfogalma, KerMagyv 77 (1971) 170.

28 Uo. 172.

29 Hittan (é.n.), gépelt példany, A4 formatum, 116 p. Erdé Laszlé tulajdondban.
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Valészinii, hogy ezt a jegyzetet hasznalta eldadasai soran, mert benne bejegyzé-
sek, kihuzasok, betoldasok vannak. Sajnos az erkdlestani jegyzetét egyeldre nem
sikeriilt megtalalnom, a vallasfilozéfiai jegyzete csak toredékesen maradt fenn.
Hittani jegyzete Varga Béla Hit és vallds ciml munkajat vette alapul, de Erd ezt
kibovitette, és nem egy esetben atértelmezte a Varga-féle tanitast. Szerkezete:
Alapfogalmak: a teoldgia és a vallas, a vallasos hit, az értelem, a tekintély, a tiire-
lem, a vallasszabadsag, kijelentés, Biblia; utana az unitarius vallas istentanaval,
Jézus-tanaval, embertanaval, a szentlélek, az imadsag, a biin és biintél val6 sza-
badulas, az tidvoziilés és az 6rok élet kérdéseit részletezi.

frasai alapjan a kovetkez6kben korvonalazhatjuk szellemi arcélét vagy fog-
lalhatjuk 6ssze teoldgiai meggy6zddésének Iényegét.

1. Az unitarizmus keresztény gydkereinek és értékeinek tudatos megszo-
laltatasa, a ,tiszta jézusi kereszténység” hirdetése és megélése. Erdd lelkesedett
a szabadelvii, liberalis keresztény teoldgiai eszmékért, de élesen szembefordult
a sz€lsdségesen humanisztikus, bibliatlan, keresztényietlen iranyzatokkal. Sza-
maéra a davidferenci reformacidé megértése és megértetése eréforrasul szolgal a
mindenkori unitarius szamara. A mult térténései iranti kutakodasat a ra jellemz6
alapossédg, pontossag, fegyelmezettség, szorgalom ¢és kitartas jellemezték.

Erd6 szamara az unitarius és a szabadelvii keresztény vallas feladata az élet
mindségi gyarapitasa, az Isten- és emberszolgalat, a vilag felé fordulas cselekvd
hittel: ,,Az unitarius és a szabadelvii keresztény vallas a vilag felé forditja tekinte-
tét. Ez a vilag felé fordulas azt jelenti, hogy nekiink jobban a vilagért kell éIniink.
Tobbet és jobban részt kell venniink mindenben, ami evilagi és emberi. A vallas-
nak a vilag €s az ember mellé kell allnia, az élet minden javaban az emberért, és
az ember mellett kell szolgalnia. A vallasnak részt kell vennie egyfeldl az ember
evilagi boldogulasanak el6segitésében és szolgalataban, masfel6l a 1élek 6rok va-
gyaiban, reménységében ¢és kitarulasaban Isten felé.”°

2. Istenképe a keresztény teizmus istenképe. Isten egy, aki mindenhato, t6-
kéletes, szeretd Atya, akiben létiink értelmét €s céljat talaljuk (ApCsel 17,28). Is-
ten nem csupan a valdsag egy része, hanem Végtelen a végesben, Abszolut a re-
lativban. Isten hatalma nem kényszerit6, hanem szeretd hatalom, amely biztositja
szamunkra a szabad cselekvés lehetoségét, és elvarja az embertdl a tokéletesedés-
re valo torekvést. O a kezdet és a vég, a lét eredete és célja, az 6rokélet forrasa.

Istennel az imadkozas altal keriiliink kézvetlen kapcsolatba. Erdének meg-
gy6zodése volt, hogy az imadsag az igazi vallasossag fokméréje. Alapallasa az
Istentd] vald fliggésiink felismerése. Kozponti élménye: Isten szeretetének atélé-
se, a sziv kiontése [sten el6tt, az ember érintkezése Istennel parbeszéd formaja-

30 Az ember és a vilag szolgdlatdban, KerMagv 78 (1972) 190.
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ban. Az imadkozas személyiségiinket formalja, és az I[stennel valé munkatarsi
viszonyunkat erdsiti.?'

3. Az ember Isten gyermeke, munkatarsa. Az istenfiisag mint eszmény all
az ember el6tt, megvaldsitasa Isten és az ember kozos ligye. Embernek lenni nem
allapot, hanem megvaldsitandd nehéz feladat: ,,Az ember Isten teremt6 gondola-
tanak megvaldsuldsa. Nem kész, de lehetdség szerinti 1ény. Alaptermészete: ma-
radando és jo, de Iénye a torténelem folyaman mindig valtozasban van: nevelhe-
t6 €s nevelendd. Rendeltetése 6nmaganak megvalositasa és Isten munkatarsava
lenni”.3? Erd6 vallja, hogy ,,az ember életcélja nem lehet mas, mint Snmaganak
a megvaldsitasa, 1ényének integralis fejlodése, személyiséggé, Isten fidva neme-
sedése, valamint Istennel és embertarsaval valo szoros kapcsolat megteremtése,
azaz szeretni Istent és a felebaratot.””** Az unitarius ember a hit és a cselekvés
embere, mert Isten igényli t6liink, hogy minden cselekedetiinkben az igazsag, az
emberség és a szeretet lathatd legyen.

4. Jézus Isten gyermeke, profétaja, akinek a tanitdsa — és nem annyira a
személye — fontos az unitariusok szamdra. ,,Vallasos meggybzddésiink hiteles-
sége Jézus kovetése, evangéliumanak megélése altal erdsodik.” Isten és Jézus
ismeretét Gsszekapesolja az erkolesi élettel. Ugy latja, hogy ,,aki cselekedeteivel
tagadja, az beszédével hiaba allitja, hogy Istent ismeri, és hogy Jézus tanitasa
szerint é1.7%

Jézus tanitasanak kozéppontjaban Isten orszaganak hirdetése allt. Ennek tu-
databan Erdd leszogezi: ,,Isten orszaga — Jézus tanitasanak és az unitarius keresz-
ténységnek kdzponti tétele — annyi, mint Isten uralma a vilag fol6tt és az ember
életk6zossége Istennel. Inkluziv valdsag, magaban foglalja a szentség, igazsag,
JOsag, szeretet, szépség abszolit értékeit, amelyek athatjak a vilagot és az embe-
riség életét.”¢

Isten orszaganak megvaldsulasi lehetoségét ismét a ra jellemzd kovetel-
ménnyel irja le: ,,Az orszag transzcendens és immanens dimenzidja szoros egy-
séget képez. A transzcendens dimenzidjaban megnyilvanul Isten orszaganak min-
den folditsl eltérs, vilag folstti és vilagtol kiilonbozé valésaga. Altala Isten az
emberhez jon azzal a transzcendens kovetelménnyel, hogy »Legyetek tokélete-
sek, mint ahogy mennyei Atyatok tokéletes« (Mt 5,48). Amikor az ember ezt lel-

31 Vallas az egységes vilig szolgdlatdban, Uo. 96 (1990) 148.
32 Utmutaté tanulsigok, Uo. 87 (1981) 151.

33 Vallas és emberszolgdlat, Uo. 90 (1984) 127.

34 Egységiink a kilonbozdségben, Uo. 81 (1975) 217.

35 A tordai ediktum teoldgiai alapja, Uo. 99 (1993) 25.

36 lallas az egységes vildg szolgdlatdban, Uo. 96 (1990). 148.
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kében elfogadja, akkor lelkében kezdetét veszi Isten uralma és orszagdnak meg-
valosulasa”.’

5. Biin és biinbocsanat. Erdd a biin kifejezéssel szemben eldszeretettel hasz-
nalja a vétkezés vagy a rossz fogalmat. Indoklasa: ,,A biineset, az eredendd biin,
az emberiség egyetemes blindssége, jora vald képtelensége és a helyettes elégté-
tel kérdései nem fordulnak el$ Jézus tanitasaban”. Szerinte, ,.rossznak mindsiil a
rendeltetésiinkkel ellentétes életirany, hivatasunk megtagadasa és Snmagunk el-
arulasa, amikor jora iranyuld erdinket és képességeinket a rendeltetés keretein ki-
viil vonjuk. A rossz Isten képének elhomalyosulasa az emberben, istenfiisagunk
elarulasa (v6. 1Jn 3,4).778

Jézushoz hasonléan a rossztol valo szabadulast erkdlesi Giton kell keresniink,
jobba valhatunk, emberibbé formalédhat a kézosség, ha az egyének megvaltoz-
nak a j6 irdnyaban. Az ember képes arra, hogy megvaltozzék, vétkeit megbanja
és megjavuljon. Ennek feltételei a biinbanat, a megbocsatas és az evangélium-
ban val¢ hit. Erdd idézi Rudolf Bultmannt, aki szerint ,,az irastudok legalizmusa
bezarta a mennyek orszagat az emberek el6tt, Jézus azonban megtérésre sz616
felhivasaval oda utat nyitott.”*® Meggy6zddése volt, hogy adottsagunktdl fogva
képesek vagyunk dnerébdl megszabadulni a biintdl. Eletiink ennél fogva allandé
kiizdelem egyfeldl az erkdlesi rossz ellen, masfeldl a j6 érvéifyesiiléséért az em-
bernek a kdz6sség javara. :

6. Az iidvoziilés. ,,Az tidvoziilés nem dogmaktol és érdemszerzd cselekede-
tekto] fligg, hanem az igaz és jo élet megélésétdl, az ember szellemi és erkolesi
teljességének elérésétdl.”° Az iidvoziilés ,,az istenfilisag értékmagaslatéra vald
felemelkedést jelenti.” (u0.) ,,Isten az ember idvoziilését nem rendkiviili, termé-
szetfeletti modon hajtja végre, mintegy megszakitva a torténelem folyasat, ha-
nem 0gy, hogy az emberi [élek mélyén kiizdelemre késztet az erktlcsi rossz ellen,
megtérésre szolit, és szolgalo szeretetre 6sztondz.”!

7. Az egyhaz felfogasa szerint, ,,Jézus kovetdinek hit- és szeretetkdzdssége,
amelyet az Isten iranti bizalom, erkdlcsi elkdtelezettség, személyes Gsszetartozas
¢s allanddsag jellemez.”*? Az egyhaz emberi intézmény, élesen elitélte az egyhaz
egyediil idvozitd voltanak tanat, Kyprianosz*® mondasat: ,Nem lehet az Isten

37 Vallas az egységes vildg szolgdlatdban, Uo. 96 (1990) 149.

38 Jézus erkolcsi tanitdsa, Uo. 89 (1983) 236.

39 Uo. 238.

40 Vallds és emberszolgalat, Uo. 90 (1984) 128.

41 Uo. 128.

42 Az egyhaz, Uo. 92 (1986) 66.

43 Cyprianus, Thascius Caecilianus (? — 258), egyhézatya, Kartdgd puspike. A fentl kijelentése,
a De Catholicae Ecclesiae Unitate cimii miivében talalhaté (251-ben irta): ,,Habere non potest
Deum patrem qui ecclesiam non habet matrem”.
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Atyja annak, akinek az egyhaz nem anyja.”** Az egyhaznak harom alapvetd funk-
ciojat emliti: Isten tisztelete, az evangélium tanitasa, és az ember szolgalata.

Erdd tudataban volt annak, hogy az egyhaz csak abban az esetben teljesit-
heti kiildetését, ha nem zarkézik el a folytonos megujulastdl: ,,Az egyhdz mint
emberi intézmény mindig meguajulasra szorul. Az egészségesen fejlodé lelki ko-
zbsség folytonos megujulasa ez, amelyben az egyhaztagoknak egyfeldl allandd
onvizsgalatban és megtérésben kell tisztitaniok magukban az istenfiusag lelkiile-
tét, masfel6l mélyiteniiik kell a k6zosségi hivatastudatat. Az egyhaz megajulasat
eldsegiti Isten lelke. A Iélek kiaradasa az elsé gyiilekezetre Jeruzsalemben piin-
kosd alakalmaval nem csupan egyetlen régmalt torténelmi esemény, hanem egy
allanddan tartd folyamat. Isten hatdsara, a lelkek {1 6sztonzései segitik az egyha-
zat abban, hogy az igazsag Gitjan maradjon, az evangélium mértéke szerint néve-
kedjek, és kiildetését torekedjék teljesiteni”.*

Utolso pasztorlevelében sem feledkezett meg arrdl, hogy a hiveket az egy-
héz iranti szolgalatra buzditsa: ,,Szolgéaljuk hiiségesen egyhdzunkat és népiinket
azzal a tudattal, hogy Isten gondot visel rank, s ha az Ur veliink van, kicsoda le-
het elleniink?1”%

8. Erd6é megingathatatlanul a keresztény felekezetek és a vilagvallasok koz-
ti parbeszéd hive volt. Arra alapozott, hogy ,,az elditéletek megvaltoztatasa, a
kolesonds megértés, az igazsagossag minél atfogdbb megkszelitése és a koz6s
cselekvés szorgalmazasa az ember szolgalataban csak a dialogus altal valdsitha-
to meg.”"” A keresztény egységet nem a hitelvi és szervezeti élet helyreallitasa-
ban kell keresniink, hanem a szolgalatban, és ennck érdekében ,.joggal varja és
igényli az emberiség azokat a megnyilatkozasokat és cselekvéseket, amelyek utat
mutatnak a magasabb rendil élet megvaldsitadsanak és megvédésének lehetdsége
felé.” ,Ez a munka — vélte Erdd — egy a szabadsag, igazsagossag ¢és az embersze-
retet jegyében folyo gyakorlati dialégust kivan.*

Erd6 a gyakorlati dialégusban latta nemcsak a keresztény felekezetek, ha-
nem a vilagvallasok kozti parbeszéd megvaldsitasanak a lehetoségét is: ,,Kol-
csonds joakaratban, megértésben, szeretetben egylitt lenni és egyiitt szolgalni,
egymassal és minden joakarati emberrel, a vilag és az ember szolgélataban — ez
a gyakorlati dialdgus redlis lehetdsége €s nagyszerii feladata a jovdben. S ha jol
szolgaljuk az iigyet, az ligy jol fog szolgalni minket.”*°

44 Az egyhaz, KerMagv 92 (1986) 65.

45 Uo. 67-68.

46 Ujévi pasziorlevél, Uo. 102 (1996) 3-4.

47 Az ember és a vilag szolgdlataban, Uo. 78 (1972) 193.
48 Uo. 193.

49 Uo. 194.
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Az egyittmiikddést szorgalmazva kijelenti: ,,Koztudott, hogy holnap csak
azt a termést gytjthetjiik be, amelynek magvait ma iiltettiik el. Ebbol kovetkezik,
hogy a kiilonbozd hitvallasok és hitfelfogasok ellenére kozos a feleldsségiink az
emberiségért és vilagunkért.”°

Az Erdé altal elvetett szellemi magvak, ha némely esetben utszélre vagy to-
visek kozé estek is, tobbségiikben jo foldbe hulltak, és termést hoztak az erdélyi
unitarius vallas és teoldgia gyarapodasa érdekében.

A tiszteletbeli doktori cim (doctor honoris causa) odaitélésekor mondott va-
laszbeszédében a kovetkezdket mondta: ,,Azt szoktdk mondani, hogy ,,jobb egy
szal gyertyat meggyujtani, mint elatkozni a sotétséget”. Egész életpalyamon mint
lelkész, professzor, egyhazi f6jegyz0 és a Protestans Teoldgiai Intézet rektora
ezt az elvet kdvettem. Hitem fényében egész életemet €s munkamat odaszentel-
tem az unitarizmus és a szabadelvi vallas iigyének. Elk&telezettségemben igent
mondtam az emberi élet szentségére, az emberiségre és Isten orszagara.”!

Fenntartas nélkiil kijelenthetem — személyes tapasztalataim alapjan is —,
hogy Erd6 Janos egész €letét és munkassagat az erdélyi és a vilag unitarizmusa, a
szabadelvii vallas tigyének szentelte. Szellemi 6roksége megmarad jeleniink er6-
forrasanak és jovonk biztositékanak.

50 Fontos kérdések, felelds valaszok, Uo. 93 (1987) 180.
51 Dr Erdé Janos a Meadville/Lombard Teoldgia diszdoktora, Uo. 87 (1981) 231.
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PASKUCZ-SZATHMARY VIOLA

EPITMENYFELUJITASOK
AZ ERDELYT UNITARIUS EGYHAZBAN!

»AZ €pitészeti orokség a gazdag és sokszinil kulturalis 6rokség pétolhatat-
lan megjelenési formaja, multunk felbecsiilhetetlen értékii tantja, minden ember
koz6s kincse”. Az Eurdpa Tanacsnak ez a megallapitasa igaz barhol, barmikor a
vilagban, de — (gy érezziik — a mi vidékiinkon, sziikkebb hazankban, Erdélyben,
az egyhazi és ezen beliil az unitarius épitészeti rokségre vonatkoztatva tobbszo-
résen is az.

[...] A 16. szazadi reformacionak természetes kdvetkezménye volt, hogy az
j vallast elfogado falusi és varosi kozosségek papjai az addig is hasznalt (vagyis
»Katolikus”) templomokban kezdték hirdetni hitvallasukat. A 13., 14., 15. sza-
zadban épitett templomokat tehat nyilvanvaldan katolikus kdz6sségek épitették,
s azok a hivekkel egyiitt lettek ,,unitariussa”, esetleg éppen végighaladva a re-
formacié tobbi szakaszéan is (evangélikus, reformatus). A 16—17. szazadban be-
kovetkez6 ellenreformacid idején az unitarius egyhaz fokozatosan visszaszorult;
féleg azok a kozdsségek maradtak meg unitariusnak, amelyek nehezen megkd-
zelithetd vidéken voltak. Nagyjabol ma is ilyen az unitarius egyhazkozségek te-
riileti elosztasa.

Az Unitarius Egyhdz viszonylag gazdagnak tarthatja magat az épitészeti
orokség tekintetében: a 6 egyhazkor egyhazkozségeinek dsszesen 52 miiemlék-
temploma, illetve templomegyiittese van. Ezeken kiviil a hivatalos miemlékjegy-
zékben még két haranglab és tobb vilagi épiilet is szerepel: a székelykereszturi,
valamint a kolozsvari régi és 0 kollégiumépiiletek, a piispoki haz, a kolozsvari
Kossuth Lajos utcai ,,tanari lakasok” és két vilagi épiilet Verespatakon. A székely-
derzsi templomerdd az UNESCO bizottsaganak 1999-ben, a marokkoi Marra-
keshben tartott iilésének hatarozata alapjan hivatalosan része lett a Vilagorokség-
nek. Es idetartoznak temetdink, maltunk, drokségiink bizonyitékai, elsésorban a
kolozsvari Hazsongardi temetd, illetve ennek nemcsak eszmei, hanem miivészet-
torténeti szempontbdl is értékes siremlékei.

Manapsag sokat beszéliink az ,,integralt miemlékvédelemrdl” és a milem-
Iékek immaterialis dimenzidirodl, azaz arrdl, hogy a miemlékeknek ,,lelkiik van®,
¢s minden miemléket integraltan, az azt koriilvevd kornyezettel, hasznaloival

I Elhangzott 2007. jinius 8-4n Magyarigenben, a Megiijul6 drékség — A hatdron hili magyar épi-
tett 6rokség kutatdasa és megdvdsa c. konferencian





