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UJ ELETUNK AUGUSZTUSA

A népek életében vannak olyan eseményck, amelyek sok évszdza-
dos torténelmi folyamatokat zarnak le, s ugyanakkor teljesen uj tavlato-
kat nyitnak fejlédésiik elétt. Ilyen sorsforditd esemény volt a roman
nép életében 1944. augusztus 23-a, a tarsadalmi és nemczeti, antifasiszta
és antiimperialista felszabadité forradalom kezdete.

E napon a roman nép a tarsadalmi igazsigért és nemzeti fliggetlen-
sége megvédéséért folytatott kiizdelmének mintegy betetdzéseként meg-
dontdtte az antoneszkdnus katonai-fasiszta diktatura rendszerét, flgget-
lenitette az orszdgot a hitleri német imperializmustél, megnyitva az utat
a mélyrehaté valtozasok, a gyotkeres tarsadalmi-politikai &talakuldsok
elétt. A Roman Kommunista Part vezetésével hazdnk minden erejével
belépett a szdvetséges hatalmak oldalan az antihitlerista habortba; az
arra irdnyulé kiizdelembe, hogy a fliggetlenséghez, haladashoz és szabad-
sdaghoz val6 jog nevében megvédelmezze létfontossigl érdekeit, és részt
vegyen Magyarorszag, Csehszlovdkia és Ausziria egyes részeinek a fel-
szabaditasaban, a végs6 gydzelemig.

Koéztudottak az 1944. augusztus 23. ota bekovetkezett donts valto-
zasok: a kozigazgatas demokratizdldsa, a foddreform, az allamositas és a
szocialista iparfejlesztés, a tanligyi reform, a széleskorli m{ivelédési for-
radalom, a mez&gazdasag szocialista talakitisa, az elmaradottabb vidékek
ipardnak kiépitése, az urbanizacio sikerei.

E négy évtizedbdl kiilon korszakként emelkedik ki az utébbi huszon-
egy esztendd, amidta Romdania élén Nicolae Ceausescu dllamelndk all. Ezt
a korszakot a merész célkitlizések, a gazdasdgi-tarsadalmi fejlesztés dina-
mizmusa, a szocialista demokracia elmélyiilése jellenzi.

Figyelemremélté, hogy ebben a korszakban, amelyet Nicolae
Ceausescu allamelnok neve fémjelez, a felszabadulds o6ta eltelt négy &v-
tized Osszipari termelésének 800/p-a valdsult meg; a mezdgazdasdgi ter-
melés az utdbbi két évtizedben kb. két és félszeresére novekedett, a nem-
zeti jovedelem pedig tébb mint négyszeresére; az dllandé termelési ala-
pok 820/p-a az 1965—1985-6s periodusban valosult meg.

Itt kell megemliteniink azokat a konkrét megvaldsitisokat is, ame-
lyek egyértelmlien allamfdénk nevéhez fiz6dnek: a Duna—Fekete-tengeri
Csatorna, és a Transzfogarasi M{iit megépitése, a hatalmas 6nt6zési rend-
szerek, a nagyszamu lakdsépités, a falvak és varosok ujjaépitési akcidija,
stb.
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Kiemelkedéek az utébbi két évtized eredményei, amelyeket Nicolae
Ceausescu allamelnék kezdeményezése és vezetése alatt hazank a kilpo-
litikaban, valamint a békevédelem és leszerelés terén ért el. Hazank 155
orszaggal tart fenn diplomdciai kapcsolatot, mig ez a szam 1965-ben csak
67 volt. Allamelndkiinket gy ismeri a nemzetkézi vildg, mint a lesze-
relés és béke faradhatatlan harcosat.

Egyhazunk tdmogatta és tamogatja az 1944. augusztus 23. utdni meg-
ujulé korszak épitését, és cselekvden részt vesz orszagunk és az emberiség
szebb és jobb jovéjéért kezdeményezett minden tevékenységben.

Az orszdg népével egyiitt az Unitirius Egyhdz hivei és lelkészei,
egyhazi és vildgi vezetSi a lelkesitd feladatok szerint elért kimagasld si-
kerek jegyében koszéntik a tdrsadalmi és nemzeti felszabadité forrada-
lom 42. évforduldjat.



TANULMANYOK

Dr. SZABO ARPAD

A SZENT IRATOK ERTELMEZESE: A BIBLIA

A vallasok torténete nem csupdn a vallds és kijelentés k6z6tt mutat
bens6 kapcsolatot, hanem a kijelentés és az iras kozott is. A vallas, kije-
lentés, szbd és irds ez Usszefliggésében nincs semmi idegen. Ugyanis a val-
las tartalmi része elsGsorban képzet, tanitds, amelyet kijelentéshdl nyer,
szavakban fejez ki, hagyomdény &ltal plantal 4t nemzedékrél-nemzedékre
s végil irdsban rogzit és ériz meg. Tehat a gondolat és szd, gondolkodas
és iras a legbensdébb rokonsagban allnak egymassal. Kiiléndsen a vallas
teriiletén bir nagy jelentdséggel a beszéd és az irds. A legtdbb népnek
van olyan konyve, vagy konyvgylijteménye, amelyik tekintéllyel bir és
mint szabaly érvényesiil a tanitdsban és az életben.

A kereszténység szamara ez a kdényv a Biblia. Valdoban, barmilyen
helyet jelolink is meg a Biblia részére a vildg vallasos irodalméaban,
egyedulallé jelentdséggel bir valamennyi keresztény felekezet gondolko-
zdsaban és tiszteletében. Hiszen a Biblia volt a forrdsa és segitette el
egyben, a legmagasabbrendl vallisos gondolkodas és élet kiformald-
dasat.

Az unitarius vallds is osztozik a Biblia értékelésében és tiszteleté-
ben. Az unitdrius reformacio éppen a Biblia Gjra felfedezésének és a hit
kézéppontjaba allitdasinak jegyében sziiletett. David Ferenc, az unita-
rius egyhaz megalapitéja, a Biblia gyermeke és teologusa volt. ,,A Szent-
irds David Ferenc identitisdnak alkotérésze és teoldgiai rendszerének
Ez az Uj irdnyulds doénté modon meghatdrozta, torténelmiink késébbi
idgszakaiban is, a Biblia unitdrius értelmezését, a hozza valé viszonyulast
és bedgyazasat hitfelfogasunkba. Természetesen nem hitlink objektiv leté-
teményesét és foglalatat latjuk benne, hanem az egyéni és kozosségi éld
vallasossag taplald forrasat, amely {6l6tt az embernek, mint Isten gyer-
mekének értelme és lelkiismerete jelenti a végsé tekintélyt.

A Biblia helyes megismerésében ¢és értékelésében kiindulépontunk
az a felismerés, hogy az emberi szellem egyik legcsoddlatosabb alkotasat
latjuk benne. Mivel a Biblia emberi munka és emberi nyelven irédott,
annak értelmét olyan mddszerrel kell keresniink, mint amellyel ember-
tdrsaink érzését és gondolatait sajat szavaikbol szoktuk megérteni. A ta-
nulményozasban és az igazsag megismerésében nem objektiv kiilsé tekin-
télyre kell tdmaszkodnunk, hanem oOnmagunkra. Ez azt jelenti, hogy a
tanulményozas és helyes hasznalat legjobb mddja, ha emberi szempont
szerint olvassuk. Emberi szempontbol a sz6 legatfogobb és legnyomaté-
kosabb értelmében. Ezt a kiényvet emberek irtdak embereknek: emberi
a nyelv, a segédeszkdzok, amikkel irtdk és megdrizték; emberi az értelem,
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amellyel mi megértjiik, a mddszer ahogyan megmagyardzzuk s a cél és
haszon amivégre szolgal. Biztos hitiink lehet, hogy minél emberibben
olvassuk a Bibliat, annal kozelebb jutunk Ahhoz, akirél szol az lizenet
és aki az embert sajat képére teremtette.

A Bibliarol valo szabadabb gondolkodas és a hittani kritériumok
hidnya tette lehetévé a tudomanyos bibliakutatds és kritika kifejlédését.
Meggydézodéstnk, hogy a helyes kritikai tanulmdanyozas végiil is hataro-
zottabb alldsponthoz és tisztultabb latdsmodhoz vezet a Biblia és ezen
beliil Jézus evangéliuma megértésében. A tudoményos kutatas és kritika
keétségtelenlll megtagadott a Bibliatol egyes igényeket, amelyeket émaga
sem tamogatott, de azért a Biblidt nem gyengitette, erdtlenné nem tette,
s6t éppen az élet friss forrdsat nyitotta meg benne s visszaadta a keresz-
tény embernek anélkiil, hogy elvette volna Istentél. Tehat az a valéban
bamulatos irodalom, amelyet Biblidnak nevezink, habar tébbé nem ugy
kozeledlink hozza, mint az isteni kijelentés kizarolagos foglalatahoz, meég-
is benne van hitiink és bizodalmunk épliletében, eéltet driga nagy igaz-
sdgokat és reményeket, amelyeket sohasem fejeztek ki magasztosabban
az Isten altal lelklinkbe irt igazsagok szintjén.

Szamunkra a Biblidnak tehat mar nincs ugyanazon jelentése, mint
volt eldédeink szamara. Ez olyan alapvetd valtozason ment at, amely ha-
tasdban csak a ptolemaioszi és a kopernikuszi vilagkép kozti kiiidnséghez
hasonlithato. A torténelem folyaméan eldszor allunk szemben a Biolia
szavainak torténeti jelentésével és értelmezésével. Ha fel tudjuk fogni és
megérteni azt a hitet, amely ott huzédik meg a szamunkra idegen formak
és jelképek mogott, ha a bibliai konyvek sajatos képalkotdsan és homa-
Iyos jelképein keresztiil meg tudjuk érezni Istent, az § vildganak hatal-
mat és megnyerni valosdganak uj értelmét, akkor a Biblia hasznalata
Osszhangban fog 4allni irdinak hangulatdval, hitével és szandékaival.

A Biblidnak felbecsiiihetetlen fontossdga van hitfelfogasunk felépi-
tésében, az altal az erd altal, amellyel alakitja és tapldlja vallasos hitlin-
ket ¢és jellemiinket. Hangsulyoznunk kell, hogy az embernek sziiksége van
valldsos segitségre és iranyitdsra. A Biblia éppen ezzel lat el azaltal,
hogy a természetiinkben levé vallasos elemre hivatkozik, s format és ki-
fejezést ad homalyos és hidnyos érzéseinknek és gondolatainknak. Az Uj-
testamentumban megrajzolt képnek Jézus szeretetérdl taldn a legalfogobb
hatasa volt az igazabb és jobb érzés felébresztésében. De mivel a Biblia
tobb évezredre terjedd irodalmi alkotds és kuilonféle szlikségletekhez szol,
a legkiilonbozébb élethelyzetekben néha gyermeki egyszeriiséget mutat,
mashol pedig az emberiség legmagasabb érzés- és gondolatvilagaba emel-
kedik. Jéllehet nem a rendszeres teologia miive, mégis a hit és erkdlcsiség
alapvonalai félreérthetetlen tisztasidggal vannak lefektetve benne ¢és a
kiilonbdz6 vallasos tanitasok rendkivil érthetSen, és szépen elrendezve
allnak el6ttiink; nekiink csak valasztanunk kell: megtartjuk az 6rok ér-
tékkel birdkat és félretessziik a tobbieket.

Ezért elismerjiik azok tekintélyét, akik mélyebbrél meritettek az
isteni élet vizébdl, mint mi. Anélkiil, hogy a csalhatatlansig dogmajat
emlegetnénk, elismerjlk, hogy Jézus lelkileg kozelebb &llt Istenhez, mint
mi, és ez a hit sajatos hatast koOlcsondz tanitasanak. Valdban & volt és
marad szdmunkra ,,az Ut, az igazsdg és az élet“, s nem kisebbként, mint
tanitonkként tiszteljiik és szeretjlik &t és hallgaijuk nyitott és klilonbse-
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get tevd értelemmel és szivvel, s engedjiik eltlinni a hely és id§ jegyeit
magén hordozé dolgokat.

A Biblia legnagyobb értéke szémunkra éppen abban &ll, hogy meg-
ismerteti veliink Jézus lelkiiletét és segit elsajatitani az § szellemét,
amely kétségtelenii] a keresztény hit és teolégia alapja. Ezért a keresz-
tény hit — s igy a mi hitiink — ismérvét Jézus szellemében kell megta-
lalnunk, sokkal inkabb mint a szészerinti sztveghen, amely tanitdsat tar-
talmazza, s amely természete szerint ki volt téve a tovabbadds és fordi-
tas hibalehetdségeinek. Eszerint tehat Jézus szelleme a kritérium, s az &
lelkisége az irdnyad6 fény, amelyet a Biblia egészének olvasasdban is ér-
vényesiteniink kell. Benne l&tjuk és értjiik meg Isten {lizenetét és nem
az irott szdvegben. Jézus tanitvényai vagyunk és nem a Biblidé, s ezért
nem engedjik elszakitani magunkat t6le, csupdn mert fenntartjuk, hogy
még az 6 tanjtdsa, ahogvan azt az evangéliumok megdrizték, sem men-
tes sajat kordnak korlataitdl.

De mondhatja valaki, hogy mds valldsos konyveknek a Biblidéval
azonos hatdsa lehet és ezért hitfelfogdsunknak magdba kell &lelnie az
egész vallasos irodalmat. Ez bizonyos mértékig igaz, s6t azt is feltételez-
hetjiik, hogy vannak emberek, akiket alkalomszerlien mélyebben &that
mds iratok mondanivaldja, mint a Biblidé valaha. Azonban a Biblidnak
olyan egyediilalls torténeti helyzete és egyetemes hatdsa van, amilyenre
semmilyen m4s munka a kereszténységben nem tarthat igényt. De ettdl
az egyetemes hatdstol fliggetlenii]l, mivel a keresztényv hit alapjat képezi,
megkiilénboztetett helvet kell biztositanunk részére. Hitlink tdrténeti gyo-
kerei Adgvazddnak a Biblidban, s ezért sem a keresztény torténelmet, sem
a keresztény hittant nem lehet tanulmanyozni a red vald hivatkozds nél-
kiil. Es f6ként Jézus evangéliuma, amely minden kor valldsos emberének
lelki sziikséglete, benne taldlhato meg.

Mindebbdl az kdvetkezik, hogy tgy kell tekinteniink a Biblidra és
kiildndsen az Ujtestamentumra, mint elsédleges forrdsra, amelyben meg-
taldljuk a valldsos gondolkodas és hit leggazdagabb kincstardt, és ha al-
kalmaznunk kell a kritikét és megkillénbdztetést, az a vallasos lelkiilet
megkiilonboztetése és értékelése kell legyen.

A Biblia mind a mai napig minden keresztény ember és egyhdz ko-
zs vonatkozédsi pontia volt és maradt. A Biblia hitlink allapja és életiink
mércéje. Viszont az is igaz, hogy a Biblidnak ez a magatol értetddd te-
kintélye napjainkban kérdésessé valt sok helyen. Sokan éreznek ugy,
hogv a Biblia vildga idegen *8litk és mindennapi életiiktdl, a kor szelle-
métsl és az dltala felvetett problém#ktdl. Ehhez az érzéshez t8hb té-
nvezd is hozzajarult. MindenekelStt az. hogy mindenik felekezet, a ke-
reszténység nagy csalddian belill, killénbozSképpen értelmezi a Biblia je-
lentGségét, bizonyos eldfeltételezéssel kbzeledik hozzd. A tudomdényos
bibliakutatidsban a t6rténet-kritikai moédszer alkalmazdsa nemcsak a bib-
liai tuddsitdsokkal wvalo Gj érintkezéshez vezetett, hanem sziikségessé
teszi a bibliai kijelentés és tekintély 11j magyardzatat is. Mindez oda ve-
zetett, hogy a mai emberben erdsen tudatositotta a Biblia torténeti meg-
kototteégét és ezaltal korunkhoz mért idéi tavolsagat. A Biblia fizenete
olyan kategéridkban 411 elSttiink, amelyek idegenek viligképlinkt8l és
ezért magyardzatra szorulnak, hogy megérthessiik azokat. Ezt az {izene-
tet valahogy 4t kell vinnlink, hoznunk a mi korunkba, de ehhez figye-
lembe kell venni a mai ember helyzetét.
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Az unitdrius ember szdmdra, akit a jézan értellem altal fémjelzett hite
vezet, ma is vilagos, hogy a Biblidnak van és lesz mindig lizenete, amely
a kérdéseivel Istenhez fordulo embert keresi. Ugyanis a Biblia meggyd-
z6déslink szerint idGtlen érvénnyel bir, tehat lizenete, ha megszabaditjuk
az iddileg kotott rétegekts], minden kor emberére kozvetlen igénnyel ter-
jed ki. Az ember kérdéseivel egylitt alapjiban véve ugyanaz maradt és
a Biblia az ember legmélyebb, létében érintett kérdéseire felel.

A ma embere igazsighban akar éIni és a Biblia azt tanitja, hogy az
igazsag utja Isten utja. Isten igazsdga azzal az igénnyel jelentkezik, hogy
emelkedjlink fellll az 6nzd egyéni érdekeken, tadmogassuk egymast és
segitsiink a mdsok igazsdga megvaldsitdsdban. Ez a kovetelmény mind
az egyéni, mind a kozosségi életre vonatkozik.

A ma embere szeretetben akar élnfi, s Jézus azt tanitotta, hogy az
Isten szeretet. Mi kovetkezik ebbdl szamunkra? Isten, aki ajandékozza
és szereti az életet, arra kotelez, hogy mi is szeressiik és tartsuk meg az
életet. Ez életiink célja és értelme s egyben legszentebb hivatdsunk. Az
embernek, mint Isten munkatdrsédnak meg kell driznie a teremtés épsé-
gét, az élet értékeit, és tettein keresztiil hozza kell jarulnia fejlesztésiik-
hoz. Az élet tiszteletétdl el kell jutnunk az élet megtartdsaig.

A ma emberének dnmegvaldsitasahoz és hivatdsa megéléséhez bhé-
kére van sziitksége. Ezt kiilontsen hangsilyoznunk kell, mert az ember
éppen dnmegvaldsitisa érdekében odaig elmegy, hogy feleldtleniil és el-
rakultan az életet magat fenyegeti. Isten azonban azt akarja, hogy az
ember békében éljen. A béke az élet és a jovs alapvetd és egyetlen fel-
tétele.

A Biblia értékét tehat belsd igazsdga adja. Azonban az emberen mu-
lik, hogy megtaldlja-e a hozza vezetd utat, vagy kitdrja szivét, és engedi,
hogy a Biblia {izenete beszéljen hozzi és eligazitast, hitet és reménysé-
get adjon az élet egzisztencidlis kérdéseiben, Isten, a vildg, az ember
igazabb megismerésében és méltobb szolgdlataban.



Dr. MAX ULRICH BALSINGER

A HAGYOMANY TEKINTELYE*

Minden ember egy adott hagyoményba szliletik bele és abban is ndé
fel. Sziletésétdl kezdve a csaladja altal apolt hagyomanyt formaélja. Ez
akkor valik tudatossa szamara, amikor mds hagyoményokkal taldlkozik
{pl. az iskoldban). Az idegen hagyomanyokkal szembeni reakcidja a
biiszkeség vagy az alsébbrendiiség érzésében juthat kifejezésre.

A vallasos hagyoméany kiildndsen atalakité erdvel bir, mely még ne-
gativ formdban is lehetséges. A csaldd és kdrnyezet valldsos hagyoma-
nya, mint tekintély hat, még azok szdmara is, akik ezt nem fogadjik el
(pl. az ateista csalddckban és csoportokban).

A valldsos hagyomany ereje vildgosan felismerhetd a tarsadalmi
hagvomanyokban, melyek vildgi hagyomanyoknak tartjdk magukat. Ezért
a vallisos hagyomidnynak legalabb bizonyos maradvinya mindig életben
marad.

1. A hagyomdny elismerése illetve elvetése

Amint az emberben tudatosul sajiat hagyomdnya, felmerill a kérdés:
el kell-e fogadni a hagyomdny tekintélyét vagy pedig elvetni? A fiatalok
természetesen hajlanak a kiotottségek aloli felszabadulas felé, mely valo-
idban lizadast jelent a hagyomdnyok, tekintélyek ellen. Ez viszont ki-
kerilhetetlenil ui hagyomanyokat hoz 1étre, amelyeknek tekintélyét az
ember kritika nélkiil elfogadja. Amint azonban a fiatal iddsebb lesz, ki
van téve annak a kérdésnek, hogy az dltala elfogadott hagyomany mel-
lett maradjon és hizalmatlan legven az eljévendd fiatalabb nemzedék ki-
alakulé hitfelfogasaval szemben.

2. Forradalom és hagyomdny

A forradalmi magatartiast egy szélsdséges dllasfoglalas jellemzi a ha-
gyvomannyal szemben. Minden forradalom a hagyomanyokat akarja le-
rombolni és nulla pontrél indulva, Gjat akar kezdeni. Az Uj hagyomany
felé valo elinduléds erfsen 8sztdndz és mozgdsba lendit. Ez azonban nem
sokdig tarthaté fenn, mivel hamar intézménnyé merevedik. Amit pedig
megvalositott, abbol dogma lesz és egy uj ortodoxia tekintélyét hirdeti
meg. A forradalom a hagyomanyt rombolja és ugyanakkor dj hagyomanyt
teremt.

w———

* Az TARF Montpellier-i Teolégiai Konferencidjan (1986. julius 7—11) The
Authority of Tradition cimsn elhangzott, vitaindité el8adds, forditotta dr. Erds
Janos,
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3. Szentirds és hngyomdny a kereszténységben

Minden szentkdnyvén alapuld vallasnak foglalkoznia kell a Szentirds
szovegmagyarazaténak kérdésével. A szOvegmagyardzat és -frielmezés
hagyoméanyai koran kialakulnak és egy adott idében mint ,igazak® vég-
leges formdt nyernck. A Szentirés és hagyomdiny a valldsos kdzdsségek
dllandé problémadja.

A judaizmus ismerte a szovegmagyardzat €16 szdjhagyoményét,
amely az idék folyvaman olyan mfiveket alkotott mint a Mishna és a
Talmud. Ennek a rabbinikus hagyoménynak a Torvénnyel valo egyenld
elismerését a szadduceusok a késéi judaizmusban kétségbe vontak.

Jézus a ritudlis tisztasigrol szold tanitdséban (Mt 15, 1--20) szintén
hivatkozik erre, mert szémdra egyediil dont6 az irott Térvény tekintélye
volt a farizeusokkal szemben, akik az stk hagyomdnyaira, mint tekin-
télyre hivatkoztak.

A keresztény egyhaz az Ujszovetségi kanon lezdrasa utan nagy te-
kintélyt tulajdonitoft az egvhézatydk, zsinatok és hitvalldsok hagyomad-
nyainak.

A Szentirds és hagycmény a reformacionak is £ keérdése volt, me-
lyet Zwingli Ulrich kiiléndsen hangsulyozott. ,,Sola Scriptura® (Egyediil
a Szentirds) divates jelszo lett, Ez vezetett a reformdcié utéani korszak-
ban egy ,ortodox“ szentirds-magyarazathoz, melyet azutin a hitvalla-
sokhan, mint kdtelezd hagyoményt hatdroztak meg.

A romai katclizus egyhdz részérdl a tridenti zsinat erdsitetie meg
¢s allitotta helvre az egyhéz hagyomaényat. Ezentul a hagyomdnyt mint
kételezd tekintelyt kellett elismerni.

A felvildgoscdds o szentiratok tdrténetkritikai kutatdsdval kétségbe
vonta a Szentirds tekintélyét és egy dinamikus szentirasmagzyarazat le-
het8ségét teremtette meg, mely hivatkozhatott a tuddsra, leikiismeretre és
tapasztalatra. Ebhgl alakult ki az 0j protestantizmus, mely még radika-
lisab-an megkérddjelezte a hagyomanyt, kiillénds tekintetiel a dogmati-
kai kérdéseket illetéen.

Karl Barth dialektika teoldégidja a felvildgosodas eldtti teologiai al-
léspontra helyczkedett és az dsegyvhdzi és a régi protestins hagyomi-
nyokat ortodox értelemben akarta felujitani.

A 20. szdzad bkumenikus mozgalma hasonldképpen az egvhézi ha-
gyomanyra tamaszkodik és a folytonossdg elemeit fenntartia, kihangsu-
lyozva az ,apostoli%, nem pedig a bibliai eredetet. Az dkumenikus moz-
galem az egyhaz eredeti egységét célozza és ennek helyreallitasara to-
rekszik egy eldzetes konvergencia altal (lasd pl. a Lima dokumentumot),
szemben egy ilehetséges konszenzussal, amely a hagyomanyt tekintélynek
fogadja el. Ebben a itekintetben a tradicionalista egyvhdzak uralkodnak és
varnak engedményeket a reformdalt egyhazaktol, kiilondsképpen a tanitéi
hivatalt illeten; az apostoli szukcesszié hagyomanyat mint kétségbe nem
vonhaté tekintélyt tartjék fenn. .

Az Egvhazak Vilaglanacsinak fdtitkara, Emilio Castro, néhany hé-
nappal ezeltt Zitrichben a reformatus képvisel6ket a Lima dokumen-
tummal kapesolathan azza! vadolta, hogy nem viselkedtek 6kumeniku-
san: ,.ahelyett, hogy mdsokhoz koézeledtek volna, a sajat reformétus ha-
gyomdanyaikhoz ragaszkodtak.® Felfogasa az, hogy ,valaki csak akkor
okumenikus, amikor a maga hagyomdanyat feladja a mas eldnyére és
feltételezhetéen a jobb hagyomény tekintélyének rendeli ald magat.“
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4. A kiillénbézé valldsok és hitvalldsi hagyomdnyok kozitti
dsszelithbzés

Az emberek ndvekedd mozgékonysaga elGsegiti az ilyen Osszeiitkszé-
seket. Gyakran clyan hagyoményok talalkoznak, melyek gyakorlatilag az
élet minden teriilletén szemben dllnak egymdssal. Az elfelejtett vagy le-
kicsinyelt vallasos hagyomdanyokat pedig mint tobbé-kevésbhé titkos vagy
ontudatlan tekintélyt ismerik el.

Az eredeli keresztény misszio hajlékony és alkalmazkodé volt mas
hagyoményokkal szemben, amelyekkel taldlkozott (pl. P4l apostol misz-
szioja). A katolikus egyhaz szintén kész volt az engedményekre, de a
lényeges dolgokban (pl. a dogma és az egyhdz) a sajat hagyomdnya te-
kintélyét mindenitt elissmertette.

Kevésbeé voltak hajlékonyak a 18. szdzadtol kezddddleg a protestans
missziok. Az attértektél gyakran Osszes hagyomanyaik elvetését kovetel-
ték. Ugyanakkor az Uj keresztény hagyomdnnyal egylitt a nyugati civi-
lizdciét vezették be az attértek életébe.

A 20. szazadban Karl Barth kizarta a mas vallasokkal valé kapcso-
lat lehetéségét az evangélium hirdetésében. Sziiletésének 100. évfordu-
l6jan errél nem emlékeztek meg, mivel ebben a kérdésben teologusok és
gyakorld lelkészek alig kovethetik &6t napjainkban, legkevésbé a misz-
szioban. Az Skumenizmusban a ,kontextualis teologia® alakult ki, mely
Iényeges és gyors valtozast jelent a misszié terén: az attéritésrsl a hang-
suly athelyezddétt a mds hagyomanyokkal vald taldlkozasra, cserére és
tiszteletre. Ez azt jelenti, hogy a hitvalldsok és valldsok kézoitti dialégus
megkezd6dott. Ezen a téren a hagyomanyok kiegyenlitésére, egyenldvé té-
telére iranyuld térekvés észlelhetd a szynkretizmus felé. Ezzel egyiitt
kétséges Ujraértékelések is torténnek: egyszerre minden idegen értékes
lesz és az ember a magaét megtagadja.

Jogos az embernek sajat hagyomanyara biiszke lenni, mivel minden-
kit a hagyomdany formdl. A hagyomany miivelése és a vele valo krifikai
foglalkozds dllando feladata mind az egyénnek, mind a valldsos k&zos-
ségnek és tdrsadalomnak. A hagyomdényok valtoznak, ha azok mint te-
kintélyek nincsenek intézményesen rogzitve, és mint premisszdk a mas
hagyoméanyokat kizarjak. Egy adott tarsadalomban vagy valldsos k&zos-
ségben Uj hagyomany teremtheté. Ennek tekintélyét azonban nem lehet
elrendelni, mivel az bels6 értékének eredményébdsl kovetkezik.

Johann Ludvig Runeberg, Finnorszag nemszeti koltéje mondja: ,,A
régibél el kell hagyni mindazt, ami ©Oregszik; a régibél viszont vissza
kell tartani azt, ami nem Oregszik.“



Dr. ERDO JANOS

A MANCHESTER COLLEGE TORTENETE
ES KAPCSOLATA AZ ERDELYI
UNITARIUS EGYHAZZAL

200 éves az oxfordi Manchester College, az angol unitdrius egyhaz
elsé lelkészképzd teologiai intézete. Gyokérszélai visszanyulnak a 17. sza-
zad masodik felébe.

1. A Manchester College eredete

11. Kdroly angol kiraly visszatérése 166(G-ban nemcsak a monarchia,
hanem az anglikdn egyhdz egységének és plisptki szervezetének a hely-
redllitasat is eredményezte. Az 1662. majus 19-én kiadott Act of Uni-
formity (Egységességi torvény) értelmében senki sem végezhet papi
funkciét, akit nem plspok szentelt fel, aki az anglikan egyhdz 39 hit-
cikkelyét! nem irta ala, és nem koételezte magat, hogy a Common Prayer
Book? cim( szertartdsi kdonyvben eldirt liturgidat koveti. A térvénynek
nem engedelmeskeddket, akiket ,nonkonformistik“d-nak ill. ,dissente-
rek®-nek neveztek, az dllam szigortian 1lddzte és blintette. A nonkonfor-
mista papokat, szamuk mintegy 2000 volt,* megfosztottak &llasuktol,
megtiltottdk, hogy papi teenddéket végezzenek, a nonkonformista vilagia-
kat pedig kizartak az iskoldkbol és egyetemekrdsls.

1662 a kezdete annak a szakadasnak, mely az angol protestantizmust
két taborra: anglikdnra és disszenterre kiilonitette el. Az 1689. évi Act
of Toleration® (Tirelmi torvény) a disszentereknek, az unitariusok és
katolikusok kivételével, szabad vallasgyakorlatot engedélyezett, ezzel az
anglikdan egyhaztél vald elszakadas véglegessé valt. A disszenterek, mint
presbitéridnusck, independensek, baptistidk, kvékerek és unitdriusok, on-
alls protestans felekezetekké szervezddtek. A disszenterek mintegy 2/3-a
presbiteridnus volt, tobbséglik a 18—19. szazad folyaman Joseph Priestley
vezetésével unitariussa fejlédoit.”

A disszenterek lelkészképzésiik és felsdfokti oktatdsuk megoldasa ér-
dekében Un. ,,akadémidkat® létesitettek. Ezeket a kollégium-tipusti felsd-
fokd iskoldkat kettds cél vezette: a valldsi és milivelddési igényvek kiele-
gitése, valamint a lelkészképzés és a vilagi palyakra valo felkészités.

Az elsé akadémidkat az 1662. évi kizards utdn nyitottak meg. Ezek
kozlil kiemelkedik a Richard Frankland (1630—1698) &ltal 1669-ben ala-
pitott akadémia Rathmel kdzségben (Yorkshire). Az alapité kizart angli-
kan pap volt, elméletileg presbiteridnus, teolégiailag a kalvinizmus hive.
Iskolajaban egyetemi foku oktatast kivant nyijtani a lelkészi és vilagi
palyara készill§ disszenter fiataloknak, elsdsorban a presbiterianusoknak,
de befogadta az independenseket, s6t az anglikanokat is. Akadémiajaban,
melynek jelszava volt ,,Libera terra, liberque animus*, 28 év alatt mint-
egy 300 ifja tanult, tobbségiik lelkészi palyara késziilt. R. Frankland
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1698-ban meghalt, iskolajat tanitvdnyai tartottdk fenn 1752-ig. Egyes
angol unitdrius térténészek a Manchester College eredetét R. Frankland
akadémidajara vezetik vissza.®

2. A warringtoni akadémia, 1757—1783

R. Frankland akadémidja folytatdsdnak tekinthetd a warringtoni
akadémia, alapitdsa John Seddon (1725—1770) warringtoni nonkonfor-
mista lelkész nevéhez fliz6dik. Az intézet 1757 oktdberében kezdte meg
muikddését Warrington varosdban. Els6dleges célja a lelkészképzés volt,
emellett kiillonhozé vildgi pdlydkra, polgdri és kereskedelmi életre készi-
tette el6 a nonkonformista ifjakat.

Az akadémia tudomanyos szinvonala magasabb volt és teoldgiailag
nyitottabb, mint az el6z8 akadémiaké. Az intézet szabad szellemére utal
John Tayler igazgatonak a hallgatékhoz intézett beszéde, melyben ezeket
mondta: , Kérem onoket, hogy lelkiiket tartsdk nyitva a bizonysdgok
el6tt. vessenek le minden elditéletet és felekezetiességet, igyekezzenek
békében élni minden keresztény embertdrsukkal, és allhatatosan tartsdak
meg maguknak is, és masoknak is szabadon engedjck meg az itélet és lel-
kiismeret elidegenithetetlien jogait.“?

Az intézet tanulmanyi rendjében a koévetkezd targyak szerepeltek:
teoldgia, logika, metafizika, etika, torténelem, klasszikus nyelvek és iro-
dalom, matematika, természettan, kémia, jog és modern nyelvek. A ta-
nulmanyi id§ 5 év volt, ebbdl hiarom év altalanos eldkeészits, két év pe-
dig a lelkészképzést szolgalta.

A warringtoni akadémianak hdrom tanara volt. A teolégiai targyak
tandra és egyben az iskola igazgatéja John Tayler, Norwich-i presbite-
ridnus lelkész, akinek neve teolégiai munkdil® révén ismert volt a disz-
szenterek korében. Teoldgiai felfogasdban a biblicizmus és racionalizmus
otvozédott. A matematika, természettan és kémia tandra John Holt, a
klasszikus nyelvek, térténelem és irodalom elbaddja John Aikin volt.
1761-ben J. Tayler tisztségérdl lemondott, utéda J. Aikin lett; a klasz-
szikus nyelvek és irodalom tanitdsdval Joseph Priestley Nantwichi-i pres-
biteridnus lelkészt, a racionalizmus kiemelkedd képviseldjét biztak meg.
Az § javaslatara vezették be a torténelem, kémia és modern nyelvek ta-
nitasat.

Az akadémia igazgatasat és felligyeletét disszenter lelkészekbdl és
vilagiakbol &116 tandcs és egy végrehajté bizottsag végezte. Hallgatéinak
szdma 1757—1783 kozott 393 volt, koziilik 55 a lelkészi, a tobbi vilagi
palyara késziilt.

A warringtoni akadémia 26 évig allott fenn. Az intézet tandcsa
anyagi és személyi természetli nehézségek miatt, melyhez hozzajarult az
akadémia radikalis szelleme is, 1783. juniusaban az iskoldt ideiglenesen
bezarta. Sorsa véglegesen 1786. junius 29-én d6lt el, amikor a tandcs ki-
mondta az akadémia feloszlatasat.

3. A manchesteri akadémia alapitdsa, térténetének elsé szakasza
1786—1803.

A warringtoni akadémia megszlinésével Eszak-Anglia disszenterei
fels6foki oktatasi intézet nélkill maradtak. Ennek poétlasara egy uj aka-
démiat alapitotitak 1786. februar 22-én Manchesterben. Innen van az elsd
elfogadott neve is, ,The Manchester Academy®, melyet késébb
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,»Manchester College®-re valtoztattak. Az akadémia alapitéi racionalista
disszenterek, akiket késGbb unitariusoknak neveztek. Az 4j intézetben a
warringtoni akadémia szabad szelleme €1t tovabb.

Az akadémia alapitdsa 6t évvel azutan tortént, hogy az észak-ame-
rikai gyarmatosok kivivtdk flggetlenségiiket, és utdna harom évre kez-
adédétt a francia forradalom. A szazad eszmevildgat a felvildgosodas ha-
totta at, melynek vezetd szellemi taplaléja John Locke volt. Filozéfiai
eszméivel kiindulépontja Jett egy olyan mozgalomnak, mely bizott az
észben, hitt az emberiség haladdsaban, a tudast akarta az élet vezetsjévé
tenni. Hirdette az iskolazds és miivelGdés szabadsdgat, az anglikan egy-
hdz uralmaval, dogmaival és a vallasi {ildézéssel szemben a tirelmet, a
gondolat- és lelkiismereti szabadsagot allitotta.

A manchesteri akadémia céljat az alapiték a kovetkezSkben hata-
roztak meg: ,Rendszeres lelkészképzésrél valdo gondoskodas és elské-
szitd oktatas mas szellemi foglalkozasra, a polgari és kereskedelmi életre,
minden olyan vallasi kotottségtél mentesen, mely Osszeférhetetlen az
igazsdg és lelkiismeret szent jogaival® (Thomas Barnes). Az alapitdk
biztak abban, hogy az intézet dpolni és drizni fogja a dogmamentes ke-
reszténység szellemeét és elGsegiti az emberiség egyesiilését a szeretet 4l-
tal. Ennek forrasat nem a dogmdakban vagy hitvallasokban, hanem az
Ujszbvetség vallasaban talaltdk meg.

Az akadémia alapitdsidban és szervezeti szabdlyzatanak kidolgozasa-
ban vezetS szerepet tdltdttek be a manchesteri ,,Cross Street“-i presbi-
teridnus egyhazkozség lelkészei, dr. Thomas Barnes és Ralph Harrison,
valamint dr. Thomas Percival ismert manchesteri orvos, mindharom a
warringtoni akadémia volt hallgatdja.

A manchesteri akadémia teoldgiai szemléletét a racionalis bibliciz-
mus, az arianus krisztolégia és a filozofiai deizmus jellemezte. Két ta-
gozata volt: a lelkészképz6 teologiai és a vilagi palydkra elGkészité iro-
dalmi-tudoméanyos tagozat. A tanulmdinyi id6 6t évre terjedt. Az elsé
harom év alatt mindkét tagozat hallgatéi a kdvetkezd targyakat tanul-
tak: klasszikus nyelvek és irodalom, gramatika, tdrténelem, logika, filo-
z6fia, erkdlestan, angol nyelv és irodalom, jog, alkotmdny, matematika,
természettan, kémia és szonoklattan. A teologiai tagozat hallgatéi a har-
madik évben kiilon tanultdk a természeti és kijelentett vallasok bizony-
sagait, valamint a héber nyelvet. A teolégiai tagozat hallgatéi a negye-
dik évben a kivetkezé targyakat hallgattik: Oszdvetség, Septuaginta, hit-
tan, homiletika és egyhdaztorténelem. Az 6tédik évben Ujszévetséget, hit-
tant, egyhdaztérténelmet, lelkipasztori gondozdstant, homiletikat tanultak.

Az akadémia szervezete hasonlé volt a warringtoni akadémia szer-
vezetéhez. Az intézet igazgatdsat és felligyeletét az alapité és partolod
tagokbol all6 tandcs és a 21 tagbol 4ll6 végrehajté bizottsig latta el. Az
akadémia belsé vezetése az igazgaté — akit a tandcs valasztott — és a
taridrok hatdskorébe tartozott. Anyagi alapjat a kiilénb6zd disszenter ala-
pitvanyok, nonkonformista gyiilekezetek hozzajirulasa, egyéni felajanla-
snk, adomanyok és a hallgatdk dijai biztositottak.

Az akadémia megnyitdsa 1786. oktoberében tortént. Dr. Thomas
Barnes igazgaté megnyit6 beszédében a ,Free teaching and free learning“
— Szabad tanftas és szabad tanulas-rél — értekezett, és az akadémiat
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»Veritas, Libertas, Pietas“ eszméinek ajdnlotta; a Manchester College-
nak ma is ezek a jelszavali.

Az intézetnek harom tandra volt. A lelkészképzést szolgald targya-
kat T. Barnes tanitotta, aki egyben az igazgatoi tisztséget is betditiotte.
Visszavonuldsa utan utdédja George Walker, Nottingham-i presbiterianus
lelkész lett. A klasszikus nyelveket és irodalmat, térténelmet, féldrajzot
¢és homiletikat Ralph Harrison lelkész, mig a matematikat, kémidt és
természetfilozéfiat John Dalton adta eld.

Az akadémidnak 1786—1803 kozott 135 hallgatéja volt, akik koziil
20 a lelkészi, 115 a kereskedelmi, jogi és orvosi palyara késziilt.

A manchesteri akadémia toérténete folyaman kénytelen volt székhe-
lyét t6bbszdr valtoztatni. Amikor T. Barnes és R. Harrison nyugalomba
vonultak és J. Dalton allasarél lemondott, lehetetlennek latszott Man-
chesterben megfeleld utddokat talalni. A kérdést az intézet helyének
megvaltoztatasaval oldottdk meg. 1803-ban az akadémidt York varosaba
helyezték 4t, ahol miikddését biztosithattak.

4. A Manchester New College York-i szakasza, 1803—1840

A York vérosdba koltozott akadémia, melyet Uj igazgatéja ,,Man-
chester New College¥-nak nevezett, 1803 oktéberében kezdte meg mun-
kajat. 37 éven &t unitarius szellemben, eredményesen miikodoit, anyagi
helyzete megszilardult, Eszak-Anglia disszenter egyhazkézségeinek, va-
lamint a British and Foreign Unitarian Association — Brit és Kiilfoldi
Unitdrius Téarsulat!! — (a tovéabbiakban: Angol Unitarius Egyhéaz), bi-
zalmat &5 tamogatdsat élvezte.

Az intézet két tagozatdnak tanulményi rendje, ideje és tananyaga
valtozatlan maradt. A hangsily tovébbra is a lelkészképzésen volt, en-
nek szellemére utal a teolégiai hallgaték —- koéztik volt Edwart Tagart
és James Martineau is — 1823-ban alapitott missziéi egyestilete, mely-
nek keretében a szép beszédet gyakoroitdk és a tiszta keresztény vallds
igazsdgait hirdették a kozeli falvakban.

A College alapitasanak 50. évfordulojat 1836. januar 24-én Man-
chesterben {innepelték meg ,hiala a multért és bizalom a jovd irant® je-
gyében.

A lelkészképzdé tagozat tandra és egyben az intézet igazgatdja Char-
les Wellbeloved (1769—1858) yorki presbiteridnus lelkész, kivalé teold-
gus, aki 37 éven at volt a teoldgiai tirgyak elSaddja. Oktatd és neveldi
munkdjaval, valamint tudomdnyos tevékenységével mepgalapozta az in-
tézet fejlédését és hirnevét., Kozeli munkatérsa volt John Kenrick
(1782—1877) presbiteridnus lelkész-tanar, aki a klasszikus targyakat, tor-
ténelmet és angol irodalmat 30 évig tanitotta. J. Martineau szerint ,a
legbtlesebb ember, akit valaha ismert¥; Alexander Gordon az unitariusok
legnagyobb tuddésanak nevezte. Rovidebb ideig tevékenykedett William
Turner, aki matematikat, fizikat, filozéfiat és német nyelvet tanitott;
utoda 1839-ig William Hincks presbiteridnus lelkész.

Az intézetben 1803-t6l1 1840-ig 235 hallgaté tanult, koziilik 122 a
lelkészi és 113 a vilagi pdlyara lépett.

Az intézet tovabbi fejlédését befolyasolta az 1828-ban alapitott lon-
doni egyetem, ahol vallas- és osztalykiilonbség nélkiil barki tanulhatott.
1836-ban az egyetem megkapta azt a jogot is, hogy a teologia kivételével
tudomanyos fokozatot adhasson, vallasi feltétel nélkill, a botlcselet, jog-
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és orvostudomdany korébsl. 1840-ben a Manchester College engedélyt
nyert arra, hogy hallgatoit tudoményos fokozat megszerzése veégett a
Iondoni egyetemre killdhesse.

A vilagi palydkra és tudomanyos fokozatok megszerzésére készlild
ifjak jobb felkészitése érdekében elérkezettnek ldtszott az id6, hogy az
intézet kapesolatot létesitsen valamelyik skdét vagy londoni egyetemimel,
de felvetddstt a Manchesterbe vald visszatérés gondolata is. Az intézet
helyének megvaltoztatasat siettette a tandrutdnpétlas kérdése is.
C. Wellbeloved és J. Kenrick 1839-ben nyugalomba vonultak, W. Hincks
pedig &llasardl lemondott. Yorkban nem taldltak alkalmas tanarokat az
eltavozok helyének betdltésére. Egyetlen megoldas mutatkozott: az inté-
zet helyét Ujbol megvdltoztatni. Két szambajohetd hely kozott kellett
valasztani: London és Manchester. Az intézeti tandcs 1839. december
19—20. napjain tartott gylilésen Manchester mellett dontott. A hatarozat
egyik érve az volt, hogy a lelkészi palyara késziilék a manchesteri €s
kdrnyékén levd disszenter egyhazkoézségekben megfelelé gyakorlatot tud-
nak szerezni.

5. A Manchester New College mdasodik manchesteri idészaka,
1840—1853

1840-ben az akadémiat visszahelyezték alapitdsi helyére; ekkor jott
altalanos hasznilatba a ,,Manchester New College® elnevezés.

Az intézet manchesteri miikédéséhez nagy reményeket {liztek, te-
kintettel a rendelkezésre all6 anyagi alapra, a nyolc tagl tanszemélyzetre,
a londoni egyetemmel vald kapcsolatra és a kedvezdnek itélt manchesteri
kortilményekre. A vdaros azonban az intézet megalapitisa déta lényege-
sen megvaltozott. Népessége rohamosan névekedeti: a szdzad elején még
75000 volt, az 1850-es években mar 303 382-re emelkedett. 1847-t81 a
véaros anglikdn pluspoki székhely lett. Az 1840—1850-es éveket egyfeldl
tarsadalmi nyugtalansag, masfeldl a miivelddés és térsadalmi jélét utani
térekvés jellemzi. Ilyen koriilmények k6zbtt nyitotta meg 1840 oktdbe-
rében a College 1j tanévét Robert Wallace igazgato.

A teoldgiai tagozaton hérom tandar tanitott: Robert Wallace (1791—
1851), presbiteridnus lelkész, aki a Biblia és rendszeres teoldgia targyait
adta eld; 1840-t61 1846-ig ¢ volt az intézet igazgatdja is. Alldsarol valo
lemondasa utdn John Kenrick (1846—1850), majd George Vance Smith
(1850—1853) tbltotték be az igazgatdi tisztséget. A masik tanar John
Gooch Roberds, manchesteri lelkész, aki a gyakorlati teolégia targyait,
valamint a héber, kald és szir nyelveket tanitotta, Végiil John James
Tayler manchesteri lelkész, aki egyhaztérténelmet tanitott.

Az irodalmi-tudomanyos tagozaton 6t tandr mtkodott: Francis Wil-
liam Newman, aki gordg, latin nyelvet és angol gramatikdt tanitott;
lemondésa utdn helyét William Gaskel manchesteri lelkész foglalta el;
Robert Finlay matematikdt, Montague L. Philipps fizikat és természet-
tant, John Kenrick torténelmet és angol irodalmat, végiil James Mar-
tineau liverpooli lelkész, aki filozéfiat, etikat és politikai gazdasagtant
adott eld.

1840—1853 kozott az intézet két tagozatédn 60 hallgaté tanult, akik
kozil 32 lelkészi és 28 vilagi palyara késziilt.

Az intézet masodik manchesteri id@szaka csaldéddst okozott. A kezdeti
elképzelések és remények nem valtak valéra. A varos nem bizonyult
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megfeleld helynek a hallgaték onképzésére és az intézet zavartalan mifi-
kodésére. Az anyagi forrdsok elégtelenek voltak a megndvekedett kiada-
sok fedezésére. A vilagi hallgaték szama cstkkent. Az anyagi helyzet
bizonytalansaga és a hallgaték szamdnak fokozatos cs6kkenése miatt t6bb
tanar elhagyta az intézetet. A tandri utanpétlds megolddsa mind nagyobb
nehézségekbe Utkozott.

A College helyzetét nehezitette a Presbiterianus Unio!2 altal 1846-
ban Londonban alapitott ,,University Hall“ nev{i intézet is, melynek
célja az volt, hogy otthont biztositson a londoni egyetemen tanulé disz-
szenter hallgatéknak és résziikre teologiai, etikai és filozéfiai el6adasok-
rél gondoskodjék., Ez az intézet 1849-ben kezdte meg miikédését és nagy
vonzast gyakorolt a Manchester New College vilagi hallgatéira.

Az intézeti tandcs és végrehajté bizottsdg mdar az 1846—1848-as
években foglalkozott az intézet valsdgos helyzetével és jévijével. Alta-
lanos volt a vélemény, hogy a College csak mint lelkészképzé féiskola
tarthato fenn, a vildgi palyara késziilék a londoni egyetemen vagy a
manchesteri Owen-College-ban tanulhattak. Az intézeti tandcs 1852. de-
cember 8-an tartott gytilésen, a févarosban valé tanulds eldnyére valod
hivatkozassal, elhatarozta a Manchester New College athelyezését Lon-
donba.

Az észak-angliali unitariusok kozlil sokan elégedetlenek voltak az
intézeti tandcs dontésével, ezért 1854-ben egy kozépfoku lelkészképzd
iskolat alapitottak Manchesterben ,,Home Missionary Board® néven, mely
késsbb ,,Unitarian Home Missionary College“!3, majd ,,Unitarian College
Manchester“ néven teoldégiai fdiskolava fejlédott. Amig a Manchester
New College a tudomdanyos lelkészképzést tekintette elsé feladatanak, az
Ujonnan alapitott iskola a gyakorlati és misszidi lelkészképzésre helyezte
a hangsulyt.

6. Manchester New College londoni szakasza, 1853—1889

Az intézet az University Hall épliletében taldlt elhelyezést, ahol az
elsé londoni tanévet 1853. oktéber 14-én J. J. Tayler igazgatd nyitotta meg.

A College életében a londoni szakasz lényeges valtozasokat jeldl.
Ilyen volt mindenekel6tt az, hogy az intézet Londonban mar mint lel-
készképzd féiskola mukddik. A vildgi palyakra késziil ifjak a manches-
teri Owen College-ban vagy a londoni egyetemen tanulnak, ahol kedve-
z6bb tanuldsi feltételeket talaltak. A tanulmanyi idét 6t évrél hatra emel-
ték. Az 1-—3 év bevezetd és el6készité tanfolyam volt, melynek targyait,
a logikan, etikdn és a héber nyelven kiviil, a londoni egyetemen tanul-
tak. A 4—6. év a kimondott lelkészképz$ tanfolyam volt, melynek tédr-
gyai: O- és Ujszovetség, hittan, erkdlestan, vallasfilozofia, keresztény teo-
logia torténete, filozédfia, egyhdztorténelem, gyakorlati teoldgia, valamint
héber, gorog és latin nyelv. Az intézet kapcsolatot létesitett a londoni
egyetemmel, ennek alapjan a hallgatok egyes targyakat az University
College-ban tanultak és ott is vizsgaztak.

1853—1858 kozott fesziiltséget és vitat idézett el§ James Martineau
tanari alkalmazdsanak kérdése. Martineau 1840-t6l 1853-ig filozofiat, eti-
kat és gazdasagtant tanitott az intézetben. A College a teoldgiai targyak
tanitdsara Londonban csak két tanart — J. J. Tayler és G. V. Smith —
alkalmazott. Anyagiak hidnya és személyi okok miattJ. Martineau nem
kapott megbizast. Tisztel6i azonban pénzalapot gyljtottek Ossze, lehe-
tove téve a nagy teologus alkalmazisat 1854—1858 kozott a filozofiai tar-
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gyak elSaddsdra. 1856-ban G. V. Smith lemonddasdval lehetéség nyilt
J. Martineau helyzetének rendezésére.

Az intézet végrehajto bizottsdga 1858-ban a teoldgiai targyak tani-
tasaval J. J. Taylert és J. Martineau-t bizta meg. A hatdrozatot azonban
az unitarizmus konzervativ képviseléi megfellebbezték, mivel idegen-
kedtek J. Martineau szabadelviiségetsl és miszticizmusatdl, s radikalis
szellemétSl féltették a lelkészképzést. Az intézeti tandcs 1858. &prilis
16-an a Manchesterben tartott gylilésén elutasitotta a fellebbezést, bizal-
mét nyilvanitva Martineau irant, tanari alkalmazdsat megerdsitette.

A Manchester New College két tanarral kezdte meg mikddését Lon-
donban. Az egyik John James Tayler (1797—1869) volt, aki a rendszeres
es gyakorlati teolégia targyait, valamint egyhaztorténelmet tanitott. 1853-
101 haldldig az intézet igazgatdi tisztségét is betdltétte. J. Martineau-val
egylitt donts befolyadst gyakorolt a College szellemi életére és a lelkész-
nevelésre. A masik tanar George Vance Smith volt, aki biblika teoldgiit
és héber nyelvet tanitott 1856-ig, amikor 4allasdrol lemondoit. Helyét
James Martineau (1805—1900) toltotte be, az intézet leghiresebb tandara,
aki 1858-t6l hittant, logikat, filozofiat, etikat és vallasfilozofiat tanitott.
J. J. Tayler halala utdn igazgaténak valasztottdk meg, mely tisztséget
1885-ig 16ltstte be.

J. J. Tayler targyait James Drummond (1835—1918) vette at, akit
1885-ben igazgaténak is valasztottak. 1875-ben, J. Martineau didaktikai
munkéjdnak konnyitése végett, Charles Barnes Upton-t alkalmaztak a
logika és filozé6fia tanitdsara, 1885 utdn pedig J. Martineau tébbi targyait
is atvette. A tanszemélyzet még kiegésziilt Joseph Estlin Carpenterrel
(Oszévetség, egyhaztorténelem és dsszehasonlité valldstudomdany) és Rus-
sel Martineau-~val (héber nyelv és irodalom).

1853—1889 ko0zott az intézetben 115 hallgatd tanult és készilt a
lelkészi szolgédlatra. A hallgaték névjegyzékébdl a vildgi hallgatdk hid-
nyoznak. ,

Jelentds esemény volt az intézet tdrténetében az erdélyi unitirius
egyhézzal 1860-ban létesitett kapcsolat, mely lehetévé tette, hogy az it-
teni lelkész- és tandrjelltek a Manchester New College-ban tovabb ta-
nulhassanak.

1876-ban moédositottak az intézet szabdlyzatdit, hogy lehetévé tegyék
a lelkészi pdlydra késziil§ lednyhallgatok felvételét. A Manchester New
College az elsd teologiai intézet Anglidban, mely engedélyezte a nék szi-
mara a lelkészképzést. Gertrude von Petzold volt az elsd, aki 1904-ben
lelkészképesitést szerzett.

1885-ben J. Martineau 45 évi tanari szolgalat utdn nyugalomba vo-
nult. Az intézeti tandcs kodszénetet mondott neki ,,a hithGségért és melts-
sdgért, mellyel megérizte az intézet alapelvét, a szabad tanuldst és sza-
bad tanitast®. Egyben a tandacs elndkének is megvalasztottak.

1886 januarjadban, az intézet alapitdsdnak 100. évforduldjat inne-
pelték meg Manchesterben.

Az intézet mindségi kivalésagat emeli ki 1881-ben Felméri Lajos ko-
lozsvari egyetemi tanar: ,,E dissenter teol. Collegium vizsgdlati mértékénél
fogva mergében kivalik a hasonnemu anglikdn intézetek koziil s ennélfog-
va azokkal Osszemérni egyaltaldn nem lehet. Az a magasabb theolégiai
miveltség, melyet a Manchester New Collegiumban a dissenter jeldltek
elsajatitanak, az angol egyhdzi papok kozitt valésdgos ritkasadg. Az ang-
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likdn papnevel§ intézetekben a liturgikira és dogmatikdra esik a 8
sily, emitt a filozéfidra és a valldstudomanyra [...] Jelen voltam ez in-
tézetben egy par elfadason. A valldsbodleseletbdl a nagyhird dr. Martineau
fejtegette a vallasos vildgnézettel kapcsolatos probléemakat olyan filozé-
fiai mélységgel s egyszersmind oly vildges nyelvezettel, mintha egyszerre
Platen és Kant beszéltek volna“t,

Az intézet londoni m{ikédéséhez fliz6tt remények a szép eredmények
ellenére sem valosultak meg. Az egyetemme!l és az University Hall-lal
valo kapesolata nem bizonyult eredményesnek. A College elszigetelcdott
a févarosban. Sokan lattdk, hogy London nam megfelelé hely az intézet
szamara. TFelvetdddtt a gondolat, hogy az intédzetet Cambridge-be vagy
Oxfordban kellene athelyezni. Az intézeti tandecs 1879-ben egyelére a Lon-
donban maradds mellett dontott. 1886 utdn azonben a kérdés ujbdl elke-
riilt, és nagy harc indult meg az unitariusok k&zittt, hogy az intézetet
Londonban hagyjdk-c¢ vagy Oxfordba, ill. Cambridge-be vigyék at. A don-
tés elthuzddott, mivel J. Martineau, hiveivel egyiitt nyiltan ellenezte az
Oxfordba valé koltbzést. Attol tartott, hogy a Coilege az egyetemi varos-
ban elszigetelddik, mivel a konzervativ szellem egyetemmel nem tud
kapcsolatot teremteni, s tekintettel arra, hogy Oxfordban és kérnyékén
alig van unitdrius egyhazkozség, ahol @ hallgaték gyakorolhatnanak, ez
is karosan fogja a lelkésznevelést befolydsolni. Az Oxfordba valé kolts-
zés eszméje mégis vonzd volt az unitariusok t6bbsége elétt, mivel Wyclif-
161 kezdve, Pusey, Newman, Wesley-ig Oxford azoknak a szellemi moz-
galmaknak volt a boleséje, melyek Anglia szellemi és valldsos életét meg-
elevenitették., Az intézeti tandcs végiilis 1888. junius 28-an elhatdrozta a
College 4thelyezését Oxfordba. Az 1889. janudr 24-i ilésén ezt a hata-
rozatot 1jbol megerésitette. 5 A Manchester New College 1889, juniusa-
ban, 36 év utan, vett bucsit Londontol.

7. A Manchester New College oxfordi szakasza, 1889- napjainkig

~ Az 4j tanévet a College 1889. oktober 25-én kezdte meg egy ideigle-
nesen bérelt épiiletben.!6 James Drummond igazgaté, az alkalomnak meg-
feleléen ,,0Old principles and new hopes* — Régi alapelvek é3 j remé-
nyek-rél tartotta megnyité beszédét.

Az intézet és az unitérius egyhdz legfébb gondja volt, hogy megfe~
lel§ épiiletrd]l gondoskodjanak. Széleskdr{i akei6ét inditottak az épités
pénzalapjanak megteremtésére. Egyhazkozségek, intézmények, az intézet
partfogéinak adomanyaibdl a szlikséges dsszeg rovid idén hellll Gsszegylt.
Az angol unitarizmus torténetében pdratlanul all ez a nagyméretii dldo-
zatkészség!

Az épililet tervrajzat Thomas Worthington manchesteri épitész ké-
szitette el. Az alapkidvet, melyre a College jelszavat — Libertas, Veritas,
Pietas — vésték, 1891 Gszén helyezték el. Az linnepély keretében tartott
beszédében Robert Darbishire, az intézet képviseléje ezeket mondta:
,Nem a valtozds szeretete miatt jottiink Oxfordba. Mi itt szélesebbkort
tudéast és mélyebb kapcsolatot keresiink a tudomany és a vallas képvi-
selgivel”.

A College Oxfordhoz mélté, impozins éplilete, templommmal és
kdényvtarrall? egyiitt 1893-ban, diszterme, az ,,Arlosh Hall¢% 1919-ben
késziilt el. A hallgatok interndtusa, az igazgaté és a felligyeld tanar la-
kdsa céljdra az intézet uj éplilete mellett négy hdzat vésaroltak és ren-
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deztek be. Az 1j épiilet, mely mintegy 60 000 fontsterlingbe keriiit, az
intézet torténetének kiemelkedd megvaldsitasa. A legmerészebb varako-
zasokat fellilmulta, és optimadlis tanitasi s tanuldsi lehetéséget biztositott.

Az éplilet felavatasa 1893. oktober 18—19. napjain, a tanév meg-
nyitdsa alkalmadaval toriént. Az Gnnepélyen megjelent és az istentisztele-
ten prédikalt James Martineau, kifejezésre juttatva jelenlétével, hogy
kibeéklilt az intézet athelyezésével. Az épiilet felavatdsa utdn az intézetet
,Manchester College Oxford* néven nevezték.

Az intézet Uj otthonadban nagy lendiilettel és reményekkel kezdi meg
¢s vegzi munkajat. Torténete napjainkig, a két vildghdboru és koévet-
kezmeényei altal kivaltott nehézségek ellenére is, fejlédést mutat. Tanitoi
és tudomanyos munkdassagdval elfoglalta helyét Oxford f6iskoldi kozott és
kivivta az egyetem elismerését és megbecsilését. Err6l tanuskodnak a
tandrok és az intézet tobbrendbeli kituntetései. Igy pl. James Marti-
neau-nak 1888-ban tiszteletbeli doktori cimet adoményoztak; James
Drummond igazgatét az egyetem tagjava valasztottdk; Joseph Estlin Car-
penter 1923-ban teoldgiai doktori cimet kapott és a teoldgiai fakultds
tandcsdnak tagjava vdlasztottdk; Lawrence Pearsall Jacks igazgaté a ta-
narképz6 bizottsag tagja lett. Az intézet Ujszovetségi és filozdfiai elGada-
sait bevették az egyetemi eldadasok jegyzékebe. Hires egyetemi tandrok
vallaltak a Manchester College feligyeldi és tandcsadodi tisztségét, mint
Max Mililer, Edward Caird, Gilbert Murray. Az intézet hirnevét erésitei-
ték a Hibbert Trust alapitvany tdmogatdsaval rendezett eldadassoroza-
tok®, melyeknek keretében ismert teoldgusok és tudésok tartottak eld-
adasokat.

1924—1931 években a lelkészképzés mellett az intézet feltjitva a
régi gyakorlatot, ujbél vilagi hallgatokat is vett fel a pedagogia és szo-
ciolégia szakra, 1965-t6l pedig tudomdényos fokozatok megnyerésére és
szakképesit vizsgara készit eld.

1936-ban megiinnepelték az intézet fennalldsanak 150. évfordulédjat.

A Manchester College-ban nemcsak angolok tanultak, hanem az
Egyesilt Allamokbol, Indidbol, Erdélybdl, Németorszagbol, Japanbol,
Hollandiabol, Csehszlovakidbol és mds orszdgokbol jott hallgatok, lelkész-
jeloltek is részesiiltek lelkészképzésben, ill. tovdbbképzésben,

A Manchester College szoros kapcsolatot tartott fenn az angol uni-
tarius egyhézzal és az Unitarius Vilagszovetséggel (IARF). Tdmogatja a
kilénbbz¢ unitarius és tudomanyos tarsulatokat, mint az intézet vén-
didkjainak egyesliletét — Old Students Association —; segiti az ennek
kiaddsdban megjelené ,Faith and Freedom® (Hit és Szabadsag) teologial
folyéiratot, az ,,Egyhazi Zenetdrsulatot“ — Church Music Association —.
Hasonl6képpen patrondlja a Sir Alister Hardy altal alapitott és a College
épliletében miikédé ,,Vallasos Tapasztalat Kutatd Intézetét® — Religious
Experience Research Unit —. Kapesolatot tart fenn az eurdpai és ame-
rikal unitarius és szabadelvl protestans teclogiai féiskolakkal,

Tantestiilete kezdetben a Londonbdél jott harom tanarbél dilott. J
Drummond, az Ujszdvetség és a rendszeres teolégia eldaddja; J. E. Car-
penter az O—- és Ujszdvetség, valamint az &sszehasonlité valldstudomany
tanara 1923-ig; az intézet igazgatdja volt 1906-t6]1 1915-ig; Charles Barnes
Upton a boleseleti targyak eldadoja 1903-ig. Késébb a szlikségnek meg-
felelen Gj tagokkal egésztilt ki, akik kozlil kiemeljik a kdvetkezéket.
Lawrence Pearsall Jacks (filozéfia) 1915-t61 1931-ig az intézet igazgatdja,
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James Edwin Odgers (egyhéztbrténelem), Williarn Edward Addis (Oszd=
vetség ¢és héber nyelv), D. C. Simpson (Oszdvetség és héber nyelv), Henry
Gow (Ujszdvetség és gorég nyelv), J. Cyril Flower (vallasfilozéfia és val-
laslélektan), Raymond V. Holt (egyhaztérténelem), Lancelot Austin Gar-
rard (Ujszovetség és gorog), John Herbert McLachlan (egyhaztdrténelem).

A Manchester College jelenlegi tantestilete:

Anthony John Cross és Dudley E. Richards a teoldgiai targyak elg-
adéi; a vilagi hallgatok tanarai: Mrs Gilliam M. F. Carey, Mrs Ann McD
Mann (angol irodalom), Barbara L. Smith és Mrs FFrances Walsh (torté-
nelem), Brendan McLaughlin (filozé6fia), Marianne Lee (tdrsadalomtudo-
many) és Michael J. Hill (zene).

Az intézet igazgaldi az oxfordi szakasztdl napjainkig:

James Drumimond: 1885-—1906

Joseph Estlin Carpenter: 1906—1915

Lawrence Pearsall Jacks: 1915—1931

John Henry Weatherall: 1931—1938

Robert Nicol Cross: 1938—1949

Herbert John McLachlan: 1949—1951

Sidney Spencer: 1951—1956

Lancelot Austin Garrard: 1956—1965

Henry Lismer Short: 1965—1972

Bruce Findlow: 1974—1984

Anthony John Cross: 1985 —

Az intézethez 200 éves tdrténete folyaman sok kiemelkedd szemé-
lyiség kapcsolodott. Ezek kozil sok ma is elismert teoldgus, tudéds, ird,
mind az unitdrius egyhdzban, mind a tudoméany vildgdban. Ilyenek vol-
tak pl. J. Priestley, J. Martineau, J. Paget, J. E. Carpenter, R. V. Holt,
L. A. Garrard, H. J. McLachlan.

A Manchester College 200 éves torténetében az angol unitarizmus
kilzdelmes multja tikrozédik. Nehéz volt a kezdet, megprobaltatdsokkal
teljes a folytatds, de mindvégig megmaradt a tiszta jézusi kereszténység,
a szabad gondolkodas és széleskdr(i teolégiai miiveltséget nyujté teolo-
giai féiskolanak.

A harmadik évszdzadba lépett intézetnek feladata ma sem lehet mas,
mint volt a multban: lelkészképzés, a teoldgia tudominyos mtvelése és
az unitdrius egyhaztudat mélyitése. Emellett, szellemi 6rokségének meg-
felelden, torekednie kell tovdbbra is erdsiteni kapcsolatat az oxfordi
egyetem teologiai fakultdsdval, valamint a nemzetkozi unitarius és sza-
badelvli protestins teoldgiai intézetekkel. Mindez emberszolgdlatot jelent
az ,,Jgazsag, Szabadsag és Vallas“ szellemében.

8. A Manchester College kapcsolata az erdélyi unitdrius egyhdzzal

I. Az angol unitdriusok érintkezése az erdélyi unitdrius egyhdzzal a
19. szdzad els$ felében kezdddik. W. J. Fox és R. B. Aspland angol uni-
tarius lelkészektsl 1821-ben Unitariorum in Anglia Fidei, Historige et
Status praesentis brevis Expositio?0 (Az Anglidban €16 unitariusok valla-
sdnak, torténetének és jelen allapotdnak révid elSadasa) c. {iizet érkezett
a kolozsvari unitarius féiskola teoldgiai tanara [Sylvester Gyérgy] ci-
mére, aki a fontos kiildeményt atadta egyhazi féhatosdgdnak. A Konzisz-
torium (a mai Egyhdazi Képvisel¢ Tandcs) nem akarvan ,,a levelezés Is-
tentdl adott ez alkalmat elmulasztani,* rovid ismertetést készittetett Syl-
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vester Gyoérgy 4altal egyhdzunk térténetérdl, hitelveirsl, szertartdsairdl,
szervezeti formajarol és oktatasligyérdl. A vélasziratot Epistola ad Uni-
tarios in Anglia missa (Az Anglidban él6 unitariusokhoz kiild6tt levél)
ismeretlen okbol csak 1825. junius 17-én kiildték el2t W. J, Fox lelkész-
nek, akitsl oktéber 17-i keltezéssel mar valasz is érkezett. Ebbél kit(inik,
hogy Sylvester Gyodrgy tudoésitdsa ,,nagy oromet okozott az Gsszes angol
unitariusoknak“?2, Ez volt az els§ hivatalos érintkezés a két egyhaz ko-
zott, mely a szdzad masodik felében John Paget &ltal valt rendszeressé.

Paget Janos? (1808-—1892) régi unitarius csaladbol szarmazott. Ta-
nulmdanyait a York-ban székel§6 Manchester New College-ban kezdte meg
és az edinburghi egyetemen végezte be, ahol orvosi diplomat szerzett.
Tanulményait folytatta Parizsban és Olaszorszdgban, ahol megismerke-
dett br. Banffy Laszléné Wesselényi Polixénidval, akivel valdsa utdn ha-
zassagot kotott. Felesége birtokdn, Aranyosgyéresen telepedett le. Az
1848—49-es forradalomban, mint Bem tdbornok egyik szdrnysegédje vett
részt. A vildgosi fegyverletétel utdn Anglidba menekiilt, ahonnan csak
1855-ben térhetett vissza.

Amiota Erdélyben letelepedett, Paget szoros kapcsolatot tartott fenn
az unitarius egyhdzzal, igyei irdnt melegen érdeklédott, s él6 osszekotd
kapocs lett a két testvérfelekezet kozott.

Az 1850-es években az unitdrius egyhaz nehéz kiizdelmet folytatott
az osztrdk abszolutizmus iskolapolitikdja* ellen, mely tobbek kozott su-
lyos anyagi feltételekhez kototte az iskoldk mfikodését. A hivek rendki-
vili aldozatkészsége mentette meg az egyhazi iskoldk 1étét. Ebben a val-
sadgos helyzetben, Paget felhivdsdra és kdzbenjardsara, az angol unita-
riusok 1858-ban az erdélyi unitdrius egyhaz segélyezésére gylijtést indi-
tottak.?® K. Nagy Elek fégondnok az 1859. majus 1-én tartott konzisz-
tériumi iilésen orommel jelentette, hogy ,,angol hitrokonaink 1231 font
sterlinget, 12 shillinget és 4 pennyt kiildottek vallaskodzonségiink pénz-
tara gyarapitdsdra“s,

Az anyagi segitség mellett Pagettdl szarmazik az a gondolat is, hogy
j6 lenne egy-egy unitarius lelkészjeldltet iddnként az unitdriusok londoni
teoldgiai intézetébe killdeni tovabbtanulas végett. Kriza Janos kozli is
ezt a hirt N. Kovéacs Istvannal: ,,Orémmel értesithetem, hogy Paget tur
azt az ajanlatot tevé, hogy ezentil Londonba akadémistdk kiildessenek,
ottani hitrokonaink ajanlkoztak arra, hogy ifjainkat koszttal és szallassal
ellatjak«27,

A Paget altal felkeltett érdeklddésnek tudhato be, hogy az angol uni-
tarius egyhaz 1858-ban titkardt, Edward Tagart lelkészt, a Manchester
New College gondnokat kiilldte Erdélybe azzal a feladattal, hogy szemé-
lyesen gydzddjék meg az unitarius egyhaz helyzetérsl és a tovdbbi ta-
mogatas irdnt mondjon véleményt.

E. Tagart, Lucy lednyaval, szeptember 15-én érkezett Kolozsvérra,
ahol egykori Manchester New College-i tanulé6tarsa, Paget fogadta. Itt-
léte alkalmaval meglatogatta a kolozsvari és tordai iskolat és egyhdaz-
kozséget. Részt vett a Konzisztérium 1858. szeptember 19-i 1ilésén, ahol
tiszteletbeli egyhdazi tandcsosnak valasztottdak. Ez alkalommal tartott be-
szédében ezeket mondja:,,Azon nemes tdrekvés és nagylelki aldozat, me-
lyeket 6nok tettek, hogy az osztrdk kormény kivanalmainak eleget te-
hessenek, hogy &allasukat és fliggetlenségiiket megvédhessék, a mi legna-
gyobb bamulatunkat és tiszteletiinket keltették fel. Osztonoztetve bara-
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tunk, Paget ur elSterjesztése altal, ki szerencsére 6ndk kozt lakik, egy
Osszeget gy(ijtottiink, melyre nézve kérjiltk Ondsket, fogadjdk el azt, mint
mély rokonérzelmiink bizonyitékat, s mint gyarapitasat azon eszkéznek,
mellyel fiiggetlenségiiket fenntarthatjak. Reméljlik, hogy térsadalmi ere-
jik és befolydasuk ezaltal is gyarapszik, s hogy igy képesek lesznek azon
szent elzgfek terjesztésére, melyeket angol és amerikai hitrokonainkkal val-
lanak*.

E. Tagart 1858. szeptember 20-dn az angol unitdrius egyhaz kézpont-
jahoz intézett levelében, Paget Gsztonzésére azt irja: ,,A lelkészségre ké-
szUild erdeélyi magyar ifjak szdmara a londoni egyetemnél olyan alapit-
vany tétessék, mely dltal legaldbb egy pdr ifjunak ottani tanulhatdsira
alkalom nyiljék%29,

E. Tagart szeptember 23-4n indult vissza. Drezddbél oktéber 1-rél
keltezett, az egyhaza kozpontjahoz kiildott levelében ezt irta: ,,Utaza-
som Kolozsvart altaldban a legjobb eredménnyel jart [...] Az id6 na-
gyobb részét arra forditottam, hogy az unitiriusokkal, tanaraikkal, temp-
lomaikkal, iskoldikkal megismerkedjem*3. Sajnos utkézhen, oktdber 12-én
Briisszelben meghalt, s igy latogatdsarol nem tehetett jelentést. Eppen ezért
1859. tavaszan az angol unitdrius egyhdz, Alfred Steinthal liverpooli lelkészt
kiildte Erdélybe a Tagartéhoz hasonlé megbizatdssal. Az 1859 méjus 1-i
konzisztériumi gylilésen tartott beszédében hangstilyozza, hogy az angol
unitariusok hitrokoni érzelmekkel viscltetnek az erdélyi unitariusok irant,
és a Tagart 4ltal megkezdett érintkezést fenn akarjdk tartani. Ennek ér-
dekében nemcsak konyveket kiildenek, hanem arrdl is intézkednek, hogy
egy olyan alapitvanyt létesitsenek, melynek segifségével az erdélyiek
koronként ifjakat kiildhetnek Londonba tovébbtanulds végett.3!

A. Steinthal Kolozsvarrol Torddra, Aranyosszékre, végill Székelyke-
resztirra utazott Nagy Lajos esperes-tanar kiséretében. Sziandéka az volt,
hogy az egész Székelyfoldet bejdrja, de két hét utan, utjat félbeszakitva,
visszatért Angliaba32.

Az angol unitarius egyhdz 1859. junius 15-én Londonban tartott kéz-
gyllése, melyen részt vettek Ferencz Jozsef és Buzoginy Aron akadé-
mitdk is, targyalta A. Steinthal jelentését az erdélyi unitdrius egyhdaz
helyzetérél? A. Steinthal felszolalasidban a kovetkezéket mondta:

A titkdr drhoz beadott jelentésemben bdvebben kifejtettem, hogy
az a terv, melyet Paget bardtunk penditett meg, s amelyet néhai boldog
emlékezetli Tagart baratunk oly mélyen ajanlott, 4i., hogy egy-egy erdé-
Iyi unitérius lelkész- vagy tandrjelSltet koronként latnank el magunk
koltségén itteni akadémidnkon: ez a terv az erdélyi unitdriusokra nézve
nagy fontossdgt lenne. Tapasztaldshél meritett meggyéz8désem, hogy ily
moédon lendiiletet nyerne az ottani lelkésznevelés {igye, s kénnyittetnék
az emelkedettebb gondolkoddsmdédra jutds lelkészeik kozott, Eddig az
volt ottan a szokds, hogy kolozsvari lelkésznevelsi intézetiikbsl ifjakat
kiildtek koronként a németorszdgi egyetemekre, minek kétségen kiviil
nagy és nyilvdnvalé eredménvei voltak. Mindazonaltal még a német egye-
temeken sem otthonos a mi nézeteinkkel egyezd az az egyenes s tartézko-
das nélkilli vélemény nvilvanitds, melyet mi élveziink; mert noha majd
minden német egyetemen hangzanak az unitdrius eszmék, s a német
szoszékeken szintén ismertek a mi hitelveink, amde méds szinek alatt s
teljességgel nem az unitarizmus nyilt zaszloja alatt, mely nevet tdbb te-
kintethdl nem kivanjak magukra venni s gyakran takargatva, nem a nyilt
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és bdtor meggydz8dés hangjdn kozlik azt, milelkiikben él. Ezt az igaz
egyezséget a meggy6z6dés mélységével s ebbdl folyé nézetek nyilvéanita-
saval 8sszhangban csak itt nalunk, Amerikaban és Erdélyben talaljuk®.3

A kbézgylilés elhatarozta, hogy alapitvanyt létesit erdélyi unitarius
lelkész- vagy tanarjeldltek szdmadra, hogy tanulmdnyaikat a Manchester
New College-ban ill. a londoni egyetemen folytathassdk.% A sziikséges
pénzdsszeget mindjart fel is ajénlotta Ferencz Jézsef és Buzogany Aron
akadémitéiknak, hogy Londonban tovébb tanulhassanak, de 6k nem fo-
gadhattdk el. mert haza kellett menniok, hogy szeptemberben elfoglaljdk
tanari Allasukat a f3iskoldanal3s,

A F6tandrs 1859. augusztus 28-an tartott gy(ilésén koszonetet mon-
dott az angol unitariusok nemes aldozatéért, s egyben elhatarozta az an-
gol nyelvnek nem kotelezd targyként valé tanitdsat a féiskoldn, mint
woziikséges kulicsot valldsunkat érdekld eszmeforrasokhoz®.

Az angol unitdarius egyhdz 1860. majus 30-i kozgy(ilésén a végre-
hajté bizottsds az erdélyi unitdrius egyhaz megsegitésével kapcesolatban
ezeket jelenti: ,,A bizottsig személyesen is targyalt ebben az {igyben
Paget Janos turral, s megkérdezte tdle: milyen modon tehetne leghatéso-
sabb srolgalatnt Anglia unitariussaga az erdélyi testvéreknek? Paget tur
nagyon érdekes tdjékoztatdst nyujtott mind a papsdg, mind a tandrok
helyzetér6l és kimutatta, hogy ezek nagyon el8kelé helyet foglalnak el
és napy tiszteletben részesiilnek mind a protestdnsok, mind a katoli-
kusok rAszérdl, kériflbeliil olyan értelemben, mint a mi orszigunkban.
Tovéabba kijelentette, hogy a befolyasuk még nagyohb lenne, ha a kdz-
oktatés terén magasabb szinvonalat érhetnének el. Mind a lelkészi, mind
pedig a vildgi elem, kiiléndsen. akik tanari &llasra palydznak, rd vannak
utalva, hogy magasabb rend(i kiképzésben részesiiljenek, mint amit ott-
hon megszerezheinek. Ezt annyival ink%dbb hangsuilyozza, mert az erdé-
Iyi taruldk szegénységiik miatt nem igen létogathatjik a kiilfoldi egyete-
meket.«

»Paget ur hefejezdslil annak is kifejemést adott. hogy rendkiviili
nagy haszon szdrmazna redjuk abboél, ha a tanulék atjchetnének Anglia-
ba, s itt részesiilnének nemcsak tudoményos, teoldgiai és irodalmi kikép-
zésben, hanem alkalmat nyernének arra is, hogy megismerkedjenek or-
szagunk szabad intézményeinek gyakorlati munkassigdval, igy ijutvén
azon eldnvokhdz, amelyek egyenes vagy kdzvetett titon szdrmaznak azok
részére, akik élvezhetik a gondolkozas és a sz0lds szabadsagét. Tovabba
azt is elmondta, hogy az erdélyi unitariusok szivesen hajlandék volna-
nak hozzdjarulni ahhoz. hogy a tehetségesebb és jelesebb tanulék Ang-
lidban hosszabb idét tolthessenek el tanulmanyaikkal, de szegénységiik
és a kozelebbhi esztenddk lestjté kérlilményei annyira elszegényitették
Sket, hogy angol segitség nélkiil e célra sziikséges Osszeget nem tudnak
elfteremteni.“3? A kozgylilés figyelembe véve azt a kivalé benyomast.
amelyet a két erdélyi ifju [Ferencz Jozsef és Buzogany Aron] gyakorolt
intelligenciajaval, tajékozottsagaval és vallasos buzgdsagaval, akik az
utébbi évi gyiilésen jelen voltak, kifejezve 6hajat, hogy milyen j6 volna
megvaldsitani Paget Jdnos ajdnlatat, s bizva az angol unitariusok aldo-
zatkészségében, elhatdrozta, hogy azonnal tétessék intézkedés egy erdélyi
nevelési alap gylijtésére,

Kozgyllés utan a végrehajtd bizottsig levelet kapott Paget Janostél,
aki ezeket irja: " ‘ '
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»Haza érkezésem utdn a Consistorium elé terjesztettem az ligyet,
mely régtén kinevezett egy bizottsdgot Kriza, Buzogény és Ferencz urak-
bol, hogy vizsgalndk meg, miképpen lehetne kieszkdz6Ini, hogy 1—2 uni-
tarius ifju Anglidba menjen. Ezek az urak a bizottsdig levelének kézhez-
vétele utdn azonnal felkerestek engem és a kdvetkezdkrdl értesitettek:a
Consistorium elhatdrozta, hogy ebben az évben tanulét kiild Londonba,
ha szamithat arra, hogy részint sajat gytijtésiikbél, részint egy kis alap-
bol évi 500 frt-ot fognak adni. A Consistorium a Fétandcs hatdrozata
nélkiil ennél tobbet nem igérhet, anndl kevésbé, mert pénzforrasai na-
gyon korlatoltak [...] Egyben reméli, hogy vagy magéngy{ijtésbsl vagy
mas uton dssze fognak hozni hasonld (500 frt) osszeget egy masik tanuléd
részére. Ha az angol unitdriusok biztositani tudjak évenként ugyanezt
az bsszeget (50 font sterling) mindenik tanulé részére, azt hiszem ez a
terv sikeriilni fog [...]%

wEzen ifjak tanulmanya természetszeriileg féképpen teolégia lenne,
de emellett azt tanacsoltam Kriza tirnak s a Consistoriumnak, akik oro-
mest hozzdjarultak, hogy mindenik tanulénak ajénlani kellene, hogy va-
lasszon egy csoportot a vilagi tudoméanyok kozil is, pl. geoldgiat, kémiat,
zoologiat, mechanikat vagy ami inkdbh tetszik, hogy ezekben is kell§
tajékozdst szerezzen a teologiai tudoményok mellett. Ezt azért ajdnlom,
mert én jol ismerem az itteni viszonyok alapjan, hogy mely tirgyak ta-
nulmdanyozdsa volna legkivanatosabb.“3?

R. B. Aspland, az angol unitirius egyhaz titkdra, megkiildotte. Pa-
getnek a kozgyf{ilés hatarozatat, aki azt tovdbbitotta a Konzisztériumhoz,
hogy évi 50 font sterling alapitviny rendelkezésre &ll egy Londonba kiil-
dend§ lelkészjeldlt szdmara, akit mar oktéber elejére varnak. A Konzisz-
térium J. Paget utjan készonetét fejezte ki az angol unitarius egyhdznak
az alapitvdnyért s egyben értesitette, hogy az 1860—1862 évekre Simén
Domokos lelkészjeldltet kiildi ki.40

Az eovhaz nasv gondot forditott a Manchester College-ba kiildendd
Telkészjeldlt kivalasztdsdra. Az Osztondijra alkalmasnak vélt ifjut a piis-
pok és a féiskola tandrainak javaslata alapjén a Konzisztérium ill. a Fé-
tandcs jelSlte ki. 1881-t8] ez az eljaras annyival médosult, hogy a jeldlt-
nek a teoldgiai targvakbol vizsgat kellett tennie. Az 6sztondijat 2—3 évre
lehetett igénvbe venni. Az akadémita évi koltségei mintegy 100 font
sterlinget tettek ki, ebbdl az angol unitdarius egyhdz évi 50 font sterlinget
adott. A fennmaradd dsszeg az akadémidt terhelte, késébb a Manchester
College maga fedezte a hianyzé 6sszeget.

Simén Domokos a Manchester College els6 erdélvi 8szténdijasa,
1860. szeptember 29-én érkezett meg Londonba. Amint életiratdban irja
+A tarsulat derék titkdra, R. Brook Aspland minden kitelhet§ szives-
séggel fogadott. O szervezte a szalldst is; 6 vezette el a tandrokhoz is,
akik szintén igen szivesen fogadtak. E ho [oktdber] 14-én a tanév bedll-
van, felmentem az intézetbe. S minthogv a theol. cursus mellett még
physicat is chajtottam hallgatni, erre beirattam magamat az egyetemre. %4t
Paget eszméje valdra valt, a Manchester New College és az erdélyi uni-
tArius egvhaz kozotti kapesolat 1étrejott. Eszerint helyesbitésre szorul dr.
Gal Kelemennek az az 4llitasa, hogv Jakab Jozsef akadémita volt az elsé,
aki 1848 tavaszan Németorszagbol dtmenve Londonba, az ottani unitérius
lelkészneveld intézetben tanult 2—3 hénapig.42 1848-ban ugyanis az egyet-
len angol unitdrius lelkészneveld intézet — Manchester New College —
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Yorkban mtkédstt, ennek nyilvintartdsaban pedig 1860-ig erdélyi hall-
gato nem szerepel.

II. A ,Manchester College alapitvany“ jelentdsen hozzdjarult az er-
délyi unitarius lelkésznevelés fejlédéséhez. 1847-ig a lelkészképzés a ko-
lozsvari fdiskola filozofiai tanfolyama kerectében tortént. Ennek tanulma-
nyi rendje inkdbb a klasszikus miiveltség céljat, mint a lelkésznevelést
szolgalta, mely csak a hittanra, egyhaztorténelemre, homiletikdra és a
szonoklati gyakorlatra korlatozédott. Az énalld lelkészképzés a 19. szazad
masodik felében indult fejlédésnek. Alapjat az 1845. évi homorddalmasi
zsinat elvi hatdrozata képezte, mely kimondta az ©6néllé lelkészképzd
tanfolyam szervezését. Ezt a hatdrozatot az 1847. évi Fétandcs 1éptette
életbe. A teologiai tanfolyam eszerint a filozofiai kurzus elvégzése utan
kovetkezik és két évig tart. Targyai: 6- és Ujszivetségi bevezetés és ma-
gvarazat, bibliai régiségtan, hittan, szimbolika teoldgia, enciklopédia, egy-
héaztorténelem, egyhazjog, lelkipdsztori gondozdstan, liturgika, katekétika,
homiletika és szonoklati gyakorlat.

A Fétandcs két tanar mikodését tartotta kivanatosnak a tanfolyamon,
azonban anyagi fedezet hidanya miatt csak egy tanart tudtak alkalmazni
Kriza Jénos személyéhen, aki egyben tanitott a filozofial tanfolyamon és
az egyhdazkozség lelkésze is volt. A két tandr alkalmazasa csak kivansag
maradt, s csupidn olyan formdban valdsult meg, hogy a tanfolyamon a
féiskola tandrai és a kolozsvari egyhazkdzség lelkészei kisegitdlként mii-
kédtek.

1859-ben a kolozsvari zsinat a két éves teologiai tanfolyamot, a tar-
gyvak célszer{i tanitdsa érdekében, harom évre, az 1889. évi székelyke-
reszturi zsinat pedig négy évre emelte fel.

A 19. szdzad maiasodik felében, a Manchester New College magas
szinvonali lelkészképzésével szemben az erdélyi unitarius egyhéz lelkész-
nevelése sok kivdnnivalét hagyott maga utdn. Erre a kiilonbségre utal-
nak Buzoginy Aron és Ferencz Jozsef akad~mitdk, amikor 1859. iuliusa-
ban a Manchester New College hallgatéinak vizsgajan kénytelenek meg-
allapitani, hogy ,,mennyivel t6bb tudomanyt, érettséget, lelkészi s altala-
nos miiveltséget mutattak fel az eldttlink megvizsgalt unitarius papné-
vendskek anndl, amennyit a mi papnévendékeink szoktak rendesen fel-
mutatni.“*3 Simén Domokos is elismeri ezt a tényt: ,Midén egy kissé a
tudomé?yok terén mar széttekinthettem, lattam at, hogy milyen keveset
tudok “44,

Az erdélyi unitdarius lelkésznevelés clégtelenségére Jehet kivetkez-
tetni J. J. Taylernek 1861-ben Székely Mozes f6jegyz6hoz intézett levelé-
bdl is: ,Hogy tanulmdnyainkat eredményesen kezdhessitk meg, arra
szlikséges, hogy az 6ndk ifjai magukkal hozzdk a kovetkezSket: pontos
ismeretét legaldbb nyelvlink alapjainak és az elemi matematikanak, to-
vabba a latin nyelvnek és irodalomnak [...}, valamint a gorégnek egyv
uj, ennél is alaposabb tuddsat. Ezen az alapon, ha egyszer alaposak, az
osszes magasabb tudomanyok biztosan épithetdk fel“s,

Az erdélyi unitarius egyhdz a Manchester New College-al valé kap-
csolattol a teolégia és tudomény hatékonyabb mfivelését. a Jelkés nevelés
és fdiskola szinvonaldnak emelését, valemint a hitrokoni érintk :zés erd-
sitését varta. Ez jut kifejezésre Székely Mézes fGjegyzének 1861-ben J. .T.
Taylerhez intézett levelében is: ,Ez az él8 Osszekottetés, ha szabad igy
hivnhom, mely mar a mi hirom honfitdrsunk altal megkezdetett, akik
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Anglidt nem régen meglatogattdk, mindannyiunk buzgd segitségére sza-
mithat a jovére nézve; kiilondsen azért, mert a meggyd6zddésiink, hogy
ez a legnagyobb erdt, becsiiletet és hasznossagot fogja eredményezni a mi
keresztény kozosséglinkre altaldban és FErdélyre nézve kiilondsképpen,
hogy ha idérél idére mi olyan fiatal embereket fogunk &noktsl vissza-
kapni, akik az ©ndk nyclvében és irodalmaban otthonosak, az unitarius
hitelvek szellemébe pedig belemélyedtek, valamint a tudomanyok maés
dgdhan is mlveltek.50

Kriza Janos plspdk Simén Domokosnak kiildétt levelében hasonlé
felfogast vall: | Zsinatunk legérdekesebb targyat képezte az angol atya-
fiakkal szttt testvéries viszony legkézelebbi tényeinek kdriilményes els-
terjesztése, féleg a londoni akadémiin s theolégiai szemindriummban ta-
nuthatasra, helyre tett angolhoni unitarius alapitvanynak ismertetése, mi
egész lelkesedést koltott fel az Osszes zsinati gyllésben, s részlinkrél azon
hatdrozatot eredményezte, hogy mi is erdélyi unitariusokul egy ily aka-
démiai fundust alapitunk meg, melybdl ezentil s ha lehet, folyvast egy
erddlyi ifjat kiildjiink angol hitfeleinkhez, s ezdltal mintegy villanyos
lancolatban legyiink -velek egyhek&tve, mint akik a tudomanyossig s
magasabb valldsossdg és erkdlesiség szent lelkének teljesebb mértékével
vannak megaldvas? . . .«

Az erdélyi akadémitak nagyra értékelték a Manchester New College
szellemét, melyet a kutatds, vélemény és kritika szabadsdga jellemzett.
Erdemesnek tartjuk erre vonatkozé nyilatkozataikbdl az alabbiakat idézni.
Simén Domokos 1860-ban Székely Moézes {6jegyz6hoz és a Konzisztérium-
hoz intézett levelében megéallapitja: ,,Valoban sokat nyertiink mi Erdé-
lyiek az angolok fundatigjaban. Ttt tanulhat az ember praxist, tanulhat
szabad gondolkozist, munkédssdgot és tanulhat mindent, mi altal egyhé-
zénak és hondnak haszndra és becsiiletére valhat.«

. Es miutdan az Erdélyi Unitdrius ifjaknak ily szép ut nyilt a tanu-
lésra, igen jo volna egy angol nyelv catedrat allitani Kolozsvartt. Ez nem
csak az én dhajtdsom, de sok angolt6l hallottam®.48

Benczedi Gergely napléjdban kiemeli: ,,A Manchester New College
két érdemes tanaranak: Tayler és Martineau uraknak szivességét, boles
utasitasait, buzgésagat a kotelességteljesitésben, tanitdsi imodorukat, ba-
nasmoddjukat a tanulokkal — nem vagyok képes eléggé magasztalni [...]
Itt is, mint az University College-ban, ugy vezetik a tanitast, hogy amit
a tanulé tanul, az teljesen vérévé valik. O alakitja magénak a tudo-
ményt, itt csak az elveket adjak elé, sajat nézetitket hozzdcsatolva®49,

Boros Gyorgy lelkes hangon allapitja meg, hogy ,nekiink erdélyiek-
nek London sok lelki és szellemi kincset juttatott [...], batorsaggal allit-
hatjuk, hogy e kapcsolathdl az iskoldkra, az egyhdz kézszellemére csak
jétékonyan épité hatds szérmazott.“50

A Manchester New College tandrai elismeréssel nyilatkoznak az er-
délyi akadémitdkrél. J. J. Tayler az elsd erdélyi akadémitardl ezt irja
Székely Mozes féjegyzének: , Részemrdl remélem, hogy még madasok is az
6ndk ifjai kozlil, mint Simén, kit mi most igen nagy &rémmel vallunk
egyik tanitvanyunknak, vagy mint az a két fiatal ember, Ferencz ¢és
Buzoginy, kik két évvel ezeldtt tartozkodtak nalunk — fognak még jonni
és latogatjdk a mi egyhdazkozségeinket és iskolainkat, hogy még jobban
megismerjenek minket, kik osztozunk az 6ndk hitében, és hogy vissza-
vigyék magukkal az ondk orszdgaba, mely oly messze van a mienktd],
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azt az Gj reményt és szilird er6t, mely sziikséges az igazsag ligyének el6-
mozditasara“st,

J. Drummond 1879. oktéber 22-én azon a londoni gyf(ilésen, melyen
A. Chalmers és A. Gordon, az angol unitarius egyhdz kikiildéttei besza-
moltak erdélyi utjukrol, ezeket mondja: ,Mar tobb év éta gyakorlatban
van, hogy magyar hitrokonainktél ifjak jonnek hozzank, kik kivalo kép-
zettséggel térnek vissza hazdjukba, kedves benyomasokat s j6 emlékeze-
tiinket vive magukkal. Hogy az Osszekdttetést fenntartsuk ... annak fon-
tossaga mindnyajunk eldtt vildgos kell hogy legyen“52.

Egyhdzunk és az akadémitak intézet iranti elismerésének kinyilva-
nitasara jé alkalmat szolgaltattak egyes iinnepi események. Ilyen volt
J. Martineau nyugalombavonuldsa, akinek tiszteletére a College 1885.
junius 24-én linnepélyt rendezett. A Konzisztorium koszénté levelében
kifejezésre juttatja, hogy ,, A mi minket magyar unitdriusokat On irant
kétszeres hdlara és tiszteletre indit, az azon nemes rokonszenv, melyet
irantunk és lgyiink s legk&zelebbrdl a Manchester New Collegeban ta-
nult ifjaink irdnt minden idében tanusitott. Fogadja ezekért ismételt
halank ¢s elismerésiink Gszinte nyilvdnitasat“ss, Az akadémitak is hala-
val emlékeznek tanitojukra: ,,On nemcsak tandrunk volt, hanem meste-
riink is. Tanitdsa nem veszti hatdsit; esaméi tobb és t6bb vildgossdgot
vetnek az emberi élet nagy problémaira. Mesteriink volt On nekiink,
irdnyadonk és fog is lenni“®,

Az elismerés kifejezésének egy masik linnepi alkalma volt 1893-ban
a College uj épliletének felavatdsa. Az egyhdz és az intézet volt erdélyi
tanitvanyai nevében Csifé Salamon drkosi lelkész a kovetkezdket mond-
ja: ,Egy égi kotelék volt az, mely minket Osszekdtétt. A kéz, mely at-
nyualt a tengeren, szeretem hinni, Isten daltal lett megmozditva. A szivek-
ben, melyek egymashoz kiozeledtek, maga Isten lakott, mint a tiszta sze-
retet [...] Itt tanitottak minket, hogy hogyan és kit szeresslink; itt ta-
nitottak, hogy miképp szeressitk a tudomanyt és igazsagot; innen vittiitk
magunkkal azt a lelkesedést, mely tiirelemmel kutatja az isteni vildgos-
sagot. Célunk kozds: Ondk itt Anglidban s mi orszagunkban kiizdiink az
emberi nem jolétéért, az igazsdg terjesztésének és a sotétségnek az em-
beri 1élekrdl és értelemrdl valo eloszlatdsaért“ss,

I11. A Manchester College-ban tanul erdélyi unitarius lelkész- és ta-
narjeldltek névijegyzéke: (Zardjelben ko6zodljik az akadémitdnak az inté-
zetben t6ltott idejét és fontosahb egyhazi tisztségeit).

1. Simén Domokos (1860—1862); teologiai tandr, Keresztény Mag-
vetd szerkesztéje, f6jegyzd)
2. Benczédi Gergely (1864—1866); kolozsvari kollégium tandra és

igazgatoja)

3. Uzoni Foszté Gabor (1866-—1868; kolozsvari lelkész, kollégiumi
tanar)

4. Kovacs Jéanos (1870-—-1872; kollégiumi tanar, igazgatd, KerMagv
szerkesztGje)

5. Derzsi Karoly (1872—1874; lelkész, tordai gimnaziumi tanar)

Péterfi Dénes (1874—1876; lelkész, teoldgial tanar, KerMagv

szerkesztdie)

7. Boros Gybdrgy (1877—1879; teolégiai tanar, fdjegyzd, plispok,
Unitdrius Kozlény szerkesztGje)

=)
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8. Varga Dénes (1879—1881; tordai gimndziumi tanér, igazgato)

9. Gal Miklos (1881—1884; lelkész)

10. Csifo Salamon (1886—1889; lelkész, teoldgiai tanar)

11. Galfi Ldérincz (1889—1892; teolégiai tanar, KerMagv szerkesz-
t&je)

12. Jozan Miklds (1892—1895; lelkész, plispdk)

13. Léfi Odon (1895—1898; lelkész)

14. Simonfi Marton (1898—1899; betegség miatt tanulmanyait fél-
behagyta)

15. Gydrgy Janos (1903—1905; teoldgiai tanar)

16. Raffaj Karoly (1905—1907; vilagi palyara lépett)

17. Gydrfi Istvan (1910—1912; lelkész, teologiai tanar)

18. Kiss Elek (1913—1915; lelkész, teologiai tanar, {6jegyzd, plis-
pdk, KerMagv. szerkeszt&je)

19. Balazs Ferenc {1923—1925; lelkész, i1d)

20. Jancsi Ldasz16 [Ivan Laszlo] (1925—1926; lelkész)

21. Varga Béla (1926, teoldgiai tandr, féjegyzd, plispok, egyetemi ta-
nar)

22. Kévari Jakab (1927—1929; lelkész)

23. Fikker Janos (1929—1931; lelkész, teolégiai tanar)

24. Csifo Nagy Laszld (1931—1932; lelkész, eldaddtanacsos)

25. Kovacs Lajos (1932—1934; lelkész, teologiai tanar, féjegyzd, plis-
pok, KerMagv szerkesztdje)

26. Ferencz Jozsef (1934—1935; lelkész, fégondnok, plispok)

27. Erd6 Jéanos (1935—1937; lelkdsz, teoldgiai tanar, f{6jegyzs, Ker-
Magv szerkesztGje)

28. Bodor Andras (1937—1939; kollégiumi tanar, igazgats, egyetemi
tandar)

A Manchester College alapitvany fontos fejezetet képez az angol
unitariusokkal valé kapcsolatunk torténetében. Paget az alapitvanytél
,elsérendl tandarok kiképzését s az erdelyi unitarius testiilet értelmi és
erkdlesi értékének magas fokra emelését“s® reméite. Ez a remény valora
valt. Kapesolatunk a Manchester College-al hasznos és eredményes volt,
inspiralé és fejleszté hatast gyakorolt egyhazunkra.

Az intézetben tanult akadémitak hozzdjarultak egyhazunk formala-
sdhoz a 20. szizadban. Eldsegftették a lelkésznevelés fejlédését, a teols-
gia tudoméanyos mfivelését és az egyhaztdrsadalmi élet megelevenitését.
Es nem utolso sorban, odaadassal dolgoztak azon, hogy az angol unitariu-
sokkal valé kapcsolat, mely addig inkdbb a lelkesedés ligye volt, atala-
kuljon az egymas megismerésén alapuld intézményes viszonnya. Ebben
all a Manchester College erdélvi nevelési alapitvdnydnak maradandé ér-
téke és jelentdsege. !

JEGYZETEK

1 Az anglikdn egyhdz protesténs szellem{i hitvalldsa, 1552-ben jelent meg el6-
szér The Forty-Two Articles néven. 1562-ben atdolgoztdk és .39 hitcikkely“-re
foglaltak ®ssze és adtak ki, 1571-ben a parlament kotelezdvé tette; 1652-ben kisebb
modositiasokat eszkdzsltek rajta.

2 Az anglikdn egyhaz liturgidjat tartalmazza. 1549-ben adtak ki; 1552- és 1559-
ben dtdolgozva Ujra megjelentették; 1662-ben revidealtak.
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3 Az angol ,nonconformist® szbétari jelentése: a fenndlld egyhdzi, tdrsadalmi
rendhez nem alkalmazkodé, hozzaidomulni nem hajlandé, szakadar. A ,dissenter*
jelentése: elszakadd, elpdartold, szakadar nézeteket wvalld. A, nonconformist ¢és
dissenter® Aatvitt értelemben az anglikdn egyhaztdl elszakadt protestdnsokat jelenti.

4 Gordon, Alexander: Heads of English Unitarian History. London, 1970. 80.;
vé. Holt, R. V.: The Unitarian Contribution to Social Progress in England. London,
1952. 294.; Bolam, C. G., Goring, J., Short, H, L., Thomas, R.: The English Presby-
terians. London, 1958. 80.; Wilbur, E. M.: A History of Unitarianism in Transyl:
vania. England and America. Boston, 1969. 210,

5 Az 1662 évi Act of Uniformity torvényt ujabb és szigorubb torvények ko-
vették. 1664-ben a Conwventicle Act bortdnnel, ill. szamiizetéssel blinteti azokat, akik
nonkonformista igtentiszteleten vesznek részt; 1665-ben a Five Mile Act megtiltja
a nonkonformista lelkészeknek, hogy 5 mérféldnél kozelebb jojjenek ahhoz a gyli-
lekezethez, ahol 1662 el6tt szolgaltak; 1670-ben feltdjitottdak a Conventicle Act tor-
vényt; 1673-ban a Test Act minden kozhivatalt betdltd személytdl megkGvetelte,
hogy a kirdlyt az egyhdz fejének elismerje és anglikdn templomban urvacsorat ve-
gyen. A megtorlé rendelkezések kovetkeztében mintegy 60 000 nonkonformista szen-
vedett valamilyen blintetést a 27 év alatt, amig az Uniformity Act érvényben volt.
Lasd meég: Bolam, Goring, Short, Thomas i.m. 91—92.

6 Az Act of Toleration az 111d6z8 rendeleteket visszavonta, kivéve a Corpora-
tion- é9 Test Act torvényeket,

7 Bolam, Goring, Short, Thomas i.m. 219—285 1.

8 Lasd: Gordon, A.: im. 35; Holt, R. V.: i.m. 243.

9 Turner, W.: The Lives of Eminent Unitarians. London, 1840. 337.

WScripture Doctrine of Original Sin, 1740; Key to the Apostolic Writings,
1745; Scripture Doctrine of the Atonement, 1751 stb.

4 Az angol unitarizmus egyhézi szervezete, 1825-ben alakult meg.

12 A szabadelvii disszenterek jogainak védelmére alakult testiilet, — az 1844.
évi Dissenters’ Chapels Act térvény emlékére, melynek értelmeében az unitariusok
birtokdban maradnak mindazok a templomok, melyeket legalabb 25 év éta haszndl-
nak —, 1846. julius 28-4n hatdrozta el a ,,University Hall* alapitasat.

13 McLachlan, Herbert: The Unitarian Home Missionary College. 1854—1914.
Its Foundation and Development. London, 1915.

14 Az iskoldzds jelene Angolorszdgban. Bp. 1881. II. kotet 361.

15 Davis, V. D.: A History of Manchester College. London, 1932. 164—166.

16 High Street 90 szdm alatti épiilet, melyet addig a Manfield College hasz-
nalt.

-

7 Henry Tate adomény&abdl épiilt; a kényvtart réla nevezték el.
- 18 James és Izabella Arlosh adomadnya, filk — Godfrey — emlékére,

19 Az elsé Hibbert elSadéassorozatot 1878-ban Max Miiller tartotta , The Origin
and Growth of Religion, as Illustrated by the Religion of India“ cimen.

20 A végén ez a figyelmeztetés volt: ,Literae talem monitionem praesentis
complectentes inscribatur: Rev. W. J. Fox, Dalston, near London, vel. Rev. R.
Aspland, Hackney, near London. Londini, Pridie ®Kal.Maj MDCCCXXI. Typis Ri-
cardi et Arthuri Taylor. 13 1.«

2 Jakab Elek szerint oka a cenzuratél vald tartas vagy a titkos tdrsasdgok-
ban valé részvételt tilté rendelet; a levél kézbesitésére magdn alkalomra vértak.
(Magyar és angol—amerikai unitdrius érintkezések e szdzad elsé felében. KerMagv
(XXVI[1891] 17.)

2 Jakab E.: im. 17.
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2 KovAcs Jdnos: Paget Jdnos Esq. életirata. KerMagv XXVIII [1893] 90—103;
Wykes, David L.: John Paget, M. D. of Transylvania (1808—1892), Megjelent a
Transactions of the Unitarian Historical Society-ban,, vol. XVII, No. 2 July 1980.

% Az ,Entwurf der Organidation der Gymnasien“ c. rendelet kbtelezi a fele-
kezeti iskoldkat az osztrak dllami iskolak szervezetének és tanulmanyi rendjének
atvételére. Ennek az intézkedésnek iskoldinkra nézve egyik veszedelme az volt, hogy
a tandrok létszdmidnak és fizetésének felemelését irta eld, ami az egyhdz szegény-
sége miatt lehetetlennek latszott,

% Ferencz Jozsi: Tagart Edward. KerMagv I [1861] 205—206.

% Konzisztorium jegyzokOnyve, 144—1859. sz.

27 Kovdes J.: i.m. 98.

% Konzisztérium jegyzdkonyve, 294—1858. sz.

2 Ferencz J.: im. 211.

0 Uo. 209.

3 Konzisztérium jegyzdkdnyve, 168—1859. sz.

2 Ferencz Jozsel: Buzogdny Aron — Eletrajz — KerMagv XXX [1895] 72.

3 Megjelent a ,,Christian Reformer“-ben Account of a Visit to Transylvania
cimen 1859-ben, 477--489 és 530—537. 1, valamint az ,JInquirer¢ 1859 juniusi szé-
maban.

3% Dr. Borbély Istvan: Simén Domokos és kora. Ker Magv LVIII [1926]
220—221.

3 Uo. 225.

% rerencz J.: Buzogdny Aron — Eletrajz — KerMagv XXX [1895] 73.

¥ Dr. Borbély I1.: im. LIX 51—52.

% Uo. 52.

3 Uo. 52-—55.

4 Konzisztérium jegyzékényve, 206—1860. sz.

4 Simén Domokos életirata, KerMagv 90 [1984] 77.

2 Dr. G4l Kelemen: A kolozsvdri unitdrius kollégium tirténete (1568—1900).
1. kétet, 472; v6. Jakab E.: im. 30; Vdrfalvi Nagy Jdnos: Jakab Jdzsef életrajza.
KerMagv VII [1872] 209—236.

4 Ferencz J.: Buzoginy Aron — Eletrajz — KerMagv XXX [1895] 72.

4 Simén Domokos életirata. KerMagv 90 [1984] 77.

4 Napls.
4 Dr. Borbély I1.: im. KerMagv LX [1928] 58.
4 Uo. 65—66.

“® EKT irattara, 362—1860. sz.

4 Dr. Borbély I.: im. KerMagv LIX [1927] 161.

% Dr. Boros Gybdrgy: Az angol unitérius TeolOgiai Akadémia. Az erdély; kap-
csolat 75. éve emlékére, Cluj, 1935. 9.

5! Dr. Borbély 1.: i.m. KerMagv LX [1928] 54.

52 Kovéces Janos: Angol bardtaink. KerMagv XIV [1879] 405—406.

5 Levelek a magyadr unitdriusoktol Dr, Martineau Jakabhoz nyugalombq 1é-
pése alkalmabol, s az & vdlaszai azokra. KerMagv XX [1885] 249—250.

% Uo. 253. Martineau kilenc tanitvdnya koéziil a levelet heten irtdk ald: Ben-
czédi Gergely, Péterfi Dénes, Kovdcs Jdnos, Boros Gydrgy, Derzsi Karoly, Varga
Dénes és Gdal Miklos; Uzoni Fosztdo Gébor 1870-ben és Simén Domokos 1878-ban
meghalt.
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8 Csifé Salamon: Ldtogatds Angolorszdgi hitrokonainkndl KerMagv XXVIIT
[1893] 365. Az erdélyi akadémitak 8 font sterlinget és 10 shillinget adomdnyoztak a
College épitési alapjara.

5 Dr. Borbély I.: i.m. KerMagv LIX [1927] 55.

Dr. GAAL GYORGY
(k6216)

OKMANYTAR A KOLOZSVARI UNITARIUS TEMPLOM
TORTENETEHEZ

Harmadik kizlemény

4. szamu dokumentum

Kiviil: Az tiszteletes kolozsvari Unitaria Eklézsianak ingd és ingatlan
jovainak, redditusainak! és expensu[s}inak? conscriptiéja® de anno
1807 usq[ue ad] annum?* 1819 egy arra kirendelt biztossdgnak tagja
altal
Lleltar] 1. [sz.]

Beliil: 25—35. 1. (1m°) Az 0j templomnak helye, mely négy telkeken
fekszik, e kovetkezenddben:

1° Az ugynevezett Syrmer telkén. Ezen haznak ez az dedukcidja:®
Megcserélvén tudniillik Syrmer Janos és felesége Hints Zséfia az 6vari
hazat drdkdsen, mely volt in vicin[it]atibus® Hentzler Asztalos Pal és Ke-
rekes Andrasné hdzok kozt, Banyai Ferencnek [a] Bels§ Magyar utca
északi sordan Regeni Asztalos Janos és Imre Deak szomszédsidgaban lévé
ditio® mellett, azon megodrokositett Blelsd] Magyar utcai hdzat maga
1708[-ban] irt testamentumanal® fogva mint akkori szdsz unitarius pap
legaljal® az Eklézsidnak, mindazoniltal ezen legdtuma mellett is csak
1739%en jott kezére az Eklézsidnak, akkor is 300 m[agyar] florint] leté-
tele mellett, mivel szukcesszorall Hints Timar Marton 4altal inhibealta-
tott1? vala, és ezirant a perlekedés 1706 indulvdn meg, késébbre kap-
hatta kezéhez Eklézsidnk. Ezen id§ utan batorsagos birtokaba jovén azon
telek Eklézsianknak, annak el6ljaroi altal hol papjainak lakasul adédott,
hol pedig masoknak erga taxami3, mind a ratiékbol kitetszik, elocdlta-
tott!4, miglen 1792%e® lerontatvdn a rajta talaltatott éplilet, cgészen 1j
templomunk redja épittetik.

-

2de Az ugynevezett Nagy-szukcesszorok telkén. Ezen hdznak ez az
dedukcidja: Becsiiletes Nagy Mihaly szukcesszorai, Nagy Gyoérgy, Zsu-
zsanna Csengerl Istvanné ¢s Nagy Kata Blels§] Magyar utcal északi so-
ran napkeletrdl a tiszt[elete]s Unitaria Ekl[ézsi]a, napnyugatrél pedig az
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utcara jaré sikdtorid szomszédsdgdba[n] 1évé kozds hazat elsébben 1779-
[-ben] 728 m[agyar] f{orint] és 28 pénzeknek, mellyel mind masoknak,
mind Eklézsianknak kapitalisokbanl6 tartozvan, lefizetésével megoroks-
sitteti, azutdn a tiszt[elete]s Eklézsidval is f[lorenum] Hungfaricum] 881
mlagyar] florin]t és 93 pénzekkel a[nn]o 1781Pe» inealt!? contractusa sze-
rént, vide protocollum,!® mely 11d§ utdn néha kédntori szallasul, sok izben
pedig azon hdzot erga taxam hasznalta az Eklfézsila — miglen 1792be" a
templomunk fundusaul!? felvétetett.

3° Az dgynevezett Fiisiis Kovdts hdzon — mely hdznak ez az deduk-
cioja: Megorokdsitvén tudniillik az Ekl[ézsila a Blels6] Magyar utca
északi soran levé hazat Demeter Szabé Ferenc 6zvegyének, Jarai Borbara
asszonynak, mely volt napkeletr§l Csizmadia Binder Pal, napnyugatrol
Kbtélverd Reich Jéanos hazok szomszédsigdban, 3000 [azaz] haromezer
német forintokban 1792b*" az Ugynevezett Palffi haza2 4rdbédl; ezen hazat
eladja cserébe Drézner Marianak, néhai Fislis Kovats Gyodrgy dzvegyé-
nek azon hdzdeért, mely vagyon ugyan [a] B[elsd] Magyar utcai északi
soran egyfeldl Senator Bajer Ldszld, masfelél az Unitaria Ekl[ézsi]a szom-
szédsdgédban oly mdédon, hogy megnevezett Drézner Mdria és leanyai, ve-
jei superaddaljanak? az Ekl[ézsijanak 1450 m[agyar] forintokat, mely
summa?2 midén Jé Dénes uramnak mint épittetd gazdanak a szukcesszo-
roktél kifizetddott, [1]793, azon cserélt haz a templomunk fundusaul
egy résziben, mads rész[ilben annak cinterme fundusaban fordittatott.

4° Az ugynevezett Miké Andrds telkébdl szakasztott foldén. Ezen
kevés ftldet elsébben csere altal, azutdn pedig perlekedés kozben lett
egyezésnél fogva vette meg az Ekl[ézsi]a [1]794P*® 108 vonas forintokon;
mely fold volt mindészve 5 ©6l, és amelybdl két 6lot a kantor udvara
szélesedéséért, 3 616t pedig az templom diszességéért hasznalt az Eki[é-
zsila.

240 A templom:

vagyon a fennebb leirt fundusokon egy nagy kétemplom cserépfe-
dél alatt, mely fedelen az 17962 eszt[endd] szam latszik, és annak észak
felél valé végiben egy aranyos levelekkel kicifrazott torpeszarii gomb
tindoklik. Ezen templom bels§ vildginak hosszisaga valamint széles-
sége 19 61%, vide delineationem et contractym.® Ezt viladgositjik énban
foglalt 15 hat szeglet(i karikds nagy ablakok, az torony alatt 1évd temp-
lom végiben harom nagy és egy ovdlis kisked ablakok; melyeken kiviil
vadnak dro6tbol kotott vas rostélyok. Ezen templomnak az déli végiben
belérakatott hasonld cserépfedél alatt 1évé torpe szarvazasa 17 61 magos-
sdgu torony — valamint ezen torony alsé kiils§ részeiben, Ggy az egész
templomnak is kiils6 oldaldn kords-koril vizveté és mas kéfarago altal
kifaragott kilonb-kiilonb figurdja vaskapcsokkal dsszefoglalt kévek lat-
szanak, 6és fels6 részeiben hat-hat téglakbol kirakott lézénak.? Ezen
templomba bémenetelt engednek tolgyfabdl készlilt vassarkokon 4&llé ha-
rom kétfeldl nyild vaszdros ajtok, lévén ezek kozill egyik a napkelet fe-
161 valé oldalanak kozepe tdjian a cinterembe, a mas[ik] ketté pedig a
dél fel6l valsé végiben, egyik tudniillik a napnyugot feldl 1évé szeglet
tdjéan, masik pedig a torony alatt. Pddimentuma?’ valamint a templom
elétt két olnyire az utcdn, Ugy az jarasokban benn és a piacdn mind
faragott k&, az duplas fenyddeszkakbodl készitett boruldszékek alatt desz-
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ka. Kiviil az utcarél az nagy ablak felett az kdparkdny hajldsa alatt lat-
szato lazirkék ® szin(l i4bldn kililé aranyos ontott és Béeshsl akkoron
ottan €élt udvari kancellista? tiszt[eletes] Fikker Karoly atyankfia altal
készitett és maga koltségén is leklildott réz betlikkel ezen irds olvasta-
tik: In Honorem Solius Dei3® M.D.C.C.XCVI — mind maiusculaval.3!

A toronynak dél és napnyugot kizé nézd szegletinek fundamentu-
maband? legalél egy négyszegletli kéldddban, annak megvettetése alkal-
matossdgaval, mely volt plispdkiink t[iszteletes] Lazar Istvan ur altal,
tetettek 6rék emlékezetiil ezen darabok:

a. Egy labnyi hosszusagu, kilenc hlvelynyi® szélességli dntébla,
melynek egyik oldaldn vert betiikkel ezen iras olvastatik dedkul: [lresen
hagyott hely], masik oldaldn ugyanaz magyarul: [szintén kitSltetlen].

b. Egy kupdsnyi négyszeglet(i iivegflaskoba[n], melynek szaja hoit
szénnel vagyon bécsindlva, hdrom darab pergament?é melyeken ezen irds
vagyon: [kitoltetlen]. :

c. Akkor folyasban volt mindenféle arany, eziist és rézpénz nernei-
bél tobb-t6bb darabok a holt szén kizé tetetddtek.

Ezen templomban beldl vagynak vastag fenydéfakbol és deszkakbél
készilt boruldszékek [kitdltetlen] szdmmal; az kéoszlopok k&zdtt pedig
a székek csak kozdnséges deszkdbdl csindltattak [kitdltetlen] szdammal; a
piacdn két asztal tartatik, egyik rakott és sz6nyeggel béhuzva az Ur asz-
tala megterittetése alkalmatossagaval hasznaltatik, a mésik koézonséges
ugyanazon szllkségre tartatik. Vagynak ezen templomban beldl az oldal-
falaktol egy 8lnyi tavolsagra kétfelsl 8 oszlopok posz[tlamenttel® és
capitélekkel® kiékesitve, ezek koztil a négy kozbels§ nincs a falba ra-
gasztva. Ezen oszlopokon fekszik a templom tikérboltozatja ot szaka-
szokban, melyek kozlil az harom kozbelsén szeleld kélyukok vagynak
gipszbdl készilt cifrazatokkal, az két végsé labok mellett vagynak két
conseryatoriumok3’ vas rostély[os] ajtokkal. A napnyugot feldl valo egvik
oszlopa oldaldban vagyon alabastrombdl késziilt egy kitlg prédikdlo-
szék, felette ugyan alabastrombdél késziilt korona, mind a kettd kiilonhb-
kiilénb cifrdzatokkal, melyben a pap feljarasa vagyon az emlitett oszlopon
keresztiil tiz fagradicson. A templomnak dél felsl valdé végiben egészen
keresztlil vagyon egy korus rémai lyukas konyokliSkkel, melynek egyik
része a torony alatt vagyon, a két végihez pedig ragasztva oldalfélt két-
fel6l a masodik labig nyulé ‘hasonlé kényokls[jla két koruss® téglaval pa-
dimentumozva, egy néhiany deszka székek benne. Ezen kérusokba va-
gyon a feljards a két végsG oszlopokban 1évd csiga fagradicsokon, me-
lyek egészen a templom héjazataig® felnyulnak, lévén ezeken a toronyba
feljaras is. Ugyan az templom oldalainak észak fel6l vald végiben szem-~
ben egymaéssal vagynak még az elébb irtakhoz hasonlé két kérusok, me-
lyekbe a feljaras vagyon a két végsg labakban csiga fagradicson. Az észak
fell valé végiben az kozbelsd ablak felett lazirszinGi kék kétablan®® ki-
ul§ aranyozott festett betlikkel ezen irds olvastatik: Az egyetlen [egy
Isten tiszteletére épitette a kolozsvari Unitaria Eklézsia 1796].

A torony alatt levd korusban kiiilsleg, kétfelé osztva vagyon egy fe-
jér lakkirozott festékkel és aranyos cirdadakkal késziilt orgona, melynek
ma tiz mutdcicjat! vagyon, az 119% és 129% muticiénak hely hagyatott,
tremuldja® és dobja belecsinalva — vide contractum cum Metz43 666 sip-
pal. Ehhez megkévantaté és calcantistdnké altal nyomandé szelet és le-
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vegdt orgonaba bébocsité két bérfuvékkal megrakott masina, mely desz=
ka kozé vétetett. Ennek hevederit® Kontz Sdmuel adta. ,

A toronyba feljaré gradicson jar fel harangozénk az harangldbbd,
melyben flggenek ma tolgyfa ldbok kozétt négy harangjaink: Az nagy
harangnak, mely tizmazsdsnak tartatik, fels¢ keriiletin olvastatik ezen
iras: Jévetek el, zengjiink a mi szabaditasunle kdészikldjanak: menjilnk
eleibe hclaaddssal. Enekeljiink dicséreteket. Zsolt. XCVI. Ugyanennek &
piaci? felgl valé oldaldn ez az irds: A kolozsvdri Unitaria Eklézsia kolt-
ségével ontettetett 1796., alabb: Me fudit Johannes Andrdsofvski, Clau«
diopoli®® Az ezzel szembe[n] 1évd oldaldn vagyon egy hajo oszvehtzott
vitorlakkal és két leeresztett vasmacskdakkal, lévén az elsdn cz az irds:
Fides, a masikon: Spes,® a vitorla felett pedig ez az irds: Per varios
casus.¥ Az masodik harangon, mely otmdzsis, a felsé keriiletin ennek
ez az irds vagyon: Menjetek bé az Ur kapuin hdlaaddssal. Az ¢ pitvari-
ban dics¢rettel, Aldjdtok az & nevét. Zsolt. C. Ennek a piac felsl vald
oldaldn az az iras latszik, amely vagyon a nagyharangon, a masik olda-
Jan megint az haj6é ezen irdssal: Portu meliore quiescam.>! Az harmadik
harangnak, mely harmadfél maézsas, felsd keriiletin ez az irds olvastatik:
Jertek az Jakob Istenénel hdzdhoz, és megtunit az ¢ utaira, Mikedsnal
IV, rész. Az piac felél[i] oldaldn azon {ras, ami a tébbhin vagyon. Az
masik oldaldn ugyan az hajd, ezen fellilirassal: Salus tantum ab alto.?
A negyedik harangon, mely mintegy mazsdsnak tartatik, ez vagyon ir-
va: Suki Ldszld 1787. — 2 Suki cimerrel.®

Ezen leirt templom alatt az dél felél valé vége felé kétfelsl va-
gyon a régi boltozott pincékbdl temetkezésre hagyatott kripta, melybe
az épitéskor lejards készittetett az kozbelsd jaratnak a templom piacat
éré végiben dél felé nézlleg, mellyel szembe[n] a kéfalba rakatott on-
tdblan ilyen irds vagyon: [liresen hagyott helyl. Ezen leirt jdras 1809t
fogva f[elsébbl rendelések altal {lezdratoit], minthogy a templombdl valo
lejards megtiliatott, és a templomnak napkelet feldl 1évé oldaldnak fun-
damentumén a cinterembe nyittatott egy lejards, melyen a holitestek
vitettetvén bhététettetések utan azon lejaras ujra kdéfallal, tégldval és
mésszel bérakatik.

Notal% Ezen lerajzolt Isteniink dicséségére felépiilt templomnak elsé
fundamentum kove 1792. 17 Juliy esztendében tiszt[eletes] plispdk Lazar
Istvdn Ur &ltal nagy buzgodsdggal tétettetén, annak bévégzGdése és toké-
letes felépitése 1796. 16 XP"s [Decembris] ment véghez, mely nap az
ujonnan Ontetett, és elsGbben [korabbi utan] szinte 80 esztenddk mulva
meghtzatott harangjaival jel a templomunkban valo Gsszvegyililésre adat-
tatvan, hasonlé nagy buzgdsiaggal nyitotia meg tiszt[eletes] plspdk La-
zér uram igen alkalmos kényorgése altal az isteni szolgdlatnak rendjét
ezen 1j templomunkban, és mar még ma emellett &ll templomunk fel-
szenteltetésének innepe. Az ezen templomra és harangjainkra tett kolt-
ségrél lehet latni mind a J6 Dénes uram mint akkori épittetd gazdanak
ratiojabol,? mind az registrumbol,56 valamint az renovaciéjaras’ tett kolt-
sége is a Rdkosi Boldizsar ratiéjabol kitetszik de ajnnjo 1806,

Nota! Az tal leint orgondnknak felallitAsanak kezdete az alamizsna
kérésre indult meg [1]797[-dik] esztenddSben, mely alamizsna esztenddén--
ként mennyire ment, meg lehet l&tni a Késmarki és Pakei Janos urak
ratiojabol. Ezen pénzbéli segedelem jobbittatvan a néhai Vass Istvan
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testamentumdnal fogva 1000 [azaz] ezer R[hénes] forintokkal, melybdl
még csak 300 R[hénes] forintok adédtak meg légyen. Az eklézsia al-
kalomra lépett berthalmi orgonista Metz Sdmuel urammal, aki is 1804°e"
hozzafogvéan az orgondk csinaldsahoz, minekutdna ahhoz minden készi-
leteket megtett volna, 1806°® tokéletesen elkészitette, ugy, hogy azon
esztenddben 24 Xbris [Decembris] ez is az Isten dics@ségére és sz[ent] val-
lasunkhoz jobban lehetd felbuzditdsunkra megszolalt legels6bben. Az ezen
orgondra tett koltsége Eklézsidnknak 3116 R[hénes] f[orintra] menvén,
ennek [1]810%°® vitetett renovaciéja is 200 R[hénes] f[orintba] keriilvén
Eklézsianknak. Siménfalvi kdntorunk és mostani orgonistank altal min-
den hiba nélkiil hasznaltatik.

Nota! Az mi az kriptat illeti, melyben 1819'9 28 férfi és asszony
holtaink feklisznek, 1812 esztendeig minden kiléngs halattjaink kiilonos
koltséggel éplilt lyukakba tétetddtek, melyért akkoron 50 mfagyar] fo-
rint taxa®® is fizet§dott. Azoltdtol fogva Eklézsiank maga koltségén épiilt
lyukakba akik temetkeztek 57 R[hénes] forintoknak letétele mellett nyu-
gosznak. Eszerént kivévén azon kedves érdemes atyankfiait, akik életek-
ben kiilonts pénzbéli és szolgalatbéli segedelemmel viseltettek az Eklé-
zsiankhoz, és azért minden taxa nélkil kriptankban nyugosznak, és
akiknek szdma 6 megyen, jott bé kriptabéli taxa effektive 1802 esz-
tend6tél fogva készpénzben 663 Rfhénes] forint és 20 xr [krajcar], és
felszedendé restancidban® 369 R[hénes] forint 20 xr; és igy 1032 R[hé-
nes] forint summaéat hozott bé az kriptdnk — evvel szaporitotta Eklé-
zsiank jovedelmeét.

Nota! Valamint & til irt kriptdk jovedelme, Ugy az harang[jlaink
jovedelmébdl is, mint egy kutfébsl szaporodik eklézsidnk kevés jove-
delme; ezen jovedelem, mely héromszori kiilénds taxdkbdl gyilt, mé-
gyen 1796 eszt[end6tél] mostanig 1815%k els§ majusig, amikor tudniiilik
az erre kirendelt perceptorunk® és harangoztaté gazdank, ki volt n[agy-
sagols Joo Dénes uram, in summa®! az revidealt'? rativja szerént 3084
mfagyar] forin]t, és igy abbol kihuzvan az harangokra tett éntésbeli kolt-
ségét, mely kiilondsen mibe[n] &ll, azt a templomra tett koltségrdl
sz0l¢ ratidéja ugyan Joo Dénes uramnak megmutatja, az harangjaink
magokat kifizették és igy ma csak az a proventusa® Eklézsianknak a
harangjaibol, melyet Joo Dénes uram pe[rjceptor Rakosi Boldizsar uram-
nak quietantidja% mellett adminisztralts, nem értvén ide megint a Joo
Pénes uram erogatumait®, melyeket kiilén sirra, hidra a maga eroga-
tigjanak rendjében felvett.

5. szdmid dokumentum

ALFOLDI ANTALLAL A TEMPLOM MEGMENTESERE KOTOTT
SZERZODES

Ujabb levéltar (XI. koteg) nr. 4030.

Alabb is neveinket megirtak: Kissolymosi Matéfi Jozsef szabad kira-
lyi Kolozsvar varos fébiraja és a kolozsvari Unitaria Sz[ent] Eklézsidnak
egyik domesticus curatora,’? Gyulai Joézsef notariusa®® és Ketskeméti
Marton egyhdzfija a magunk és az egész tiszt[eletes] Eklézsia nevében
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és képében egyfelsl; MéasfelSl pedig dcs- és kémives pallér Alfsldi Antal
ezen kolesénds kotelezd levellinknél fogva 1éplink az aldbb megirandé
egyezésre és alkalomra — Mely szerént 1évén az itt helyt 1évd unitarium
templomnak a rokkandas altal okoztatott tébb hasaddsai valamint szintén
a falaiban, Ugy bolthajtasaiban és gurtenjeiben® i1s, melvek mar megal-
lapodottaknak lenni itéltettek — én Alfsldi Antal az ezen templom min-
den boltozataiban, pogumaiban?™, nagyobb és kisebb guntenjeiben a fa-
laknak kiilsé és belsd részeiben talaltaté minden hibdknak az altalam
készitett, és mind a két feleknél tulajdon subscriptidink? és pecséteink
alatt meglévé planum? és iberslag” szerént a folyo esztendébéli augusz-
tus hoénapja utolsé napjdig, valamint szintén a fedélben megkévantato
és az emlitett planumban feljegyzett hidnossagoknak is jo moddal és
allandoul léendé megigazittatisokat, helyrehozadsokat (az ibersldgban ki-
tétetett 55000 téglan — {jde értetvén annak béhordatdsa is — és a fun-
ddmentum {6ld kihordatdsan kiviil) magamra véallaltam oly formdn,
hogyha netaldn a templom két nagy gurtenjeinek az iberslaghan megirt
mekkorasdgban — Ugy az azok korll lathato sszeroncsolt bolthajtasok-
nak is leszedésekkel (amelyit6l a Sz[ent] Eklézsia félni lattatik) valamint
a Gurtenekben, tgy a holthajtdsokban is tébb meg tosbb bomladozasok
torténnének, vagy talan a miatt az egész gurtenek és bolthajtiasok is
odsszeomlananak — mindazon romldsokat, az alkalom summan kivil sem-
mi fizetést azért nem kévanva, magam tulajdon koltségemen kotelezte-
tem a templom mostani formajaban helyre &llitani, és a netaldn ezen
omlds &ltal a szélekben okozhaté minden karosoddsokat is megfizetni

E mellett teljesleg j6t 4llok hat egymas utan kovetkezendd eszten-
dékig arrél is, és a tiszt[eletes] Sz[ent] Eklézsidt teljes batorsagba he-
{yeztetem az arant, hogy az altalam projektdlt’ planum szerént ezen
romladoz6 félben lévs templomot Ugy megigazitom és helyreallitom,
hogy — kivévén valamely rendkiviil vald foldmozgést, szélvészt vagy
tlizet — abban legkisebb romlds, karos vagy veszéllyel fenyeget§ hasa-
das nem fog torténni, mely ha mégis térténni fogna, s a tiszt[eletes]
Sz[ent] Eklézsiat legkisebb veszedelemnmel is fenyegetné, abban az eset-
ben koteles lészek azt magam koltségemen egészen helyre &llitani. —
Melyekhez képest mind a gurtenek és bolthaitasok leszedésekkel netaldn
torténhets karok tokéletes helyredllitdsok, mind pedig a hat esztenddk
alatt az egész templomban magokat az iberslag szerént késziilt egész
munkaban el6adhaté hidnossdgok megigazitasa teljes batorsdgdul egész
kauci6t-elégtételt vallalok és igérek, s specidlis hipotékaul™ is erre néz-
ve lekdtvén aszupatalki 42 [azaz] negyvenkét fertdly szabad oroksége-

met, hogy e szerént rajtam a Sz[ent] Eklézsia mindenkor — kdaranak
helyreallitasara-kipétlasara -— térvényesen is eleget vehessen, vétet-
hessen.

Mely ilyetén moédon magdra véallalt épitésekért a tiszt[eletes] Eklé-
zsia is igére és meg is egyezék pallér Alfoldi Antal urral 6000 [azaz]
hatezer valté Rl[hénes] forintokban, olyforman, hogy most el6re, a ma-
téridléknak”® megszerzésekre az -irt alkalom summabél fizet a tisztfele-
tes] Eklézsia 1000 [azaz] ezer valtdo R[hénes] forintokat; a munka elkez-
désit6l fogva pedig mindenkor, amint a folytatdshoz képest amint fog
kévantatni, 6t-6tszaz forintonként fizet. Es igy koteles lesz a munkat seré-
nyen, jol, ahhoz ért6 jo mesterlegényekkel, nem pedig tudatlan inasck-
kal folytatni, s épités[t] is ugy intézni, hogy amiatt a rendes isteni szol-
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gdlat el ne zarattassék. Ide értetvén az is, hogy ha a planumban feltett
3 61 mélységre az oszlopok fundamentumdanak ép foldet nem taldlna (me-
Iyet a kirakas eldtt mindenkor az épitteté mesternek megmutatni kote-
les lesz), oly mélyen &ssa, amig ép foldre taldl, melyet azon esetben az
Eklézsia utanpoétol az iberslagban kitett fizetés szerént.

Mely ilyetén egyezésnek nagyobb erdsségire és allandobb voltara
nézve irtuk meg és adjuk ezen tulajdon kezeink alairdsdval és szokott
pecséteinkkel is megerdsittetett contractualis leveliinket.”

Kolozsvéart, 2* Aprilis 1831.

Matéfi Jozsef m[anu] pfropria]’®
Eklézsia kuratora

(monogramos vords viaszpecsét)

Alfoldi Antal m. p.
acs és kémives pallér
(vOrgs viaszpecsét)

JEGYZETEK

1 redditus — bevétel

2 expensus — koltség

3 conscriptio — Usszeiras

% de anno... usque annum — ...évtdl .... évig
$ dedukcié — levezetés, eredet

¢ in vicinitatibus — a szomszédsdgaban

7 in anno — évben

8 superadditio — raadés

9

testamentum — végrendelet

legal — lekot

szukcesszor — Orokos

inhibedl — letilt, akadalyoz

erga taxam — fizziésért, bérért

elocal Dé e ad

a Szappany utcdra jaré sikdtor, ma Dévid Ferenc utca

kapitalis — toke

inedl — megkit

vide protoccilum — ldsd a jegyzOkdnyvet

funduy — telek

% Palffi haza — a Belsé Monostor utcai Palffi hdz az utca északi sordn volt, 1645~
ben hagyomdnyoztdk az egyhdzra, 1772-ben emeletet épitettek rd. Emeletét ta-
ndri szallasként, f6ldszintjét bérlakdsként hasznaltdk., 1791-ben adtdk el Torma
Jozsefnek 5000 magyar forintért (v6. Conscriptio 35—38. 1.).

superadddl — raad, fellilfizet

2 gumma — &9szeg ]

7 A régi fényképeken jol kivehetden az. 1795-8s évszam ldtszik. Jakab Elek sze-
rint z8ld cseréppel volt kirakva (Kolozsvdr torténete vildgositc rajzai. 1888,
21. 1),
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24

8l=6 1ab=1,9 m. A templom hosszlsigit jelold szdmot kifelejtették

25 yvide delineationem et contractum — ldsd a tervrajzot és a szerzddést

26
27
2

lezéna — lizéna, fiiggdleges kiugrd falddv
paddimentum — padl$, padlézat
lazdirkék — égszinkék

29 kancellista — az Udvari Kancelldria tisztviseldje, az Udvari Kancellaridn in-

30
3
32
33
84
35
38
37
38
39

47

tézték Bécsben az Erdéllyel kapcsolatos ligyeket.

In honorem solius Dei — Az egyetlen Isten tiszteletére

maiuscula — nagybetl

fundamentum — alap

hitvely — hiivelyk=25—27 mm

pergamen — bOrbdl késziilt irdhartya, esetleg rongybol késziilt papirfajta
posztamentum — talapzat

capitél — capitellum — fejezet

congervatorium — raktar

kérus — karzat

héjazat — fedél

Valdjdban vakolathél kialakitott tédblaszerli bemélyedés volt, a legutébbi reno-
valaskor befalaztdk

muticiéo — valtozat (regiszter)

tremula — zokogtaté

vide contractum cum Metz — 1ldsd a Metzcel kotott szerz6deést

calcantista — peddlozo, fijtatd

masina — gépezet

heveder — szij; Az orgonat 1929-ig haszndltdk akkor a nagyvaradi Szeidl Fe-
renc céggel épittették a mai két manualos orgonat, s a karzatot is Téth Istvan
és Demény Andor tervei w9zerint kibovitették. 1930. méjus 21-én vették at az
Uj orgonat.

piac — F6tér, a mai Szabadsag tér

Me fudit Johannes Andrdsofvski. Claudiopoli — Engem Johannes Andrdsofvski
ontott Kolozsvart. 1d. (I.) Andrasofszki Jdnos harangdntd, akir6l B. Nagy Margit
is a bevezetdében idézett konvvében ir (179. 1.), nevéhez f(iz6dik a minorita
templom és a kétdgi reformdtus templom harangjainak Ontése is.

fides — hit; spes — remény

Per varios casus — Kiilénb6z6 alkalmakkor

Portu meliore quiescamm — Jobb kikétében megpihenek

Salus tantum ab alto — Udvdzlet csupan a magasbél

3 Ma csak a madsodik, 6tmdzsds harang van meg. 1849, mdrciuy 4-én jegyzik fel

az Eklézsia jegyztkonyvébe, hogy a két kisebb harangot &gydk Ontésére kellett
feldldozniuk, megtaldlhaté ott mindkét harang leirdsa. 1860. december 27-én
arrol ad hirt a jegyz6konyv, hogy egy nappal kordbban felszereltek egy uj,
harmadik harangot a toronyba, ez 2 mé&zsa 88 1/2 font sulyu, felirata: (keleti
oldaldn) ,,A kolozsvdri Unitaria Szent Eklézsia szamaéra ontette sajat koltségén
élete 75-dik évében iddsb Fekete P4l 1860-ban, november 11-én, 1855-ben elhalt
kedves ndje, Hévizi Literati Julianna emlékéiil“; nyugati oldaldn az elébbi ha-
rangok hajds diszitése, a szélén: ,Ontdtte Andrasovszki Jénos Xolozsvartt
(Ez B. Nagy Margit kényve szerint a III. Andrasofszki J&nos.) 1917. junius 3-4n
jegyzik fel a legnagyobb, 554 kilds, 1917. november 11-én a Fekete-féle legki-
sebb harang elrekvirdlasat haboris célokra. Bar a Conscriptio tizmdzsdsnak
tartja a nagyharangot, az 1917-es mérést kell pontosnak elfogadnunk, ekkor
ugyanis lemérték a harangot, s kilonként kartéritést is fizettek. (Az akkor meg-
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1év6 harom harang feliratait betfihiien ko&zli .Jakab Elek Kolozsvdr tOrténete
vildgosits rajzai 1888-ban kiadott mésodik fiizetében 15—16.1.).

8 Nota! — Jegyezd meg!

5 ratio — szamadéas

8 registrum — jegyzék

57 renovdcid — javitas, tatarozas

% taxa — bér

5 restancia — hatralék

© perceptor — addszedd. (pénz) begyiijtd
51 ;. summa — O&sszegben, Osszesen

82 revidedl — atnez, fellilvizsgal , .
@ proventus — j6vedelem

% quietantia — nyugta

5 adminisztral — kezel

€6 erogatum — kiadas

o7 domesticus curator — egyhdzkizségi gondnok
8 nétarius — jegyzd

™ gurten — hevederiv

™ pogum — ablakiv

! subscriptio — aldirds

72 pldnum — terv

7 jberslag — Uberschlag = koltségvetss
“ projektdl — tervez, kidolgoz

5 hipotéka — zdlog

% matéridlé — anyag

7 contractualis levél — szerzddés

8 manu propria — sajat kezlileg

BALINT B. FERENC

VALLOMAS A LELKESZI HIVATASROL

Ki a lelkész? Hogyan fogom fel ,,itt és most® a lelkész munkajat?
Elgszor is ezekre a kérdésekre kell feleletet adni. A vélasz megoldasakor
pedig figyelembe kell venni bizonyos meghatdrozé jegyeket, amelyek
nélkiil a feleletadds nem lenne teljes.

Ilyen meghatarozo jegyek:

1. Szakosodott vildgban éliink. Ez azt jelenti, hogy az élet minden
teriiletén szlikség van nagyfoku szakismerettel rendelkezé egyénekre. A
vildg eléttink feldarabolva &ll, olyan mint amikor a gyermek ismerke-
dik jatékaival és kozben szétszedi azt. A tudoményos vildgban azonktan
mér jelentkezik az Uin. hatdrtudomany jelenség, amikoris az ember mar
észrevette, hogy nem elég az élet egy bizonyos kérdésében elmerilni,
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hanem észre kell venni az egységet, a harmonidt; a ,,féldarabolt vila-
got Ossze kell rakni.

2. A tudomény felismerései, a tudomanyos eredmények és az &tlag
ember dismereotvildga kozott oridsira ndtt a tédvolsdg. A tudomany a
technika segitségével olyan szédiiletes eldrehaladast tett, hogy az egy-
szer{i ember azt nehezen tudja kovetni.

3. Szekularizdlt vildgban éliink. Egym4s mellett &l az Isten 1ételét
vallé hivg és az Isten 1ételét tagadd ember.

E szempontok vézlatos felsoroldsa utdn megprébdlom megfogal-
mazni a feltett kérdésre a vdlaszt. A lelkész egy vallasos kzosség lelki
vezetdje. Tobb mint a k&zOsség tagjai vallisos meggydzS8désben, szak-
tudasban és erkdlesi jellemben. A lelkésznek alapos tuddssal kell ren-
delkeznie a vallas vildgdban és a tudds mellett valldsos lelkiiletének is
ddnts sulva van. A lelkész Isten . szakmunkdsa®.

Egvetlen munkateriiletnél sem meril fel olyan hangstilyozottan a
hivatistudat kérdése, mint épp a lelkészi munkédndl. Aki az emberiség
jolétének elémorditdsdn fdradozik, Istennek mind munkatirsa, de ez a
megallanitds a lclkészre a leginkdbb vonatkozik.

A lelkész csak tgv tudia kbételességét pontosan végezni, ha hiva-
tasdrol tiszta foralmai vannak. Hite és cselekedete, teoldgiai megdllapi-
tdsai és gvakorlati munkaja egymdssal &sszhangban vannak. Az élet
minden teriiletén szemmelldthatéan tapasztalhaté, ha valaki munk&aijat
hivatdsszeriien végzi. A lelkésznél ez feltétlen kdvetelmény. Munkdja
vildgosan kell igazolia, hogy annak forrdsa az erds és hatdrozott hiva-
tastudat. Minden szakmét meg lehet tanulni, és az eldirds szerint lehet
is végezni, de a hivatdstudat emeli a szakmat m{Qivészi szintre. adja a
térbletet, a lelkiiletet. amellvel végezzik ‘munkdnkat. Ha munkdnkat
sziviinkben erds hozzddlldssal végezzitk ez a hivatdstudat bizonvitéka
Tiopen ezért gy gondolom, hogv a lelkészi munkdt csak szeretettel lehet
végermi. mert Isten szeretetére kell felebardtainkat megtanftani. Ha erés
az elhatdrozasunk. hooy a sz6 igaz értelmében lelkészek lesziink. akkor
a hivatietndat <7énps tudja tenni munkdnkat, még akkor is. ha sok
nehézséogel taldljuk szembe magunkat. Két dolgot kell mindig szem-
elétt tartanunk: a lelkész Jézus kbvetSje és a gylilekezet els§ szolgaja.

A Hegvi Beszéd befejezésekor Jézus tanitdsdn amult a sokasag, mert
nem 1gv beszélt, mint az irastudék, hanem Ugy, mint akinek hatalma
van. Jézus mogdtt nem volt semmi néven nevezendd vildgi hatalom,
ami szavainak stlyt adott volna. mégis olyvan erd volt azokban, amely-
hez hasonlét addig nem hallottak. Az erd. szavainak a silya: rendithe-
tetlen Isten hite. Lelkészi hivatdsunk betdltéséhez is ez adja az erdt. Ha
méltéképpen végezzlik szolgdlatunkat, elGbb-utébb megteszi az a ha-
tast a gvillekezetre. A lelkészi szolgdlat értéke annak személves szelle-
mi és erkélesi tartalmatol fiigg. A lelkész egyediili hatalma: a jéindu-
lati nemes jellem.

A lelkészi munka feltételei: rendithetetlen istenhit, szilard erkdlesi
jellem, nagvfoku teolégiai ismeret, a Biblia és a vallds vildgdban, lelki
nvugalom és egyensily megdrzése, mindenkivel j6 bardtsdgban élni.
6rizkedni minden erdszakoskodastdl, munkankat mindig lelkiismeretesen
végezni, tuddsink legjavat adva. Ha ezeknek a feltételeknek eleget tu-
dunk tenni, akkor, lgv gondolom, minden lelkész elmondhatja, hogy
az a munka, amelyet végez szép, felemel§ emberi tevékenység.
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Szélnunk kell a lelkészi hivatds nehézségeirdl is, amelyekkel szem-
be talaljuk magunkat.

A lelkésznek sohasem szabad elfeledkeznie arrol, hogy ¢ egy val-
lasos kozosség hittel rendelkezd vezetdje. Ezért fokozottan ligyelnie kell
a ,szent“ és a ,profan® kozétti kiilonbségre, tigyelnie kell az elvildgia-
soddstél. Ez alatt nem azt értem, hogy forditson hatat a vilagnak, mert
ezzel ellentmondandnk rendeltetésiinknek, hanem arra a veszélyre sze-
retném irdnyitani figyelmiinket, hogy a vilagias érziilet nehogy eluralja
lelkiinket. Mindig szdval ¢és tettel kell bizonyitanunk, hogy mi Istennel
¢liink és jarunk és dolgozunk a f&ld6n.

Nagy nehézséget jelent kiizdeni az ellen is, hogy a hétkéznap for-
gatagaban el ne meriiljink, hanem engedjiik szellemiinket felfelé torni
az értékek felé. Az anyagi alap eldteremtése szellemi munkdnk elvég-
zése kodzben sokszor nagy sullyal nehezedik rdank. Sok iddét elrabol td-
liink, ezért ez ellen csak belsé nyugalommal és jé idSbeosztdssal lehet
kiizdeni.

A lelkészi munkat necheziti az eredménytelenség okozta keserliség.
Mindnydjan vilagmegvalté elképzelésekkel foglaljuk el munkahelyein-
ket, és ez a léngold Jelkesedés kezd ellankadni, amikor észrevessziik,
hogy gondolataink, elképzeléseink nem visszhangoznak eléggé hiveink
lelkéhen. Nagy lelkierdre van szlikséglink a magdnyossag, az elszigetelt-
seg ellen. A vidéki egyhdzkizségekben, tavol a kultira forrasaitol sok
kisértésnek, kiiléndsen az iszikossdg veszélyének van kitéve a lelkész.

Mint mindenkinek, uev a lelkésznek is szitksége van bitoritasra.
Ennek hidnya is lehet akadély munkdjdban. Az elbizakodottsdg, az &n-
teltség is nagyon megneheziti munkdjat. Flszakad hiveitsl, dnmaga he-
lyez akaddlyokat hivei kdzeledéséhez. A lelkész valldsos életszemlélete és
hivei szellemi szinvonala kbzott sokszor nagy a tavolsag. Fzt kell leg-
hamarahb felismerni a gviilekezet megismerése dltal és megtaldlni a
médot ennek a tadvolsignak az athidaldsdra. S ha benniink lelkészekben
nines elég erds akarat, kinnyen hasonlokka valunk gondolkozdsmodban
hiveinkhez, pedie dket akartuk megvéltoztatni. Ezért a csaladlatogatds
egyik legfontosabb tevékenységem.

A lelkészi munka egyik nagyon fontos terlilete a szdszéki szolga-
latra. valamint a szertartdsokra valo felkésziilés. Ez pedig szlintelen
munkat igényel a lelkésztél. Olyan hossziinak Hinik a hét, amikor meg-
kezd8dik, de roppantul gvorsan telnek a napok. J6, ha a lelkész vezet
a maga hasznara eay flizetet, ahova érdekesebb gondolatait feljegvzi
egész héten. Nagy belsd nyugalmat jelent, amikor a téma mar korvo-
nalazott vildgos a gondolat, amirdl szeretnék prédikalni, Vagy tortén-
hetik forditva, hogy a Biblia olvasdsa kdzben taldlok olvan gondolatot,
amely lekdt, amelyrd]l tgy gondolom, hogy tudok prédikaciot irni.

A prédikédcid ne hosszadalmas, hanem egyszerli legyen és érthetd.
Elményt jelentsen szamomra is, aki mondom, de a halligaté szamara se
tinjon érdektelennek. Fzért vasirnapra rd kell hangolddni. Eldfordult
egy parszor, hogy belemeriiltem a mindennapi dologba és csak szom-
baton vettem észre magam. Tlyenkor kapkodok, ingerlékenyebb vagyok
kérnyezetemmel szemben. Hasznos a nagyheti istentiszteletek tartdsa.
Hiveink nem nagyon érkeznek el, de mi legaldbb abban az éraban, amig
a templomban vagyunk ¢és imadkozunk, magunkat készitjiik fel az ln-
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nepi hangulat atélésére. Nagyon Kellemetlen, amikor lelkunk kint ma-
rad a templombol.

A szertartdsokkal kapesolatban csupdn annyit szeretnék elmondani,
hogy ha a lelkész minél jobban benne él a gyflilekezethen és tdirekszik
megismerni hiveit, akkor a szertartisok alkalmaval bensdségesebb han-
gulatot tud teremteni. Legnehezebb a temetési szertartas. Ilyenkor még
a felkésziilési id6 is sokkal rovidebb, mint mas szolgalatok esetében.
Ugy tapasztaltam, hogy a felolvasott bibliai verset figyelik jobban meg
hiveink. Ezér{ szamomra mindig nagy gondot jelent megfeleld bibliai
verset talalni, amelyet Osszefiiggésbe lehet hozni a halott életével.

A lelkész nem lehet feliiletes semmiben, nem lehet elsietnie sem-
milyen munkajat. Kiizdeni kell a rutin, a gépiesség, az elidegeniilés
ellen. Nagy veszély, hogy mi sokat foglalkozunk valldserktlesi kérdé-
sekkel és szamunkra a ,szent” fogalma gyakran elvesziti szentség jel-
legét. Ilyenkor valik a lelkészi hivatds mesterséggé.

Munkankat sokszor a mennyiség alapjan prébdljuk felmérni, pedig
az egyetlen helyes felmerés az, hogy Jézus szellemének fenyebcn vé-
geztik-e el.

A felsorolt nehézségek nem olyan természetliek, amelyek elriaszta-
nak a lelkészi munkatol. Azok mindenike ellen lehet kiizdeni, meg le-
het taldlni a modot, hogy kikiiszoboljik a lelkészi szolgdlat vildgabol.

Az unitirius lelkésznek mindségi embernek kell lennie, tudasban,
magaviseletben, minden tekintetben. A lelkész feladata nem is lehet
més, mint hogy azzal a tudéssal, hivatdsérzéssel, amellyel Isten meg-
aldotta, gylilekezetét is prébdlja Isten vildgdhoz kozeliteni.

Két bibliai idézettel zdrom a gondolatmenetet, az egyik: , A tliz
szlintelen égve maradjon az oltaron és el ne aludjék.* (3Moz 6,13); a
masik: ,,Aki az eke szarvara veti a kezét és hatratekint, nem alkalmas
az Istenorszagara.“ (Lk 9,62).



SZOSZEK — URASZTALA

Dr. LORINCZY GEZA

AMIT A , TEKOZLO FIU“ PELDAZ
Lk 15, 21—24

Jézus idejében a zsidosag valldsos életét a valldsi torvények szi-
goru eldirdsai és az azokhoz flizétt magyarazatok szabalyoztdk. Az imad-
sdgok elmonddsdndl mdr nem a valladsos lelkiség volt a fontos, hanem
az elgirt formasagok pontos betartdsa. Kiilonleges szokasok alakultak
ki a kozds és magan bd@jtblésre, amelyek néha szigoritasokkal voltak
Osszekotve. . i

Mindezen eldirdsok betartdsa a nép szamdara lehetetlen volt. Rész-
ben akadalyozta 6ket mindennapi munkajuk terhe, részben pedig a
torvények és gyakorlati eljarasok ismeretének a hidnya. Ezen eldirasok
betartisa nélkiil pedig az iUidvosség elérése lehetetlen volt. Igy lett a
f6ld népe a lenézett, megvetett tomeg, az elkdrhozanddk sokasaga.

Ilyen koriilmények kozott nem lehet csoddlkozni azon, hogy az
amely a kdrhozatra utaltsag leverd tudataval élt, 6rommel sereglett Jé-
zushoz. Az \j proféta ugyanis azzal az Sromiizenettel lépett fel, hogy
az {idvisség mindenki szamara lehetséges. Azt hirdetite, hogy Isten sze-
ret§ mennyei Atya, aki nem elvesziteni, nem karhozatra juttatni akarja
az embert, az 6§ gyermekét, hanem megtartani, lelke szidmdira az iid-
vosséget biztositani.

Isten végtelen szeretete és atyai josdga konnyebben érthetévé té-
tele érdekében mondotta el Jézus ,a tékozlo fiu% torténetét.

A példazatban foglalt tanulsdg megértéséhez s annak a magunk ré-
szére valé hasznonitdsa érdekében elemezziik a fészereplék jellemét.

A példazat fészereplSje a tékozlo fiu. Legaldbb is igy értelmezte
ezt a keresztény vilag, mert a peldazatokat is rola nevezte el s adta ,,a
tékozlo fia torténete” cimet.

A tékozld fittban megtestesitve 1atjuk a mindenkori idék lazadozd, 6n-
4liésdgra tord, flggetlenségre vagyo ifjusagat. Az ifjusdg mindig la-
zadozik a sziiléi tekintély ellen, az apai szigor ellen.

A példdzat nem adja még vazlatusan sem az ifja jellemét. Nem
mondja el, hogy a sz{il6i hazban korabban mint viselkedett, hogy lusta
lett volna, hogy keriilte volna a munkat, vagy hogy mulatozé terme-
szet(i lett volna. S6t, a nagyobbik tit panasza, hogy apjatél meég egy
kecskefiit sem kapott a barataival valo vigadozasra, a sziiléi haz szi-
goru erkdlesi alapjaira utal. Legfénnebb a nagyobbik fid apjdhoz inté-
zett szemrehanyssanak azon része, mely szerint ,,soha parancsoratodat
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4t nem higtam®, engedi sejtetni, hogy a kisebbik nem volt ilyen en-
gedelmes és szlilgtiszteld.

A gisebbik fiu igazi jelleme, mégpedig gyenge jelleme, akkor je-
lentkezik a példazatban, amikor a wvagyonbdl red esé rész kézhez vé-
tele utdn ,dobzodva élt¥, amint azt Jézus kifejezi. Ekkor latjuk, hogy
nem azért kérte ki a vagyonbodl a red esd részt, mert vildgot akart latni
vagy tanufni akart volna, hogy szerzett tapasztalatait és tudasit majd
pnalléan és fliggetleniil folytatott élete javara felhasznalia. Ot a fiigget-
len életben csak az ifju korra sokszor jellemzd§ szertelem vdagyak szerinti
életlehetbség érdekelte. Mulatozni kezd s hamarosan el is tékozolja va-
gyonat.

Amibsl mindig csak elvesznek. annak egyszer el kell fogynia. Igy
jart a tékozlo fitt is a vagyondval. De Ugy latszik, hogy ngyanakkor el-
fogytak a pénzen szerzett baratok is. Régi tapasztalat: italos baratsag.
draga baratsig, laza baratsdg. Nem maradt méas hdtra, aoigoznia kel
lett. De milyen munkat kaphatott az, aki azzal tette hirhedtté magét,
hogy nap-nap utdn ,dobzédva“, mulatozva éIt? Ki mer az ilyen em-
berre komoly, feleldssépteljes munkdat hizni? Egy megoldds marad, hogy
disznopasztornak szegddik.

A torténeftel Jézus célja az, hogy az emberi gyarlésdg ilven be-
allitasdval megvetest keltsen hallgatdiban a feleldtlen életmoddal szem-
ben. De célia az is, hogy hallgatéi elé gy allitsa a tékozld fiat, mint
aki elitélends életmodjdval a legmélyebbre stillyedt.

Jézus népe szempontjabol nézve, hol van az a mélypont, ahova le-
siillyedhet az ember? A disznék valyujanal? Jézus népe a disznohust a
Torvénv tilté parancsa folytdn nem ette meg. A zsidé emberre nézve
az is ,tisztédtalanna® levést jelentett, ha véletlenlil hozzdért egy diszné-
toz. Tisztuldsi eljardssal, elSirt mosakoddssal, &ldozat bemutatdsdval
kellett ilven esetben a vallasi tisztasidgot helyredllitani. Erre a mély-
pontra siillyedt le a tékozlé fid. Ezen a mélyponton jitott eszébe a
szUl8i hdaz, a §6létnek, a megbecsiilésnek, a tisztasdgnak, a becslilates és
munkas életnek a haza.

Jézus azt mutatja meg e példdzatban, hogy az emberi gyarlésag 4al-
tal a legmélyebbre siillyed§é embernek is van lehetdsége a felemelke-
désre, Isten megborsato szeretetének kiérdemlésére, ha a megtérés &szin-
te vagyaval indul el a megtérés utjan Isten felé.

A példazatbol itt tnik ki az, hogy annak a hagyoményos cime:
LA tékozls fin torténete®, nem fejezi ki annak lénvegét. Az igazi lé-
nyeget igy lehetne kifejezni: ,,A megbocsdté apa“! A tékozlo fiu édes-
apia ezt példazza. Eldttlink all egy édesapa, akivel szemben azzal az
igénnvel 1ép fel a kisebbik fia, hogy adja ki a csalddi vagyonbdl a ré-
szét. Hanyszor ismétlgdétt meg ez az eset az emberiség torténetében.
Az ifitsdg lazadozik ... kiveteldzik ... a sziil§ csendesiti, vdrja, de eld
is segiti a lazadozd gyvermek szellemi érettségét, hogy a szildk, a felndtt
nemzedékek 4altal Osszegv(ijtott értékeket olyan ifjusagnak adja A&t
amely azt megbecsiili. Az apa itt azonnal kiadja a fia részét. Hogy
milyen aggodalom élhetett szivében, azt nem ismerjiik. O jo tanacsot
adott, 16 példat mutatatt. De hanv sz{iléi tandcs pattog le a lizadozd
gvermekek lelke faldrdl? Hanyvszor fordult el§ az életben, hogy a gyer-
mekek nem az otthon latott j6 példat kdvetik, hanem a masoktdl la-
tott rosszat? Ki bocsathatja el otthonrél gyermekét az élet tutjara azzal
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a biztos tudattal, hogy felvértezte 6t minden rossz hatds ellen? Hogy
az otthoni élet szilard jellemet neveld hatasat meg nem valtoztatja
semmi? Minden 6ntudatos apa a legjobbat igyekszik adni gyermekeinek
es hanyszor hidba minden jo szandék, jo szo, jo példa a féltett, jol ne-
velt gvermek az élet tengerén hajotdrést szenved. Még j6, ha hajoto-
rottsége élet-halal tusaja kozben bele tud kapaszkodni a sz{il6i haz em-
lékeinek mentd deszkaszdlaiba, hogy 1j életkezdés vagyaval oda visz-
szaérkezhessék.

Ez tortént a tékozld fiuval is. Erkélesi hajotorottsége roncsai kozt
a szlléi haz emléke nyujtotta a hazatérés vagydn at a felemelkedés
ment6 deszkaszalat.

. Az dédesapa pedig véarja gyermekét. Ki tudja hanyszor nézett arra
felé, amerre fidnak tavolodé alakja a messzeségbe veszett? De az apa-
nak erdsnek kell lennie, az § kdnnyei befelé folynak.

S egy nap a messzeséghdl rongyokkal fedett emberi alakot vesz
észre. Mintha a fia alakja lenne, mintha a fia jardsdra ismerne. Amint
kozeledik, felismeri. O az! Hova lett az elinduldskor oly magabiztos
tartds? Hova lettek arcanak hamvas rézsai? De megtérten, rongyosan,
aki kozeleg, mégis az ¢ fia. Van-e apai sziv, mely meg ne esnék fia tra-
nagy vagyakkal, nagy o6nbizalommal elindult ifji, mint életroncs érke-
zett haza a sziil6i hazba.

Az apa jellemének nagysaga e ponton bontakozik ki a maga teljes
szépségében. Nem vérja meg, amig fia hozza ér. O megy elejébe. Amint
Jézus mondja: ,megesék rajta a szive és odafutvan, a nyakaba esé¢k és
csokolgata 6t«.

A fid érzi a maga hibdjat. Kifejezésre is juttatja: ,, Atydm, vétkez-
tem ellened és az ég ellen: és nem vagyok méltd, hogy a te fiadnak
hivattassam!“

Az apai szeretet azonban tuldaradé boldogsaggal sz6l és rendelke-
zik: ,Hozzdtok ki a legszebb ruhat és adjatok fel rd; és huzzatok gyt-
riitket a kezére és sartit a labdra! Es el6hozvén a hizott tulkot, végjatok
le és egylink és vigadjunk. Mert az én fiam meghalt és feltdmadott;
elveszett ¢s megtalaltatott!”

Ez a kép az édesaparsl tobb mint egy foldi apa képe. Jézus e pél-
dazattal az Isten atyai szeretetének &llit csoddlatosan szép és meghaté
képet hallgatéi elé. Mintha csak népe téves vallasi felfogdsit akarna he-
lyesbiteni: Isten nem a harag és a bossztdllas Istene, aki megblinteti az
apak vétkeit a fiakban harmad- és negyediziglen, hanem megbocsato
szeretet, aki a megtéré embert atyailag fogadja szeretetébe és lehetdsé-
get ad arra, hogy Uj életet kezdhessen.

Ezt a tanulsagot féleg a példdzat masik része tiikrozi.

A tékozl6 fit bdtyja nem akar bemenni; nem akar vigadni. A hozza
kimend apa azonban megmagyardzza neki: ,fiam, te mindenkor velem
vagy és mindenem a tiéd. Vigadoznod és oriilndd kellene hat, hogy a
te testvéred meghalt és feltdmadott, elveszett és megtaldltatott.«

A vagyonbol tehdt nincs mégegyszer osztozkodds. Az a csalad kere-
tében becsiilettel és gyermeki engedelmességgel €16 masik fiu tulajdona.
A kisebbik, a megtérd csak lehetdséget kap, hogy amit eltékozolt, a szii-
-16i hdz szeretetteljes, scgitdszellemli légkorében a csalad segitségével
Ujra visszaszerezhesse. '
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Isten nem készen adja a megtérd embernek az elveszett emberi
méltésdgot. Azt a tékozlo fiaknak kell kivivniok, visszaszereznidk, hogy
az emberi tdrsadalom hasznos tagjai lehessenek, hogy magukat mélto-
va ftegyék Isten megbocsato szeretetére.

Isten igy ad lehetéséget, mint szereté Atya, gyermekeinck a meg-
térésre, a tiszta emberi élet folytatasara.

M1 nem vagyunk tékozlo fiuk, nem kell a mélyre siillyedés, a meg-
vetettség mélypontjarél kezdenunk életlinket. De mlndnya]unknak van- -
nak, vagy lehetnek gyarlosdgai, s hogy azok el ne uralkodjanak rajtunk,
hogy a mélyre ne huzzanak, jé idénkint a tékozld fiu torténetén ke-
resztill Isten megbocsdaté atyai szeretetére gondolnunk s élni az 6 atyai
szeretete meleg sugaraban, mint neki kedves gyermekei, egymdsnak test-
vérel. Amen.

ZAKEUS MEGTERESE
Lk 19, 9—10

Az esemény, amelybdl beszédemhez az alapgondolatot vettem, ak-
kor tortént, amikor Jézus utolsé utja alkalmdval Jeruzsdlem felé tar-
tott. A koztudatban ugy él ez a torténet, mint ,,Zakeus, a vamszedd
megtérése.* A valdsdgban azonban itt nem csak errél van szé. Ez a kis,
jelentéktelennek l4tsz6 torténet, amelyet csak Lukacs evangélista jegy-
zett fel, a jézusi lelklilet diadalat hirdeti. Azt, hogy a tisztdnak min-
den tiszta, s hogy a tisztasag még a biin fert§jében él6 emberre is hatés-
sal van, s ha csak egy paranya is él még benne a tisztasdg utdni vagy-
nak, ez kiemeli 6t a blin mélységébdl is.

A torténetben az is kifejezésre jut, hogy Jézus élethivatdsinak tar-
totta a veszenddének indulé lélek megmentését, és hogy ez a keresztény-
ségnek is kotelessége. Annak a lelki rdhatdsnak az alkalmazasat jelenti
ez, amit egy ir6é igy fejezett ki: ,,Az igazidn j6 embernek a kozelében
konnyt jonak lenni!* Ennek a megallapitdsnak az igazolasat latom eb-
ben a térténetben.

Jézusban a lelki tisztasdg kornyezetére kidraddan, bé mértékben je-
lentkezett. Sokszor még ellenségei is hatasa alda kerliltek e lelki kisu-
girzasnak, s onkénteleniil is igazat adtak gancsoskodé kérdéseikre adott
feleleteinek. _

Ez a varazslatosnak tetszd személyi rahatds mar akkor jelentkezett
Jézusban, amikor rovid idével fellépése utan, tanitvdnyokat hivott el
eszméi terjesztésére. Komoly, feln6tt emberek, mint Péter és Andras,,
Jakab és Janos, Jézus elsd szavara, ,,Kovessetek engem, ...azonnal ott-
hagyvén a halokat kdvették 6t“. (Mt 4,19—20) Es ugyanigy kovették a
tobbi tanitvanyok is és kisérte az a tomeg, amely nyilvanos préfétai mu-
kddése rendjén mindeniitt kdréje sereglett.

Ez a személyi rdhatds jelentkezett gyogyitasaiban is. Nem allitom,
hogy minden bibliai feljegyzés, amelyeket Jézus gyo6gyitasair6l az evan-
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géliumokban taldiunk, tényleg megtortént, s hogy Jézusnak hatalma
lett volna — példdul — a ma is gyogyithatatlan betegsegnek tartott lep-
rassag meggyogyitasdra. Nem! Ezek a toriénetek a buzgé jézuskovetdsk
lelkében sziilettek meg, vagy egy-egy ténylegesen megtomént gydgyitasi
esetnek szajrol-szdjra adasa folytdn keletkeztek. De az a iény, hogy
Jézusrol sok gyodgyitdsi torténet fennmaradt, azt jelenti, hogy tényleg
sokan meggyogyultak, kiilondsen azok kozill, akiket ez evangéliumok
.ordégiél megszallottaknak® neveznek, akik valamely Ielki vagy ideg-
zavarral klizdottek, s akiket Jézus személyes rdhatdsa. a bel6le kiarads,
lelki békességet nyujto erd tényleg meggyogyitott.

Ennek a lelki rdhatasnak az eredménye volt az is, hogy Zakeus, ez
a blinés ember megtért.

Miért volt Zsdkeus b(inds? Es miben 4llt megtérése?

Zakeus a romai hatalom alkalmazottja volt, foglalkozdsa szerint fé-
vamszedd. Ezt a foglaikozdst legnagyobb részt rémaiak, gorigok és or-
mények ziék, de voltak zsidék kdzil is, akik ezt a nagy joévedelemmel
kecsegtetd, meggazdagoddsi lehetéséget nyjté foglalkozast elvallaltak. A
zsidosag f6leg ezek irdnt, a sajat népébdl lett vamszeddk irant érzett
megveteést.

Hogy Zakeusnak milyen lehetett a lelki arca, azt nehéz volna ma
megallapitani, megrajzolni. Mit érzett, amikor népe megvetésével, lene-
zésével taladlta magat szemben? Mit felelt feleségének vagy gyvermekei-
nek, amikor azok a rola szélé becsmérld nyilatkozatokat neki elmon-
dottak? Ki tudja? Lehet, hogy egyszerlien irigyeknek nevezie ellensé-
geit, akik vagyonat irigylik s élte a maga gazdagsiagban duskdlé életét.
Ha nem 4lltak széba vele a zsidok, szoba édlltak az idegenek, akik szi-
vesen dorzsolddtek a gazdag emberhez s szivesen ultek le asztaldhoz.

Bensfleg azonban megelégedett, boldog nem lehetett. Sokszor sir-
hatott fel benne a lélek az elveszitett lelki béke utan.

Ennek a Zakeusnak, a févamszedének egyszer csak hiriil hoztak
emberei, hogy Jerikén vonul keresztll a Nazareti, amint Jézust igen
sokan egyszeriien nevezték; vagy mondhattdk: jon Jézus, a proféta, s
mindjart el is mondhatték a szenzdcidés hirt, mely megel6zte, hogy a
varosba valo érkezésekor meggyogyitotta Bartimeust, a vak koldust.
A szokatlan hir mindig szdrnyon jar. Az emberek ma is szivesen ter-
jesztenek ilyen hireket. Még meg is toldjak a hallottakat. Ilyen az em-
beri természet. Igy nének egyszer(i események csoddva — még korunk-
ban is. Mennyivel inkabb a Jézus kordban, amikor az embereknek nem
volt fogalmuk a természet torvényeirSl és minden szokatlan dologban
Isten hatalmat vélték felfedezni.

Zékeust is megrenditette a hir. Micsoda lelki hatalommal rendel-
kezik ez a proféta, akinek tetteirél csodakat mesélnek s kinek tanitasai is
egészen madasok, mint amit eddig hallott a nép, , mert ugy tanit, mint
akinek hatalma van, és nem ugy, mint az irastudok®. Elfogta a vagy,
hogy lassa a Mestert. Gyorsan, mig el nem hagyja Jerikot, gyorsan ki
ez Utra, s szemébe nézni ennek a x{ilénds embernek. De hdtha nem i
ember? Hiszen azt is rebegik, hogy 6 a régen vart Messids. Vajon hoz-
hat-e valamit az 6 szdmara is a Messias? Vajon nincs-e langostor kezé-
ben s nem fogja-e 6t is feleldsségre vonni blinds élete miatt? Mi min-
denre gondolt, mig sietve ment Jézust latni. ,De a sokasdgtél nem lat-
hat, mivelhogy termete szerint kis ember volt. Es eldre futvén, felhaga
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egy eper-fiige fdra, hogy. 8t lissa; mert arra vala elmenend6® — irja
az evangélista. Es akkor varatlan dolog tértént. O, aki csak latni akarta
a Mestert, egyszer csak hallja, hogy nevén szélitja 6t és egyenesen neki
szél: ,,Zakcus, hamar szallj al4, mert ma nékem a te hazadnal kell
maradnom®. Micsoda meglepetés! A Mester, a préféta, az ¢ hazat tisz-
teli meg azzal, hogy nala szdll meg. ,Es sietve leszalla, és 6rommel fo-
gada 6t.¢

A sokasaghol a csalodottsig moraja tort fel. Mint amikor a biinéds
asszony illatos olajjal kente meg Jézus labat s a farizeus igy gondolko-
zott magaban: ,ha proféta volna, tudnd ki és miféle asszony az, aki 6t
illeti: hogy blnés“; vagy amikor Jézus Maténak, a vadmszedének haza-
ban 1lt le enni, annak -baratai kdrében, s a farizeusok megkérdezték a
tanitvanyokat: ,Miért eszik ez a ti Mesteretek a vamszeddkkel és bliné-
sékkel?, amire Jézus igy felelt: ,,nem az egészségeseknek van sziikségiik
orvosra, hanem a betegeknek®. (Mt 9,12). Jézusnak a megallapitasa most
is ugyanaz, csak a szavak madasok, amiket hasznal: ,Mert azért jott az
Embernek fia, hogy megkeresse és megtartsa, ami elveszett®,

Zakeus pedig a Jézussal valo egylittlét szent heviiletében lelke-
sedve mondja: ,,Uram, ime minden vagyonomnak felét a szegényeknek
adom, ¢s ha valakitél valamit patvarkodassal elvettem, négy annyit
adok helyébe®. Amire Jézus lelki megelégedéssel mondja kozismert sza-
vait: ,,Ma lett {idvossége ennek a haznak!¥

Mi tortént a Zakeus hdazdnal, milyen parbeszéd folyhatott le Jézus
és a f6vamszedd kozott? Ki tudnd megmondani? A bibliai iré vagy nem
tudta, vagy nem tartotta fontosnak feljegyezni. Pedig milyen nagyszeri
lenne, ha tanulményozhatndnk a lefolyt parbeszédet. Mi volt az, ami
Zakeusbdl, a blinds emberbdl kivaltotta a biindsségére valé rdeszmélést?
Mi volt, ami miatt 6 — aki kapzsi vagytél hajtva csak a vagyonszer-
zésre gondolt, még lelki békessége aran is — most valésaggal szérija
vagyonat ki az ablakon?

A felelet, 3 benniink felvetddé sok-sok kérdésre csak ez lehet: Za-
keus taldlkozott a lelki tisztasdggal! Azért volt batorsidga Jézusnak le-
tlni a btindsokkel egy asztalhoz, mert § olyan magasan allt erkolesileg
a ,,btin“ £616tt, hogy abbdl nem frdccsenhetett semmi szenny az 6 pro-
fétai palastjara. Rajta betelt a régi megéllapitias: ,,A tisztdnak minden
tiszta“. Ez a lelki tisztasag hatott tisztitélag Zikeusra. Ez adta vissza
lelke lekopott csillogdsat, s ez a benne felragyogo tiszta lélek-lang per-
zselte fel benne az 6-embert, hogy lehessen Jézusért rajongo, 6t kévets:
Uj ember.

Lehet, hogy madr ismerte Jézus tanitdsai kézill a ,tékozlé fiu tor-
ténetét“ s a Jézussal vald egylittléten keresztiil valosaggd lett benne a
példazatbol Isten megbocsdtd atyai szeretete, aki a megeénté embert visz-
szafogadja atyai szeretetébe, szdzszorta és czerszerte inkabb, mint a f&ldi
atya az 6 tékozlé gyermekét.

Fz a jézusi lelki réhatés, a jézusi tisztasdg megtdrte a blin hatal-
mat Zakeus felett, mely eddig kammaiban tartotta, s most nem tudott
betelni az Uj élet lehetdsége lelki gazdagsagdval. Ezért veszitette el »
vagyon egyszerre azt a fdldre visszahuzo6 erejét, amellyel eddig fogva
tartotta s érezte meg a jovatétel fontossagat, a j6 cselekedet jézusi sziik-
ségszerliséget. o
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Ha Jézus azt mondotta volna: add ide vagyonodot és én megvasa-
rolom azzal az emberck megbecsitiését és szeretetét, szembe kacagta
volna a Mestert ¢s semmit sem adott volna. O j6l tudta, hogy pénzzel
nem lehet szeretetet vdsdrolni. Jol tudta, hogy pénzzel nem lehet az
elveszett becsliletet megvenni, visszavasarolni.

De Jézus lelki tisztasigabél ¢ hitet nyert. Hitet az élet Gjrakezdése
lehet6ségében. Hitet, hogy a lelki megtisztuldson keresztlil kiérdemel-
heti Isten szeretetét.

Vajon mi lett Zikeussal? Kdar, hogy ezutdn eltlinik a szemeink eldl.
Vajon gunyoltdk-c sokat a vele egyfoglalkozdsiak, a vamszeddk? Vajon
visszafogadta-e a nemzeti kozOsségébe népe? Nem tudjuk! De egyet
biztosra vehetiink, s ez az, hogy visszanyente lelke békéjét s felemelt
fejjel kovette Jézust.

Mi nem vagyunk Ziakeusok, de van mindannyiunkban egy kis za-
keusi vondas: Onzés, gyarldsidg, az tidvosségnek kiviilrél wvalé varasa.
Holstt benniink kell, hogy meginduljon a lelki tisztasag folyamata. Elé-
be kell menniink Jézusnak, amikor atvonul életiink orszagutjan s megy
Jeruzsalem felé, hogy évrél-évre bizonysagot tegyen tanitdsai igazsaga-
rol s az igazsag husvéti diadalarél. Milyen felemel$ lesz szamunkra, ha
ez linnep emelkedett légkorében hozzénk is szélni fog Jézus szava: ,,Ma
lett iidvéssége e haznak®., Amen.

SZASZ FERENC

ISTENORSZAGA TIBENNETEK VAN
Lk 17,21/b.

Sohasern lattam vagy hallottam, hogy a Dbdéles6t, miutdn mar nem
volt r4 sziikség, felapritottdk volna ttizifanak. A bdless, amikor otthont
és védelmet nyujt az Istentdl jott draga életnek, elveszti targyi jelle-
gét, maga is élové vdlik, atlelkesiil, s mar nemcsak a mult emlékeként
érdemes a megbecsiilésre: amikor tétlen maginydban a csalad kovet-
kez6 gyermekét virja vagy rokonhoz, szomszédhoz, bardthoz vandorol
a jovendd igéretét is hordozza. Szolgdlatinak koszonhetd, hogy egymadst
kovetd lakoéival szemben, legaldbbis jelképiségében, a bolesd legydzi az
idé hatalmat, s a keresztény eszmevildgban, a Nazdreti Jézus jdszolbdl-
cs6jétél napjainkig, az isteni és emberi vilag taldlkozasanak, egybefond-
dasdnak legbensdségesebb jelképévé lett. Aki boles6 mellett all, ugy
érzi, hogy Isten szentségének kisugarzdsa ragyogja be lelkét.

Hogy a ti bolcs6tok, a valésdgos megvan-e még valahol, nem tu-
dom, de a jelképes bolcsé megelevenedésének ¢s az isteni szentség ki-
sugdrzdsanak most mindnyéjan tanidi és részesei vagyunk: e pillanatban
él6 bolcsének érzem a hegyek-dombok koszortzta falut és a kétsziz
éves templomot, ahol ma este egybegyliltiink. Lelki bolcs6 mindketts:
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lélekben és igazsigban vegyiik hat szamba unitirius orokséglinket és
mérjiik meg életlinket Jézus tanitdsdnak mérlegén, aki 2000 éves o6rom-
uzenetét igy juttatja el hozzdnk ez Unnepi percben: ,,Istenorszdga ti
bennetek van!%

Keresztény voltunk magdtol értetéddvé teszi, hogy a {6 hangsuly,
mely Jézus szavaibdl kicsendiil, Istenre és az O orszagara esik. Isten a
mi teremté és gondviseld Atyank akinek akaratiat megismerni, elfo~
gadni és megvaldsitani életunk legfébb kotelessege Isten aldotta meg
templomépitd elddeink életét és munka]dt és O ultette el sziviinkbe az
irdantuk valé hiséget és ragaszkoddst is. Mindnyajan az O orszaganak

polgarai vagyunk vagy lehetlink, s ettdl fiigg jovink, életiink és lel-
kiink tidvdssége.

Az evangéliumi tanitds masik hangsulya, bar kevésbé erdteljes,
ugyanolyan lényeges: Isten orszaga ,ti bennetek®, azaz benniink van.
Ez a hangsuly arra figyelmeztet, hogy Istenre gondolva sem szabad el-
felejtenlink, melldznlink az embert, a térben és idében sajatos emberi
vildgot. Arrol a lelki kbzegrél is meg kell emlékezniink az 6rék és vég-
telen Isten mellett, amelyben az O orsziga otthonra lel és megvalésul.

Bar nem mérhei6 Istenhez, az emberi szeilemiség is ugyanolyan
értékes, s éppen hatédrainak gyujtépontjdban ragyog fel, mutatkozik meg
teljes valéjaban. Az emberi lélek olyan, mint a csillag: végességének
mélyérol tér elé hatarokat nem ismerd fénye s mikozben tulragyogja
dnmagét, sugarzdsaban értékekkel telitédik és fontossd valik a vilag is,
mely otthondul adatott, a bolicsé, mely Isten foldi gyermekét ringatja.

Szamunkra most a sziiléfalu irdnti szeretet és hiiség megfogalma-
z4sa, olyan igazsagot fejez ki, mely nem idegen a jézusi evangéliumtol,
Isten, a vilag, foldi bolesénk kérdezi téliink: ,hiszed-e, hogy térben és
id6ében nincs szdmodra értékesebb, dragabb a sziil6féldnél, ahova he-
kyeztettél és ahol élsz?“ Hogyan flgg hat Ossze Isten orszdgdban a vég-
telen, az 6rok, az isteni és a véges, a mulandd, az emberi? Mi a viszony
az egyetemes és sajatos értékek kozott, a mindennapok nyelvén: mit
jelent a keresztény ember szimadra, aki mindeniitt otthon van Isten te-
remtett vildgaban, a szlikebb szlléfoldhoz, sziiléfaluhoz, gyermekkora-
nak templomahoz valé tartozds és ragaszkodds?

Jézus peldazatai szerint a tér és idé folott 4ll6 Istenorszdga és a
térben és id6ben él6 ember kozott szoros és szerves kapcesolat van. Jé-
zus mély valldsossdgaban és emberszeretetében magdtél értet6dének
érezte, hogy neki Istent és az embert egyarant szolgdlnia kell: 6 nem-
csak a nembeli, hanem a sajatos adottsagok és korlilmények kozitt él6
emberrél és emberhez szolt, kor- és sorstdrsainak hirdette Istenorsziga
lehetlségét és valésagat. Emlékezziink csak: Istenorszdga a mag, amely
a termdfsldbe hull, de amig a mag mindenkor az egyetemes élet és uj-
jasziiletés hordozoja, a fold, mely befogadja, mindig sajatos. Az utszél,
a koves hely, a tovises mezd vagy a tiszta termdfdld mindig mds és mas
tenmést hoz, bar ugyanaz a mag hullott ra. Istenorszaga a buza és a
konkoly egylittes novekedése az isteni josag és igazsagossiag kozos ege
alatt, de az emberi indulatok foldjén, véges hatdrok és mezsgyek szori-
tdsaban.

Istenorszdga a kovasz, melyet lisztbe elegyitenek, de nincs két
ugyanolyan iz( slitet kenyér.
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Istenorszaga az elrejtett kincs, de a széntd, mely rejti, nagyon is
foldi s foldi kincseken kell megvaltani, mint ahogy Istenorszaga draga-
gyéngyét is az élet valésagos, sokszinti, gyakran zsibvasdrra fajulo tor-
lodasaban kell megszereznie a példazatbeli kereskeddnek.

Isten ligye és orszdga mindenkor tdbb és mds mint az ember és
vildga, de sohasem szakad el téle, elvidlaszthatatlan az adott valosagtol,
a mindenkori jelenben él§ sajatos embertsl. Az eszményi mindig az
adottsdg tiikrében villan fel, k6rvonalazodik és a ,,van“ kozegébe oltodik
be, ott teljesedik ki vagy bukik el. Az adottsdg pedig, mint Istenor-
szaga megvalosuldsénak kiinduldpontja, mindig emberi és sajatsigos ér-
tékeket hordoz6. Nem is lehet mas: az adottsdg Isten ajdndéka, a sa-
jatos Isten vilagdbdl, a teremtés és gondviselés munkajabol vald része-
sedésiink és az abban valé részvételink mértékét fejezi ki. Mint ilyen,
a sajatossag az allandé fejlédésben és vdltozasban az egyetlen biztos
alap az ember szamara, otthonossdgot és biztonsagot sugall; az a pont,
amelyhez mindent mérni és viszonyitani lehet, az az alapkéd, mely nél-
kil lehetetlen volna dnmagunk és vilagunk épitése, s iires fogalommad,
elméleti jatékka liresedne az Istenorszdgarol valé beszeéd.

Isten azért ruhaz fel Onmaga szellemébdl sajatos lelki tehetségek-
kel kiilon-kiilon minden embert és népet, azért tagolja fel az idében és
térben az események rendjét és helyét, azért ajandékoz meg minden
embert kordval és szlil6foldjével, hogy errdl a pontrédl és viszonyai al-
tal bekapcsoljon mindenkit az O orszdganak épitémunkajaba. A valo-
sagos és jelképes boles6k végtelen sokasaga az O v1lagaban a fejlédeést
szolgélja: el ne vesszen, el ne pusztuljon az O és a vilag szaméra a gyer-
mek, a bluzamag, az elrejtett kincs, az igaz gyodngy, amig fel nem nd,
termést nem hoz, napvildgra nem kerﬁl, igazi meghecsiiléjét meg nem
taldlja. Az egyszerinek, a sajatosnak, mindennek, amit teremtett a lét-
jogosultsdga abban van, hogy rendeltetéssel bir: egyetemességre kell ve-
zetnie a fejlédést dnmagaban és a vilagban, orszaga részesévé kell valnia.
‘ A sajédtossdg ezért draga kincs, potolhatatlan érték. Azzd teszi maga
a torékenysége is. Isten vildga szegényill, valahdnyszor egy-egy ndvény,
éplilet, ember, sajatos szinfolt eltlinik belGle, mint ahogy Isten vildga
gazdagszik minden szliletéssel. Madsrészt minden sajdtossdg egy-egy
belsé eréforras a vildg szamadra, egy-egy felbuzgd kutfeje az egyetemes
életnek: a réla valo lemondds, a benne rejtézé isteni indittatds elfoj-
tasa, ki nem haszndldsa, olyan vétek, mintha az anyafold forrdsait, kuat-
jait tomnénk be, mikdzben szomjazunk.

Eppen ezért a sajatos értékekhez nemcsak szeretettel, hanem meg-
feleld ismerettel is kell kozeledniink. Tudnunk kell, hogy a fejlddésnek
alapvetd torvényszerlisége: egyetlen 1épcs6fokdat sem wugorhatjuk ét,
hagyhatjuk ki biintetleniil. A sajatossdg, amikor rendeltetését betoltotte,
eltlinik, megszlnik, atszervezddik, de mindaddig, amig hivatasit szol-
galattal bizonyitja, nélkiilézhetetlen érték: Istenorszagdban az eszkdz és
cél atfedheti egymdast mindaddig, amig ezt Isten igy akarja és az ember
i’gy’ érzi s végsé soron egybeesnek: megkiilonboztetésiik csak foldi és id6-
eges.

Végll nem szabad elfelejteniink, hogy a fejlddés magasabb fokain az
élet minden teriiletén eljutunk a szellemihez, s lassan meg kell tanul-
nunk, hogy a szuil6fold is szellemi érték, lelki indittatds és utravalo s
csak masodsorban f6ldrajzi valosag.
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Minden, ami él, ragaszkodik Ohmaga sajatos lényéhez és mivolta-
hoz, mint Isten ajdndékahoz. Ez alél az ember sem kivétel. Kényszer,
megkotottség, de egyben a szabadsdg és az Snmegvalésitas lehetdsége
is az ,.itt és most* isteni parancsa. Istenorszdga mibenniink van és meg-
valosulasahoz egyetlen ut vezet: a ,,van® és ,lesz* kozott a lehetdség ut-
ja, az isteni szeretet szivarvanyhidja.

E falu lelkisége, hagyomanyai, értékrendszere és e kétszazéves
templom, mint vallasos életlink otthona szdmunkra is nagy kincs. Itt
lattuk meg ¢és itt ismertitk meg Isten vildgat, itt hallottunk eldszér Is-
tenorszagarol. Ko6zos holesénk s ezért szdmunkra a legszebb. Isten al-
taluk adta életiinket, a testit és a lelkit, igy kiildott a vildgba s mi nem
tehetlink mast, szeretjik ¢és ragaszkodunk szliléfalunkhoz és templomé-
hoz egyarant. E faluhoz és vallasi kdzosségéhez tartozni, jol tudjuk, nem
érdem vagy kivdltsdg, hanem adottsdg, s ha erre biliszkék lehetlink, azt
elsgsorban Istennek és dseinknek koszonhetjiik.

Amit e falutél és templomatél kaptunk, utravald: lehetéségeinkben
kotelességeinket megszabd. Mutatja a célt, jelzi, hova kell eljutnunk, mit
kell megvalésitanunk, mivel tartozunk Istennek és a vildgnak. A bol-
csGért fizetni kell s nem akarhogy, akarmivel: azzal, amit adott: éle-
tlinkkel.

Maradjon hat e templom tovabbra is lelki otthonunk, mindenkor
megtérésre hivogaté és titnak indité. Istenorszdgdnak o6rék, el nem apadd
kutfeje és mindig ringé boleséje mibenniink. Orék intés: minden embert
kiilon koporséba zarnak haldla utdn és ugy adjak vissza porait az anya-
foldnek. Jelképes ez is: a koporsé az emberi térténet f5ldi befejez6dé-
sét jelzi, amely véglegességében megkllonboztet és elvalaszt egymds-
t6l. Ezzel szemben a bolesd, mint a sziilletés, a kezdet és az élet jelképe,
k6zos is lehet: nemzedékeken 4t apat, fiut, unokdt elringat. Végtelen
lehetdségeink folyamatossdagat és kozosségiinket jeleniti meg és hordozza
az emberi vilagban.

Sziiléfalunk Istenorszaga felé inditott el bennilinket, és Istenorsza-
gat inditotta utra bennilink. Ko6z6s bolcsénk, és adja a mi gondviseld
Atyank, hogy sokaig bet&lthesse még hivatdsat: életlinkben és halalunk-
ban bélesénknek érezziik mindorskké! Amen.

BIBLIAI FOGALMAK
HALAADAS

Zsolt 103,1—2 Aldjad, lelkem, az Urat, és egész bens6m az § szent ne-
vét! Aldjad lelkem, az Urat, és ne feledd el mennyi jét
tett veled!

1Kor 4,7 Mid van, amit nem kaptal?

2Kor 9,15 Hala legyen az Istennek kimondhatatlan ajandékaért.
1Tess 5,18 Mindenért halat adjatok, mert ez az Isten akarata.

Fil 4,6 Mindenkor halaadédssal vigyétek kéréseiteket az Isten elé.
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Zsolt 119,7
Zsolt 50,23
Zsolt 100,4
Zsolt 118,29
1Tim 2,1
Kol 4,2

ALDOZAT

1Sam 15,22
Hézs 6,6

Zsolt 4,6
Zsolt 51,19

Zsolt 116,17
Péld 21,3
Zsid 13,16

ALLHATATOS

Mt 10,22
Rém 14,4

1Kor 16,13
Ef 6,14
1Kor 10,12

2Kor 1,24

Tiszta szivbdl adok haldt neked, tanulva igazsagos donté-
seidet,

Aki héalaaddssal aldozik, az dics6it engem, és aki ilyen
uton jar, annak mutatom meg Isten szabaditasat.
Menjetek be kapuin halaénekkel, udvaraiba dicsérettel!
Adjatok halat neki, aldjatok nevét!

Adjatok halat az Urnak, mert j6, mert drékké tart sze-
retete!

Tartsatok konyodrgéseket, imadsagokat, esedezéseket és
halaadasokat minden emberért.

Az imadkozasban legyetek kitartéak és legyetek éberek:
ne sz{injetek meg halat adni.

Taldn ugyanugy tetszik az Urnak az égé- és véres dldo-
zat, mint az engedelmesség az Ur szava irant?

Mert szeretetet kivianok, és nem daldozatot, Isten isme-
retét, és nem égdaldozatokat.

Igaz 4ldozattal 4ldozzatok, és bizzatok az Urban!

Isten el6tt a toredelmes lélek a kedves &dldozat. A tore-
delmes és megtdrt szivet nem veted meg, Istenem.
Halaaldozatot mutatok be neked, és az Ur nevét hir-
detem.

Az igaz és torvényes cselekvést tobbre becsiili az Ur,
mint az dldozatot.

A jotékonysagrol és az egymadssal vald kozosségvallalas-
r6l pedig el ne feledkezzetek, mert ilyen 4ldozatokban
gyonydrkodik az Isten.

Aki mindvégig kitart, az idvozil. )

De meg fog allni, mert van hatalma az Urnak arra, hogy
megtartsa.

Vigyéazzatok, alljatok meg a hitben, legyetek férfiak, le-
gyetek erdsek!

Alljatok meg tehat, felovezve derekatokat igazsdgszere-
tettel,

Aki tehat azt gondolja, hogy &ll, vigyazzon, hogy el ne
essek!

Mert nem akarunk uralkodni a ti hiteteken, s6t munka-
tdrsai vagyunk oromotoknek, mivel szildrdan &lltok a
hitben.

Zsid 10—23—25A reménység hitvallaséhoz szildrdan, ingadozéds nélkiil
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ragaszkodjunk, mert hii az, aki igéretet tett. Ugyeljiunk
arra, hogy egymast kolcsdndsen szeretetre és j6 cseleke-
detre buzditsuk. Sajat gyililekezetinket ne hagyjuk el,
ahogyan egyesek szoktdk, hanem batoritsuk egymést.



HUSEGES

5Moz 32,4 HU az Isten, nem hitszeg6, igaz és egyenes 6.

Zsolt 31,6 Kezedre bizom lelkemet, te vdltasz meg engem, Uram,
hiiséges Isten.

Zsolt 91,24 Oltalmam és varam, Istenem, akiben bizom! ... pajzs és
pancél a hfisége.

1Tim 1,12 Halat adok a mi Urunknak, aki megeré@sitett engem, mert
megbizhaténak tartott, amikor szolgalatra rendelt.

Mt 25,21 Jol van, j6 és hii szolgém, a kevésen hii voltdl, sokat bi-
zok rad ezutan.

Gal 5,22 A lélek gylimdlese pedig:. .. hiiség

Jel 2,10 Légy hl mindhaldlig, és neked adom az élet koro-
najat.

ESZMEK, GONDOLATOK

Az Istennek dnmagdnak eleitél fogva gondja volt és lesz az 6 igaz-
sagara (David Ferenc).
*

Isten lelke azért lakozik benniink, hogy gyarlésdgunkban és erdt-
lenséginkben gyamolitson, keserliségiinkben erdsitsen, nyomorusagunk-
ban vigasztaljon és buzgé konyorgésre inditson (David Ferenc).

*

Keéson kellett tapasztalnom, hogy nincs nagyobb boldogsdg a foldén,
mint reggeltl estig a hivatdsnak élni, szemiinket Istenhez emelni, és
tdvol tartani magunktol az élet minden szennyét (Pestalozzi).

x*

Isten nem szereti a szomoru lelket. GyUldli a szomorti gondolatokat,
beszédet és leverd, tanitdst. Isten inkabb azt akarja, hogy szivbdl oriil-
junk (Luther).

»

Hogy megtaldld magad a végtelenben, elGszor meg kell kiilonboz-

tetned magad téle s azutdn 6sszekdtndd magad vele (Goethe).
*

Az, aki szeret, szlikségképpen arra torekszik, hogv magdahoz kozel
tartsa és megdrizze azt, amit szeret (Spinoza).
*

A vallas: az életem céljat adja. A tudomany: hozzasegit az elérésé-
hez. A miivészet: alkalmat ad, hogy benne gyonydrrel elmeriiljek
(Baldzs Ferenc).

*

Gondoljatok az emberi erére: nem szilettetek tengni mint az 4llat,
hanem tudni és haladni elére (Dante).
»
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Csak aki életében megbéanja biineit, szamithat megbocsatisra (Dante).
»

Ki mindent megért, mindent megbocsat (Jokai).
L]
Az emberek egyiittélése akkor jut vdlsagba, amikor hidnyzik belélitk
a megbocsatds ereje (Niemdller Marton).
L]
Az ember igaz el6menetele az nmegtagadss, és csak az 6nmegta-

gadé ember igazdn szabad és biztos... A tokéletes gySzelem &nmagunk
felett diadalmaskodni (Kempis Tamas).

*
A zaj, a féradsag, az izgalom forditja el az ember tekintetét 6nma-

gardl. Ezért szeretik az emberek a vildgi zajt és csak kevesen vannak,
akik a maganyhoz és a csendhez ragaszkodnak (Pascal).

"

Két dolog van a vildgon, amit ép elmével nem lehet elviselni: az
egyik az, ha az ember soha nincs egyediil, a masik, ha mindig egyediil
van (Széchenyi Istvan).

*

A baratsag alapja az erény, melynek megdlrzéséhez semmi sem szlik-

séges a kolesdnds szereteten kiviil (Petrarca).

*

A baritsag voltaképp szeretet szarnyak nélkiil (Byron)
*
Az embersziv mind egyforma. Békességre vagyunk és boldogok aka-
runk lenni, a fehérek épp ugy, mint a feketék (Schweitzer Albert)

*

Kételkedni sziikséges hiszen ahol nincs kétkedés, ott az Onteltség
kerekedik feliil (Gorkij).

*

A sziklagorgeteg bardzdat, repedést hagy hatra a hegy testén, a
folyé &agyat mos a foldbe, az allat ott hagyja szerény sirfeliratat a
szénben. A hullé vizesepp dombormiiveket vaj a homokba vagy kdébe.
...Az emher minden tette 6nmaga irja bele magit az embertarsak em-
lékezetébe tulajdon médjaval és dbrazatival (Emerson).

*

Ahogy egy falevélrGl az egész erdd jut eszébe az embernek, az
édesanyam szava is ugy hozza emlékembe az egész gyermeki vilagot
(Tamasi Aron).

*

Nem az élet rovid, mi tesszitk azza (Seneca).
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EGYHAZI ELET — HIREK

Egyhdzi Képviselé Tandcs

szeptember 18-&n tartotta IIL. évnegyedi ulését, melynek targyso--
rozatdn szerepeltek az &llando bizottsagok jegyzékonyvei, az elnokileg
elintézett gazdasdgi és adminisztrativ tigyekrdl, a teologiai hallgatok lelki
nevelésérél és a felvételi vizsga eredményérsl szold jelentések, valamint
az egyhazi kozpont pénziigyi helyzetérdl és a pénzligyi ellendrzési te-
vékenységrél eléterjesztett jelentések.

Egyhdzkéri kbézgylilések

A székelykeresztur-udvarhelyi egyhazkor kozgytlése augusztus 9—
10. napjain volt a homorédszentpdli egyhazkodzségben. A szombati isten-
tiszteleten Katona Dénes székelyderzsi lelkész prédikalt, vasarnap Ko-
vdcs Istvdn homorddujfalvi lelkész végezte a szdszéki szolgalatot.

A kolozs-tordai egyhazkor évi rendes kozgytilését augusztus 16—17-
én tartotta a bagyvoni egyhazkdzségben. Az els6 nap a szoszéki szolgala-
tot Sidndor Botond nagyenyedi lelkész végezte. A vasarnapi istentiszte-
leten Rezi Elek prédikalt (2Kor 3,11), aki hat évi szolgdlat utdn egyben
kibucsiizott az egyvhazkozségbdl. A kozgyltlés keretében dr. Kovdcs Lajos
plispok felavatta az uj lelkészi lakéast.

A sepsiszentgylirgyi egyhazkor kozgylilését augusztus 16-—17. nap-
jain tartottdk meg a kokdsi egyhazkozségben. A szdszéki szolgdlatot
szombaton Fazakas Karoly iirmdsi lelkész, vasarnap Albert Ldérinc bdloni
lelkész végezte.

A maros-kiikiilléi egyhazkor kozgylilését szeptember 13—14-én tar-
totta Nydaradgdlfalvan. Az els6 nap Andorké Ferenc bozodi lelkész pré-
dikalt, vasarnapi istentiszteleten a szdszéki szolgalatot Nagy Endre sarosi
lelkész végezte.

A kozgyllések targysorozatdn az esperes évi jelentése mellett a
csaldd- és beteglatogatdsi, vallaserkdlesi, szérvanygondozédsi beszamoldk
szerepeltek.

A kolozs-tordai egyhdzkér kozgylilésén az egyhézi kézpont részérdl
jelen voltak: dr. Kovacs Lajos plspsk és dr. Gyarmathy Arpdd fégond-
nok Miké Ldrinc kiséretében. A t6bbi gylilésen az egyhazi kozpontot
Andrasi Gyorgy elSadotandcsos képviselte.

A kozgylilések szeretetvendégséggel értek véget,
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Lelkésztovdbbképzs tanfolyam

szeptember 1—12. koz6tt volt, a kdvetkezd lelkészek részvételével:
Szathmari Jozsef, Baldzs Tamds, Ldérinczi Karoly, Fodor Gyérgy, Méarkos
Ervin, Nyitrai Csongor, Fazakas Endre, Buzogany Sandor, Kovacs San-
der, Kiss Gergely, Csongvai Attila, Fekete Attila, Kibédi P4&l, Lakatos
Gyula, Biré Joézsef, Németh Sandor, Kozma Albert, Nyitrai Levente,
Albert Lérinc, Bedd Béla és Mathé Sandor.

A tanfolyam targykorét képezte biblikateoldgiabdl: a bibliakutatds
eredményei (Dr. Szabé Arpad); rendszeres teoldgiabol: az unitarius egy-
haz istentana; unitirius egyhdaztoriénetbdl: az erdélyi unitérius refor-
maécié torténete (Dr. Erdd Jénos); gyakorlati teolégidbol: A szénoklas
mivészete (Zsigmond Ferenc); Az egyhazi énekkar szervezése és miiko-
dése (Péter Lorant); Az egyhdzi miiemlékek és mtemlék-tirgyak gon-
dozdsa (Gyulai Pal). Kbézérdekdi kérdésekrsl meghivott elSadok tartot-
tak ismertetést.

A tovahbképzdn résztvevd lelkészek meglatogattak az aranyosrdkosi,
torockéi és torockdszentgytrgyi egyhdzkizségeket.

Szeptember 7-én a vasdrnapi istentiszteleten lelkészi szolgalatot vé-
geztek: Csongvai Attila a belvarosi, Biré Jozsef az irisztelepi és Mathé
Sandor a monostori templomban.

Lelkésznevelés

Nyari gyakorlati munkdt végeztek a teoldgiai hallgaték a kijeldlt
egyhazkozségekben, az illetékes lelkész irdnyi+tdsdval.

A felvételi vizsgdt a Protestans Teoldgiai Intézet 1. évfolyaméra
julius 15—22 napjain tartottdk meg.

A Protestdns Teoldgiai Intézet szeptember 14-én tartotta évnyité
Unnepélyét; az dhitatot Rezi Elek tandrsegéd végezte.

Piispbki vizitdcio LT

Szeptember 21. és 26. kozott dr. Kovaes Lajos puspok folytatta vi-
zitAcidjét a maros-kiikiilldi egyhdzkorben. A hat nap alatt a kdvetkezd
egyhéazkozségeket latogatta meg: Szabéd, Pipe, Rava, Bozdd, Bozoduj-
falu, valamint a szdsznddasi lednyegyhdzkizséget. A vizitdcidban részt
vett dr. Kovacs Lajosné fétisztelendd asszony, dr. Barabassy Laszlé f6-
gondnok, Andrasi Gyorgy eldadétandcsos, Tana Ferenc fészdmvevs, va-
lamint Kolesar Séndor esperes, Inczeffy Karoly és dr. Murvay Samuel
feligyel6gondnokok. A vizitacié keretében keblitandcsi gy(ilést tartottalk,
megvizsgaltdk az egyhdzkdzség ingd és ingatlan vagyondt és ligyvitelst.
Az esti istentiszteleteken dr. Kovacs Lajos plispok prédikalt. A plispoki
latogatds szeretetvendégséggel ért véget,
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Személyi vdltozdsok

Dr. Izsdk Vilmos a Protestdns Teoldgiai Intézet unitarius eldadéta-
ndra szeptember 1-1 hatallyal 45 évi szolgdlat utan nyugalomba vonult.

1919. julius 29-én sziiletett Brasséban; teoldgiai tanulmanyait az
Unitdrius Teolégiai Akadémidn végezte az 1937—1941, években. 1941-t61
1943-ig segédlelkész a kolozsvari egyhazkdzségnél;, 1943-t61 1949-ig a ko-
lozsvari unitérius fégimnazium vallastanara; 1949-t61 1959-ig az Uni-
tarius Teol6giai Intézet titkara; 1959-t61 1973-ig a Protestans Teologiai
Intézet fétitkdara; 1973-t0l eldaddétanarként szolgalt a Teolégiai Intézet-
nél. Nyugdijas életére Isten aldasat kérjiik.

Pdlfi Dénes brasséi gyakorld segédlelkész augusztus 1-t6l athelye-
zést nyert a bethlenszentmikldsi egyhazkozségbe.

Rezele Elek bagyoni lelkészt a Protestans Teoliogiai Intézet Tandcsa
szeptember 1-t6l tanarsegédnek valasztotta meg.

Pap Ladszlo bozédkdrispataki gyakorlé segédlelkész szeptember 1-t6l
a bagyoni egyhdzkozségbe helyeztetett at.

Szdsz Ferenc kolozsvari segédlelkész oktéber 1-t6l athelyezést nyert
a brassoi egyhazkozségbe.

200 éves az oxfordi Manchester College

* A Manchester College az angol unitdrius egyhaz teoldgiai féiskoléja,
anol egyhdzunkbdl az utdbbi fél évszazadban sok lelkészjeldlt tanult,
junius 30. és julius 6. kozdtt tartotta megalapitasa 200. éviorduléjat. Az
iinnepségen, mint az intézet volt hallgatéja, jelen volt dr. Kovacs Lajos
plispok is.

Junius 30. és jilius 3. kozbit egy sor elSadés hangzott el, meg-
beszélésekkel, fdképpen az Intézet kétszdzéves torténetével kapcsolat-
ban. Maga az iinnepség tulajdonképpen julius 5-én és 6-an folyt le,
amelyen az oxfordi egyetem rektora és a kiilonb6zd egyetemi foku inte-
zetek szamos professzora, a College elndke dr. Lancelot Garrard pro-
fesszor, Tony Cross igazgatd, sok egyhazi és vilagi meghivott, és az Inté-
zet egykori hallgatdi vettek részt. A hivatalos koszénték soran, mint az
egyik legiddsebb él¢ véndidk, dr. Kovédcs Lajos plispdk is kdszéntét mon-
dott, visszaemlékezve a College-ban az 1932—34. években 1061ttt idé-
szakra Beszéde sordn koszbnetet mondott az Angol Unitarius Egyhéz-
nak és az Intézetnek azért a lehetdségéért, hogy fiatal lelkészeink évti-
zedeken at Osztondijban részesiilhettek, az angol nyelvet elsajatithattak,
és teoldgiai téren tovdbb képezhették magukat.

Az Unitdrius Vildgszévetség (IARF) franciaorszdgi teoldgiai konferencidja

Az 1913-ban Pdrizsban tartott kongresszus 6ta vildgszervezetiink, az
IARTF, el8szor rendezett teoldgiai konferencidt Franciaorszagban, az ot-
tani Szabadelvli Protestdns Szdvetség meghivasara. A konferencia mun-
kalataira Montpellierben, a Protestdans Teologiai Fakultds helyiségeiben
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keriilt sor julius 7—11. kdzdtt. Osszesen 76-on vettek részt 11 orszagbdl,
a kiilonbszé tagesoportok képviseletében. Egyhdzunk részérsl dr. Erdd
Janos féjegyz6 és dr. Szabé Arpad teologiai tandr voltak jelen. A kon-
ferencia szervezfje és munkaprogramjdnak irdnyitéja dr. André Gou-
nelle, a rendszeres teoldgia ottani professzora volt. A részvevéket Ud-
vozdlte Jean Ansaldi, a Teologiai Fakultas dékanja és Benjamin Mul-
ler, a Protestans Egyhaz Regionalis Tandcsanak elnoke,

A konferencia egyike volt azoknak a regionalis teoldgiai gylilések-
nek, amelyeket az IARF szervezett az 1987. évi kongresszus elGkészi-
tésére. A f&téma megegyezett a kongresszuséval: ,,World Religions Fa-
cing Modern Times® (A vilag vallasai szemben a modern idével). A kon-
ferencia kettds irdnyban prébalt tajékozodni: 1. Megvizsgalni korunk va-
l6sagat, mint modern idét, megérteni az &ltala kibocsatott jeleket, fel-
fogni kihivasat. 2. Felelni arra a kérdésre, hogy a vallasnak van-e el-
igazité valasza a modern id6k nagykoruva valt embere szdmara. Ez azért
is fontos, mert mindenik vallds éppen belsé lényegénél és kiilsé szer-
vezeténél fogva egyrészt a kijelentésen alapszik, madasrészt erdsen kots-
dik a hagyomanyhoz. A konferencia azt probalta megdéllapitani, hogy a
Szentkdnyvnek és a hagyoménynak, mint tekintélynek milyen szerepe
lehet a vallasok hatdsa folytonossidgdnak megdrzésében és fejlesztésében.

A témat harom elSadds vilagitotta meg: eldaddk voltak Christiane
Delteil (Franciaorszag), Moriichi Yamazaki (Japan) és Leonard Sztein-
berg (Franciaorszdg). Emellett a résztvevék nyelvek szerinti (angol, fran-
cia, német) munkacsoportokban tovabbi hat eldterjesztést targyaltak
meg és dolgoztak fel, amelyek két téma koré csoportosultak: 1. ,, The
Authority of Tradition“ (A hagyomany tekintélye), a dolgozatok készi
t61 dr. Max Ulrich Balsinger (Svajc), Fabien Ouamba (Kamerun), dr.
Gene Reeves (Egyesiilt Allamok); 2. ,,The Interpretation of the Sacred
Scriptures® (A Szent Iratok értelmezése), a dolgozatok készitéi Negumi
Nakamura (Japan), dr. Andreas Rossler (Német Sz. K.), dr. Szabé Arpdad
(Romadnia).

A konferencia kiemelkedd eseménye volt a francia protestantizmus
torténelmi nevezetességli helyeivel valé ismerkedés, melyben a részt-
vevSk osztoztak a ,,comisardok® hitiikért folytatott szdzados (1685—1787)
klizdelmében, és emlékeztek azok szenvedésére, akik hiiségesen kitar-
tottak hititk mellett. Mély benyomadst tett, hogy a hugenottak oroksége
ma is él6 és erds a francia protestansok hitében. Kiizdelmiiknek az az
elv adott értelmet és célt, amely a mi unitarius hitiinknek, de az IARF
alkotménydnak is az alapjat képezi: a lelkiismeret szabadsaga a vallds
megélésében.

A konferencia megallapitasainak &sszegezése sordn dr. André Gou-
nelle igy fogalmazott: ,,A mi kérdésiink nem az, hogy a modern idét va-
lasszuk-e a hagyomannyal szemben vagy a hagyomdnyt a modern idé
helyett, hanem hogy miként tudjuk a kettt Osszefogni egy dinamikus
szintézisbe. A szabadelvli protestantizmus erdssége éppen abban volt
és van, hogy erdsen ko6tddott a multhoz, de ugyanakkor nyitott tudott
lenni a modern idék 1j kérdéseivel szemben. Szamba kell venniink ko
runk kérdéseit, ezek kordbban a Biblia térténetkritikdja, ¢és a tudoma-
nyos felfedezések, tijabban a valldsok pluralizmusa, az 8koldgia és a siir-
getd etikai problémak. Uton vagyunk a 21. szazad felé. Haladnunk kell
elére, Uj tapasztalatokat szerezve. Nyitottnak kell lenniink az aj irdnt,
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és nem félniink a valtozdsoktdl. Ugyanakkor nem szabad elfelejteniink,
hogy a folyamat, amelynek részesei vagyunk nagyon régen kezdddott,
és iranya az altalunk mdar nem kovethetd tdvoli jovd felé mutat. Mi
6rok keresdk maradunk életutunkon, amely arra kotelez, hogy a modern
id6t egyszerre vegyuk komolyan és viszonylagosan. Az csak egy sza-
kasza utazdsunknak, és nem az utolsd sz6, a holnap felé tarté ember
szamadra.“

Elhunyt Justin Moisescu pdtridrka

A Romén Ortodox Egyhéz fdpéasztora, 76 éves koraban, julius 31-én
elhunyt.

Az Arges megyei Albesti kdzséghen szliletett 1910. marcius 5-én. Ta-
nulmédnyait a Cimpulung Muscel-i teoldgial szemindriumban végezte,
majd kiemelkedd mindsitéssel fejezte be az Atheni Egyetem Teoldgiai
Fakultasat, ahol késdbb megszerezte a teologia doktora cimet.

A hazal és a kiilfsldi ortodox teoldgiai intézetekben mtkddstt mint
tandr. 1956-ban megvalasztottak Erdély érsekévé; 1957-161 1977-ig Mold-
va és Suceava é-scke volt. 1977. junius 19-én vélasztottdk a Romén Or-
todox Egyhaz pdtriarkajava.

Justin Moisescu egész tehetségét és minden erejét az egyhaz és a
nép szolgalatdnak szentelte, amelyhez tartozott. Széleskorl alkoté egy-
hazi és teoldgial tevékenységet fejtett ki. Eldmozditotta a hazai vallas-
felekezetek j6 tkumenikus kapcsolatait, hozzajarult a kozéttiik levs kol-
csOnds tisztelet és megértés szellemének biztositdsdhoz. Egyhdza nem-
zetkdzi kap-solataiban, kévetkezetesen kiizdott a valldsfelekezetek hoz-
zajaruldsanak ndveléséért az emberiség legértékesebb java — az élet-
hez, a békéhez val6 jog — biztositdsdhoz.

A temetési szertartds Bukarestben, az ortodox katedralisban folyt
le augusztus 3-4n. A gydaszszertartds keretében az Ortodox Feyhdz ré-
szérél Teoctist Arapasu, Moldva és Suceava érseke és Antonie Plami-
deald, Erdély érseke bucstiztattik és méltattdk szolgdlatdt. A bukaresti
patridrkai katedralis kriptajaba temették el.

A temetésen egyhazunkat dr. Kovacs Lajos plispdk képviselte.

B A székelykeresztur-udvarhelyi egyhdzkor lelkészei eredményeS
kézmunkdt végeztek &prilis 17-én a nagysolymosi filia temploménak
javitdsanal. A kdzmunkdéban részt vettek Bard Jozsef esperes vezetésével
Beneczd Dénes, Botha Dénes, Razmdny Csaba, Péterfi Séndor, Jakab
Dénes, Kibédi Pal, Pap Ladszlé, Péter Jozsef, Biré Lajos, Birs Jozsef,
Zsigmond Cs. Attila, Szombatfalvi Jézsef, Fiilop Dezsd, Nyitrai Levente,
Ritisz Domokos, Lakatos Gyula, Fazakas Dénes, Barabas Aron, Katona
Dénes, Orban Fitorli Dezsd és Németh Sandor lelkészek.

® A homordédalmdsi egyhdzkozség temploma épitésének 200. évfor-
dulgjdt szeptember 20—21. napjain {innepelte meg. Ez alkalomra a gyl-
lekezet példaad6 odaaddssal megujitotta Isten hazat. A szombaton tartott
hélaadé istentiszteleten Szdsz Ferenc kolozsvari-napocai lelkész prédikalt,
a templom torténetét Benczé Dénes helybeli lelkész ismertette. Vasdrnap
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a szoszéki szolgalatot Farkas Lidszlé korondi lelkész végezte; urvacsordra
elkészits beszédet Nagy Laszlo szdkefalva-széplaki lelkész tartotta. Az
{innepely szeretetvendégséggel ért véget.

® Dr. Dana McLean Greeley

Concordi unitdrius lelkész, az észak-amerikai unitdrius egyhaz nem-
zetkdzileg elismert és egyhdzunkban is jol ismert, kiemelked§ személyi-
sége 77 éves koraban, julius 13-an elhunyt. Lelkészi csaladbél szarma-
zott, teolégiai tanulmanyait a Harvard egyetem teoldgiai fakultdsan fe-
jezte be, ahol késébb doktori fokozatot is nyert. Kiemelkedd lelkészi és
egyvhaztarsadalmi tevékenységének elismeréséiil valasziottak meg 1958-
ban az egyhdz elntkévé., 1961-ben az & elndksége idején egyesiilt az
unitarius és univerzalista egyhdz, melynek & lett az elsé elndke, 1978—
1981 kozott az Unitarius Vildgszovetség (IARF) elnoki tisztségét 16l-
totte be.

Mint a szabadelvli valldsos életszemlélet faradhatatlan profétaja,
egész életében az emberi jogok érvényesiiléséért, a fajok kozti kiilonbség
megsziintetéséért és a népek kozotti béke megvaldsulasaért kitzdott. Egy-
hazunk melegszivi baratjaként t6bb alkalommal vezetett unitdrius cso-
portokat orszagunkba, egyhéazi életink megismertetésére és a két egyhaz
kozti kapcsolat erdsitésére. Emléke legyen aldott.

W Az Eurdpai Egyhdzak Konferencidja a skéciai Stirlingenben szep-
tember 4-—-11. k&zott tartotta meg IX. nagygyiilését. Ezen a gyllésen meg-
valt tisztségétdl G. G. Williams fétitkar, akinek helyébe 1987. januar
1-t81 Jean Fischer svajci protestdns lelkész lép.

® 40 éves az UNICEF. Nagy érdeme, hogy a gyermekek iranti fele-
16sségtudatot fenntartja a vildgban, segélyakcidival hozzajarul a gyer-
mekek életfeltételeinek javitasdhoz. Tudatositja vilagszerte, hogy az em-
beriség képes alakitani jovojét.

® Diether Gehrmann, az Unitdrius Vildgszévetség (IARF) fétitkdra
szeptember 29—oktober 2 napjain meglatogatta egyhazunkat. Ittléte
alatt egyhdzunk elndkségével megtirgyalta a Vilagszovetség jové évi
munkaprogramjat és kongresszusat.

ELOFIZETOINK FIGYELMEBE

A Keresztény Magveto elofizetési dija az 1985. évben belféldon és a szocia-
lista orszdgokban évi 100 lej, amelyet belfoldon a lelkészi hivatalok utjan vagy
kozvetleniil az egyhdzi kozpontban (3400 Cluj-Napoca, Lenin ut 9) lehet kifizetni.

Magyarorszagi olvasék a Posta Kozponti Hirlapiroda kiilfoldi eléfizetési osz-
tdlya — Budapest VIL. Lovolde tér 7 sz. — fidkjandl fizethetnek eld. A tébbi szo-
cialista orszagokbél a ,ROMPRESFILATELIA“ sectorul export-import presi P. O.
Box 12—201 telex 10376 prsfir, Bucuresti, Calea Grivitei nr. 64—66 cimre kell fi-
zetni. e TR

Az elofizetési dij a nyugati orszdgok részére 200 lej, amely Osszeg ugyancsak
a ,ROMPRESFILATELIA“ sectorul export-import presi P, O. Box 12—201 telex
10376 prsfir, Bucuresti, Calea Grivitei nr. 64—66 cimre fizetends.
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KUONYVSZEMLE

Hymns for Living (Az élet énekei). The Lindsey Press. London, 1985.
(Lapszamozatlan)

Az angol unitariusok 4j énekeskdnyve kétségteleniil egyhdzi ének-
kulturdjuk egyik kiemelkedd alkotdsa. Gazdag, valtozatos énekanyaga
nemcsak multbeli 6rokségliket dleli fel — javitott és bévitett formaban
— hanem 1j énekek és dallamok egész sorat is tartalmazza.

Az énekeskonyv teljes mértékben tukrozi azt a szabadelvii teold-
giat, amelyet napjaink angol unitarizmusa képvisel.

Tartalmara nézve 13 fejezetre oszlik, valtozatossdgara és gazdag-
sagara utal, hogy 182 téma koré csoportositja az énekeket. A jellemrdl
pl. 7, a nehézségrél 16 éneket taldlunk, a kilonb6zd vallasok korébdl
11 ének vezeti a vallasos lelkeket kozelebb egymaéshoz.

Az énekeskdnyv 317 éneket tartalmaz. Az unitarius 6rokség sokat-
mondé éneke a 78-as szamu, ,Tiszteletremélté szentek“ Kkezdetlinek,
Andrew McKean Hill, Edinburgh-i lelkész tolmacsoldsaban. Megénekli
Servetet, Socinus Faustust, David Ferencet.

A konyv egy bizottsag tobbéves munkajianak az eredménye, mely-
nek tagjai az angol unitarius szellemi élet aktiv munkésai. Szerkesztd
és a bizottsdg titkdra Sydney H. Knight; zenei szerkeszt6 David Dawson,
a bizottsdg tagjai: Keith Gilley, Kereki Gébor, Celia Midgley és John
A, Storey.

Az 0j énekeskonyv, hissziikk, nemcsak hianypoétlo, de Uitmutats és a
vallasos érzilletet serkenté ,lelki kenyér“-nek bizonyul. Hozzdjarul a
szép, ritmikus éneklés fenntartdsdhoz, amely az angol unitdrius isten-
tiszteletet jellemzi. Az énekeskonyv kemény ko6tésben, szép kivitelezés-
ben jelent meg. Enekei koziil tobbet a mi énekeskényviinkben érommel
latnank.

Ao Rezi Elek

R V7 1 S RTED - SRS

D. Elwyn Davies: ,,They Thought for Themselves®, A Brief Look at
the History of Unitarianism in Wales and the Tradition of Liberal Re-
ligion. (Onmagukra gondoltak. Rovid attekintés az unitarizmus és a
szabadelvii valldsos hagyoménya torténetének Wales-ben). Llandysul,
1982. 185 1.

A kényv megjelenését az angol unitdrius egyhaz walesi szakosz-
talya tette lehetévé azzal a céllal, hogy ismertesse a walesi unitdrius és
szabadelv{i valldsos gondolkodas és életgyakorlat térténetét.

A konyv szerzéje D. Elwyn Davies, a Swansea-i unitarius gyiileke-
zet lelkésze. Az elGszot a walesi unitarizmus ismert képviseléje J. Eric
Jones, Aberdare-i lelkész irta.

A kotet a jol ismert mottéval indul: ,,In necessariis unitas, in dubiis
libertas, in omnibus charitas®. (A sziikségekben egység, a kétségekben
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szabadsdg, mindenben szeretet) Az idézet Robertus Meldenius-tél
(1580—1650) szarmazik.

A bevezetében a nemzetkdzi unitirius hagyomdany rovid torténeti
vazlatat kozli. Ezutdn részletesen ismerteti a walesi unitarizmus torté-
netét, felmutatvan egyedi sajatossdgait és kapcsolépontjait az angol uni-
tarizmussal. J. Eric Jones megéllapitja, hogy a konyv utjelz§ a walesi
unitarizmus megismerésében, egyrészt, mert mindeddig errél kevés
munka jelent meg angol nyelven, masrészt mert sok régi adatot helyes-
bit, eseményeket értékel Ujra és eddig ismeretlen 1j adatokat kozsl. A
kényv meghuzza a hatiarvonalat az angol és walesi nyelvet beszéld
unitariusok kozott, de felmutatja, hogy a ,,Black Spot* (,Fekete folt¢
— Igy nevezték azt a teriiletet Wales-ben, ahol az unitarizmus gydkeret
eresztett) mégis nyelvtsl fluggetlenlil az unitarius ligyet szolgalta.

A konyv monografikus formaban mutatja be az egyhazkozségek tor-
ténetét, amely nélkiilozhetetlen forrast jelent az unitarizmus térténeté-
nek megirdsakor. Bemutatja azt a nagy hatéast, amelyet egyhézi lapjuk
az Yr Ymofynnyd. (The Inquirer) kiadasa jelentett; megjelenési éve 1847,
els6 kiadéja J. Edward Jones (1801—1866), Bridgend-i lelkész volt. Kii-
16n fejezetben értékeli azt a szellemi hatast, amelyet a Carmarthen Col-
lege jelentett a szabadelvli mozgalom életében.

A koényv kozli a kiemelkedd walesi unitariusok névsorat és egyhazi
munkassagat, kiemelve legnagyobb szellemi egyéniségének Iolo Mor-
ganwg (Edward Williams, 1747—1826) tevékenységét, aki az orszag szel-
lemi életében is nagy szerepet jatszott.

A kiadvéany értékét emeli az unitirius gylilekezetek helyét felmu-
tato térkép és a templomokat, imahazakat bemutaté 47 fénykép.

A wailesl unitdriusok 1928-ban csatlakoztak az angol unitdrius
egyhaz szervezetéhez, de sajdtossdgaikat mindmdig megtartottdk. Van-
nak gylilekezetek, amelyekben angolul, mdsokban walesi nyelven fo-
lyik az istentisztelet.

: A konyv hozzasegit a walesi unitarizmus jobb megértéséhez. En-
nek sajatossagai és hatdsa ismerete nélkill az angol unitarizmus toérténe-
tét nem tudiuk helyesen értékelni.

Rezi Elek

Kozma Dezsg: Koltdi dsz, Pet6fi Julidja. Dacia Konyvkiadé. Kolozs-
var-Napoca, 1985. 207 1. + 32 1. fényképmelléklet.

Kozma Dezs6é 6tvenedik sziiletésnapja évében jelent meg tizedik ko-
tete, mely egyben, a masodik, Pet6firél sz6lé konyve. 1976-ban Petéfi
Oréksége cimmel tette kozzé a kolozsvari Petdfi-iskoldra vonatkozé ku-
tatasait, azéta féleg klasszikusaink népszerfisitésére dsszpontositja erejét.
Mikszath Kalman- és Krudy Gyula-kismonografidi mellett egyetemi
jegyzetet s két jelenleg is forgalomban lévé iskolai tankdnyvet allitott
ossze. Kulonds sikert ért el az 1982-ben megjelentetett Arany Jdnos
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brevidrium, mely a nagykdzonség igényeihez igazodva idézte fel a szaz
éve halott koltd életét és koltészetét.

Az Arany Jdnos brevidriummal tulajdonképpen egy Gj kiadvany-
tipust honositott meg Kozma a roméniali magyar kényvkiadisban. En-
nek lényege, hogy az iro-kolts életére, miivészetére vonatkozé versek-
bdl, levelekbdl, emlékiratokbol, kritikdkbol egy olyan valogatast allit
0ssze — ahol szlikséges, Osszekotd szoveggel biztositva a folytonossa-
got —, hogy lehetdleg teljes életrajzot és pdalyaképet kapjunk. E kiad-
vanytipus filologiai el6zménye Arany Jénos 0sszes kisebb kdélteményei-
nek 1925-6s Voinovich Géza-féle hires kiaddsa lehetett, 6 is idérendbe
allitotta a verseket, s eldttlik, utdnuk kozdlte a kommentért, életrajzi
vonatkozdsokat, kritikai megjegyzéseket, prozai idézeteket.

E kiadvanytipus toviabbfejlesztésének tekinthetjiik a Koltoi Oszt, ez
ugyanis nem egészen harom évet ragad ki Petdfi életébdl, s ennek ese-
ményeit, kolt6éi termését dolgozza fel. Kozéppontjdban a Szendrey Julia
irdanti szerelem 4all. A nagykarolyi fogaddbeli balon tértént ismerkedés-
t6l, az érzelem fellobbanasatol kezdve az elbizonytalanodason (Pila Ani-
ké, Prielle Kornélia) at a Reszket a bokor, mert.., vallomasdig kalau-
zol a kotet elsd, ,Megszenvedett szerelem® ciml fejezete. A masodik, a
»Szabadsag, szerelem®, az Osszes versek megjelenésétél és a Petéfi—
Julia kozti titkos levelezés kezdetétdl az eljegyzésig, valamint a meg-
ismerkedés évforduléjan megkotott hdzassigig kdveti a szerelmesek sor-
sadt. A harmadik rész, a ,Feleségek fclesége* {6leg a koltéi mézeshe-
tekre Osszpontosit, a tovabbi honapok forradalmi lazat, felgyorsulé ese-
ménysodrat mar alig tudja nyomon kovetni, csak a Julidval kapesola-
tos vonatkozasokat emeli ki. Ezért némi aranytalansagot véllink felfe-
dezni a szerkezetben: az els¢ két, aprélékosan kidolgozott, minden moz-
zanatra kitéré fejezet utdn a harmadik talzottan leszGkiti a perspektivat.

Kozma Dezs6 tébb mint szdz Petdfi-verset kozol kotetében, tobb-
nyire teljes szoveggel. A prozai anyag Osszedllitdsahoz a Petsfi—Julia
levelezésen és Julia napléjan kividl is oridsi vdlaszték 4ll rendelkezé-
sére. Bdven valogatott is belSliik. Emlékiratok, monografiak, tanulma-
nyok, évforduldés megemlékezések néhany jol kivalasztott részlete teszi
szinessé a kotetet. A klasszikus {rék (Jokai Mér, Gyulai Pal, Méra Fe-
renc, lilyés Gyula, Németh Laszld) mellett széhoz jutnak a rangos iro-
dalomtorténészek (Horvath Jéanos, Barta Janos, Németh G. Béla) és a
roméaniai kutatok-méltatok (Antal Arpad, George Sbarcea, Kiss Jend,
Bajor Andor) is. Az iigyes valogatds eredményeként egy fordulatos-ro-
mantikus regényszerti olvasmanyt kapunk, amelybdl még az esztétikai
vonatkozasok sem hidnyoznak, hiszen a versek végén — keriilve a szak-
kifejezéseket — a szerzé felhivja figyelmiinket a hatads titkdra, a mG-
vészi megoldasokra. A legismertebb kidlteményekrdl (Szeptember végén,
Itt van az dsz, itt van ujra...) elemzéseket is idéz. Kar, hogy csak néha
jeldlte idézetei forrasat, igy csak a Petdfi-bibliografidkkal rendelkezék
tudjak felkutatni a tobb, mint negyedszaz szerzdét§l osszevdalogatott rész-
letek lelShelyét.

Kozma Dezs6 a ,szélesebb olvasékézonség® szdmara akarta ,fel-
villantani a Julia-versek élményhdtterének {8 momentumait, életrajzi
adatait®. Minden bizonnyal az iskoldsokra gondolt elsdsorban, akik ma
mar egyre kevesebb klasszikus verset olvasnak, s taldn egy ilyen kotet
kdonyebben megismerteti velitkk egyik legnagyobb koélténk életét, szebb-
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nél szebb verseit. A konyvpiaci siker ezt igazolni latszik, s indokolttd
tenné, hogy egy teljes ,,Petdfi brevidarium® elkészitésére is vallalkozzék
a szerzd, hiszen kolténk egész életrajza kindlkozik az ilyenszeri feldol-
gozasra. Az idegen szavak, kifejezések magyarazatara pedig hasznos lenne
a kotet végén mutatét ko6z6lni, mert még a miveltebb olvasok is taldl-
nak az idézetekben szoétart, lexikont igénylS részeket. (Ki tudja ma madr,
hogy a Petéfi altal rajongva emlitett Boz azonos Charles Dickensszel?)

A Koltéi 6sz egyben kézikonyv és versgylijtemény. Olvasmanyossa-
gaval, gazdag illusztraciés anyagdval ujabb nemzedékekhez hozza em-
berktzelbe a halhatatlan verseket alkotd, excentrikusan viselkedd kol-
mint szdzéves multra visszatekintd, Brassai Samuel, Meltzl Hugéd, Cser-
natoni Gyula, Farnos Dezsd, Barabas Abel, Ferenczi Zoltin, Borbély
Istvan és Kristof Gyodrgy nevével fémjelzett hazai Petéfi-kultusz hagyo-
manyait.

Dr. Gaal Gydérgy

B
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