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EGYUTT UNNEPELUNK ES DOLGOZUNK

1944. augusztus 23. hazdnk jelenkori torténelmének legkiemelke-
débb eseménye, amely beteljesitette a romdn népnek a nemszeti szabad-
sagért és tarsadalmi jogaiért vivott évszazados harcét, és ugyanakkor
kifejezi egész népiink szilard akaratdt és hdsi torekvését, amellyel el-
indult a haladas utjan egy boldogabb tarsadalmi élet felé.

1944. augusztus 23. utdn orszdgunk haladé eréi, melyek a Népi De-
mokratikus Frontba egyesliltek, sajat kezlikbe vették sorsuk s jovéjik
iranyitasat. Az elsé demokratikus kormény beiktatasaval (1946. marcius
6.), majd a koztarsasdg kikialtasaval (1947. december 30.) ratértek egy
4j tarsadalmi rend és életforma megvaldsitdsara. A fébb termelési esz-
kozoknek népi tulajdonba vétele utdn nemzetgazdasagunk rdlépett a
sokoldala fejlédés itjara, s a tudomany és modern technika vivma-
nyainak alkalmazdsa altal Romédnia egyike lett a magas ipari és gazda-
sagi fejlédést megval6sité orszagoknak. Gazdasdgi életlink egyik fontos
tényezdje, a mezbgazdasag is alapvetd valtozasokon nient keresztiil. A
mezdgazdasag szocialista atalakitasa, a vidéki telepiilések tervszerii és
urbanizacids fejlesztése azt eredményezte, hogy a falu képe és élete gyo-
keresen megvaltozott, s minden évben ujul és szépilil. Az orszdg fold-
muaveld népe meghozza a maga kiemelkeddé hozzdjarulasat hazank 4l-
land¢ fejlédéséhez.

Allamunk allandé torekvését képezte a nemzeti s mellette az
egyéni jovedelem gyarapitdsa. Megklldnboztetett figyelmet szentelt a
tarsadalmi, nevelési, varosrendészeti, lakasépitési, tarsadalombiztositasi
és egészségvédelmi kérdéseknek, aminek kovetkeztében népiink életszin-
vonala szlinteleniil emelkedett.

A hazai kultira értékes tudomanyos, irodalmi és miivészeti alkotd-
sokkal gyarapodott, az oktatds pedig, minden fokon, évrél évre jelen-
tésebb megvaldsitasokat mutatott fel. Mindezek természetesen hozzaja-
rultak népiink élete mindségi javulasahoz, s Oszténzéleg hatottak a nem-
zetgazdasdg fejlesztésére is.

Hazank valamennyi dllampolgara kozott, fajra, nemzetiségre és val-
lasra valé kiilonbség nélkil, kialakult az ember jogainak és szabadsa-
ganak teljes egysége, s éllandoésultak az egyiittélés jo kapesolatai. Ro-
manok, magyarok, németek és mdas nemzetiségiiek szoros akarat- és ak-
cidegységben, alkotoerdik és képességeik felmutatasaval épitik uj életi-
ket. Ennek az egységnek a kifejezéje s még szorosabbra kovicsoldéja a
Szocialista Egységiront, néplink ez atfogé képviseleti szervezete.
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Romania Szocialista Koztarsasag kikialtasa — 1965. augusztus 21. —
szentesitette orszagunknak egy magasabb fejlédési fokra valé emelését,
s az az alkoto dialogus, melyet Allamunk vezetdsége folytat a néppel, nyil-
vanval6 bizonyitéka, hogy ndlunk minden allampolgar tevékeny résztve-
v6je hazank megujitdsa és felvirdgoztatasa hési folyamatanak.

A nemzetkozi élet terén orszagunk ugy mutatkozik, mint aktiv té-
nyezéje az dllamok kozti egyuttmikodési kapesolatok erdsitésének, tekin-
tet nélkiil azok tarsadalmi rendszerére. A nemczeti fliggetlenség és szu-
verenitds tiszteletbentartasa, teljes jogegyenléség, kolesénds elénydk, bel-
tigyekbe valé be nem avatkozas, az allamok kozti vitds kérdéseknek tar-
gyalas utjan s nem erdszakkal valé megoldasa voltak és ma is azok az
alapelvek, amelyeken szilardan é&llva Romania kifejtette a békét és
egyluttmikodést megvaldsito tevékenységét.

Az unitarius egyhaz kezdettsl fogva egybekapcsolta sorsat és mun-
kajat hivei sorsaval és munkdjaval, osztozott a miult mostoha koriilmé-
nyei okozta nehézségekben, és osztozik a jelen szép napjainak dromében.
Egyik legfobb hitelviink — az Isten- és emberszolgdlat — alapjan allva
természetes a mi bekapesolédasunk népliink megvaltozott 4j életébe.

Egyhazunk ma a vallds és lelkiismereti szabadsdg légkOrében fejt-
heti ki sajatos hivatiasat, melyet az Alkotmany szentesit, és allamunk
torvényei biztositanak. Ezért kivételes alkalom minden évforduld sza-
munkra is, amikor kifejezhetjilk 6romiinket s egyiitt iinnepeliink az egész
néppel, de ugyanakkor kifejezziik szilard elhatarozasunkat, hogy a jové-
ben még nagyobb odaadassal fogjuk tdmogatni hazink szorgalmas népé-
nek eréfeszitéseit és hési munkajat orszagunk gyarapitdsa s mindany-
nyiunk boldogabb jévéje érdekében.
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KRIZA JANOSRA EMLEKEZUNK!

»Itt van egy évek eltt, mondjak, legalabb akkori alakomat hiven
talalt arckép, most meglehet, valamivel hitvanyabb vagyok. Az életrajzi
adatokon corrigdlni, adddlni nem tudtam tobbet; rettenetesen unom ma-
gammal foglalkozni. Az én »kiils6 emberem« nem is érdemli meg a sok
csinosgatast; »belsé emberem« pedig fontosabb dolgokkal van elfoglalva,
mint az én Jézust még oly kevéssé hiven feltlt6zott szellemi részem, e
paranyi arnyék, melynek értéke, jol érzem, oly messze van a lelkemet
orokkeé kinzott, faraszto idealtél! Eletem o6rok elszord, sokféle forgacsold
foglalatossagainak tulajdonithaté, hogy mukddésem mindeniitt csak kez-
demény, csak gydnge vazlat, s legjobb esethen is téredék marad.“

Kriza Janos haldldnak szdzadik évforduldjan a Keresztény Magvetd
egyvhdzunk volt plispdkének egy eddig kevéssé ismert arcképével jelent-
kezik. E ,hiven talalt“ arckép minden vondsdan ott latjuk tiszta ember-
ségének, meleg szivének és mély hitének, szeretetreméltosagéanak a jelét.

A Keresztény Magvetd szerkesztésége ezzel a Kriza-szammal azon-
ban egy madsik arcképet is fel akar mutatni. Nemcsak a ,kiilsé embert®
keresi, hanem ,,az elmult mélységesen mély kutjabol* Kriza Janos lelki
arcénak tlikOrképét akarja felszinre hozni. Azt az arcot, amely ,nem mu-
lik el*. Mint ahogy munkassdga sem mult el nyomtalanul, hanem ha csak
,kezdemény“ volt is a maga koraban, azdéta korszakot alkot egyhdzunk
négyszazéves torténetében.



TANULMANYOK

KRIZA JANOS ONELETRAJZA*

En Kriza Janos sziilettem 1811. jun. 24-én Miklésvarszékben Nagy-
Ajtan, hol édesatydm unitarius lelkész volt, mindGssze 47 évig szolgal-
van azonegy eklézsidban. Edesanyam Bencze Borbara tésgydkeres szé-
kely; az atydm Torda megyében Torocké, e regényes, sziklak kozé zart
helység szlilottje volt, hova én is 9 éves koromban vitettem tanulni az
ottani jo hirben &llé ugynevezett particulaban, hol a syntactica classis-
sal végeztem be a tanuldst, 6t évet tdltvén e patriarchalis egyszerii er-
koélesOkkel diszes, egész Erdélyben o6ltézet- s lakasbeli szokasaikra nézve
is megkuldnboztetett kisded varosban, melynek lakosai nagyrészt vasba-
nydaszatbdl, egy része vassal valo kereskedésbél s egy kisebb része f0ld-
mivelésbdl él. Syntaxista koromban mdar kezdtem a verseléshez, s maig
vannak fenn némely kolteményeim azon idébiil. 1825-ben a székelyke-
reszturi gymnasiumba vitt anyam a poetica és rhetorica classisokba egy
akkor nagy hirben allott igazgaté-tandr, Koronka Jézsef kezei ald; 4
évig voltam e szigoru tanar oktatasa alatt, aki féleg a latin classifcu]so-
kat, ezek kozt Horatiust és Ovidiust tanitotta el6szeretettel; belé is jot-
tem a latin distichonok készitésébe, igy saphicusok sat. irdsaba is ugy,
hogy néhany 6ra alatt sokszor az egész classisomnak megirtam az exer-
citiumaikat; egyparszor magyar versek készitésére is adott themat jo
rectorunk, vagy caputokat hagyott ki Ovidiusbél szabad magyar fordi-
tasra, vagy atdolgozasra. Azonban a magyar versekre nem kaptam oly
szép Lectakat (excellenter, praeclare, opipare sat.), mint a latin versekre;
s6t komolyan intett, hogy 1j, még szokatlan szdékat hasznalni évakodjam.
Ugyanis csak togatus koromban — mintegy 18 éves lehettem, midén
legelészor kaptam mintegy torténetbél kezemhez néhdny tjabbkori ma-
gyar irot, mint Kazinczy Ferenc, Fay Andras, tobbre nem is emlékszem,
hogy olvastam vagy ismertem volna 19 éves koromig. Torockéi tanitd
koromban a biblian kivill — amelybdl igen sokat olvasgattam nagy-
kegyes nagyanyamnak — alig ismertem s olvastam egyéb konyvet, mint
a Harmas Histériat, a Hét bdlcs Mestereket és tobb maés maradvanyat
régi irodalmunknak, amelyek a torockéi olvasgatni szereté népnél nyom-
tatdsban vagy kéziratban nagy szdmmal taldltattak. Sz.-kereszturi vén-
dedak koromban megizelintvén egy-két ujabbkori irénk bajolé mivét,
nagy mohon estem neki az 4j irodalom olvasdsinak 1829 6ta, midén
kolozsvari collégiumunknak lettem togatus vagy egyenruhds didkjava.

* KerMagv XLVIIL (1912), 40—45.
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Mar voltam [igy!] Onképzd tarsulatok akkor e féiskoldban, s azonnal tar-
sul felvéve irogatni kezdtem. Keresztiri dedk koromban inkabb csak
névnapi s mas alkalmi verseket tudtam vala irni.

Népdal s Epigramm voltak, amiknek irasdra nagy hajlamot éreztem
mindig. S irtam volna is sokat, igen sokat, ha az akkoron nagy hatalom-
mal fellépett Kritikai Lapok egy kis hiisité vizet nem fecskendenek
tizes hajlamaim kozé. — Szentivani Misi baratom, egy nagy tehetségii
ifju, de igen is hajlo a mésok leckézésére, biralatara. Nagy ellenzéje
volt a konny(i irdsnak, a nyilvdnossag el6tt fellépésnek, s orokké szabta
tarsai elé a kritikai torvényeket — s irgalmatlanul kritizdlta, amit iro-
gattak. Sokat tett ez, nem tagadhatni, az izlés mivelésére, serkentett ala-
posabb tanuldsra, de egynémelyiket igen is szorongévé tett az irdsban
vagy attdl végképp is elriasztott.

De visszatérek a collegiumi palydamra. A 4 évi philosophiai s theo-
logiai tanfolyam végzése utdn két évig a kolozsvari reformatum colle-
giumban jogtanité Tunyogi alatt tanultam az itteni tdrvényeket, s 1835-
ben a kolozsvari unitaria eklézsia kdltségén mint papjeldltje felmentem
a berlini egyetemre, — csak ide — és semmi mads egyetemre nem lehe-
tett akkoriban menni magyar protestans ifjunak. Még csak Lipcsét sem
volt szabad utunkba ejteni. Két évet t6ltéttem a berlini egyetemen theo-
logia, philosophia stb. hallgatasaval, nagyrészint beteges allapotban.
Belsé6 emberem — a gyomrot értem inkabb, nem a fels6bb szellemi
életorganumot — nem tudta kedvelleni az ottani életmddot, a rideg he-
geli philosophia rendszere s még inkabb az 6 képére s hasonlatara alko-
tott theoldgiak sem igen izlettek; elég, hogy 1837-ben 6sszel hazajovén,
egész esztendeig tartott nyavalyaskodasom, melyb6l leginkabb a viz-
gyogy s a borszéki borviz haszndlata iiditett fel, tigyhogy 1838 &sszel
hozzakezdhettem a kolozsvari papi hivatalhoz.

Betegségem s emiatt folytonos szobdbani iilésem idét s alkalmat
adott a képzelédés jatékinak korlatozatlan jatszasara, s mondhatom, hogy
ami ke.eset irtam életemben kolteményfélét, csaknem mind e nyavaly-
g6s dallapotomban irtam: mert egészséges allapotom éveiben sohasem
volt elegendé idém s alkalmam arra, hogy komoly hivatalos és nem
hivatalos teendéimen kiviil még iréi dolgokkal is foglalkozhassam.

Sziveskedjék itélni a Nagysdagos Ur. Mar maga a kolozsvdri papsdg
egymagamnak elég bajt, lélek- és testrongalé foglalkozast adhatott, meg-
jegyezve azt is, hogy gyakorlatlan lévén a szénoklasban a hivatal meg-
kezdésekor, a kevesebb bajjal kidolgozott munkdt kezdetben egész héten
at kellett repetalgatnom, hogy felakadas vagy beléslilés nélkiil elszaval-
hassam. Aztan kOnnyebben is jott volna nékem mindig a versiras, mint
a prozai dolgozas.

A papi hivatal mellé jarult csakhamar 1840-ben mint ideiglenes ta-
narnak a theoldgiai tanok nagy részének tanitdsa, de elébb még az addig
dedkul tanitott tantdrgyaknak, egyszerre zsinatilag hozott végzés szerint,
magyarul, mégpedig Ujabb kutfék utan kidolgozasa. Majd 1845-ben ren-
des theol. tandrrd is megtétettem, s azdéta — még most plispék létemre
is — tanarkodom s egyszersmind a papndveldének vezetéje vagyok.

Ehhez jarult a consistoriumi jegyzdség vitele 1845-ig. S minthogy
mind a papsag, mind a tandrsdag utan is kevés volt fizetésem, mellyel
szaporod¢ csaladomat tisztességesen el nem tarthattam, gyermekeimet
nem nevelhettem volna (hazassdgi életre léptem volt 1842-ben néhai
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unitarius tandr s egyhdzi f6jegyz6, a nyomtatott egyhdazi beszédeirdl is
ismeretes Fiizi Janos leanydval Borbdrdval); tehat kénytelen voltam a
Méhes Samuel 4ltal kiadott (Ugy tetszik) Erdélyi Hiradé mellett is se-
gédkezni, még 1842 6ta leginkdbb a ,Kulftldet“ dolgozvan, mely jour-
nalistasdgom tartott majdnem szakadatlanul egész 1861-ig, midén piis-
pbkké megvélasztattam épp abban az alkotmanyos szép veréfényes kor-
szakban, mely egyszerre felvillanyozta volt a szabadsagérzelmeket, s a
tobb évig plispdkhelyettesi hivatalt viselt Székely Mozes (a gondolko-
zastan irédja) helyett a kdzbizalom engem karolt fel.

Ennyi hivatal — papi, tandri, jegyz6i, journalistai — folytatdasa mel-
lett — hozzd véve még csaknem folytonos nyavalyaskodé éllapotomat
— nem csuda, Nagysagos Ur, hogy nemigen lehettek kedv s reményim,
s6t hogy elsiillyedt a koltéi ér, megszakadt, mint midén a mély ak-
nakba elveszitik az arany erét a bdnydszok, s nekem physikai idém
sem maradt, hogy az elsiillyedt eret kereshessem s dolgozhassam, hogy
a nyilvdnossdg elé hozhassak vagy egy aranystufat. Ami kevés fiires
idém maradt, vagy olvasasra — minek eleitfl fogva a boldogulasig
kedvel6je voltam — vagy kicsiny mezei gazdasagom folytatdsdra, vagy
sétalgatdsra haszndltam, s ez utébbira sziikségem is volt 6rokos gyo-
morszoruldsaim, aranyereim miatt.

Kevés dolgozatim 0OsszegyUjtésére aligha kapok idét: nem is tud-
nam egyhamar megmondani, micsoda folydéiratokban sat. jelentek meg.
Sok egyéb foglalkozdsim 0z0nében nem is érkeztem soha azon vildgra
kibocsatott magzatimat felkeresgélni, hogy bamulgassam, mily bérben,
szinben vannak, s nem tudom, fogok-e ezentdl is érkezni. Aztin oly
kevesen is vannak, hogy nem érdemlik meg az Osszegytjtést, mely még
kirivobba tenné az 6 szdmoknak csekély voltat. Legtobbet adtam volt
ki a Reményben, melyet én szerkesztettem volt fenn emlitett betegsé-
gem évében, s az unitdrius ifjusdg nevében adtam ki. A Szentivani Mi-
hély altal kiadott Reményben is jelent meg néhany darabom. Az elsé
Reményben levé darabok, melyek &lnév alatt vannak, egy-ketté kivé-
telével, mind az enyimek. Az Athenaeumban s a Nemszeti Tdrsalkodo-
ban is jelentek volt meg némi eredeti és forditott dolgok.

1842-ben adtam volt ki Eléfizetési Felhivast ,,Vadrézsa® cimi(i nép-
koltészeti gylijteményre, mely mintegy 8 ivre volt szamitva, de a poli-
tikai vilag nagy zajaban elveszett kedviink kiadhatasara, aztan még ak-
kor nem is voltam egészen tisztdban arra nézve, mily elvek s modszer
szerint szerkesszem azt a gyGjteményt. Székelyf6ldon jarasom alatt jot-
tem véletleniil azon észleletre, mily sok ily régi kincs hever senkitél
sem figyelve meg a nép alsé rétegeiben; s attél fogva ez egyet szdm-
talan foglalatossagaim koOzepett sem vesztettem el szemeim eldl, magam
is gyujtogettem mind a Székelyfoldon jartamkor, mind pedig Kolozs-
vart lako sok székely férfi- és asszonyembereknél — majd a forradalom
utdn kovetkezett években levelezéshe bocsatkoztam sok papi és vilagi
rendli bardtaimmal, s azoknak segédével [igy!] nagy tarhazat gyQjtot-
tem Ossze a ,székelységeknek“. E gyujtést sok minden &géra kiterjesz-
tettem a népéletnek, 1861-ben jott inkdbb eszembe a ,Tajszok és szolas-
modok“ gyljtése is. Lassankint tisztult bennem a gondolat Ugy adni ki
a népkolteményeket s szélasmoédokat, oly hangejtéssel éppen, mint a
nép kiejti — a viragot egész himével, illataval mutatni be a kozdn-
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ségnek —, a plantat ugyszélva azonmddilag, mint a természet anya-
keblén felvirult, allitni elé.

Gyulai Pal nagy tehetségli s tevékenységli irénk buzditdsa és ser-
kentgetése s grof Miké énagyméltésaga anyagi befolydsa mozditotta el
a Vadrézsdk I-s6 kotetének megjelenését 1863-ban. Célom volt a II-ik
kotetet mindjart a kovetkezé évben kiadni, mert készletem wvolt mar
akkor, csak nem elegendé egy akkora II-ik kotetre, kivéve a Tajszé-
tart, aminek gy(jtését szakadatlanul folytattam és intéztem — azonban
az anyagi segély hidanya mind késleltette eddiglen a kiadasat. Az Aka-
démia is ugyan nagylelklen partolt, 60 darabot vasdrolvan meg, mikért
150 ftot kaptam, megigérvén a II-ik kotetbdl is 60-nak megvasdrlasat,
azonban mig legaldbb a nyomdai el6koltségekre 6 vagy 7 szdz ft nem
lesz kezemben, nem lehet a nyomtatashoz hozzdkezdenem: mert mul-
hatlanul itt helyben kell a nyomtatist intéznem és felligyelnem a ja-
vitds aprolékos bajai miatt. Pesti kiadénak barmi elény0s feltételek
alatt nem adhatom at, nehogy sok hibdval j&jjon ki a corrigdlasnak
eléggé nem ellenérizhetése miatt. Most arra a gondolatra jottem, hogy
elofizetési utjat kisértsem meg, mibél par szaz ftot kapok, s az allam-
segély megnyerése folytan plispoki fizetésem is fogvan emeltetni, képe-
sitve leszek par szdz forintot a magamébdl is kockdztatni, s részint az
Akadémia adomanydt kip6tolni, amit az élet sziikségletei miatt kény-
szerliltem elkditeni.

Irodalmi munkdssdgom nagy részét egyhdzi s iskolai konyvek vet-
ték igénybe. A theoldgidnak tobb dgait dolgoztam ki, amiket tanitottam
s tanitok. ,,A keresztény vallds elemei“ cimii kis katém tobb kiadast ért,
s minden iskoldkban, még némely mds valldstakéban is tanittatik az
elemi osztdlyokban. Emellett t6bb zsinati s mas linnepélyi szent beszé-
dek. B. Kemény Zsigmonddal kiadtam volt a kordn elhalt Szentivani
Mihdaly beszélyeinek egy részét. Hivatalom csoportos és folytonos fog-
lalkoddsai miatt legfeljebb esti s éjjeli ordkat szentelhetek olykor iro-
dalmi dolgokra. Hogy valamit producaljak, egyhazi, s6t hazi zajos
nyughatatlan életem miatt sem volt arra médom s érkezésem. Egyediil
a népkoltési gyljtések tették pihené oraimnak soha félbe nem szakadé
foglalkozasat s szerezték legédesebb élveimet is. Ez érdekbdl, e célbdl
levelezni sok meghitt bardtaimmal mdar életermn kedves megszokasava,
nélkiilézhetetlen gyonyodrévé lett — ezzel pepecselni, a gyfijtelékeket
rendezni, szerkeszteni nekem mindennapi Udités, amikor csak ezzel is
lehet élnem.

EMLEKEZES KRIZA JANOS PUSPOKRE,
HALALANAK 100. EVFORDULOJAN

A pispOki székben David Ferenc 21. utéda, Kriza Janos ezelétt 100
évvel, 1875. midrcius 26-4n, 64 éves koradban varatlanul hunyt el. Hét
év mulva, 1882, julius 30-dn a kolozsviri Unitdrius Kollégium ifju-
sagi Onképzékore nagyajtai sziilohdzat emléktablaval jelolte meg. A
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nagyszabdsu Unnepségen mintegy 3000 ember gyllt Ossze, s egyhdzunk
vezetbin és hivein kiviill a Magyar Tudoményos Akadémia, a Kisfaludy
Tarsasag, a Kolozsvari Tudoményegyetem képvisel6i és felekezetre valo
kiilonbség nélkiil a tisztel6k nagy szdma kegyelettel addztak a plispok,
a koOlt6 és népdalgy(ijté emlékének, ahitattal hallgatva Jakab Elek meg-
razé hangi emlékbeszédét, és meghatédva olvasva az emléktablara vé-
sett, Nagy Lajos kollégiumi tanar daltal irt verset, amely azéta is ott &all
az unitarius lelkészi lakas homlokzatédn:

Itt szliletett, itt pattant ki a szellemi szikra,
Mely a Kriza nevet fénnyel 6vedzi koriil;
Mint kolté gy(ijté Székelyfold elmeviragit . . .
Népdal a nép ajkan, dalban a dalnok is él.

A Magyar Polgar nevii lap az lnnepélyrdl tobbek kozdtt ezeket
irta: ,,Az egyhaz, a tarsadalom és az irodalom egyszerre uUnnepli e jeles
férfi emlékezetét, és éppen ebben a jelenségben latjuk mi a nagyajtai
iinnepélynek egyik f6 fontossagat. Napjainkban ... kétszeres Orommel
{idvozdlhetiink minden olyan jelenséget, amely arra enged kévetkez-
tetni, hogy egyhdz, tarsadalom és irodalom még ma is 0Osszetaldlkoz-
nak bizonyos ponton, s egymadssal versenyezve igyekeznek kegyeletes
érzelmeiket kifejezésre juttatni.“t

Nekiink is, a nagyajtai {innepély utdn 93 évvel, a szazéves évfor-
dulén ezt a hdrmas arcot kell felelevenitenlink, a koltének, az egyhazi
ferfiinak és a tarsadalom egyik nagy munkdsanak szellemi arcat kell
roviden, mély, tiszta ahitattal, kegyeletes érzésekkel felidézniink.

Kriza Jénos csalddja Torockérdl szarmazott. Osei és kozvetlen els-
dei is verejtékes munkat végzé vasbanyaszok voltak. Edesapja ebbdl a
banyaszkozosséghb6l egy véletlen folytdn keriilt ki. Egy csille elron-
csolta jobb kezét, s tébbé nem volt nehéz munkara alkalmas. Ezért
sziilei szellemi palyara adtak. Lelkész lett Nagyajtdn, ahol 43 évig hii-
séggel szolgalt. Feleségével, Bencze Borbalaval nehéz koériilmények ko-
zott kilenc gyermeket nevelt fel. ,,Csonka pap“-nak nevezték, akit
kiilénben hivei részérél mindvégig nagy tisztelet és dszinte ragaszko-
das vett kériil.

Ennek a ,,csonka pap“-nak hasonnevii fia, Kriza Janos 1811. juinius
28-an szuletett. Iskoldit Nagyajtdn kezdte. 9 éves kordban nagysziilei-
hez keriilt Torockdra, ahol Sebes P4l hires iskoldjaban tanult 5 éven
at. Azutdn a székelykereszturi kdzéptanoda tanuléja volt 4 évig. Itt a
hangsuly még a latin nyelv oktatasara volt helyezve. Latin és magyar
nyelven olyan eredményesen verselt, hogy tandra, Koronka Jozsef egy
alkalommal kijelentette: ,,Mar nem tudom, miné érdemjeggyel kisér-
jem a Kriza dolgozatait.* Epigrammadi kozszajon forogtak. Mar itt meg-
kezdbdott érdeklédése a népi kincsek, népdalok és népmesék irant. 1829-
ben, 18 éves koraban Kolozsvarra keriilt. Négy évig a bdlcselet és teo-
16gia, majd két évig a jog hallgatéja volt. Mar didkkordaban Onerején
megtanulta a német, angol és francia nyelveket. Erre az idére esik az
anyanyelvnek a latin és német nyelvvel szembeni fokozatos térfogla-
lédsa. Ennek az irdnyzatnak ontudatos hordozdi az iskolak voltak. Ebben
a tekintetben elsék kozott volt a kolozsvari Unitarius Kollégium, amely-
nek ifjusdga, Kriza Janos és Szentivani Mihaly vezetésével, akik a
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reform, a fejlédés langolé hivei voltak, megalapitotta a késobbi Onkép-
z6kor elédjét, az Olvasokort, amely a magyar irodalom miivelését tlizte
ki célul, és kézirati formaban verseket, novellakat, elbeszéléseket adott
kozre. 1835-ben, 24 éves kordban a kolozsvari egyhdazkozség lelkészének
valasztotta, azzal, hogy szolgalatanak megkezdése elétt két évig a ber-
lini egyetemen képezze magat. Abban az idében ez a varos volt az
egyedilli hely, ahovd erdélyi didkok tovabb tanulni mehettek, hogy az
osztrak hatalom d&lland6 ellendrzése alatt allhassanak. 1837-ben jott
haza, de betegen; maj- és lépkérban szenvedett, és csak egy év mulva,
1838-ban, amikor egészsége eléggé helyredllott, kezdte meg lelkészi te-
vékenységét, amely 23 évig, 1861-ig tartott, amikor plispkké valasztot-
tak. Egy éves betegségének ideje alatt irta kolteményei és miforditasai
jelentékeny részét. Az Olvasékor, amellyel berlini tanuldsa idején is
allando kapcsolatot tartott fenn, 1839-ben, Kriza Janos szerkesztésében
kiadta a Remény cimii zsebkdnyvet. Kriza ekkor 27 éves volt. A zseb-
konyvben jelent meg kolteményeinek egy sora. Az akkori irodalmi élet
nagy tekintélyii kritikusa, Toldy Ferenc, a Tudoményos Akadémia titok-
noka, mai névvel fGtitkdra, részletesen ismertette a kiadvanyt, és arrél
a legnagyobb elismerés hangjdn tdbbek kézott igy irt: ,Valéban a leg-
szebb remény zaloga e kedves adomany, sét egyrészt tobb mint remény:
valésag mar, Orvendetes birtok“, kiemelve a Szentivani elbeszéléseit,
de legnagyobb dicsérettel illetve a Kriza kolteményeit. A Figyelmez6
nevli akadémiai folyoiratban meg is jelent 17 kolteménye. Két évvel
késébb, 1841-ben Voérosmarty Mihdly és Toldy Ferenc ajanlasara a
Magyar Tudomanyos Akadémia levelezé tagjava valasztottak, és neve
az egeész orszagban ismertté lett.

Kriza kdlteményeiben és Szentivani elbeszéléseiben egy egészen uj
hang jelentkezett. Antal Arpad Kriza Jdnos koltészete cimli tanulma-
nyaban nagyszerlen mutatta ki, hogy ,mindkettének az irdsaiban egy-
szerll, megragadé modon a székely szegénység, az elnyomott paraszti
rétegek vilaga tarul elénk. Miveikben ez a népkozelségben fogant kol-
t6i hang csendiilt fel legtisztabban. Mindkett6t igen szoros kotelék flizte
sziil6foldjéhez, és a rajta él6, kiiszkdds, jobb sorsot remélé néphez.
Szentivani a sz6ke Nyarad énekese volt, Kriza a fas, bokros, hegyekkel
és slirll erd6kkel ovezett Erdévidéknek lett haldldig szerelmese. Krizdndl
a szegény székely ember élete kozelrdl latott, tapasztalt és mélyen at-
élt valdsag volt; ezért tudta a dolgozé nép legbensébb érzéseit és va-
gyait dalba onteni. Dalai a székely nép kdzkincsévé lettek. Halado vi-
lagnézete, Oszinte népszeretete és koltéi fogékonysaga tette lehetdvé,
hogy az irodalmi fejlédés egy rovid, atmeneti idészakdban Pet6fi felle-
pése eldtt olyan hangon szélaljon meg, amelynek legtisztabb akkordjai
miar a késziild Ujat elblegezték, Kélteményei és miiforditdsai az uttorés
minden szépségét magukon hordozzak.“?

Egyik legismertebb koélteménye ez:

Erdévidék az én hazam, Mihent zekés gyermek lettem,
Katondnak sziilt az anyam, S a kabalat meglilhettem,
Z0ld erdé zugasan, Mentem a szantéba,
Vadgalamb szdldsan S apam habortiba

Nevelt fel jo apam. A francidk ellen.
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Nyilj mélyebben te barizda, Holnap indul a legénység

Patakként foly kdnnyem 4drja, Komonddéba, semmi mentség,
Apamat haboru, Z6ld erdé zugasat,

Anyamat sok gond, by, Vadgalamb szélasat
Szegényt elragadta. Majd meghallom esmég.

Az 1848-as forradalom egyik részvevéje és kronikasa feljegyzései-
ben olvashatjuk, hogy az agyagfalvi tdborba Osszesereglett székelyek a
tabortiizek mellett ,estve Kriza és Szentivani dalait énekelték®,

1842-ben néll vette Fiizi Borbarat, Fiizi Janos kollégiumi tandr és
f6jegyz6 ledanyat. Ugyanebben az évben varatlanul, fiatalon, a magyar
irodalom végtelen kardara meghalt kozeli baratja és munkatdrsa, Szent-
ivani Mihaly. Ett6l az id6t6l kezdve Kriza koltéi munkdassaga is végleg
megszakadt.

Elete vége felé, koltéi munkassdgdra visszatekintve, egyik levelé-
ben ezt irta: ,,Annyira el volt foglalva egész palyam papi, tandri és aj-
sagirdi foglalkozassal, hogy egészen odahagytam volt ezt a tindérorsza-
got, s most csak mint régi édes dlom képeire emlékezem s az azon bi-
bajos vildgban t6ltétt 6raimra.®

Kissé meghajlott, magas alakja volt. Egyik legkdzelebbi baratja, Ja-
kab Elek szerint ,arca tipikus barna, vonasai hatdrozottak; az arcon
igaz szivjésdg, mosolyra kész vondsain élcelé vidor szellem van kife-
jezve; szeme mély nézésében meélasdg van, nemes homloka éles gondol-
kodé észre mutat“. A tanitvany, Boros Gyodrgy, a késébbi plispdk em-
lékezésében igy idézi maga elé: ,Egyszeriiségben tlindokls férfi volt.“
Gal Kelemen kollégiumi igazgatd igy jellemezte: ,Komoly férfi, de volt
benne valami kedves és rokonszenves, amiért az ifjusidg szerette: a ke-
dély és érzilet nemessége és gyermeki naivsdga.“ Arkosi Dénes maros-
kori esperes igy emlékezik rea: ,,Visitatioja alkalmaval, azhol én is jelen
voltam, a templomi koszontéket illetGleg tobbszdr csak néhdny f6bb esz-
méket jegyezgetett egy tenyeremnyi papirra, s azokbdl egy gydnydrii
dictiot kerekitett logicai kdvetkezetességgel; s noha az el6adasra nézve
nem volt valami kit(iné szénok, de a hallgatésdgra mégis mindig hatas-
sal tudott szoélani. Jellemét illetéleg a humanitas kitliné élé példanya
volt, s példdtlan josziviiségével minden hozzd folyamodon sokszor a
talzasig kivant segiteni.“s

Jakab Elek emlékbeszédében, amelyet Kriza szul6hdzanak emlék-
tablaval megjeldlésekor, 1882-ben tartott, gondolkozasat igy jellemezte:
Az emberi élet biztos vezérének az erkolesiséget és lelkiismeretet tartja,
mely a régi dogmék helyére az ember szabad akaratat és Onelhatarozasi
jogat, a katék formuldi f6lé a haladdsi eszméket s a mai kor magasb
hitfelfogasat allitotta, kizarva a sziikkeblli felekezetiességet, a rideg for-
maisagot, a keresztény tiirelmet és minden ember testvériességét tanitva
s Onéletével igazolva. Egész lénye mutatta, hogy 6 egy maga alkotta
eszményi vildgban él.“4

Az az egyszerliség, természetesség, melegség, amely kolteményeibdl
és Irasaibdl aradt, jellemezte hivatalos miikodését és csaladi életét is.
Tekintély volt az egyhazban és a tarsadalomban, miként kortadrsa és
munkatarsa, Brassai Samuel az iskolaban és a tudomdnyban.

Kriza Janos a reform, a haladas hive és kovetkezetes szészéléja volt.
Teologiai felfogasaval és filozéfiai szemléletével az egyhaz életében tj

96



leveg6t drasztott. A 19. szdzad kozepének és masodik felének szabadelvii
szelleme a német, francia és angol teoldgiai szemléletre is erételjes ha-
tast gyakorolt, ami az egyhdzakon beliill a haladd, felvilagosult gondol-
kozas és a tudoméanyos bibliakutatas fokozatos térhéditdsaban nyilvanult
meg. Mindez Kriza elétt nem volt ismeretlen. Legnagyobb mértékben
azonban az amerikai és angol jozan liberdlis unitarizmus ragadta meg.
Erdeklédésével mindenekelétt Channing Ellery Vilmos észak-amerikai
teologus és filozofus felé fordult. Az & iranyitdsdval és kozremiikddésé-
vel irasaib6l az unitarius lelkészek és tanarok forditdsaban 1870-ben
és az azutan kOvetkez6 években 6 kotet jelent meg. E forditasok beve-
zet6jében Kriza Channinget igy jellemezte: ,,Mint ember, lelkész, phi-
losophus — birva a bolcsesség szeretetét és a szeretet bolcsességét —,
mint reformer és allamférfi, épochalis helyet foglal el kora vezérférfiai
kozott . .. A rabszolgasdg és habord, az emberiség e legsttétebb szenny-
foltjai ellen irt, beszélt, és erkdlesi haragja egész ékesszdlasaval menny-
dorg6tt az embertdrsain hatalmaskodd, az emberiséget lealacsonyito zsar-
noksag ellen.*“?

Erdemes felsorolni azoknak az irasoknak a cimeit, amelyeket Kriza,
Channing kimondott teoldégiai targyu értekezései mellett, leforditasra ki-
valasztott: Az Onmiivelés; A munkasosztalyok emelése; A nevelés; A ha-
bord; A meértékletesség; A szellemi szabadsag; Az emberbarat; Aphoriz-
mak a politika és erkodlcsiség, az allam és egyén felett stb.

A boéléni zsinaton, 1840-ben tartott beszédében ezt hangoztatta:

,Esszer(i vallast kell hirdetni, oly kegyességet, amely erét adjon
az észnek, meleget a szivnek; mely, midén Istenhez emel, ne szakasz-
szon el csaladunktél, hazanktél és az emberiségtél. Amely jézanul él-
delje az élet artatlan Ordmeit, mialatt epedve szomjuhozza a jové tisz-
tultabb boldogsagat.“ Két év mulva pedig, a kolozsvari zsinaton tar-
tott egyhdazi beszédében arra hivta fel a figyelmet, hogy ,,cafoljuk meg
lelkes buzgalmunkkal amaz ellenvetést, miszerint a mi vallasunk &ad
ugyan vilagot a fének, de melegség nélkill hagyja a szivet. Mutassuk
meg, hogy e vallds hasonlé a naphoz, mely egyszerre fényt és meleget
araszt magabol.*

Ez a megtjulast hordozé és hirdeté szellem, az élet vallasa kia-
lakitdsanak a tOrekvése egész egyhdzi programjat meghatarozta. Beszé-
deit az elézé évszazadok dagalyos, faraszté idézetekkel terhelt fogal-
mazasi modjaval szemben a ragyogé stilus, vildgos, szines, megragado,
az értelemre és érzelemre egyarant haté szonoki lendiilet jellemezte.

Egyik legnagyobb érdeme a Keresztény Magveté nevii folyéiratunk
megalapitdsa 1861-ben, amely Erdélyben az elsé teolégiai folydirat
volt, és amelynek elsé szerkesztéi Kriza Janos és Nagy Lajos tanar vol-
tak. Az alapité tagok kozott volt Pap Mozes és Buzogany Aron egy-
hazi, Jakab Elek és Kovacs Antal vildgi részrél, akikhez késébb Fe-
rencz Jézsef, Kriza utéda a puspoki székben, Marosi Gergely és Simén
Domokos csatlakoztak. A folydirat nevét Kriza adta.

Ma, 114 év tavlatdbol nem is tudjuk eléggé értékelni, hogy az
osztrak abszolutizmus koraban micsoda nagyszeri, merész vallalkozas
volt az egyhdz nagyon szegényes korlilményei kozott egy unitarius
egyhazi folyéirat meginditdsa, elterjesztése és életképessé tétele! Eleggé
ki nem fejezheté halaval és kegyelettel gondolunk azért nemes eléde-
inkre, akik Kriza Janos szellemi irdnyitdsaval ezt az ebben az évben
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81. évfolyamaba 1épé folydiratot, egyhdazi életiink kimerithetetleniil
gazdag kincsesbanyajat meginditottdk, mert az t6bb mint egy évsza-
zadon &t mind a mai napig az unitarius gondolat nagyszeri kifejez6-
jének bizonyult.

Alig indult el aldasos utjan a Keresztény Magvets, egyhdzunk éle-
tében néhany hoénap mulva jelentés eseményre keriilt sor. Aranyos-
rakosi Székely Sandor plispok 1852-ben meghalt. Az osztrdk kormany
kilenc évig nem engedte meg a plspOki allas betdltését. Miutan a poli-
tikai nyomas valamennyire enyhiilni kezdett, 1861-ben, az Gjonnan visz-
szadllitott kancellaria dtjan az uralkodé a plispokvalasztds megtarta-
saba beleegyezett.

A hivatalos jelolt Székely Mozes volt, aki nagyon nehéz koril-
mények kozott puspokhelyettesi mindségben kilenc évig nagy buzgésag-
gal irdnyitotta az egyhaz életét. A kozvélemény akarata azonban az
akkor mar egyhazi és irodalmi teriileten nagy tekintélyt és népszerii-
séget kivivott Kriza Jdnos felé fordult, akit a tordai zsinat 1861. ju-
lius 1-én nagy tobbséggel pluspOknek valasztott. A Zsinati Foétandcs
jegyz6ékonyvében olvashatjuk azt a nagyszeri beszédet, amelyet meg-
valasztasakor a Fétandacs elétt mondott, és amelyb6l az alabbiakat idéz-
ziikk: ,En egész nyiltsaggal hivhatom fel mindnyajokat, ém tegyenek
tanubizonysagot arrél, mennyire vonakodtam még a versenyzéiul fel-
lépésnek, sét az arra tett szamos felhivasok elfogaddsanak leghalkabb
jelétol is! S vajha lehetséges lenne ez {linnepélyes percben lelkemnek
nagy tusakoddsat mindenek szeme elétt feltarni, hogy kitlinjéek, meny-
nyire tavol voltam e hivatal utan jarasnak meég csak szandokatdl is.

E jelen gyulekezet elétt, minden elGkésziilet nélkll, ugyszdlva
csupdn a lélek inditéasabol beszélek. Tehetek-e egyebet, minthogy fel-
vegyem a szolgalat terhét, barmilyen sulyos legyen is az. (A szolgalat
terhe) tgy érzem, eldre sejditem, gyakran fog ram egész szivemn mélyé-
ig hato sullyal nehezedni, s életdrémeim édességét ram nézve sok te-
kintetben megkeseriteni ... Tudjuk, hogy »a balvany semmi a vildgon
és hogy nincsen mas Isten, hanem csak egy«. Ez leend immar lelkem-
nek legkedvesebb s a legszentebbiil tartandé verse. Voltak nekem eddig
szivbdlvanyaim, voltak kedvenc szenvedélyeim, miknek Kkivalo szere-
tettel sok drdaga erét és idét daldoztam: e pillanatok ota szakitok, bar
sajgo fajdalommal is, szakitanom kell e balvanyimmal, s egészen &égo6
aldozat gyanant aldozom fel azokat, mint anyaszentegyhdzam papja, a
vallas oltaran, soha tobbé el nem feledve, hogy: egy a sziikséges dolog
stb. Fenn hagyok talan szentélyemben egy kis szigletet a Muzsa szép
oltaranak ezentulra is, — azonban, minden révidsége nélkill az egye-
dil szent és sérthetetlen fGszolgalatnak.“6

Fennmaradt Krizdnak egy levele, melyet a valasztas utin egy hé-
nappal Simén Domokosnak, a Londonban tanulé akadémitanak és ké-
s6bbi hires teoldgiai tanarnak irt, amelybél szintén kitiinik, hogy 6
megvalasztasira nem szamitott. A levélben ezt olvassuk: ,,Ha még ne-
talan eddig mit se hallott 6n arrél az egyhdaztérténelmileg oly neveze-
tes Torda varosdban tartott zsinati gyiilésiinkrél, tgy hiszem, csak al-
mélkodik e levelem vételekor, hogy azt mint plispokétél veszi télem,
mely eseményre szintoly kevéssé volt elkésziilve, mint édes magam, aki
e tekintetben egész késziiletlenlil mentem wvala ki csalddommal egyiitt,
egyedil arra fliggesztve minden gondolatimat, hogy e zsinati gytlés
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folytaban is ugyan, de annak befejeztével aztdn egész kényem-kedvem
szerint hasznaljam egypar hétig a nekem annyira kivédnatos so6s fiir-
dét. De masképp szaba ki az én utamat a Gondviselés csodalatos ujja,
mert szokatlan nagy szammal egybegyiilt hitfeleinknek kdzérziilete...
az én igénytelen személyemben Osszpontosulvan, le kellett mondanom
minden egyéb kedvteléseimrél és elfoglalnom a fépasztori s elndki szé-
ket, mint szent korlatjat maésfelé csliggé gondolatomnak... Lehetetlen
volt a kozvéleményt tisztelt eloddm koré gyQjteni Ossze. Egyedil azon
koriilmény hat ram kedvetlenitéleg, hogy elédémmel, ki a zsinati gyi-
lést is a valasztas utdn rogton otthagyta, minden eddigi kollegalis vi-
szonyunk félbeszakadt.“? Székely Mozest a plispokvalasztdson elszen-
vedett bukasa haldlra sebezte. Plispdkhelyettesi tisztségérdl lemondott
és a kovetkez6é évben meghalt.

Ugyancsak Simén Domokosnak irta néhany honappal megvalasz-
tdsa utan: ,,A plspdk fizetése csak 800 forint, ugyhogy 300 forinttal
jelenleg kevesebb, mint pap koromban, amidén nem szégyenlettem
kiilfoldi iré és corrector lenni, mert azt nem tartjak Osszeillének un.
»magas alldasommal«, de megkivdnjak, hogy 1uj szallasomat »piispoki-
leg« allitsam ki; r& is koltottem — noha csak tisztességesen butoro-
zasra — valami 600 forintot, de addssdg csindldssal, mit ha a sok gond,
veszOdés elemészt, szegény hatramaradott csalddom fog hordozni, mert
hogy nyugdijat kapjanak, egyebet 15 Frt. Zsuki-féle alamizsnandl, ar-
rol szé6 sem lehet... Egyaltalan nincs modjaban statusunknak, hogy
fizetésemet nevelje, mert akkor méltdnytalansdg lenne a tandrokét is
nem nevelni.“8

Pusptkké valasztasaval le kellett mondania kolozsvari lelkészi
allasarol. Az egyhazkdzséghél, amelynek 23 éven 4at hiiséges, népszerq,
hivei altal korilrajongott pasztora volt, a templomban felolvasott gyo-
nyorii irasaval bucsuzott, amelybsl néhdny mondatot ismertetiink: ,Er-
zem én azt, hogy ezen Unnepélyes pillanattal életemnek egy szép id6-
szaka végz6dott be... Lehetne-e nekem e pillanatban némi bdnatos
érzés nélkul lépni ki eddigi allasombol? Hiszen e szent ekklézsia szol-
galatdban folya le éltem kimért idejének legerdteljesebb szaka; ez id6
alatt részesiultem a csalddi élet boldogité 6romében s részint gyerme-
keim f6lnevelése szemlélésének édes szerencséjében. Itt ez anya szent
ekklézsia 6lében fiizédtek koriiltem a szeretet és baratsdgnak oly ked-
ves kotelékei, melyek Ordkre becses kincsei lesznek szivemnek... Az
Istennek e helyre épiilt szent Sionjatél én elblcstizni nem fogok, —
az altalam éltem folytaig, koporsém bezartaig aldandé kolozsvari uni-
tarius anyaekklézsidatél s magatél az élettél egyszerre fogok elbu-
ostizni.“9

Kriza Janos piispokségének kiemelkeds, rendkiviil jelentds esemé-
nye volt az egyhdaz megalapitdsa 300. éves évforduléjdnak az egész egy-
haz teriiletén valé megilinneplése. 1868-ban, plinkdsd elsé napjan min-
den egyhdazkozséghen halalinnep volt, amelyen Kriza Janos plispdk ez
alkalomra irt himnuszat és imajdt olvastdk fel. A himnusz, amely éne-
keskonyvink egyik énekévé vilt, igy kezdédik:

Szent 6rdm-érzésre gyul Ami benne szép és j6:
Isten! e Haz népe, Lelked fényirasa;
Emléktinkbe felvonul S ami bus, az oktato,
Harom szazad képe. Boles kezed vondsa.
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Ezenkiviill nagyfontossagi és emlékezetes jelentéségli volt az év-
fordulé alkalmabél augusztus 30-an és 31-én Tordédn tartott emlékzsi-
nat, amelyben angol hittestvéreink is képviseltették magukat, és amely-
rél a Keresztény Magveté beszamoldjaban ezt olvashatjuk: , Az uto-
dok iranti kotelességlink leirni egy olyan {innepélyt, hol egy hazai hit-
felekezet, haromszdz év sanyarusagat felejtve, talan elGszdr fejezhette
ki szivének Oromét hangosan, tartozkodas nélkiill. De szép volt ez in-
nepély azért is, mert az Unnepld irant a hazai tébbi felekezetek testvé-
ries érziilete oly nemesen nyilatkozott, miként az Eurdépaban taldn ma
is paratlan jelenség.“10

Az 1868-i tordai zsinatnak nagy jelentésége abban &ll, hogy tulaj-
donképpen ez alkalommal lépett ki egyhdzunk a maga teljes sulya-
val a nagy nyilvdnossdg elé és tette magat a testvérfelekezetek koré-
ben ismertté.

Kriza Janos plispdk mukodéséhez f(iz6dik egyhdzunknak a kiilfoldi
egyhéazakkal, pl. az angol és amerikai unitarius egyhdzzal valéo kap-
csolata. Ez egy Paget Janos nevii felvilagosult angol unitarius tevé-
kenysége folytan jott létre, aki Kossuth Lajos személyes hive és a sza-
badsagharc lelkes partfogéja volt, és akivel Kriza is szoros kapcsolatot
tartott fenn. Ez a férfiu 23 éves kordban feleségiil vette 6zvegy Banify
Laszloné Wesselényi Polixéniat, és 6seinek angol birtokat elhagyva Er-
délybe, Aranyosgyéresre koltozott. A szabadsdgharcban Bem szdrnyse-
géde volt. 1849-ben menekiilnie kellett, és csupan hat évi angliai tar-
tézkodas utan tért vissza aranyosgyéresi otthondba. Ez idé alatt meg-
szervezte, hogy egy teolégiai hallgatét rendszeresen a londoni Manches-
ter New-College nevii unitdrius teolégiai féiskolara kiildjon az egyhaz.
Az elsé ilyen akadémita Simén Domokos volt, aki nagyszerli egyéni-
ségével, szorgalmaval és eredményes tanuldsaval megvetette az alapot
az utdna kdvetkezé ifjak hosszui seregének.

Magatartdasaban és megnyilatkozdsaiban a nemzeti elfogultsagnak,
folényességnek és egyoldalisdgnak az drnyékat sem taldljuk. Ennek
igazoldsdul harom példara hivatkozhatunk:

a) Kriza kilencéves kordban nagysziileihez, Torockora keriilt, ahol
az 1820—25. években Sebes Pal iskolajéban tanult. Ennek a kitiné ne-
velének az iskolaja széles kOrben ismert volt. Nem csupdn a koérnyék-
beli magyar és romdn gyermekek jartak ide, de még Székelyf6ldrél is
kiildték a sziil6k gyermekeiket ebbe az iskolaba. Igy Krizaval egyidében
tanult itt négy évig George Barit, a 19. szdzad erdélyi romén miive-
16déstorténetének kimagaslé egyénisége. Kés6bb Kolozsvidron is egyi-
dében folytattdk tanulméanyaikat. Kriza, aki Sebes Pal tevékenységét
nagyra értékelte, késébb is dallando kapcsolatban volt vele, de Barit is
halas tanitvanynak bizonyult, aki latin nyelvii leveleivel t6bb alka-
lommal kereste fel egykori tanitojat. Magyar kortarsaival folytatott le-
velezése az elmult évben jelent meg, ahol olvashatunk egy 1829. aug.
1-én keltezett levelet, amelyet Sebes Pal Barit levelére valaszképpen
kiild6tt, és amelyben tobbek kozott ez all: ,Hat egy Baricz Gybrgy, aki
egy felejthetetlen tanitvany, aki jénal egyebet nem hagyott nevelSje
szivében. Nem is ok nélkiil érez szived erantam, — miutdn 500-ra
megyen azon ifjak szama, kik nevelésem alatt megfordultak, de szo-
kott ditsekedésem az a vildg eldtt, hogy egy Bariczom, egy Krizam volt,
s most egy Berdém van ... Kriza is, az eminentzidban kedves collegad,
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ki eddig Keresztiron tanult, most megyen Kolozsvarra, valamint Szent
Martoni is. Keresd fel Gket és éljetek egylitt baratsagban, mely sokat
tészen az ifjunak a tOkéletesedésre. Ha a szivetek és fejetek, az ér-
zések és gondolatok Oszve surlodasanak pallérozédas az effectuma®.!t

A torockéi didkéveknek s az ottani romén fiukkal valé ismerkedés-
nek és bardtkozdsnak minden bizonnyal szerepe lehetett abban, hogy
Kriza késébb is tdvol maradt a nemzeti elfogultsagtol.

b) Fennmaradt a Magyar Tudomanyos Akadémia kézirattara-
ban Kriza levelének egy toredéke 1866-bol, amelyet Arany Janosnak,
az Akadémia titoknokanak valaszképpen kiildott arra a felkérésére,
hogy egy romdan népkoltészet korébél kivalogatott és kiadasra varo
magyar forditdsanyagot wvéleményezzen. Kriza javaslata igy hangzott:
,Ha valahol, bizony a népkdltési novények atiiltetésénél kivantatik a
leheté legnagyobb iigyesség, tapintatossag; e részben az ardnylagos to-
kélynek csak megkozelitése is felettébb nehéz s igen nagy érdemnek
nevezhetd; mert hogy egy egész népnek Osztdonszerl szilleményeét, mind-
nek a népkoltészetet tartom, mas, idegen népbeli egyes ember elméje
tulajdon nyelvén, minden alak- és szinbeli sajatossagaival visszaad-
hassa, azt csaknem csodéval hataros dolognak tartom. ..

A roméan nyelvnek tuddsat a jelen alkalommal azért szerettem
volna, hogy hozzavethetnénk némi alapossaggal, mily valdszinfiséggel
tortént & roman népkoltemények magyarra valo forditasa . ..

En a keziink alatti roman népkéltési gyQjteményt kiadanddnak
tartom, még azon esetben is kiadandénak, ha az ily népkdltemények
csak proézaba lennének forditva, mert igy is szellemi nyereségnek, nem-
zeti irodalmunk gazdagoddsanak itélném azt, hogy a gondviselés altal
neklink egy hazaba, egy nemzet-csaldadi életre rendeltetett népnek egész
gondolat-, érzés- és akaratvilagdval moédunk van megismerkedni, mér-
pedig nem prozdban, hanem elég folyékony magyar versekben advak
vissza.®

Tudomasunk szerint ennek a forditisanyagnak a megjelenése dlta-
lunk nem ismert okbél akkor elmaradt.

c) Miké Imre Az orosz irodalom elsoé tolmdcsoléi Erdélyben cim(,
1958-ban megjelent tanulmanydban emlékeztet arra, hogy a Remenv
cimii, 1841-ben kiadott zsebkinyvben jelent meg Krizdnak Kozdk nép-
dalok cimli négy versforditdsa, nem az eredeti oroszbdl, hanem német
kozvetitéssel. Miké Imre szerint Brassai Samuel volt az els6 magyar mi-
fordito, aki megtanult oroszul és orosz eredetibél forditott magyarra, vi-
szont Krizdtél szarmaznak az elsé orosz versforditasok. ,,Oket illeti az
elséség az orosz irodalom magyar tolmacsolasaban*.12

Mindezekbdl megallapithatjuk, hogy Kriza becsilni és szeretni tudta
mas népek , vadrozsait® is.

Az aldabbiakban ismertetlink hdarom levelet, amelyeket Kriza espe-
reseihez intézett, azzal a célial, hogy azokat a koriikbe tartozé lelkészek-
kel kozoljék.

Az elsé levél 1867-b6l valo, Inczefi Jozsef udvarhelykdri esperes-
nek van cimezve, és igy szol: ,Tisztelendé Esperest Ur! Cultusministeri
titkdr, Molnar Aladar jeles irdonk egy Népiskolai kdnyvtart inditott meg,
melyet minden népiskola vagy egyhaz szamdra meg kellene venni. Mul-
hatatlanul sziikségessé valt ugyis, hogy minden k&zségnek, ekklézsidnak
vagy iskolanak sajat konyvtdra legyen, ezt maga a cultusminister is in-
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ditvadnyozza, ezt féleg a felvildgosodast szereté unitdrius nem odazhatja
el magatdl tobbé.

Ama konyvtarnak dolgozoi: Edtvds, Jékai, Szisz Karoly, Szilagyi
Sandor, Gonczi Pal, Arany Laszlé stb. ...

Kérem a T. esperest urat kieszkozOlni, hogy ily hasznos kdnyvet
siessen minden egyhdzi kozség megvasarolni az iskolajanal allitandé nép-
kOnyvtér szamdra, mely lenne a pap és iskola-tanité feliigyelete alatt és
az egyhaztagok olvashatnanak beldle,“13

Egy masik levelében, melyet 1870, majus 25-én Farkas Gydrgy ma-

rosszéki espereshez intézett, elismerését fejezi ki, hogy Marosszék pap-
saga a kozségi iskoldk felallitdsat sziviigynek tekintik. A levél egyik ré-
sze igy hangzik:
»Egyhazunknak egyéb menekiilési utja nincs, mint amit tisztelendé
esperest urék megproébaltak. Ennek a kérdésnek a fétanacson el kell ha-
taroztatni, éspedig a felmutatott irdnyban . .. Igy vagy amugy eredmény-
nek kell létre jonni, valami compromissumnak a felekezet és kozség ko-
z6tt ... Csak engem ne emlitsenek a felterjesztésben, mert mar idegen-
séget tapasztalok némelyeknél azért, hogy — amint mondjak — baré
Eotvos kedvéért akarnam a felekezet érdekeit kockaztatni. Mentsén Isten!
Akarndm biz én a sziikkebliiséget egy kiss¢ tagitani, batrabba tenni s
képesebbé az elméket a korszellem kikerilhetetlen vildgossdgdnak el-
fogadasara, melyre néplinknek elég nagy sziksége van... Azért hat a
Tiszt. esperest Ur legkisebbet se tartézkodjék az tigyet péartolni, mint
olyan ember, aki irdnt nem lehet gyanu, hogy az egyhaz iigyeinek hat-
ranyat barmi érdekbdl akarhatnd. En meg vagyok gydzédve, hogy az
id6 és kbvetkezés elébb-utébb igazolni fogja eljarasat.“14

A harmadik levél, amely 1870. szeptember 22-én kelt, szintén Inczefi
Jo6zsef esperesnek van cimezve, és igy szol: ,Tisztelendé Esperest ur!
Kozelebbrél Udvarhelyszéknek 14j kivetje 1évén valasztandé, e diszes hi-
vatalra senkit képesebbnek és meéltébbnak nem taldlhatnék, mint jeles
hitrokonunkat, a Székelyféld irdnt magdt annyira érdemesitett Orbdn
Balazst ... Felhivom azért bizalommal Tisztelendéségedet arra, hogy kor-
nyéke papjainak szivére kottetni minél szdmosabb néppel vald pértolasat
majd a véalasztas napjan... Orban Baldzs baloldalisdga nincs miért sen-
kit is elrettentsen. O, amint erdsité nekem, az alakuléban levé reform-
partnak lesz tagja — s fliggetlenll partoléja leend minden szépnek és
jonak ... Kérem partolasat az e végre hajlandébb és Gvezettebb dereku
lelkészeink altal.*1s

Ezek a levelek is bizonyitjak, hogy Kriza Janos, egyhézénak sziikebb
keretein tul tekintve, felvildgosult, haladé szellemii, a nép érdekeit egye-
temes szempontbdl szemlélé és annak szellemében munkalkodé férfiu
volt, aki tarsadalmi vonatkozasban is példaadénak bizonyult.

* * *

PiispOki szolgalatainak tobbi, jelentés mozzanatait e helyen nem is-
mertethetjiik. Ezért visszatériink arra a tevékenységre, amely az 6 el6-
kelé helyét a magyar irodalomban minden idékre biztositotta.

Kriza mar az 1830-as években, kora ifjisdgdban megkezdte sziil6-
foldjén, Haromszéken a székely népkdltés termékeinek gyljtését. 1842-
ben gyljtéivvel fordult ismerdseihez és az orszdg iskolaihoz egy ilyen
kotet kiaddsa eérdekében, melyet Vadrézsak-nak nevezett. Azonban ki-
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sérlete féképpen a szabadsagharc miatt félbeszakadt. Kozben éllandoan
gyQjtétte nagy szakértelemmel és kitartassal az ujabb anyagot, amely-
ben féképpen az unitdrius lelkészek és taniték voltak segitségére. Kozii-
lik a legkiemelkedébb Marosi Gergely keresztiri gimpdaziumi igaz-
gato-tanar, Péterfi Sandor, Urmdsi Sandor, Koronka Jozsef, Kiss Mihaly,
Galfi Sandor, Kriza Sandor lelkészek és Tiboldi Istvan tanité voltak.
Huszonkét évi vajudas és rengeteg akaddaly elhdritdsa utdn kdényve Vad-
rozsik. Székely népkoltési gyilijtemény cimen, Miké Imre anyagi tamo-
gatasaval 1863-ban megjelent.

A konyv székely dalokat, balladdkat, monddsokat, taldlés kérdéseket
és népmeséket tartalmazott. Ehhez csatolt Kriza egy tajszotart és egy
tanulmanyt Néhdny sz6 a székely nyelvjdrdsokrdl cimen. Fennmaradt
Arany Janosnak, a Tudomdnyos Akadémia f6titkdranak sajat kezli je-
lentése, amely igy hangzik: ,Kriza Jédnos a Vadrozsak elsé kdétetében a
székely nyelvjarésokat, igénytelen modorban bér, de alaposan és vila-
gosan tlinteti €16, ezaltal a székely szélds ismeretét nem kis mértékben
elébbre viszi; ezért a Magyar Tudoményos Akadémia a Samuel-dijjal
jutalmazta.* Legnagyobb jelentsége az oOszékely balladdknak, mint Ka-
dar Kata, Kémives Kelemenné, Szép Julia, Bathori Boldizsar sth. felfe-
dezése és ismertté tétele volt. A nagy regényiré, Kemény Zsigmond e
balladdk elolvasasa utdn kijelentette: ,,Ez az a hang, amiért odaadnam
minden regényemet.“

Kriza népkoltési gylijteményének masodik kotetét is késziilt kiadni,
de ez anyagiak hidnyaban tizenkét éven at halasztodott. Végre sziz év-
vel ezelstt, 1875. februdrjaban az Akadémia a kiadast elhatdrozta. Fel
is szolitotta Krizat, hogy gyljteményeét mielébb kildje be. Ez azonban
mar nem térténhetett meg, mert alig fogott hozza kdnyve végleges meg-
szerkesztéséhez, a g6zfiirdébél hazajovet meghiilt, tiddégyulladast kapott,
és ugyanabban az évben madrcius 26-an varatlanul elhunyt. Haldla utan
a kézirat felkeriilt a Tudoményos Akadémidhoz, Gyulai P4l és Arany
Laszlé kezébe, akik abbdl néhany mesét és balladat kozzétettek. 1885-
ben azonban Arany Ldészlé kikdlt6zott az Akadémia palotajabdl, és a
masodik kotet anyaga sok mads kézirattal egyutt lekeriilt a pincébe. Hol-
létérél senki nem tudott semmit. Egy véletlen folytin 65 évvel késébb,
1949-ben fedezte fel Gergely P4l, aki errdl a felfedezésérél a Néprajzi
Téarsasdgban 1953-ban tartott eléadasaban tobbek kozott ezeket kozolte:
»Igyszer volt, hol nem volt, még a nagy vildghabord elétti idékben volt
egy Tudomanyos Akadémia, mély és sbtét pincékkel, s ennek rejtek-
helyén aludta almat hetven éven at Csipkerédzsika, a Kriza-féle Vadro-
zsak hajtisa anyagdnak II. kotetre tervezett kéziratos része. A véletlen
vezetett e gyljteményhez, az akadémiai palota helyredllitdsi munkat
megkezdésekor, middn 1949. nyaran egy butor-térmelékkel telirakott
pincét kutattunk at. Ott akadtam a Gyulai Pal—Arany Laszlo-féle nép-
koltési gylijtemény t6bb mint 11 000 lapnyi, nagyrészt kiadatlan kézira-
tainak toredékeire.

Kriza Vadrézsai II. részét évek hosszadalmas mozaik-raké munka-
javal szedtem Ossze, s penésztél, portél piszkitott, gylrott lapjait kellé-
képp kiszaritva, levasalva, igazdn csak most tettem olvashatéva.

A kozel 1800 lapnyi kéziratos anyag 1/5-e Kriza sajat kez(i dal- és
mesegyujtési feljegyzése, de a tobbinek a jelentds részén is lathatok a
lapszélen ceruzds megjegyzései, 1—1 szénak vagy betlinek piros ceruzas
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javitasai. Mesék, népdalok, balladak, tajszavak és hatarnevek, kézmon-
déas-gylijtések ezek. Sok szaz lap teljesen tdnkrement, a penésztol olvas-
hatatlanna tapadt Ossze, s még ezeken felill is sok a csonka mese-kéz-
irat. A legértékesebb anyag k6zel 200 darabbodl allé mesegylijteménye,
amelyeket 6 gylijtott, s amelybél hat mesét sajat maga irt le. Ezekben
a szOvegekben nagyon fontos adatokat kapunk Kriza szerkesztéi tevé-
kenységére nézve. Egy része meg is jelent nyomtatasban Kovacs Agnes
szerkesztésében 1961-ben Az dlomldté fid. Székely népmesék cimen.“

* * *

Kriza sokiranyu, allando elioglaltsaga mellett a kozéletben is tevé-
kenyen részt vett. Az Erdélyi Muzeum Egylet alapito tagja és &allandé
partfogéja volt. Ezen keresztiil szoros barati és szellemi kapcsolat fiizte
Miké Imréhez. Gyakori érintkezésben dllott az akkori szellemi és poli-
tikai élet irdnyitéival is. A kolozsvari kaszindénak Bo6loni Farkas Sandor
utan hosszu ideig konyvtarosa volt. Az altalanos miiveltséghez tartozo
minden kérdésben tdjékozott volt. Az angol, francia és német folyédira-
tokat rendszeresen olvasta. A helyi lapok allandé cikkirdja volt.

Jakab Elek szerint , kozéputjan haladt el 6 az életnek. Fény és arny,
édes és keser(i, 6rom és banat vegyesen jutott részére. De vidam lelke,
bolesészeti gondolkozdsmoddja egyensulyba hozta a kettét. Sokat kiiz-
dott, de el nem cstiggedt. Ovéit boldogitva, szivében boldogan, mindég
a kdzjonak élt 16

Egész életében rengeteget betegeskedett. Anndl csodalatraméltébb
az a hatalmas méretii és szertedgazé tevékenység, amelyet mindennek
ellenére oriasi kitartassal és kiapadhatatlan munkakedvvel el tudott vé-
gezni. Ezt irta kedves humorral élete vége felé egyik levelében: ,,Sokat
kinlodom a koszvénnyel. Az én egészségem a régi chronikus bajokkal
terhelt. (De) addig él az ember, amig valahol faj, s amig érzi tagjaiban,
hogy azok léteznek. Nekem is a rheuma folyvast kinozza labamat, tehat
meg vagyok gyézédve, hogy, hala Istennek, még vannak labaim.“

Hitvestarsaval, Filzi Borbaldval mintaszeri csaladi életet élt. Két
fia és két lednya volt. Egyik leanya 10 hoénapos kordban meghalt.. A
veszteség fajdalmat évekig hordozta lelkében. De két évvel halala el6tt
egy még szdrnylibb csapassal kellett szembenéznie. Tragikus koriilmé-
nyek kozott elvesztette Kalman nevii 30 éves, tOrvényszéki jegyzé - fiat,
aki elétt fényes jovo dllott. A kolozsvari Redut helyiségében egy bal
alkalmaval a korhadt karzat, amelynek korlatjara tamaszkodott, lesza-
kadt, 6 a kemény kére zuhant, és azonnal meghalt. Elete alkonyan igy
irt hitvesének: ,,Az én életem poesisébdl csak te maradtal meg, lelkem,
s a mi szeretett gyermekeink; ti vagytok az én megtestesiilt dalaim, s
amig titeket Isten birhatnom enged, addig minden mas dlmokrél s
ordomekr6l lemondani konnyliség nekem.*

Haldla el6tt két honappal, az 1865-0s év kezdetén, ségoranak, Nagy-
ajtai Kis Istvannak ezt irta: ,Hala az égnek, karacsonyunk és ujéviink
most elég orvendetes volt, amennyiben kedves lanyunk eljegyeztetése
Kovacs tanar 4ltal éppen nevem napjan végbemenvén, adott az Isten,
a konydrilet Atyja egy mds fiit elvesztett fiunk helyébe, s ezaltal
némileg uUjjasziiletett jov4 irdnti reményem is, melynek csillaga oly
vigasztalan sOtétre hanyatlott volt.* De imaédott lednyanak, Lenkdanak
Kovacs Janossal, a kolozsvari Unitarius Kollégium késébbi igazgatoja-
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val valé hdzassagat mar nem érte meg, mert az eljegyzés utdn harom
honappal elhunyt.

Amikor 1875. marcius 26-an varatlanul elhunyt, Ferencz Jozsef, aki
a plispoki székben utdédja lett, a Keresztény Magvetében ezt irta: , Ha-
lala orszagos részvét s az egész egyhdz koOzbanatdnak targya; temetése
csaknem az egész varos részvétét koltotte fel; ott volt minden, akinek
a valédi érdem s tiszta polgari és egyhazi erények irdnt tisztelet él
szivében.* :

1910-ben Kovacs Lajos nagyajtai lelkész kezdeményezésére a koz-
ség kozOssége kimondotta, hogy nagy fidnak emlékére, sziiletésének
szazadik évforduléjara a kozség féterén diszes szobrot allit fel. A szlk-
séges Osszeg 1914-ben készen is @llott. Kitdrt azonban a vilaghdboru.
Az Osszegy(lt pénzt hadikOlesnbe fektették, s az teljesen elveszett.

£ %k

1911-ben, sziiletésének 100. éves évforduléjan az egész egyhdiz ke-
gyelettel idézte szellemi alakjat. Az Egyhdzi Fétandcs tagjai és a tanu-
loifjusag kivonultak sirjahoz, ahol Ferencz Jézsef plispdk és Gdl Kele-
men kollégiumi igazgaté hoédoltak emlékének. Eldbbi tdbbek kozt ezt
mondotta: ,,E pillanatban nem a halott, hanem az é16 Kriza Jdnos jele-
nik meg lelki szemeim elétt. Ott latom 6t a szészéken, amint buzgon
és ahitattal imadkozik, s beszédével, az evangélium hirdetésével hallga-
toit az Isten orszaga keresésére inti, s az igazsdg utdn szomjazo lelke-
ket az Orok élet vizeivel tdaplalja. Ott latom 6t a tanteremben, amint
tanitvanyait oktatja, ismeretekkel gyarapitja, éket a jo, az igaz, a szép,
az erkdlesés és istenes életre buzditja, és emellett nemegyszer meég
testi taplalékukrol is gondoskodik. Ott latom 6t irdasztala mellett, amint
fennkolt gondolatait, nemes érzelmeit dalba 0Onti, sziilé6f6ldjét meg-
énekli, s a Székelyféld bércein és foldjein szétszort vadroézsdkat Ossze-
gyljtve csokorba kéti, s azzal irodalmunkat megajandékozza. s ott lat-
juk 6t mindnydjan csalddja kdrében, a tdrsadalomban, a plspdki szék-
ben, kotelességeit mindeniitt hiven és lelkiismeretesen teljesitve, egyha-
zdnak és hazdjanak dicséségét munkdlva, s mindezek @4ltal maganak a
halhatatlansagot biztositva.* Gé&l Kelemen pedig igy emlékezett: ,Benne
az ember és a ko6lt6 Osszhangban olvadt Ossze. A koltészetet tliindéror-
szagnak tartotta, amelyben csak révid ideig lakhatott, mert f6ldi gond-
jai kiragadtdk onnan, de az ott t0lt6tt édes almai és abrdndjai olyan
koélteményeket sugalltak, amelyek kincsei nemzeti koltészetiinknek.
Ilyen szép koltemény az 6 nemesen atélt élete is.“17

Kovacs Janos tandr, aki 1882-ben a nagyajtai emléktibla felalli-
tasa alkalmaval az {innepségekkel kapcsolatos minden anyagot Ossze-
gyljtott és késébb egy albumban kiadott, annak bevezetéjében apdsardl,
Kriza Jénos plspdkrél ezt mondotta: ,,A nemeskebli munkdsok On-
magukban talaljak fel jutalmukat. Kiilsé kitlintetésre nem vagynak. A
néhai is sokkal szerényebb volt, mintsem ilyeneket kivant volna vagy
csak ilyenekre gondolt volna is. Az elhunytaknak kiilénben nincsen is
szlikséglik emlékjelekre, de igenis van az éléknek, hogy ezaltal figyel-
meztessenek az dltaldnos emberi kotelességekre, erényekre s nemes tet-
tek végbevitelére “18
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Székelykeresztiri didk kordban, miutdn az egyik tantdrgy anyagéat
lemasolta, annak végére ezt a kétsoros verset irta:

Tollam elhajtottam, nyugovo végpontra jutottam,
Minthogy jol eveze, nyugszik a Kriza keze.

* L] *

Keze, miutdn egy 64 évre terjedé gazdag, aldasos életen at jol
evezett, ezel6tt 100 évvel megnyugodott. De emléke benniink, késé uté-
dokban tovabb él, buzdit, batorit, lelkesit, s amint Kovacs Janos mon-
dotta, sziinteleniil figyelmeztet ,,az altaldanos emberi kotelességekre®, a
Jézus-tanitvanyhoz mélto, Istennek tetszé életre.

Dr. KOVACS LAJOS
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KRIZA JANOS, A KOLTO

Mar a mult szdzad harmincas éveiben, mint a kolozsvari unitarius
kollégium diakja, kezdett verseket irni. Az iskolai olvasé tarsasdgnak
volt a kdnyvtiarosa és lapjanak egyik buzgé munkatirsa. 1835—1837
kozott a berlini egyetemen folytatta tanulmanyait, majd onnan haza-
térve 1839-ben Remény cimen zsebkdnyvet adott ki. A Remény még
1840-ben és 1841-ben is megjelent Szentivani Mihdly szerkesztésében.
De mar 1842-ben Szentivani meghalt, Kriza elhallgatott. Szentivédnit és
Krizat mint a Petdfi el6tti népi iranyu lira képviseldit tartja nyilvan
az irodalomtotrténet. Gyulai Pal mondta Kriza Janos felett tartott em-
lékbeszédében: ,Mindketté székely, s egy az Uldozések miatt szamban
megfogyatkozott, de buzgodsagban anndl erésebb felekezet, az unitariu-
sok hitfelekezetének hive.®

Kriza Janost mint kolté6t valasztotta 1841-ben levelezé tagjava a
Magyar Tudds Tarsasdg, a Vadrdzsdk megjelenésekor pedig a Kisfa-
ludy Tarsasag sietett tagjai kozé sorolni. Kolteményeiben el6bb mint
szonett- és epigrammaird, majd mint mifordité, ddairé s a népéletbdl
ihletett dalok szerzdje, a szil6fold koltéje, szerelmi dalok és katona-
dalok szerzdje jelentkezik. Egyesek kéziiliik népdalla lettek. Verseiben
sulyos tarsadalmi kérdések is titkrozédnek: gylilolete a zsarnoksdg el-
len, részvéte a jobbagyok és zsellérek irant, egyiittérzése a hatarér ka-
tonasigra kotelezett székely ifjakkal. S ha kézben a mértékletességrol
is verset ir, az jozan humordt bizonyitja. A kolté Kriza Janost néhany
versén at mutatjuk be, amelyek haladé tdrsadalmi nézeteit és hazasze-
retetét is tikrdzik.

M. I.
A VILLAM
Dordiil az ég, tisztitva ropiil villama koérosleg:
Foldink’ zsarnokit is mért nem emészti tlize?

Dérdil a nép: biintetni bosszus villdminak hagyta
Foldiink zsarnokait célul a népek ura.

ZSELLER SIRFAJAN

Urtél mas urhoz mindig kdltéztem; Uristen
Lett mar foldesuram; nyugszik az Urba’ porom.
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SZEKELYKO ALATT

Ember-csinalta halmaid k6zol

Oh var! szabadba jottem, foglyod én,
Hol istenkéz-emelte szirteken
Szabadsag enyhit ép lehelletén.

Nem lattam én piroslé szép kordnyt,
Nem ismerém a harmat gyodngyeit,
Nem hallam a pacsirta vig dalat,

S a lég ezer zsibongé sergeit:

Imitt naponként hajnalom pirul,
Szelid sugar elézi dél hevét,

Az illatos virdagnak, mig torom,

Még gyenge harmat ili kebelét.

Szabad nép, nem kalitka rabjai,
Ordmdalokban zeng ezer maddr,
S e népimaval a kirdlyi sas
Ropiilve Istenhez magasba jar.

Ko6von nyugodva szent oltdromon

A természettel én is aldozom,
Templomban majd kitisztult érzetem
A néppel ismét elimadkozom.

A sziklabére alatt szegény telep
Fabol raka paranyi hézait,

De hitben diis, egy hazra halmoza,
Isten hazdra drigasagait.

Hiség, jamborsag, vendégszeretet
— Konyvbél tanult erények varoson —
Csaladi tliz koriil, mint hajdanan
Ulnek ma is mosolygva nydjason.

Oregnek arcan évek szép sorat
Jegyzik redék, nem biine szédmait,
Meleg még szive, bar idék hava
Meghinté gyériilé hajszalait.

Szilék koril az ifji nemzedék T
Serdill, miként ép torzsok agai,
Természet, nem kalmar festékitol
Pirulnak a szerény szliz arcal.

Kinzé gydonyérben folynak perceim
Ez édenbdl szakasztott taj 6lén;

Madr hallom a kerub tilté szavat —
S kénnyem foly édenem hatarkdvén.



A TIZENKET EGI JEGY MERTEKLETESSEGET
PREDIKAL

1
JANUARIUS — VIZONTO

A nap vizOnté-jegybe 1ép at,
Igy vizivasra fényes példat ad.

II
FEBRUARIUS — HALAK

Nincs széles e vilagon jobb ital
Szép tiszta viznél, mond a hal.

III
MARCIUS — KOS

Nem kell a kosnak égettbor,
Mégis beh friss, erés, vidor!

’ v
APRILIS — BIKA

Nagy méltosaggal bogi a bika:
Viz minden kortyaink legjobbika.

Vv
MAJUS — IKREK

Virulnak ikrek anyjok lagy 6lén,
Edes tej és forrasviz erején.

VI
JUNIUS — RAK

A részegekhez fenkialt a rak:
Viz aqua vita, bizton ezt igyak.

Vil
JULIUS — OROSZLAN

Oroszlan, dllatok dicsé kiralya
Vizet dicsér, bort, sért utélja.
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VIII
AUGUSZTUS — SzUZ

Tiizes testében ép bajjal mosolyg a sziiz:
Viz, viz a bgjital, melybdl ered a tiliz.

IX
SZEPTEMBER — MERTEK

Ha italok becsét jo mérleggel mérjiik,
Kétségkiviil a vizet legjobbnak ismérjik.

X
OKTOBER — SKORPIO

A bor poddgrat sziil, mely szur, mint skorpi6
S dijul vizkdrsagot nyer a viz-nem-ivo.

XI
NOVEMBER — NYILAS

Nyilas jol tudja: célt csak dgy taldl,
Ha vizivdisndl rendiiletlen all.

Ha maéamor fogja el szemét s eszit,
Barmely Ugyes, kezével célt veszit.

X1
DECEMBER — BAK

Vad szirteken vigan szokell a bak
S erét s rugalmat ad hiivés patak.

Az ép eré6 teljében vigan zengve lejt,

Vizet ki méddal inni nem felejt,

S ha olykor habzik is a bor kelyhében, nem art,
Csak meértékletlenség okoz mindenben kart.

A VADROZSAK MASODIK KOTETE

Gondviselésszerii véletlennek koszonhetd, hogy csekélységem [a
régi Kriza Onképz6kornek 1919—20-ban volt elndke] a szérnyG vilag-
égés utdn 1948—49 telén rabukkant a Tudomanyos Akadémia pincéjé-
ben, egy butortérmelékes rekeszben a Vadrdzsdk II. kotete anyagdra.
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Régi szamadaskdnyvek s egyéb népkoltési kéziratok kozé keveredve,
legalul volt ez a draga hagyaték, kb. masfél ezer lapnyi kéziratban, me-
lyet valaha Gyulai Pal és Arany Laszlé hasznalt Kisfaludy Tarsasag-i
kiadvanyaihoz. 1885 utdn ugyanis, midén 0zv. Arany Janosné halila-
kor fia kikoltozott a palotabol, a volt fétitkari lakasbol, a gondnoksig
levitette a pincébe, s ott is felejtette a két ladanyi papirt. Koézel hat év-
tizeden at aludtak Csipkerézsika-almukat a tobbi népkoltési emlékkel
egyutt ezek a drdga székely vadrozsdk!

A II. kidtet anyagat Kriza Ozvegye kiildStte volt még 1875-ben
Pestre, s mint egyik levelébél kitiinik (Gyulaihoz cimezve), néhanyszor
szerz6i dijat is kapott, a Magyar Népkoltési Gylijtemény III, kotetében
felhasznalt Kriza-jegyzetekért, mesék és balladdak stb. kozléséért. Az
emlitett levélbol idézzitk: ,,A fajdalom s Orom valtakozo érzései kozt
olvastam felejthetetlen férjem felett a Kisfaludy-tars. {ilésén tartott
emlékbeszédet, melyben Nagysagod, az elsé magyar miibiralé tesz ko-
szorit annak sirjara, kinek haldlat én mint hitvese siratom. Fogadja
ezért szavakban ki nem fejezhet6 halamat s koOszonetemet...“ (Ezutdn
kilon megkOszoni a kéziratokért kiildott 2jabb szaz forintot.) Az 1882-
ben megjelent III. kotetbhdl két példanyt kapott a Kriza csaldd, ezt is
ki11on megkdszonték, az tijabb honorariummal egyiitt.

Visszatérve eme folklor-gyiijteményre, sétét pincénk anyagara, an-
nak mintegy harmadrésze menthetetleniil 6ssze volt rothadva a penész-
gombdktol, mert éppen a nyirkos lada aljara keriiltek. Igy csak mint-
egy ezer lapnyi kézirat megmentése volt feladatom, amit boldog &rém-
mel végeztem: éveken @t szaritva, formalinozva e lapokat, majd mfifa-
jok szerint csoportositdim és sokaknal a bekiildét is azonosithattam az
elékeriilt 14 levél alapjan, melyek kézirati egybevetése utdn sok dal,
ballada és mese leléhelyét, gyiijtoje mevét is sikeriilt rogzitenem. Errél
kiilonben a Romaniaban 1965-ben, majd 4j kiaddsban 1971-ben az An-
tal Arpad, Faragé Jozsef és Szabé T. Attila tollabdél megjelent pompas
tanulméanykotet is hosszasan irt.

Anyagunkat Kovacs Agnessel egylitt rendeztilkk sajto ald, és a Vad-
réozsdk 1863-ban megjelent kotetébdl is sokat atvéve, két vaskos kdotet-
ben adtuk ki 1956-ban Székely Népkoltési Gyiijtemény cimmel. A
pincebéli anyagbol megmentett mesékhél 7 ballada-varianst, sok dalt
s 28 ismeretlen mesét tettiink kozzé, és ez a ma mar ritkasdgszamba
mené kiadvany (Magveté-kiadas) igy kapesolta egybe a Kriza nem tel-
jesiilt vagya szerinti masodik vadrézsas kotetét az elsével.

Bizony, éppen husz évnek kellett eltelnie, hogy az 1842-ben meg-
hirdetett gylGjtemény nyomdaba kerlilhessen, pedig akkoriban, egy év-
vel elébb valasztottdk a Magyar Tudos Téarsasag levelezé tagjava Kri-
zat; nem kisebb ember, mint Vordsmarty ajanldsaval. Eme népkdltési
gyljtémunka tervével kerek négy évvel el6zte meg Erdélyi Janost, aki-
nek kotetei 1846—48-ban keriiltek ki sajté alol. Amde szegény Kri-
zanak a kOzbejott 48-as események, majd pedig a plspdkké valaszta-
saval raja harult tomérdek munka nem adta meg a lehetdséget a Vad-
rozsak kinyomtatdsara, s az Miké Imre segélye nélkiil nem is sikeriilt
volna...

Emlitett akadémiai tagsdgat ime ilyen szép sorokban koszdnte meg
Toldy Ferenc titkdrnak 1842 elején: ,,...Ami a tagsagot illeti, bar
érzem az Isten szent emberével, hogy »kisebb vagyok Uram a te irgal-
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maid s kegyelmeidnél, miket méltatlan szolgdddal cselekedtél« — eléggée
érzem, mily keveset tettem irodalmunk korében; mindazaltal nem aka-
rok magamnak azaltal szerezni hirt, hogy annyi jeles hazafiak bennem
helyhezett bizodalmat megvessem; aldzatos koOszOnettel fogadom meg-
valasztasom ... halmoznak el engem a sok becsiiletbeli hivatalokkal,
jelenleg a terhes kolosvari papsdg mellett ideiglenesen kéntelen valék
felvallalni becsiilethél a theolégiai tudoményok tanitasat is... »Remé-
nyliknek is« [ti. folydiratanak], melynek lételt adtam volt, nem tudem,
mi lessz a sorsa; Erdély szegény, vagy inkdbb hideg, s tanult és mi-
velt emberei egyoldaliak egész a furcsasdgig, s mivészetekrél azzal az
atkozott puritanusi lélekkel gondolkoznak; ...képdalé hitsorsosim
megbotrankoznak benne, hogy nevem egy zsebknyv els6é lapjan alljon
mint szerkesztdé, s papjok amolyan parlagi nétikat dudoljon.* — Ime
ez az érdekes régi vallomas. '

Szerencsére Kriza baratai és paptdrsai kozul tObben megértették
a népkoltés emlékeinek fontossagat, s igy a csupan csak toredékesen
megmaradt hagyatékabol l4-nek nevét is megismerhettiik, hogy csak
néhany példat mondjunk: Gdlfy Sdndortél 22 teljes mese, sok dal s 4
ballada, Kiss Mihdly arkosi lelkészt6l vaskos kotegnyi tajszo, helynév
és mese, Gdlfalvi Istvdntol féleg népdalok s kézmonddasok, Urmdsi Sdn-
dortol udvarhelyi népszokdsok, Kelemen Istvantél kikiilléi nyelvi és
meseanyag, Tiboldi Istvdntél pedig tomérdek tundérrege és kdzmon-
das, tanckur]antas keriilt elé, de az 6 anyagaba sok magakdltotte kez-
irat is keveredett, vagyis erésen meg kellett rostalnunk.

A kozlotteken kivill még nagyszamu népszokdsi, tdjleirdsi kez1ra—
tos anyag varja a kutatékat az akadémiai kdnyvtarban. Kriza az etno-
légus szemével még a sokszor egyiigylinek latszé mondokakban, kdz-
mondasokban is észrevette, hogy sok becses egyetemes vonatkozasuk
van, pl. kéziratai szélén — olykor piispdki levelezése hatlapjan — effé-
le megjegyzések szazait olvashatjuk: ,Leforrazni valakit® = beschimen,

,JOl a nyelvére adta* = in den Mund legen. — | Kis szél is leveri az
almat“ = norvég mondas. Oldalakon &t elemzi kdzmondasainkat, s kordt
megel6z6 etnologusi érzékkel és nyelvészkedéssel veti egybe bel- és ku1~
f6ldi anyagat.

A kizel két évtizede kozolt gyGjtemény 28 meséje zOmét gyQjtéi
killdték, Krizatél csak hét kéziratot taldlunk, de a madsoktdl irottakon
is szinte minden lapon lathatok szines ceruzds betiijavitdsai, lapszéli
megjegyzései; a legfontosabb azonban, hogy semmit a lényegen, a tar-
talmon nem valtoztatott, csupan a tudalékos papok vagy tanitok altal
itt-ott Aatirt szoveget prébalgatta ,vissza-székelyesiteni, amint meg-
nyugtatasul irta Gyulai Palnak, aki a nagy Népkoltési Gyiijtemény I.
kotetébe vett at Krizatdl is. Kivalé érdeme Krizanak, hogy a székely
székek egymdstél kiilonb6zé dialektusait is hiven kovette kodzléseiben,
akér a Magyar Nyelvér és a Fovdrosi Lapok vagy éppen a nagy Arany
Janos Koszortja és Szépirodalmi Figyeléje. Persze ezekbdl is szinte
valamennyit folvettlik az emlitett 1956. évi kétkdtetes kiadvanyunkba,
s csak a tisztan mikoltési vagy éppen nagy koltéink tollabdl eredd
verseket hagytuk ki.

Krizanak az élet szadmtalan gondja s adodssagai mellett sok szép-
séget és foleg csaladi ordmoket is adott, mindenekfdlétt azt a holtaig
tarté forré népszeretetet, mellyel annak kolt6i emlékeit istdpolta és
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maga utan is, egész nemzedékeken at hagyomdnyozta rajongé lelkese-
dését. O ébresztette ra olvaséit a balladdak sOtét pompajaval, a dalok
friss kedvességével s a mesék bubajaval a paraszti alkotdsok szépsé-
gére,

Egyhazi jellegli iratai — sajnos — alig vannak a driga emlék(
népkoltési hagytékesomoban, melyet Ozvegye valogatas nélkill kiildétt
fel Pestre a sorozat szerkesztéinek. Azok is csak paptdrsai szabvanyos
gyaszbeszédei, prédikaciotoredékei.

Halalanak szazadik évforduldja alkalmabdl bizonyéara feltjitjak a
nagy unitarius plispdk emlékét, s legjobb eléaddink fogjak szavalni és
énekelni gyUGjteményének sok szép darabjat, de magunk részérél is
jolesé érzéssel tartjuk emlékezetiinkben, akik csak szerencsések vol-
tunk hagyatékat forgatni, kiadni.

Dr. GERGELY PAL

KRIZA JANOS MINT KOLOZSVARI LELKESZ
(1835—1861)

1 A kolozsvari unitarius egyhazkozség a mult szdzad negyedik év-
tizedének elején sulyos anyagi gondokkal kiizdétt. A napodleoni hdbo-
rukat kovetdé pénzértéktelenedést még kiheverni sem tudta, amikor a
templom boltozata annyira megrepedezett, hogy mar-mar életveszélyes-
sé tette a templomldtogatast. Sok tOprengés és tandcskozds utan 1831.
aprilis 2-an Alfoldi Antal helybeli pallérral egyezséget kotottek, aki
6000 rénus forintért (Rft.) vallalta a munkalatok elvégzését. A harom
évig tartott javitds Osszesen 10079 Rft-ba keriilt.! Az egyhdzkdzség a
pénz nagy részét koleson vette fel, s ez okozta, hogy a lelkészi fizetést
rendszerteleniil, megkésve tudtak folydsitani. A panaszok megsziinte-
tését és a nehéz helyzet athidalasat célozta a keblitanacsnak az a terve,
hogy az addigi két lelkész helyett csak egyet tartson, akit jobban meg-
fizethet.? A betegeskedé és szolgdlatképtelen Flzi Jdnost lemondasra
szolitottak fel. Sandor Istvan, aki 1829. aug. 1-t6l volt madsodlelkész,
egyedlil maradt.? Szolgalatat elvégezni azonban nem tudta, s igy mar
1832. junius 24-én kaplant (segédpapot) alkalmaztak Egyed Mozes sze-
mélyében.4

Mar a templomjavitds megkezdése el6tt Nagy Lazar keblitanacsos
azt javasolta, hogy: ,,a kollégiumi ifjak ko6ziil tandri ajanlas mellett
arra alkalmas és hajlando fiatalt killdjenek fel Bécsbe, s ha lehet, még
fellyebb is, hogy magat néhany esztendék alatt a Kolozsvari miveltség-
hez képest lehet6 minél tudomanyosabb mddon qualificalvan, az utan
a sziikség esetében itteni Ecclesidnkban functidba jéhessen.“’ A kebli-
tandcs ezt az inditvdnyt azzal fogadta el, hogy tisztazni kell, mennyi
fizetést tudnak majd biztositani a papnak, s mi legyen a médja ,,a leg-
jobban talalhaté véalasztasnak®,
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Augusztus 31-én a kozgylilés is a ,,j6 czélzatd inditvanyt“ elfo-
gadta. Megallapitotta, hogy a kiklildendének legaldabb évi 500 ezist
Rft koltség sziikséges. A megajdnlt adomdnyok szaporitasara biztosokat
kiildott ki Pakei Lajos, Ketskeméti Marton, Ajtai Karoly és Koncz J6-
zsef személyében.b

1835. februdrjaban a keblitandcs kikildte a két gondnokot, hogy
a kollégiumi ifjak kozil a papsagra alkalmasokat a tantestiilet utjan
,ki-tudakozvan, azokat rendre a praedikdlasra szolittassdk fel.*? Itt
kapcesolédik Ossze az egyhazkozség élete a Kriza Janoséval. J6 honap
mulva, marcius kozepén tartott gylilésben Istvanfi Janos kurdtor els-
terjesztette: ,miszerént masok kozott és felett egy Kriza Janos neve-
zetli dedkot értvén lenni inkdbb Académidra kiildhetének — ennek
kellene prédikatzioit hallani. Végzet. Taldltassék meg a T. Rector Pro-
fessor Ur Kriza Janosnak prédikéltatdsa arant.“8 A kovetkezé vasarna-
pok valamelyikén Kriza meg is tartotta bemutatkozé prédikacidjat.
1835. majus 24-én egyhdazkozségi kozgytlést tartanak, ahol egyetlen
pontként a lelkészvdlasztis szerepelt. Kriza Janos dedk 46, Gydngyodsi
Istvan segédpap 11, és Gal Abel kéntor 2 szavazatot kapott.?

2 Kriza Janos kolozsvari lelkészsége a majusi valasztdssal kezdo-
dik. 1835. szeptember 9-én, kiilféldre indulasa el6tt irasba adja az Adat-
tarban kozolt kotelezvényét. Hasonlé kotelezvényt adnak az eklézsia
nevében is, melyben mind a tanulményi koltségek fedezését, mind a
lelkészi fizetés Osszegét rogzitik. Matéfi Jozsef gondnok szeptember
20-4n mar az egyhazkozségi kozgytlilésnek jelenti, hogy Kriza elindult
az akadémidara, és 300 Rft-ot atadott neki.1?

Kriza két évre terjedé berlini tanulméanyuitja idején hét levelet
kiildétt az egyhdzktzségnek. Ezek kozil hat Matéfi Jézsef gondnoknak
van cimezve, egy pedig az egyhazkozségnek.!! A gondnok 1843. mar-
cius 25-én keltezett szamadasabél'? tudjuk, hogy mindenik levélre vala-
szolt, s6t még azt is, hogy a levelek portékdltségét is & hordozta,
amennyiben Kriza leveleinek kivaltdsara levelenként 29 krajcart, a sa-
jatjanak postazasara 28 krajcart fizetett ki. Kriza leveleiben beszamolt
tanulmanyairdl, a valldst érinté ujsdgokrdl, hirekrél és probalkozasa-
rol, hogy az angol unitariusokkal kapcsolatba lépjen. E levelek tiszta
tikrei annak a komolysagnak, mellyel lelkészi kotelezettsége teljesite-
sére igyekezett felkésziilni.

Azalatt itthon, az egyhdzkozség életében a gondok, bajok szapo-
rodtak. A Kriza megvdlasztiasaval mellfzottnek érzett Sandor Istvan
1835. novemberében arra kérte a keblitanacsot, ,hogy az akadémizins
pap hazaérkezéséig is valamely kiilsé6 j6 papi nyilds [allas, hivatal] adnd
el6 magat oda elmehessen“!®. A keblitandcs teljes szabadsagot adott a
kérelmezének az elmenetelre, azt is megigérte, hogy illendéen fog rola
gondoskodni, ha Kriza wvisszaérkezte utdn is helyben maradna. A kérés
teljesitése azonban nem jelentett nyugvépontot, s6t a dolog annyira el-
mérgesedett, hogy a koOvetkez év februdrjdban az egyhdzkozségi koz-
gyllés nemecsak megsemmisitette a keblitandcs hatarozatat, de egyuttal
arra is kérte a Képviselé Tandcsot, hogy Sandor Istvan lelkészt haladék
nélklll mas gyulekezetbe helyezze at.14

Helyébe fépapnak KoOrméczi Janos piispbk 1835. mdrcius 20-dn
Molnos Ddvid egyhdzi f8jegyzét, elsé kaplinnak pedig Gyodngyosi Ist-
vant nevezi ki. Az 1836. évi nagy kolerajdrvanyban Molnos meghalt
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helyébe augusztus 20-an a ptispbk Székely Miklds tandrt rendelte, akit
év végén Kormoczi plspdk haldla folytin a Képvisel6 Tandcs plispoki
adminisztratorsaggal bizott meg. Székely Miklés maga helyett Székely
Sandort, a teoldégia professzoriat nevezte ki fépapnak Kriza hazaérkez-
téig. A gyors személyvaltozasok nem érintették lényegesen a gyiileke-
zeti életet, hisz a tényleges munkat Gyongyosi Istvan elsé kapldn vé-
gezte. Amikor az egyhazkozség a plispoki leiratbél tudomdsul vette,
hogy Gybngydsi 1837 Szent Gydrgy napjatél (dpr. 24.) a tordai egyhdz-
kozségbe nyert lelkészi kinevezést, elhataroztdk Kriza hazatérésének
megsiirgetését.1s

Kriza 1837. augusztus 18-an Berlinbél irt utolsé levelében mind
betegségét, mind pénzhidnyat jelzi, valamint azt a szdndékat is, hogy
hazatéré tutjadban Bécsben szandékszik addig maradni, amig két ruhat
csindltathat maganak.

Jellemz6 az egyhazkozség lelkes hangulatiara, hogy lelkésze ill6 fo-
gaddsara egy szoba bebutorozasat hatdroztak el.1®

Kriza Jédnos hazaérkezése a két és fél év 6ta lelkészére varo gyilile-
kezetnek nagy Ordmet jelentett, amint azt Pakei Lajos keblitandcsosnak
bardtjdhoz, Kormoczi Jézsethez (az elhunyt puspdk fidhoz) 1837. oktdber
14-én irt levelébél olvassuk: ,,Az ifju sokat qualificalta magéat, nyajos és
kellemetes magaviseleti, mi okon nagy reménységiink van, hogy benne
azt, kit ohajtottunk, feltaldlandjuk.“1?

Kriza berlini tanulmanyutjanak fejezetét nem zdrhatjuk le addig,
mig meg nem nézzitkk annak anyagi vonatkozasait. Mar emlitettiik, hogy
1834. augusztusaban kiildték ki a collectorokat (gytjtéket). A gyjték
Madtéfi Jozsef szdmadé gondnoknak adtdk at a pénzt.!® E szamadasok
szerint adtak Osszesen 1100 Rft-ot és 43 krajcart. Matéfi gondnok Kriza-
nak adott, illetve kiildott 1056 Rft-ot. A pénzkildemények dija az
Osszeg 2%/p-a. A tanulményi utra indulénak 400 Frt-ot igértek, a valésag-
ban 500-ndl is tObbet adtak. A gyljtéiveket vizsgdlva, meggybzddesiink,
hogy kevés egyhdztag volt akkor Kolozsvaron, aki ne jarult volna hozza
e nemes ligy sikeréhez.

3 Az egyhazkdzség 6rome a szeretet és aldozat ujabb jegyében nyil-
vanult meg. Istvanfi Janos gondnok tébbek véleményét tolmacsolta az
1837. oktober 30-an tartott gylilésben, amikor az 0j pap szaméra egy
paldst készitését javasolta, amit egyhangulag elfogadtak.!®

Kriza 6néletrajzaban tobbek kozt azt irja: ,,...1837-ben dsszel haza-
jovén egész esztendeig tartott nyavalyéskodasom, melyb6l leginkabb a
vizgyogy s a borszéki borviz haszndlata Uditett fel gy, hogy 1838 6sz-
szel hozzakezdhettem a kolosvari papi hivatalhoz.*20 Akik Kriza életé-
vel és munkdassagaval foglalkoztak, lelkészi miikddésének kezdetét alta-
lanosan az egy évig tarté betegeskedés utdnra teszik. A valdsdgban 1837.
nov. elején szolgalatait megkezdte. Id. Fekete Pal pénztaros szdmdra ké-
szitett vagyon Osszesit§ és atado levélben ezeket olvassuk: , Az ecclésia
szolgédinak fizetéseik: Rendes Pap Tiszt. Kriza Janos Urnak, az Akade-
miara menete el6tt vélle kotott contractus szerént, de dato 9-o Sep-
tembris 835, az évenkénti fizetése csak az Eccla pénztarabél 300 viorin-
tokban allittatott — meg es kezdette hivatalat 1-ma Nov. 837 ...“2! Kriza
ekkor csak egy hodnapig szolgalt, mivel a betegség végiil is agyba don-
totte. A Gydngyodsi helyét 1837. majus 1-t6l elfoglalé Bedd Lajos segéd-
pap 1838 janudrjaban kérést terjesztett a keblitandcs elé¢, melyben fi-
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zetésének emelését kérte, azon oknal fogva, hogy Kriza Janos beteges-
kedése miatt a lelkészi szolgdlatokat egyedill végzi. Az ez tigyben fel-
keresett Kriza nem ellenzi, hogy évi fizetésébél 200 Rft-ot a segédpap-
nak adjanak. Ennek alapjan meghatdrozzak, hogy 1837. december else-
jétol kezdédden Bedé Lajosnak a 200 Fri-nak megfelelé havi részaranyt
a pénztaros fizesse ki.22 Szeptember 1-t6l Kriza szolgdlatat mar végzi s
az elkovetkezé két évtizedben a fentihez hasonlé sulyosabb betegeskedése
nem fordul el6.

A gyililekezet ugyanakkor aggodalmaktol eltelten keresett megoldast
a varatlan helyzetben. Az 1838. aug. 18-ra Tordéara Osszehivott zsinatra
kijelolt képvisel6ket utasitottdk, hogy a =zsinat kozbenjarasaval taldlja-
nak modot a masodik papsag felallitasdra.2? Az adott utasitassal nem
elégszenek meg, hanem Matéfi Jézsef gondnok és Gyulay Jézsef jegyzé
alairasaval egy folyamodvanyt szerkesztenek, melyhez , A Kolozsvari
Nemes Unitaria Ekklésia activ és passiv jelen Allapotjanak altaldnos ki-
mutatasat“?* csatoljak. Az egyhdazkozség vagyoni helyzete:csak egy lel-
kész fizetését birja meg, egy madsodik papnak fél fizetést tudna adni,
amennyiben a madsik felet az egyetemes egyhdz biztositana. A kérést
illetéen 1840-ben a boloni zsinaton dontenek, mely szerint a valldsko-
z0nség nem tud segitséget adni az egyhazkézségnek.?

E kérdés 1846-ban Ujra napirendre keriilt. Junius 28-an a Kolozs-
vart tartott fotandcsi gyllésen beiktattak Székely Sandor plispokot, és
ez alkalommal inditvdnyoztak a plspdki titkari allds létesitését, Ossze-
kapcsolva a kolozsvari masodlelkészséggel. Kérik e tervhez az egyhaz-
kozség vdalaszat.2® Hosszas tandcskozdsok utdn 1847 augusztusdban az
egyhazkdzségi kézgyulés egyhanguilag dontott, és elutasitotta a két allas-
nak Osszekapesoldsat.??” Megoldast a kovetkez6 évek sem hoztak, sét az
altalanos helyzet romldsaval 1850-ben nyolc hénapig minden munkat
egyedill Kriza végzett. 1851 madrciusaban Kriza levélben kéri a keblita-
nacsot, hogy ezért a szolgalatért, melyben a segédpapsdgot is vitte szo
nélkill, a méltanyossag és az életdragasag tekintetébdl valamelyes Osz-
szeggel karpotoljak. Az egyhazkozség kozgyiilése elismerte a kérés jo-
gossagat, de tekintve az eklézsianknak ,,sziikiilt 4llasat®, csupan 20 pengd
forintot szavazott meg.?®

A masodpapsag kérdését és dltalaban az egyhdzkodzség anyagi tigyeit
az Gtvenes évek vége felé kedvezden oldottdk meg. 1858. februar 7-én az
egyhdazkozségi kozgyllés kimondotta az addigi papi és kantori kepefize-
tési rendszer eltOrlését, és az Onkéntes kepemegvaltas bevezetését. 1859.
janudr elsejétdl lényegesen megemelt fizetést kapott mind a lelkész, mind
a kdntor, valamint a két masodlelkész is.2®

Kriza lelkészi allasanak egy ujabb fejezetéhez érkeztiink: ez féisko-
lai tanarsaga. Mar az 1840-es boléni zsinaton ideiglenesen megbiztak a
teoldgiai targyak tanitasaval. Még 1845-ben a homorddalmasi zsinati gy{i-
lésen is csak ideiglenes kinevezést adtak.3® Mikor el6szor kinevezték ta-
narrd, Kriza 1840. szeptember 20-an az egyhdzkodzség hozzajarulasat és
helyeslését kérte. Az ekkor hozott hatirozat nem mads, mint a kolozsvari
egyhazkizség teljes fiiggetlenségének nyilatkozata, egyben a lelkeszi
munka figyelemre mélté megfogalmazasa. Mindenekelétt hangsulyozzak,
hogy pénzbeli aldozathozataluk, melyet ©nkéntesen adtak Ossze kiilsd
segitség nélkill, hordoztak a tanulmanyut koltségeit. A lelkész idejét, ta-
pasztalasa és tanuldsa gyUmdlcseit nem mdsnak, hanem a gylilekezet-
nek kell szentelnie. Ezért a papsag semmi mas hivatalhoz nem hasonlit-
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hatd, nincs kimért ideje, kiszabott kotelessége, mert hatartalan és mun-
kakore végtelen. KiilonOsen az anyaegyhazkdzség papjanak kotelessége
kétszeres eréfeszitéssel végezni szolgalatat, hogy mindenki biuiszke legyen
ra.3t

Eltekintve a tanarsag koriili nézeteltéréstdl és az évekig tarté huza-
vonatol, Kriza lelkészi mikédésével a ,sziveken keresztiil* magahoz lan-
colta a hiveket és a vezetbket. Jellemzé erre a benséséges kapcsolatra a
keblitandcsossag kérdése. A kolozsvari unitdrius egyhazkozség keblita-
ndcsaban a gondnok elnoklete mellett csak a vélasztott vilagiaknak volt
joga a tandcskozasokon megjelenni. 1843. dec. 27-én a keblitandcsi gya-
lésben elfogadtak, hogy a koériilményekre valé tekintettel mindkét tisz-
teletest (Kriza Janos lelkészt és Méaté Andras kantort) hivjadk meg tana-
csosnak.’2 Bar a hatdrozat megtdrtént, Kriza elészor csak 1848. decem-
ber 3-an jelent meg a keblitanacs gytilésén.®3

A maban gybtkerezd életszemléletiink néha csodalkozva vesz tudo-
masul egyes multbeli eseményeket. Ilyen t6bbek kozt a keblitandcs elséd-
leges szerepe az egyhazkozség életében. Ugyanis a gondnokok és tana-
csosok a ,,tiszteletes papokat® hosszu ideig a tandcsba nem engedték be,
mivel ,nekik ott helyek nincsen“.3* A jegyzékOnyvek tanuséga szerint
a keblitandacs nemcsak anyagi ligyekkel foglalkozott, de a vallasos élet
minden jelenségét élénk figyelemmel kisérte, és a hidnyossagok észlelése
esetén lelkészét tandccsal, s6t utasitassal latta el. Tekintsiink meg egy-
péar ilyen esetet, melyek szorosan Kriza lelkészségéhez kapcsolddnak.

1842-ben figyelmeztetik Krizdt a régi j6 szokds elmaradasara, arra
ti.,, hogy a satoros uUnnepek harmadnapjan barki prédikdljon is, az {inne-
pet zard imat a rendes lelkésznek kell elvégezni.?s

Ugyanebben az évben a keblitandcs megéllapitja, hogy az anyakony-
veket a régebbi lelkészek nem vezették pontosan, és ajanljak Kriza Ja-
nosnak, hogy ezeket megvizsgalva igyekezzék a hianyos bejegyzéseket a
valésdgnak megfeleléen p6tolni.36

Végiil itt emlitjik meg az egyhazkozség két harangjat, ezekrdl az
1849. marcius 4-¢én tartott keblitandcsi gylilésen targyaltak. A gytlésen
megjelent Székely Sandor plispOk is. Hosszas vitatkozds utidn megszii-
letett a hatarozat, mely szerint: ,,ezen kebli E. Tanacs a fels6 parancs-
nak hodolni kénytetve, itteni templomunk tornydban négy harangok
koziil e szent Ekklésia koltségén Ontve volt, nagysdgra nézt harmadik
(:2 1/2 mazsés:) harang, melyen kovetkezé jelkép és felirasok allanak,
um.: kerliletén ez iras: »Jertek az Jdkob Istenének hdzdhoz és megtanit
az 6 utaira, Mikedsndl 1V. rész«, oldaldn ez az iras: »a kolozsvari Uni-
taria Ekklesia koltségével Onttettetett 1796«, alabb: »me fudit, Joanes
Andrasofski Claudiopoli« — masik oldaldn egy hajé ezen fejuil irdssal:
»Salus tantum ab alto«, nem kiilonben a n. Zsuki Laszls altal ajandé-
kozott negyedik, vagyis legkissebbik harang (:1 madzsas:), melyen a Zsuki
czimer lathaté ezen fejiil irassal: »Zsuki Ldszlé 1787« lesznek é&tadan-
dok; megbizatvan jelenté gondnok aa, — ha az eredmény a kormany-
biztos altal szorgalmaztatnék, — a kijelelt két harang leszedése és ata-
dasara nézve teendd tovabbi czélszerii intézkedésekre“3? A két harang
hidnyéat igen érezték a hivek. Ezért id. Fekete Pal 1860-ban sajat kolt-
ségén egy 2 mizsa 88 és 1/2 font sdlyu Uj harangot Ontetett.3®

4 A kolozsvari keblitandcsot mér Kriza lelkésszé vdlasztdsa idejétol
két derék gondnok: Matéfi Jozsef itélé f6bire®® és Istvanfy Janos pénz-
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Ugyi tandcsos irdnyitotta.t® Mindketten nemcsak az anyagi nehézségek-
kel kiizd6é egyhazkdzséget vezették at a legnehezebb idészakon, de hozza-
jarultak ahhoz is, hogy Kriza lelkészi hivatasat a kozvarakozasnak meg-
feleléen betdlthette. A két gondnokot kézel egyidejiileg vesztette el a
gyiilekezet: 1856. junius 11-én Istvanfy Jénos, junius 21-én Matefi
Jozsef hunyt el. A kettés haldlesetet kovetéen a keblitandcs Székely
Miklés puspOkhelyettes elntkletével ilésezett, és az évtizedeken 4t
buzgdsaggal, hiiséggel és nagy szorgalommal vitt gondnoki munkaért
halaval és jegyzOkOnyvi hatdrozattal emlékeznek az elhunytakra.!! Ezen
a gyllésen valasztottak gondnokka Pakei Lajost!?, Kriza j6 baratjat, aki
hazassagkotése alkalmaval egyik ndsznagya volt. A kovetkezd gyllésen
a masik gondnokot is megvalasztottak Ferenczi Moézes személyében3. E
két gondnok vezette a keblitandcsot Kriza tovabbi lelkészsége idején.
Amint latjuk, 26 év alatt (1835—1861) a vilagi elndkségben a munka-
tarsak csak egyszer valtoztak, viszont Kriza pdlyatarsai anndl szamosab-
bak. Az egykori jegyzékdnyvek és pénztari szdmadasok alapjan allitot-
tuk Ossze az ekkor szolgalt lelkészek és segédlelkészek névsorat:

Rendes (f0) lelkészek:

Sandor Istvan: 1830. okt. 4-t6l — 1836. febr. 7-ig. (1829. aug. 1-t61
segédlelkész)

Molnos David: 1836. marc. 20-t6l — 1836. aug. 20-ig.

Székely Miklds: 1836. aug. 20-t6l — 1837. marc. 18-ig.

Székely Sandor: 1837. marc. 18-t61 — 1837. nov. 1-ig. (Kriza lel-
készi hivatalanak tényleges megkezdése).

Segédlelkészek (mdsodpapok, kdplinok):

Gydngyosi Istwan: 1833. marc. 3. — 1837. apr. 24.

Bed6 Lajos: 1836, maj. 1. — 1838. aug. 31.

Kelemen Istvdn: 1837. maj. 1. — 1839. jun. 30.

Sipos Gergely: 1839. jul. 1. — 1842. maj. 22.

Tor6k Samuel: 1842. m4j. 22. — 1844. jun. 23.

Albert Jéanos: 1844. szept. 1. — 1845. jan. 19.

Péterfi Samuel: 1844. és 1845, jul.-aug. hénapokban.

Csegezi Lasz16: 1845. jan. 19. — 1847. jun. 30.

Nagy Sandor: 1847. jul. 1. — 1850. méj. 1.

Jakab J6zsef: 1848, aug. 22. — 1848. dec. 31.

Gyorfi Lajos: 1851. jan. 1. — 1853. jun. 30.

Kriza Sédndor: 1853. jul. 1. — 1855. szept. 16.

Buzogany Aron: 1855. szept. 16. — 1857. szept. 1.

Ferencz Jozsef: 1855..szept. 16. — 1857. szept. 1. 1859. szept. 1. —

1861. szept. 1. (ekkor Kriza helyébe rendes papnak valasztottdk meg).

Pap Mozes: 1857. szept. 1. — 1859. szept. 1.

Nagy Lajos: 1857. szept. 1. — (még 1864-ben is vett fel mdasodpap-

ként fizetést).

Enekvezér tekintetében mar szerencsésebbnek mondhato Kriza pap-
saga.

Gal Abelt#* 1833. julius 21-én alkalmaztdk orgonista kantornak és
a leanygyermekek tanitéjanak. Az uj kantor kérése, hogy szeptember
1-vel kezdhesse meg hivatalat, nem talalt megértésre .
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1835. majusaban, amikor Krizat lelkésznek valasztjék, Gal Abel is
kapott 2 szavazatot. Ett6l kezdédden a joviszony a kantor és az egyhaz-
kozség kozt megbomlott. 1836 tavaszan a kantor a rossz lakasra és fi-
zetésének pontatlan utaldsara panaszkodott. A tandcs arra, hogy az orgo-
nalast sokszor atengedi a deakoknak, temetéseken nem énekel, de legf6-
képpen a leanytanulék oktatasat elhanyagolja, és emiatt egyes hivek
gyermekeiket mads iskolaba viszik el.*¢ Gal Abel év végére az egyhaz-
kozséghdl eltavozott.

Az uresen maradott allasra 1837 januarjaban hivtak Mdaté Andras
abrudbanyai kantort, aki el is fogadta a meghivast, azzal a kéréssel,
hcgy a passio éneklése alél mentsék fel. Az egyhazkozség ezt elvileg el-
fogadta azzal a feltétellel, hogy a kéntor koételes maga helyett mindig
egy ,togas dedkot“ dllitani a passio éneklésére. Szolgalatat majus 1-vel
meg is kezdte,*” és 1858. Szent Gyobrgy napjaig (apr. 24.) szolgalt koz-
megelégedésre, tanitotta a leanygyermekeket. Ekkor beteges 4allapota
miatt nyugalomba vonulasra kért engedélyt. A keblitandcs ebbdl az al-
kalombol Maté Andrasnak ,mind a tanitasban, mind kdantori és orgo-
nistai kotelességének hiv és pontos teljesitésében kitiintetett faradhatat-
lan munkéssdgaért az egyhaz legforrébb haldajat“4® nyilvanitotta ki.
Helyébe a varfalvi helyettes rektort: Csiki GyoOrgyot nevezték ki rendes
kantornak. A kinevezést 1858. majus 1-t6l a koOvetkezd megjegyzéssel
veszik tudomadsul: ,,A sz. Ekklésia, mellézve most, de fenn tartva joven-
dére nézve az egyhazi térvényekben és eddig szokasban gytkeredzé sza-
bad valasztasi jogat, a jelen plispoki helyettesi kinevezésen megnyug-
-szik, kinevezett 0j kantorat, Csiki Gyorgyot ezen hivatalra kész Sromest
elfogadja“.4® Csiki lelkész és képzett fiatalember volt, feleségével kozd-
sen tanitotta a leanytanuldkat, sokat vartak téle. Azonban 1860. juliusaban
tudégyulladéast kapott, és négynapi betegség utdn e ho 10-én meghalt 50

A hirtelen haldleset utdn Ferenczi Lajos segédkantort biztdk meg a
teenddk végzésével, egyben 6zv. Csiki Gydrgyné Strauss Hedvigat is fel-
kérték, hogy egy évig tanitson.5!

1861 tavaszan az egyhazkozségi kozgylilés eldzetes levelezés nyo-
man megvalasztotta 1] rendes kantorat: Sardi Jozsef felsérakosi rektor
személyében.?2 Az 4j kantor csak juniusban foglalta el alldsat.

5 Kriza 1842. majus 23-an kotott hazassagot Flzi Borbalaval. Csa-
ladi élete boldog, harmonikus volt. Hazassagukbdl négy gyermek szii-
letett: 1843-ban Gyula, 1846-ban Kalman, 1853-ban Irma (10 hénapos
koréban, 1854 juniusdban meghalt), 1856-ban Lenka. A gyermekektél
népes lelkészi lakas gyenge éllapotu, a jegyzékonyvek szerint nincs olyan
év, melyben valamit ne kellene javitani rajta. Esézésidején alacsonyabb
szintje miatt az utcdrdl is befolyt a viz és jarhatatlan a kapualj. Ez az
aldatlan 4llapot termeészetesen a gyllekezet sulyos anyagi helyzetének
is kovetkezménye volt. Végre két évtized utan, 1859-ben &ltaldnos javi-
tast eszkozoOltek. A két nyari hénapban, midén a lelkész csaladostol bor-
vizflirdére utazott, a keblitandcs felhatalmazta Pakei Lajost, a gondno-
kot, az altalanos javitds elvégeztetésére5* A munkalat 760 Pforint
30 kr-ba keriilt.

Kriza Onéletrajzaban a lelkészségét igy jellemzi: ,,maga a kolozsvari
papsag egymagamnak elég bajt, lélek- és testrongalé foglalkozast ad-
hatott, megjegyezve azt is, hogy gyakorlatlan lévén a szénoklasban a
hivatal megkezdésekor, a kevesebb bajjal kidolgozott munkat kezdetben
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egész héten at kellett repetalgatnom, hogy felakadds vagy belestilés nél-
kil elszavalhassam“.55 Ezt a muhelytitoknak tekintheté vallomdst a gyt-
lekezet nem tudta, és nem is tudhatta. Kivaléan képzett lelkészének
munkéjat szeretettel és halasan fogadta. Jakab Elek jegyezte meg, hogy
»egyhazi beszédel az ij kor eszméit, gondolkozasmédjat és izlését tin-
tették vissza. A teologizalé idézetekkel tlizdelt beszédek helyett a keresz-
tény erkolesOt, a gyakorlati életet, a tudomany és térsadalom nagy kér-
déseit“ tette prédikacioi targyava.se

Tiszta unitarizmusa, kozéleti tevékenysége, a kilfoldi, elsésorban az
angol kapcsolatok megteremtése nemcsak Kolozsvaron, de az egész egy-
hazban altaldnos elismerést és megbecsiilést biztositott szdmara. Ennek a
koztiszteletnek els6 jele méar 1857-ben megmutatkozott, midén a féta-
nacson a kolozs-dobokal esperességet a plispGkségtol teljesen elkiilonitet-
ték, ¢és esperesnek Krizat valasztottak megb? 1861. julius 1-én tartott
tordai zsinaton nagy tobbséggel valasztottdk plspOkké. Kriza nehéz sziv-
vel, hosszi levélben bucsuzott egyhazkozségétol, amelyet 1861. szept. 1-én
a templomban tartott egyhazkdzségi kozgyillésen olvastak fel. A bucsu-
levélre hozott hatarozatban tobbek kozott ezeket irtdk: ,,Anyaszenteklé-
zsiank jelen kozgyllése nem titkolhatja el azon leveré hatast, melyet a
fennebbi értesiilés kovetkeztében e pillanatban érez, midén szeretett
eddigi lelki pasztoratol, Fétisztelendé Kriza Janos urtdl megvalni kény-
telen, — mid6n azon bensébb viszonyt, mely a Fétisztelendésége s anya-
ekklézsiank kozt évek hosszi sordn fliz6dott, s mellyel sziviink nemesebb
érzelmei, lelkiink 6rémei s nyugalma annyira 0sszenéttek vala, most meg-
szakadni latja ... E tudat mellett vigasztalasdra van szent ekklézsidnknak
6 Fétisztelendfségének azon igérete is, hogy szentekklézsidnkat kilonos
szeretetével dlelni ezutan sem sz{inne meg soha“.58

Kriza mint a kolozsvari egyhdzkozség lelkésze azt a munkat végezte
el, amit remélt és vart a gylilekezet. A lelkekben békét és nyugalmat te-
remtett, szellemiekben a kor igényeit kielégitette, s anyagiakban is biz-
tos alapokra helyezte az egyhazkdzség életét.
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KRIZA JANOS PREDIKATORI MUNKASSAGA

Kriza Janos mint prédikdator az 1840. évi b6loni zsinaton tiint fel.
Az Eréhatosdg! c. lelkész-szenteld beszédével mintegy belerobban nagy
szonokaink sordba. Szénoki egyéniségének megklldnboztetjiik a veleszii-
letett hajlamok és az alapos tanulmanyok rendjén szerzett homiletikai
muveltség rétegét. Az el6bbi dominans jegye az iréi véna, utobbié a mon-
danivald eurépai szinvonala. Nem konnyen és nem koran szdvidott egy-
be ez a két réteg. Onéletrajzaban® bevallja, hogy fiatal lelkész koraban
beszédeit nehezen szerkesztette: ,,Gyakorlatlan 1évén a szénoklasban, a
hivatal megkezdésekor a kevesebb bajjal kidolgozott munkat kezdetben
egész héten 4t kellett repetdlnom, hogy felakadds vagy belesulés nélkill
elszavalhassam. Aztian kOnnyebben is jott volna nekem a versiras, mint
a proézai dolgozas.“ Ebbdl a vallomdsbdl is nyilvénvald, hogy Kriza szo-
noki tehetsége produktiv és nem produktiv volt. O irészénok elsésorban,
bar a prédikaciéirast nem tekintette életcéljanak. Szénoki egyéniségének
kibontakoztatasat gatolta a kor is. Az elnyomatas alatt sokat kesereg,
hogy aztdn — magdhoz térve — annél lendilletesebb munkasa legyen az
ujkor hajnalhasadasdnak szdészékén is.

Az Eréhatosdg Kriza programbeszéde, s mint ilyen mondanivaldja-
ban korszakalkotd, mert a negyvenes évek kiiszébén, mikor még az uni-
tarius szdészéket a felvildgosodds racionalizmusa uralja, 6 racionalistael-
lenes magatartast tantsit és kovetel a jovendébeli papsagtdl is. A prédi-
kator Kriza az emberi léleknek egy uj teriiletét fedezi fel: az érzelmek
vilagat, evangéliumi nyelven: az emberi szivet, s e vildg meghdditasara
expediciét indit. Az Erdhatdsdg ennek az expedicionak a meghirdetése,
egyben munkatarsak toborzasa is a nagy vallalkozasra. A textus nélkiili,
szabad szarnyaldsd beszéd abbdl a gondolatbdl indul ki, hogy a prédika-
cionak hatalommal, eréhatdsaggal, mai nyelven szdlva szuggesztiv-érzel-
mi hatdképességgel kell birnia. A prédikdlas célja nem a puszta oktatés.
,wzeép kincs a tudomény, de magéra még nem elég egy papnak...“ A
keresztény ember a szdszékt6l nem tanitdst var csupdn, hanem azt, ami
a vallas célja: élményt.

Rekonstrudlva a szonok dialektikus gondolatmenetét, a beszédben
felvazolt programot az alébbiakban foglaljuk &ssze:

1 A racionalista prédikacié tirgyat a tapasztalati és kozéleti dol-
gok vilagabol meriti. Ezzel szemben Kriza arra figyelmeztet, hogy a pré-
dikacié sajatos munka- és forrasteriilete a lelkiség. Az unitarius prédika-
tor maradjon az Isten dltal kijel6lt tertiletén, ne foglalkozzék olyan tar-
gyakkal, melyek hivatdsan kiviil esnek.

2 A racionalizmus megelégszik a dolgok és jelenségek redlis arcu-
latanak a felmutatasaval. Kriza viszont a kovetkezéképpen nyilatkozik:
»Szolnia kell nemecsak a szemiink elé tiiné vilagrél, hanem a lények
egy halhatatlan, fentebb tokély(i dllaspontjarol...“ azaz mutassa fel a
dolgok és helyzetek idealis képét is.

3 A racionalizmus az észt teszi az erkdlesi norma forrasava. Kriza
a vallasos élmény 6 alkoté elemének az érzelmet, a szivet tartva, ekkép-
pen ir: ,Nagy a papnak szerepe az emberi szivben. Kotelessége Isten
irant a legmélyebb tiszteletet, szeretetet, bizalmat és Ordomet felger-
jeszteni.”
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4 Kriza az unitarius prédikator kitelességévé teszi az egészséges blin-
tudat felébresztését a hivekben. ,,Szdlnia kell [a lelkésznek] az egyetlen
rosszrol, mellyel Osszehasonlitva minden egyéb un. f6ldi rossz, veszély
€és nyomor széba sem johet.* Blinbdnatra int. Figyelmeztet, hogy hibdin-
kat ne mentegessiik téliink fliggetlennek itélt tényekkel. A blinnek masra
valé haritéasa a legnagyobb blin. A jellemes keresztény ember — felels-
sége tudataban — bétran szembenéz gyarlé dnmagdaval.

5 A felvildgosodds az Isten fogalmét csupa objektiv, személytelen
elemekbdl szerkesztette meg. Kriza a szubjektiv, személyes jegyekre hivja
fel a figyelmet. ,,Sz6ljon a keresztény prédikator ne az Isten természet-
feletti befolydsardl, hanem az & legérezhetdbb kozvetlen gondviselésé-
r6él... oly férfiakrdl, akiket mennyei ihletés inditott a legfontosabb
események, valtozasok eszkoézlésére a tidrsadalomban.“ Isten nem fogalom,
melyet értelmiink segitségével megszerkesztiink, hanem ¢16 valésag, akit
hitiinkkel ragadhatunk meg. A lelkész arrél prédikaljon, hogy mit jelent
szamunkra Isten, miképpen €l és hat benniink, a mi sziviinkben a meny-
nyei Atya.

6 Homiletikai sikon ebbdl kdvetkezik, hogy a meggyézés {6 ténye-
z6je nem a szemléletre és a tapasztalatra tdamaszkodé intellektus, hanem
a belso szemlélet. Erés meggy6zodés csak a sziv mélységeibsl fakadhat.
Higgy a szivben! Ime Kriza Janos teoldgiai és homiletikai hitvalldsa.

7 Az erdhatdésagot nem szabad Osszetéveszteni az érzelmekkel foly-
tatott oleso zsonglérkddéssel. ,,Nem volna nehéz a gyenge lelkiismeret
beteges ingeriékenységét folébreszteni, de a lelkiismeret ilyen mdédon
valé felizgatdsa nem er§, hanem gyengeség.”“ Aki a lelket jézan itéletre
és egészséges érzésre akarja felébreszteni, annak sokkal ,szebbnem(i“
hatberére van sziitksége: a szivre. A meggy6zés végss lehetdsége tehat
a szivben van elrejtve, s ennélfogva csak az a szénok hat, aki a szivre
hat. De vigydzzunk, nehogy az ellenkezé véglet hibajaba: a vildgkeriils
pietizmus ingovdnyaba essiink, mely veszedelmesebb a kéarhoztatott ra-
cionalizmusnal. ,,A keresztény vallastaniténak koOtelessége érzelemteljes,
de ugyanakkor mégis ésszertt vallast tanitani... mely er6ét adjon az
embernek, meleget a szivnek; mely midén Istenhez emel, ne szakasszon
el csalddjainktdl, hazanktdél s az emberiségtdl.” A wvallas tehat ne szol-
gallasson iriligyet konkrét feladataink el6l valé dezertdlasra. A keresz-
tény tanité ne akarja megcsonkitani termeészetiinket, feldilni emberi
érdekeinket s indulatainkat, hogy oOrdmtelen, puszta romokon épitse fel
Isten tronusat. Kriza — amint latjuk — nem a sziv egyeduralmaért
harcol, hanem az 6t megilleté helyért a személyiség egészében. Nem azt
mondja, hogy csak a sziviinkre hallgassunk, hanem ezt: a sziviinkre is
hallgassunk. '

Mi taplalja az erdhatésagot? — kérdezi a szonok a beszéd végén. A
kérdés valodi értelme ez: milyen legyen a keresztény vallastanits, milyen
feltételeknek kell megfelelnie ahhoz, hogy beszéde ,eréhatésaggal teljes®
legyen?

Mindenekelétt legyen az igazsag iranti szeretete gyGzhetetlen. Az
igazsagot ne csak az értelmével, de a szivével is ragadja meg. Legyen
melyen vallasos érzelmii. Legyen bator és fiiggetlen lélek. Jarjon a pré-
dikator mindig a valdsag Utjan, s legyen kész barmikor az onfelaldo-
zasra is. Ne akarja az egész vilagot megvaltani, ,ha egy-két unitarius
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hideglelket {felhevitettiink, akkor megharcoltuk apostoli nemes harcun-
kat*.

A forradalom utani Krizaval aranylag keésén, 1863-ban taldlkozunk
Torockén, ahol a piispdki vizitaciét meleghangi bucsubeszéddel® zarja.
Kimondhatatlanul boldog, hogy vérrokonai koézott lehet. ,Ama nép tar-
sasagaban, hol szivemnek vére annyi csalad szivvérével azon egy ere-
detli ... Nincsen o6raja életemnek, melyben csoportos gondjaim kozepette
is ne gondolkoznam rdélatok.“ Csodalja Torockoét, biliszke arra, hogy csa-
ladfaja itt gybkerezik. ,E diszes egyhdzban nyerte az én lelkem is a
vallasos eszmék, a kegyes érzelmek elsd erételjes benyomasait.”

Bar a téma kivaléan alkalmas arra, hogy a romantikdra jellemzd
nosztalgia vaganydara terelje az emlékezé figyelmét, Kriza mégis ellenall
e csabitdsnak, s a legegészségesebb hangulat jegyében emlékezik a falu-
rol, annak népérél, egykori, 6t is neveld tanitojardl és azokrol, akiknek
mar csak a sirjat latogathatja meg. Az érzelmi motivumokban gazdag
beszédet vigyazasra és daldozathozatalra buzdité intelemmel zarja.

Az 1868-ban Tordan tartott haromszazados zsinaton elhangzott lel-
kész-szentels beszédében, mely ikertestvére az Eréhatdsdgnak, a lelké-
szek figyelmét felhivija arra, hogy egyetlen szdzad sem fejezte ki olyan
hiven és kovetkezetesen a vallasszabadsag szellemét, mint a XIX., mely
zaszlojara a szabad vizsgdlodas jelszavat irta fel. A lelkészek legyenek
biiszkék arra, hogy haromszdz éves jakobi bujdosds utan végre ilyen
nagyszer(i lehetéségek Bétheléhez érkezhettek. A lelkész feladatat az
Isten, az emberek és a hivatds irdnti szeretetben jeldli meg. Elmniltak
azok az idék — ugymond —, midén a lelkészekben csak a hitszénokot,
az Istennél kézbenjardt vagy csak az éldozé-vardzsié ,szentfélét* lattak
és tisztelték az emberek. A mai hivek tdbbet varnak a lelkésztdl: sze-
retetet. ,,Szeretet és ihletettség nélkiil vald, hideg és szaraz értelem em-
berei sok mas hivatalra lehetnek alkalmasok, de a lelkészire bajosan.
Sziv kell a lelkészi hivatalhoz, meleg és buzgd értelemmel teljes sziv,
mely kénnyen belégondolja magat barmi idegen allapotba...“

»Llovabbi jellegétl a lelkipdsztornak bizvast tehetem az Un. Onszi-
gort.* A lelkész idealis kifejezéje annak, amit a szoszéken hirdet. Ne
csak emberi mértékkel mérje a valdsigot s benne 6nmagat, hanem iste-
nivel is. Ne & ereszkedjék le a mindennapi valdsadghoz, hanem azt emelje
fel az idealitds szinvonalara. Ne legyen a lelkész tekintélyvadasz, de el
se tékozolja erkdlesi tekintélyét. Alljon a nép szolgalatdba, és okos tapin-
tattal intézzen minden Ugyet. A kor altal nyujtott szabadsaggal vissza
ne éljen.

Kriza Janos szdészéki munkassaganak legjelentésebb gytimélcse nem
az a néhdany — részben nyomtatdsban megjelent, részben kéziratban
maradt — prédikacidéja, hanem a Keresztény Magvetének mint a szészéki
termékek sajtéorgdnumadanak a megjelentetése. Hogy ez a XIX. szazad
folyaman ndlunk nagy tekintélynek oOrvendé unitarius folydirat megje-
lenhetett, nem vitdas, hogy abban oroszlanrésze van Krizdnak, az akkori
kolozsvari lelkésznek. A Keresztény Magvetd célkitiizése volt: ,,a gya-
korlati lelkészet korébe tartozé munkalatokat adni, mintegy eszmetart
nyujtani fel egyhazi szolgatdrsaink elott, s a legkllonfélébb esetekre
késziilt beszédek s imak mint mutatvanyok altal egyik a mast kalauzolni,
legalabb tajékoztatni.“ A Keresztény Magvetében megjelent elsé beszéde,
A vdndorlds tanulsdgos képe* alapgondolatiban a haladas, a fejlodés
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eszméjét fejezi ki. Allegérids hasonlatai arra mutatnak, hogy a szénok
egyik legrégibb munkdja.

Kriza Janos szintetikus utolsé nagy szészéki munkédja a Legyetek
profétdks. Benne a 61 éves Kriza még egyszer utoljara szél az uj lelkész-
nemzedékhez. Textusa: ,,Mi moddon prédikilnak pedig, ha el nem kiil-
detnek?* (Rom 10, 15). A klldés Isten feladata, a hivas emberi. A lel-
készt Isten kiildi, s a hivek hivjdk. Elesen megkiilonbdzteti a profétai
kiildetést a papi kildetéstdl, s hatarozott allasfoglaldsra buzditja a fel-
szentelendéket a profétai kiildetés mellett. ,,Legyetek zdloga annak, hogy
sochasem fog kiveszni ama préfétai lelkek szent torzse, akik e haza fold-
jén az unitarizmus zéaszlajat lobogtatni éreznek ellendllhatatlan hivatast!
Ilyetén nem csupan kozonséges papi, de magasabb profétai lelkesiiltség
tlize éltette és taplalta egyhdzi életinket hdrom viharos szdzadon at,
avatta ugyszélvdan Onkéntes lelkészekké a rendes egvhazi szolgakkal ver-
senyzé vildgi tagjainkat is.“ Ne a pap ratartisdgaval, hanem a profétak
népszeriiségével szolgdlja a lelkész a népet. Gydnydrli az a rész, ahol
Isten sugallatat igyekszik érzékeltetni. Igy csak koltéi tehetséggel s
lelkészi, préfétai hivatastudattal megaldott személyiségek tudnak irni
és beszélni.

A lelkészi kiildetés mdésik jellemvondsa a tekintély. Kétiéle tekin-
télyt kiilonboztet meg. ,, Az egyik a kiilsd, mely a tavolbdl és a magashol
koveteli a tiszteletet, melyet nem lehet vitatni, s feltétlen meghajlast
kivan igaja ald. Ez a zsarnoki, pogany tekintély. Van egy masik tekintély
is: az erkdlesi, a rdbeszéld, az okkal meggy6zé személy tekintélye, az
erkblesi felsébbrendtség tekintélye... Jézus tekintélye... Egy ilyen
profétaszer(i lelkész nincs kétve wvaltozhatatlan formuldkhoz, rideg, meg-
kovesiilt dogmabetiikhdz, merev tekintélyekhez, melyeknek szirtjeibél az
ékesen szélas vardzsvesszeje sem tud tobbé {idité forrdsvizet csérgedez-
tetni.* A dogmiédkat koveté csakis pap, a lelkiismeret szolgdja, a sziv
embere meg csakis proféta. A proféta fogalmaba zsufolta bele Kriza
mindazt, amit a szive szerint él6 és prédikdld, az életét a népnek szenteld
lelkész lelki arculatarol elgondolt.

Az uj tipusu proféta-lelkész harmadik jellemvondsa a céltudat. , A
régi értelemben vett pap féltékeny a maga kivaltsigaira... jelszava:
minél inkdbb névekedik a laikus, anndl inkdbb fogy a klérus nimbusza,
hatalma. Fé célja engedelmes népet nevelni maganak; innen a bizalmat-
lansdg az 6ndllé gondolkodds, a szabadsidg és a vilagossdg irant. Ovnia
kell a lelkeket a vildgossdgtél, miként a székesegyhdzakban szép festett
Uvegtablak altal a szemeket a fény ragyogasatél... A préféta ellenben
szereti a vildgos nappalt, a fényt, az egyhdz minden tagjanak szellemi
emelkedését. O hozzank hasonlé testvér minden rejtelmes, varazslo-
hatalom nélkiil, rokonszenves, nyilt lélek, {6 célja embereket nevelni és
nem szolgadkat.“ Klasszikus kifejezése ez a lelkészségrdl vallott unitarius
felfogasnak. A lelkész hivatdsa nem iidveselekmények mechanikus végre-
hajtasa, nem csalhatatlan tekintélyek 6rok védelmezése, hanem a jézusi
személyiség kinevelése, dpolasa és a haladds szolgalatdba allitdsa. Az
unitarius lelkész nem dologi eszkdzOkkel, hanem személyes, cselekvd,
jézusi életvezetésével hat.

Kriza Janos idegen szonokoktol is forditott. Forditdsai koziil egy
beszéd jelent meg: I. Viollier genfi lelkész Az igazsdg® c. beszéde.

125



Kriza sziiletett dgendazo lelkész.” Ez érthetévé viélik, ha egyfeldl az
agenda tartalmi és szerkezeti sajatossdgaira, masfelé! meg egyéniségére
gondolunk. Az 4genda éppen azt a kozvetlenséget kdveteli meg, mely
egyéniségének is legkiemelkedébb jegye.

Kriza nagyon szeretett imadkozni. Ferencz Jozseffel egyiitt tobb
alkalommal szolgalt. Ferencz Jézsef prédikalt, 6 meg imat mondott.t Imai-
ban nem ragaszkodik szerkezeti formékhoz. Erzéseit, imaélményét sza-
badon fejezi ki, éspedig abban a sorrendben, ahogyan azok benne meg-
szlilettek. Nem az eszével imddkozik, hanem a szivével. Imdiban a ma-
gasztalas és blinbands szinte eltiinnek. Ehelyett elétérbe lépik a bizalom
érzésének a kifejezése, Istenhez simul, és gyermeki bizalommal kérdezi:
ugye szeretsz, Istenem, ugye velem maradsz, ugye én a tied vagyok?!
Kérései szerények és rendkiviil alazatosak.

Osszefoglalva Kriza Janos prédikatori munkéassagat, mindenekel6tt azt
kell megallapitanunk, hogy bar nem tartozik a legtermékenyebb irdpré-
dikatoraink kozé, mégis prédikacidirodalmunkban nagy jelentésége van.
Beszédei nemcsak tikrozik a kort, hanem iranyt is szabnak annak, s ha
figyelembe vessziik személyiségének egyre novekvé tekintélyét, irany-
elveit a szazad mdsodik felében kibontakozé preédikacidirodalmunk egyik
vonzd, meghatdrozo polusanak tekinthetjiitk. E pélus koré egy sor lelkész
csoportosul®, akik a mester homiletikai iranyelveit kdvetkezetesen alkal-
mazzak. Hogy milyen jelentésége van egyhdzunk torténetében Kriza
mivének, azt csak ugy tudjuk felmérni, ha a methodus absentiae-vel
megrajzoljuk a XIX. szdazad szellemi profiljat Kriza nélkiil. Mi lett volna
az unitdrius szellembdl, ha a felvildgosodas racionalizmusat Ferencz Jo-
zsefék ujabb racionalizmusa koveti?! Ha a fejl6dé unitarius személyiség
képletébél a gondviselés kifelejti Krizaék meleg szivét, ha a puszta
megismerés és tanitds dogmdva merevedik nalunk; ha a sziv tovadbbra
is az unitarius valésag terra incognitdja marad? Mi lett volna, ha a
felvildgosodas elvilagiasité folyamata gatlastalanul tovéabb tart egyha-
zunkban? Elvesztette volna vallas jellegét, s puszta vildgnézetté fagyott
volna, kihullott volna beldle az, ami minden vallasnak megtarté eleme.
Ez anndl inkdbb bekovetkezett volna, mert az unitarius szészéket nem
érintette meg a szdzad eleji pietizmus szelleme, mely Nyugat-Eurdpaban
egészségesen valtoztatta meg a reformdcié kezdeti ridegségét, s ezzel a
vallasos élményt némileg kiragadta az intellektus szorité karmaibdl. Ha
ezekhez még hozzavesszitk torekvésiinket a racionalizmusra, valamint
azt is, hogy a felvilagosodas masodik szakaszat teljesen hidegen hagyta
Schleiermachernek miar a szazad elején kibontakozo teoldgiai szubjekti-
vizmusa, megértjuk, miért volt Kriza szoszéki mive olyan jelentds.

Kriza nem szakit a reformokkal. O raépiil erre a korra, kiegésziti
azt. A felvildgosodas szonokaival ellentétben, 6 a tipikusan befelé nézd
embertipus, s hallgatéit is rédeszmélteti arra, hogy van egy belsé vila-
gunk is, melybe sokkal szervesebben illeszkedik bele a vallds, mint a
kiilsé szemléletek vilagaba. Ez az erételjes introverzié neki természetes,
hiszen ilyen az 6 lelki alkata, hallgatoi szamara azonban menekiilés az
akkori tarsadalmi viszonyok elél. Az abszolutizmus restauraciéja utdn a
befeléfordulds volt az egyetlen jarhato at. Az Onszemlélé befeléfordulas
egyéni vonatkozasban bizonyos foku szubjektivizmushoz, tarsadalmi sikon
meg népi, tarsadalmi Snismerethez vezet. Kriza Janosnal mindkettd meg-
talalhato.
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Melyek szubjektivizmusanak a forrasai? Az elsé forrds 6 maga. Kriza
jellegzetesen introvertalt egyéniség volt. Mint ilyen a wvallast alanyi
volt ra hatassal. Hogy Kriza Kantnak, Schellingnek, Fichtének, de f6leg
Schleiermachernek a hatdsa alatt dllott, azt & maga is bevallja. Csak-
hogy, amig Schleiermacher a német filozéfiai idealizmussal keresztezi a
kor teoldgiatlan racionalizmusat, s ezzel a természetfelettiseg wvilagat
igyekszik megmenteni, addig Kriza a zsoltdrok lirai hangulataboél, a nép
érzelemvilagabol, a természetes ember hitélményének intuitiv megraga-
dasébol indul ki. Mig Schleiermacher a racionalizmussal vald vitai rend-
jén fedezi fel a szivet, addig Kriza a gyakorlati, empirikus szemlélet és
a Biblia olvasasa révén talalja meg azt.

A harmadik forras abban all, hogy Kriza és a koréje cscportosulo
prédikatorok belattak, hogy az unitarizmus kizdrdlag racionalista meg-
fogalmazésban fenn nem tarthato.

Negyedik forrds a romantika, mely a szdzad kozepén ujra fellangol,
s egyfel6l az érzelmi motivumok kultuszdban, mdsfel§l a nép felé valo
forduldsban nyilatkozik meg. Krizdban is volt sok romantikus hajlam,
ez azonban schasem szakitotta el &t a valosagtol, és nem siillyesztette
meddé Almodozasokba. Romanticizmusa a szabad mozgasban, a szinek és
arnyalatok keresésében, a gondolatok antinomiajaban, a liraisagban, a
lelkesedésben, az ihletettségben és dltalaban az esztéticizmusban all.
hatasa volt. Az amerikai teologussal valé szellemi kapcsolatit nemcsak
levelei, de beszédei is tiikrozik. Az a kovetkezetesség, mértékletesség és
higgadt megfontolds, melyet Kriza 1869-ben egyik Inczefi Jézsel derzsi
espereshez intézett levelében Channing kereszténységének {6 jellemzéje-
ként tiintet fel, beszédeinek jellemz6je. Channingben ©¥nmagat és kora
tiszta unitarizmusat ismerte fel és értékelte.

A Kriza-féle un. szivteologia tiikrében Isten 6 attributuma a meg-
ragadhatosag, az atélhet6ség, a hozzaférhetéség. A hid, mely a hivé és
Isten kozOtti tavolsagot ativeli, a hit. A hit fé tartalmi jegye az érze-
lem. Istent nem megismerjiikk, hanem intuitiv megérezziik. Ez az 4télés
spentén, szinkretikus, de mély és dszinte. Az istenfogalom tartalmi ele-
mei tObbnyire emocionalis jellegliek (josag, szeretet, irgalmassag stb.).

Az etikum nem Kkiilsé magatartds, mint a racionalizmusban, nem is
a praktikus ész posztuldatuma, mint Ferencz Joézseféknél, hanem vallas.
Az erkolesi normat felettink levének kell elismerntink. Azokat nem
dedukaljuk valamibél, hanem mint 6s principiumokat elismerjik.

A kiilsét a bels6ébdl ismerjik meg, és nem forditva. A belsé tapasz-
talat éppoly objektiv, mint a kiilsé. Ez eddig meré kantianizmus. De
Kriza és kore tovabb megy. Ok nevén nevezik a gyermeket: a belsé
tapasztalat a sziv. A sziv nem zarja ki az értelmet, s6t kioveteli azt,
hiszen ,,az értelem latészeme a szivnek... enélkill a sziv elvakulna,
ellenben a sziv josaga az értelemnek, enélkiill az megdermedne®. Igy
keriilte el Kriza szivteoldgidja a pietizmus ingovanyait.

A sziv a rokon szivekbél kisugarzd, a szemekbdl kicsillané szavakbol
és tettekbél kidaramlé irracionalis erdk hatdsa alatt inditja meg az aka-
ratot. Ki az, akinek szivében ilyen erék sugaroztak ki? Egyediill Jézus.
A racionalizmus annyira leegyszeriisitette volt a hitformuldt, hogy mond-
hatni csak két tényezét hagyott meg: Istent és az embert. Jézust a tor-
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ténelem emberi példanyképtaraba helyezte, s mint ilyennel ritkan fog-
lalkozott. Krizdék Jézust ujra feltamasztottak, széhoz juttattdk, és ramu-
tattak arra is, hogy sziv nélkiil nem lehet 6t sem megismerni és ko-
vetni.

A szivteoldgia lényegében ihletteoldgia, s mint ilyenben fontos sze-
repet kap a szentlélek. S valdban, szembet(ing, milyen gyakran taldlko-
zunk Kriza beszédeiben a szentlélek fogalmaval Jellemz6 azonban, hogy
sok esetben cseréli fel az ,Isten lelke“ kifejezést ezzel: Isten szive.

Kriza egész életében, beszédeiben kozponti helyet foglal el a nép.
Szive egészével, ldngolén, Onfeldldozéan szerette a népet, s ezt a szere-
tetet igyekszik az 0j lelkésznemzedékekbe is beplantalni. A tordai lelkész-
szentelé beszédében igy ir: ,,A ti felszentelésetek valédi értelme az,
hogy magatokat egészen raszentelitek az egész nép nevelésére... A
népnek anyagi, tdrsadalmi és erkdlesi szenvedésein megesik-e a ti szive-
tek? A stlyosan terheltek és szerencsétlenek nagy sokasagat latva gerje-
dez-e valami a ti kebletekben? A lélek valami jo, és a szent Lélek
felkavar-e olykor a tétlenség s a tespedés almabol? .. .«

Kriza beszédei a szdzad derekdn a legtisztabban fejezik ki a tiszta
jézusi kereszténység hivatdsat. A kereszténység — uUgymond — nem
hitcikkely, hanem érzés, tett, megvaldsitas. Nem a megkovesiilt dogma-
betiik vezetnek az lidvosségre, hanem az evangélium szellemében torténd
jéindulati tett és viselkedés. ,,Jézus kovetése szeretetmunka“ — jelenti
ki egyik agenddjaban.

Kriza Janos szentimentalizmusa nem képez akaddlyt lebilincseld
logikaja utjaban, s igy beszédei mindvégig a logikum ragyogé fényében
éppugy bévilktdnek, mint az érzelmek szines mélységeiben.

Beszédeit egésziikben kidolgozta, s bar nem volt tlizes el6add, mégis
azoknak gazdag mondanivaléjdval hallgatésagat mindig lek&tdtte. Nem
vagyott tulsdgosan szdszékre, de ha feldllt, a legjobbat adta.

Sajatosan homiletikai szempontbdl itélve meg szészéki munkait, egy
igen fontos tényt allapithatunk meg: a prédikacié szerkezetileg is tiikre
a prédikator egyéniségének. A prédikdtornak szivvel megdldott ember-
nek kell lennie. A textustdl az érzelmek elmélyitése érdekében el lehet
térni, de azt elhanyagolni mégsem szabad. A teologidnak nem &ldozhato
fel a lélektani valésdg. A teoldgiai célok érdekében nem nyomorithaté
meg a lélek egészséges és természetes organizmusa. Az érzelmi argu-
mentumok meginditébbak az értelmieknél. Az értelmet kénnyebben meg
tudjuk nyerni a sziven keresztiil, mint a szivet az értelmen keresztil.
A homiletikai diszpozicié legyen szabad, tarézkodjék a lelkész a tipiza-
lastol. Tllusztracidkért a Biblidn kiviil forduljunk népiink életéhez és
torténelméhez. Ne tanitsunk, inkabb hassunk, neveljiink, lelkeket vi-
gyunk Istenhez, bizonysagot tegylink az evangéliumi igazsagokrol. A
lelkész nem annyira tanitd, mint inkabb proéféta, akinek hivatasa tiizet
csiholni ki a tunya lelkekben.

Péterfi Dénes 1882. julius 30-dn mondott beszédében igy jellemzi
Krizat: ,,Az 6 géniusza, hitmélysége, kimagaslé keresztény jelleme, szent
hitélete, szelid hésiessége a tisztdbb keresztény elvek diadalra juttata-
saban igy int: legyetek allhatatosak.*

Ez a lelki portré Krizat mint prédikatort is jellemzi.

GELLERD IMRE
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EGY NEVTELEN KATE 1845-BOL

Channing, E. W. katéja, Kriza Jdnos dtdolgozdsiban

Kriza Janos a Vadrdzsdk gy@ijtéjeként irta be nevét a magyar iro-
dalom torténetébe. Jelent6s azonban mint az egyhazi irodalom mive-
16je is: a szétszortan megjelent s a még kiadatlan imak, prédikaciok,
tanulmanyok és forditasok érzik egyhdzi iroi munkassaganak emlékét.

1 Az 1870-es évek elején késziilt Onéletirdsaban Kriza egyhazi
munkai kozil megemliti A keresztény vallds elemei c. katét, mely, amint
irja: ,tobb kiadast ért, s minden iskoldkban [unitarius] még némely
mas vallasuakéban is tanittatik az elemi osztalyokban“!.

A katérol keveset tudunk. ToOrténetére vonatkozé elsé adattal 1843-
ban talalkozunk, amikor is a Fétaniacs® az augusztus 29.—szeptember 2.
napjan tartott tilésén foglalkozott ,,Professor Kriza Jinos aanak [atyank-
fianak] Kis Katé, vagy vallas és erkdlestan elemei“ cimii, kiadas enge-
délyezése végett benyujtott munkajaval. A katét megfelelének talalta,
és kinyomtatasahoz hozzajarult az ,igazitanddk kiigazitasaval®, melynek
ellendrzését a plispdk és Egyhazi Képviselé Tandcs hatiaskorébe utalta.?
Kriza rovid id6é alatt elvégezte a kért igazitdsokat, és mar oktéhber 31-én
benyujtotta a nyomtatésra kész munkat; ennek fellilvizsgalasat E. K. Ta-
nacs Székely Sandor piispdkhelyettesret bizta. A cenzor kedvezd eléter-
jesztésére E. K. Tanacs 1843. december 31-én tartott Glésén a kiadast
engedélyezte.® A kdté eldttunk ismeretlen okbol csak 1845-ben jelent
meg A keresztény vallds elemei kérdések és feleletekben az unitdriusok
szerént® cimen, a szerzd nevének feltiintetése nélkiil.

Ez a névtelen katé, mely Ugy ment at a koztudatba, mint ,Kriza
katéja“, egyhdazi irodalmunk egyik legolvasottabb munkaja lett, és val-
lasoktatasi tankonyvként kozel egy fél évszazadon &t hasznaltak.? Olva-
sottsdgara vall, hogy megjelenése 6ta 7 kiadast® ért el, az utolsé 1939-
ben jelent meg. Minden népszeriisége ellenére a katéval érdemlegesen
senki sem foglalkozott. S ha itt-ott meg is emlitették, az f6ként teoldgiai
szemlélete miatt tértént.
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2 A katé szerzdjére nézve egyhazi irodalmunkban nem alakult ki
végleges allasfoglalas. Az 1843. évi Fétandcsi és E.K. Tandcsi jegyzo6-
kdnyvekben az engedélyezés végett benyujtott katé szerzéjeként Kriza
Janos szerepel. Mégis mind a hét kiadasa (ebbdl az 1845. és 1856. évi
még Kriza életében) névteleniil jelent meg. Tudomasunk szerint Kovacs
Istvin torténetiré volt az elséd, aki az egyik 1846-bol szdrmazé egyhdz-
torténeti tanulmanyaban a katét Kriza munkdajanak nevezte.® Jakab Elek,
az elsé Kriza-életrajz ir6jal®, és ubdna szamos irodalom- és egyhaztor-
ténész!! mind Kriza szerzésége mellett foglalt allast. Ezzel szemben egy-
hazi irodalmunk jelenkori képviselGinek nagy tobbsége a katét Channing
mivének tartja, melyet Kriza csupan atiltetett magyar nyelvrelz A
hetedik kiadas ismertetéje az Unitarius Ko6zlonyben'® szintén Channing
katéjarol beszél Kriza forditasaban.

Erdekes, hogy Channing elsé magyar ismertetéi: Szasz Karoly!* és
Kovacsi Antal!® nem ismerik ezt a katét, illetve eldttink ismeretlen
okokbél nem foglalkoznak vele. Kriza Janos a Channing védlogatott miivei
I. kotetének elészavabanl® azt irja, hogy tudomasa szerint Channingnek
nalunk csak egy mivét kozdlték, azt is a Keresztény Magvetében; a
katét azonban nem emliti.

3 Channing Ellery Vilmos (1780—1842) az amerikai unitarizmus
atyja volt, akit Emerson az amerikai egyhaz csillaganak nevezett. Hiva-
tasanak €16 lelkészként miikodott 40 éven at Bostonban (Federal Street-i
egyhazkozségben). Elete és tudomanyos munkdssaga egybeforrott az uni-
tarius reformdcio tigyével. Kezdetben mint kongregacionalista lelkész a
mérsékelt kalvinizmus hive volt; 1812-ben mar a kongregacionalista egy-
haz liberalis szarnyanak elismert vezetdje; 1819-t6l pedig az unitariz-
mus vezéregyénisége és legnagyobb teologusa lett; mindvégig szabadelvi
keresztény, legszivesebben igy is nevezte magat. Termékeny ir6 volt,
szamos kisebb dolgozata mellett mintegy 70 nagyobb munka képezi szel-
lemi hagyatékat.!” Katéja a kevésbé ismert kisebb miivei kozé tartozik;
teolégiai felfogasa utdn itélve a liberalis kongregacionalista lelkészsége
idején, 1813-ban irta és adta ki.

A felekezeti katé helyébe Channing katéjaval az egyetemes emberi
és keresztény erkolesdkre valé nevelés vonult be. Az egyhdzi dogmak
és hitvallasok helyett csak a keresztény wvalldst tanitja a szentirds, koze-
lebbrdl az evangéliumok alapjan, egyszeri, kdnnyen értheté formdban.
Kiinduldépontja és alapja: Isten, a tokéletes josag és szeretet, akit mint
Atydt imddunk; a szentharomsagot, mivel nem hitt benne, a ké&atébol
kihagyta. Tanitasa jellegzetesen emberkozpontd; hisz az emberben, és
szereti az embert; hirdeti a lélek nagysagat, jellemformalo erejét, koz-
vetlen kapcsolatat Istennel és halhatatlansagat. Az unitarius felfogas
szerint az embert értelme és lelkiismerete kormaényozza, hogy Istenhez
és Onmagahoz mélté életet éljen. Nevelési eszményképe Jézus, akiben
egy ember felett 4ll6, de Istennek aldrendelt tokéletes lényt, az Isten
fiat tiszteli. Az Atya azért killdte 6t a foéldre, hogy Isten gyermekeit
megszabaditsa a tévelygéstél, nyomorusagtél, blint6l és haldltél. Toké-
letes emberként élt a féldoén. Jot tett mindenkivel, betegeket gyégyitott,
vakoknak visszaadta latasukat, a tudatlanokat és szegényeket tanitotta,
a halottakat feltamasztotta, és életét adta blineink bocsdanataért. Halala
utan feltdmadott, felment a mennyekbe, s ott érettiink imadkozik. Mé-
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lyen emberi és kifejezé6 Channing vallomasa: ,,Szeretem Jézust lelkének
és életének igazsagaért s erkolesi kivalosagaért.“

Channing sohasem tévesztette szem el6l, hogy Isten gyermeke, aki-
nek szol a katé tanitdsa, egy szabad erkdlesi tényezd, nem pedig ,,egy
darab viasz, amelyet barki tetszése szerint alakithat, nem egy darab
ké, amelynek barki érdeke és szeszélye szerinti alakot adhat, hanem
egy él6, gondolkozd lény, aki a szivében levs elvek szerint cselekszik,
Onmaga valaszt jo és rossz, igazsag és hamissag kozott®. Célunk sem
lehet az, hogy ,,sajat szellemiink bélyegét ... reanyomjuk az ifju lelkekre,
hanem az, hogy az é gondolkozasukat ébressziik fel...; nem, hogy a
mi szemeinkkel lassanak, hanem, hogy folytonosan és vizsgaldédva nézze-
nek a magukéval; nem, hogy egy hatarozott mennyiségli ismeretet ad-
junk nekik, hanem, hogy leheljitk beléjok az igazsdg iranti forrd szere-
tetet; ...hogy ébresszitk fel benntk a lelkiismeretet, az erkolesi itélo-
tehetséget, hogy 6k maguk ismerjék meg és fogadjak el azt, ami orok,
igaz és jo; ...nem, hogy mondjuk nekik, ,az Isten jo, hanem segitsiik
arra, hogy lassak és érezzék az 8 szeretetét mindenben, amit benniik
és korulottik munkal; nem, hogy beszéljunk nekik a Krisztus mélto-
sagarol, hanem nyissuk fel bensé szemeiket az 6 jellemének szépsége és
nagysaga el6tt s ébressziik fel vagyukat hasonld erény irant*18.

A bibliai bizonyitéhelyeket Channing mellézi, és keriil minden olyan
kérdést, ami vitara, tirelmetlenségre vezetne. Esszeri és humanista szel-
lem hatja 4t katéjat, mely emberszeretetre és a vildgnak mint Isten
mivének meghecsiilésére indit.

4 Kriza Janost a kolozsvari féiskola inditotta el a haladds és az
unitarius teologia szolgdlatara. Az iskola hires tanarai — Molnos David,
Szab6é Samuel, Fiizi Janos, Székely Miklds, Székely Sandor, Sylveszter
Gybrgy — a tiszta, meg nem alkuvé racionalizmust és optimista vilag-
nézetet hirdették.!® Elismerték az isteni kijelentést, de hangoztattak,
hogy az nem terjedhet ki az élet minden kériilményére. Az élet szbve-
vényein keresztiil ,egyetlenegy mindenkori vezériink a jézan gondol-
kozas*“2%, Tanitottdk a nevelés fontossagat, a vallasi tlrelmet, a vallas
hivatdsat pedig a kilsé jolét és az erkdlesiség szolgdlatdban hatdroztak
meg. Kriza hazai teolégiai iskoldzottsdgat a német, francia és svajci tu-
doményossag utan az angol—amerikai unitdrizmus megismerésével fej-
lesztette tovabb. Kiilondsen nagyra értékelte az angol unitarizmust, mely-
nek racionalizmusa — megallapitasa szerint — a legjézanabb kozéputat
képviseli, ,,s megérdemelné, hogy a mi dermedtségiink az 6k irodalmi
beléletiik altal felvillanyoztassék*?1,

Teolégiai gondolkodasdanak tovabbi alakuldsidra serkentdleg hatott
Channing megismerése, akinek miiveit attanulmanyozta és nagyra érté-
kelte. Nem tudjuk megallapitani, hogy mikor és hol taldlkozott el6szor
az amerikai unitarius teolégus miveivel. Feltételezhet§, hogy mar a
berlini tanulményai alatt, de valészinlbb, hogy Channing-munkahoz csak
1837 utan juthatott Kolozsvart, ahol Brassai Sdmuel, Farkas Sandor,
Jakab Jézsef és az angol kdnyv-tarsasag angol kényvekben gazdag gy(ij-
teményei rendelkezésére @allottak. De megismerhette Paget Janos Aranyos-
gyéresen laké mivelt angol unitdrius kozvetitésével is, akivel Kriza
kozeli kapcsolatot tartott fenn.?? Kétségtelen azonban, hogy mar 1842
koriil ismerte és le is forditotta Channing katéjat. Teoldgiai alapallasuk
rokonsdgdval magyardzhaté az is, hogy Channing valogatott mtveit 1870—
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1881 kozott lefordittatta és 6 kotetben kiadasukrél gondoskodott.?? Egy-
hazi irodalmunkban ez az egyedil allé vallalkozas jelentds szerepet jat-
szott teoldogidnk meguijulasaban és a szabadelvli valldsos eszmék terjesz-
tésében.

Hogy mi vezette Krizat a katé leforditasara, annak indokait nem
ismerjuk. A 19. szdzadban koézismert volt kdatéirodalmunk szegénysége
és a dési komplandciébol folyé dogmatizmusa.?® Egy 1uj katé kiadasa
egyhazunk &allandé gondjat képezte. Az 1837. évi Fdétandcs bizottsagot
kiildétt ki a klilonbozé tankOnyvek, koztitkk a katé kiaddsanak elékészi-
tésére?s Két évvel késébb pedig, 1839-ben hozzaérté személyeket kért
fel a kéaté megirasara.?® Krizat szintén foglalkoztatta ez a kérdés, mig
végill Channing katéjaban megtalalta azt a felfogasaval megegyezé mun-
kat, melyet atdolgozassal alkalmasnak talalt nemcsak vallasoktatasi, ha-

nem az uj teologiai orientacié népszeriisitésére is.

5 A katé szerzdjére nézve végleges feleletet csak Channing és a
Krizdnak tulajdonitott katé?? szévegének Osszehasonlitasa alapjan adha-
tunk.

Elements of religion and morality

in the form of a catechism

I.
Question. Who made you?

Answer. 1. God made me.

A keresztény vallas elemei kér-
dések és feleletekben az unitariu-

sok szerént

I.

Ki teremtett téged?

. Engem az Isten teremtett.

2. He also made the sun, the . Az Isten teremtette még a na-
moon, and the stars. pot, a holdat és a csillagokat.
3. He made the sea and the dry . O teremtette a tengert és a

land, the hills and the fields. szdrazfoldet, a folydvizeket, a
4, He made the grass, and the halmokat és vilgyeket.

trees, and everything which . O teremtette a filveket, fdkat,

grows upon the earth. és mindent, valami a foldon
5. He made the beasts, the fishes, tenyészik.

and the birds, and everything . O teremtette a madarakat, a

which has life. halakat, s minden egyéb dlla-
6. God made all things in heaven tokat, mellyek élettel birnak.

and earth. . Az Isten teremtett minden ldt-
haté és lathatatlan dolgokat
mennyen és foldon.
II. II.

Q. What does God give you? Mit adott néked az Isten?
A. 1. He gives me life and strength. . Az Isten adott nékem életet,
2. He gives me power to see and erdt és egészséget.

hear, to speak and move. . O adott nékem olly erét, hogy
3. He gives me reason, and con- latni és hallani, szagolni és iz-

science, and the means of im-
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proving in knowledge and good-
ness.

. He gives me my kind parents,

my teachers, my friends, and
my home.

. He gives me my food, and

clothes, and quiet sleep.

. He gives me the air which I

breathe, and the pleasant light
which shines around me.

. God gives me all that I have.

II1.

@. Does God always see you?

A. 1. He sees me at all times, all

2.

3.

the night and all the day.
He sees me when I am alone,
when no other person sees me.
He knows all that I think and
all that I do.

. He knows all that I want, and

hears me if I pray to Him for
his care and blessing.

— Keresztény Magvets

azaz: 6 adta nékem 0t érzéke-
met.

3. O adott nékem olly erdt, hogy
mozoghatok, vagy is egy hely-
rél mds thelyre mehetek. O
adott olly tehetséget, hogy be-
szélhetek, vagy is azt a mit ér-
zek és gondolok, szavaimmal ki-
fejezhetem,

4. O adott nékem okossdgot és
lelkiisméretet. O adott mddokat
és alkalmat arra, hogy értelmes,
jo és boldog ember lehessek.

111,

Ezeken kiviil még mit adott és ad
néked az Isten?

1. Az Isten adta nékem jo sziilbi-
met, tanitoimat, bardtimat és
édes hazdmat.

2. O adja nékem az ételt, italt, ru-
hdzatot és a nyugtaté dlmot.

3. O adja nékem alevegét, mellyet
lehellek, s a szép wvildgossdgot,
melly fénylik korilem.

4. O adta mind azt, valamit sa-
jatomnak nevezek, a mi foldi
életemet kellemessé és viddm-
mad tészi.

5. Az Isten ad nékem, ha jol és
erkolcstsen élek, e foldon lelki
nyugalmat, a jovendd életben
pedig oOrék iidvességet és bol-
dogsdgot.

1v.

Mit gondolsz: valljon lat-é téged az
Isten?

1. Engem az Isten ldt minden
szempillantatban; a legsiriibb
setétségben szintidgy ldt, mint a
legtisztdbb napfényben.

2. O jol lat engem még akkor is,
midon elrejtett magdnyban va-
gyok, midoén emberi szemek nem
tigyelnelk-ram.
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IV,

Q. How must you feel and act

towards God?

A. 1. I must often think of God

as my Father in' Heaven, and
must regard everything which
I enjoy as his gift.

. I must love Him better than
I love any other being, and be
happy to please and obey Him.
. I must fear nothing so much
as to offend Him.

. I must never speak of Him in
a careless manner, or take his
name in vain.

. I must pray to Him for what
I need, especially in the mor-
ning and at night.

. I must thank Him for what I
receive, though it be not all that
I wish.

. I must bear patiently, and try
to be better for the sickness and
pain which He sees fit to bring
upon me.
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. Az Isten jol tudja, mind a mit

érzek és gondolok, mind a  mit
titkon vagy nyilvdn mivelek.

. O ismeri, mire van nékem sziik-

ségem, hallja middn segedelmét
és Otalmdt kérem, s dlddsiért
néki hdldkat adok.

V.

Mivel vagy kételes az Isten irant?

I

1.

Koteles vagyok az Isten irdant
azzal, hogy otet 1igy képzeljem,
mint mennyei legjobb Atyamat,
s a mivel csak birok, mind az
6 ajdndékdnak tekintsem.

. Kotelességem jobban szeretni

az Istent mindennél, valamit
csak szerethetek a wildgon; s
azon érzésben lelni legnagyobb
oromemet, hogy engedelmes va-
gyok szent akaratja irdnt s
kedves vagyok eldtte.

. Semmitél sem  kell olly igen

rettegnem, mint Isten 6 Felsé-
gét valami képen megbdntani;
semmitol sem kell inkdbb oriz-
kednem, mint 6 rdla gondolatlan
szélani; szent mevét hidba fel-
venni, kdromolni, és eskiidozni.

VI

Mivel vagy még koteles az Isten

irant?

. Kételes vagyok az Istent imdd-

ni; a mik az életre és iidvesség-
re sziikségesek, 6 téle kérni, ki-
vdltképen reggel és estve..

Kételes vagyok Istennek hdld-
kat adni mindenért, a mit ke-
gyelmébél vészek, ha szintén
fajna is a mi rajtam torténik.

. Tartozom Istenben bizni; 6 téle

a legjobbat wvdrni mindenkor,
ha kotelességemet hiven meg-
tettem.



V.

Q. How must you feel and act
towards those around you?

A. 1. I must love and obey my
parents, and be thankful to
them for the tender care they
take of me.

. I must treat with respect those
who are older than myself.

. I must love my brothers and
sisters, and must be generous
and affectionate to my com-
panions.

. I must forgive those who have
injured me; and if I have in-
jured any, I must ask their for-
giveness.

. I must pity the wretched, and
be kind to the poor.

. I must speak the truth, keep
my promises, and never try to
deceive by my looks, words, or
actions.

. I must be honest, and must
take nothing which belongs to
others.

. I must not be cruel, and must
not willingly give pain to any-
thing which has life.

. I must try to make all around
me happy. God has given to all
the power of doing good in
some way or other.

4. Tartozom békével tiirni beteg-
séget, fdjdalmat, s minden nyo-
morusagot; az Isten bolcs aka-
ratjanak tekinteni a balsorsot,
mellyel 6 csak probdini akarja
gyermekét, ha igazdn szereti-é
6tet Mennyei Szent Atyjdt.

5. Kételességem rettegés mnélkiil
varni haldlomat; annak kézelé-
ben is Istenbe reméleni: mert
a haldl csak a gonosz ember-
nek lehet rettenetes, az igaznak
nem egyéb, mint az Atydhoz
vald menetel.

VIiI.

Miné indulattal tartozol lenni Em-
bertarsaid irant?

1. Sziildimet tartozom szeretni, né-
kik szét fogadni, irdntok a leg-
nagyobb hdldval és tisztelettel
viseltetni; mert Isten utdn leg-
nagyobb joltevéim e vildgon az
én sziilé6im.

2. Tisztelettel tartozom  lenni
mind azok irdnt, kik ndlamndl
nagyobbak és idosbek; tisztel-
nem kell foképen az Oregeket,
tanitoimat, joltevoimet, és elol-
jardimat; hodolé  tisztelettel
tartozom az orszdglo fejedelem-
nek.

3. Testvéreimet és rokonaimat
minden mds emberek felett tar-
tozom megbecsiilni, szeretni s
velek igazsdgosan bdnni.

4. Tdrsaim és jobardtim irdnt k-
teles vagyok észinte, hiv és dll-
hatatos szeretettel lenni.

5. Hontarsaimat tartozom szeretni;
a haza javdt tehetségem szerént
elomozditani;  kozterheit  jo
kedvvel viselni.

6. Idegenek és utazok irdnt kote-
lességem igaz és vendégszeretd
lenni, s hazdm becsiiletét di-
szes magaviseletemmel a kiilfol-
diek elétt is fentartani.
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7 Mads hiten lévék irant kdteles-

ségem szelid tiirelemmel lenni;
azt a mi el6ttok szent, nem gu-
nyolni. Koteles vagyok igaz sze-
retet és nemes bdndsmod dltal
bizonyitni meg, hogy az én val-
lasom tiszteletre mélto.

VI,

Miné tartozdasaid vagynak még
Embertarsaid irant?

. Tartozom megbocsditani ember-
tarsamnak, ha engem megbdn-
tott; s ha én taldlnék mdst meg-
bdntani, tartozom téle bocsdana-
tot kérni.

. Sajndlattal kell lennem a rosz-
szakhoz és téevedékhéz; jo in-
dulattal és szives részvéttel a
szegényekhez, nyomorultakhoz
és gyengékhez, s a mennyiben
lehet, segélni rajtok.

. Kotelességem mindég igazat
sz0lni; adott szavamat, eskiimet,
igéretemet szentiill megtartani;
és senkit semmi mddon és szin
alatt meg mnem csalni.

. Nem szabad elvennem, a mi
mdsé; sot inkabb arra kell t6-
rekednem, hogy mdsnak javdit
és elémentét elébmozditsam.

. Nem szabad kegyetlennek és
durvanak lennem; mem szabad
szdntszdndékkal senkinek kart,
fajdalmat és veszedelmet okoz-
nom, még annak sem, ki meg-
bdntott és rosszamat akarja.

. Ataljiban azon kell lennem, a
mennyiben lehet, hogy minden
jol érezze magat koriiltem. Az
Isten minden embernek adott
erét és tehetséget arra, hogy
egy vagy mds modon jot mivel-
jen s felebardtjainak haszndl-
jon.



Vi

@. What are your duties to
yourself?

A. 1. I must be active and in-

dustrious.

. I must be ready and happy to

learn.

. I must be contended and chéer-

ful, even when I cannot have
what I want.

. I must not be fretful, wilful,

or passionate.

. I must not be proud or wvain

of anything which 1 have, but
be modest and humble.

. I must learn to give up and

avoid everything which will
do me hurt; [ must be governed
by reason and conscience, and
not by my wishes.

IX.

Vannak-é kotelességeid a holtak
irant?

1. Igen is vannak. Az éloknek ko-
telessége a holtakat tisztessége-
sen eltakaritani; utolsé akarat-
jokat pontosan teljesiteni.

2. Nem kell a holtakat rdgalmaz-
ni: 6k mdr nem védelmezhetik
magokat; kiilonben is a meny-
nyei igaz bird elétt dllanak.

3. Kdotelesség a holtak érdemeit
és erényeit emlékezetben tar-
tani és kbvetni.

X.

Miné kotelességeid vagynak
magad irdnt?

1. Magam irdnti koitelesség az,
hogy serény, munkds és 3o
igyekezetil legyek.

2. Hogy kész Oromest és jo kedv-
vel tanuljak, s mindenben szép
rendet tartsak.

3. Hogy csendes és elégiilt legyek
mindig, még akkor is, middn
nem birhatom mind azt, a mi-
nek hijdval vagyok.

4. Kotelességem azt, a mivel bi-
rok, bolcs takarékossdag altal
megovni és gyarapitani.

5. Ne legyek komor, akaratos és
vakmerd, hanem deriilt, szelid
és bator.

6. Ne legyek kevély, dicsekvd, ha-
nem szerény és aldzatos.

7. Arra  kell magagmat szoktat-
nom, hogy gondosan eltdvoz-
tassak mindent, mi életemnek,
egészségemnek, jo hiremnek és
becsiiletemnek drthatna.

8. Mindenek felett szivem tiszta-
sdgdt és drtatlansdgdt kell meg-
oériznem; azon kell lennem,
hogy a jozan ész uralkodjék
rajtam, nem a testi indulat.
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VII.

Q. What good do you hope for by

doing what is right?

A. 1. I shall have peace in my

2.
3.

4.

own mind.
I shall not be ashamed or af-

raid to have my actions known.

I shall grow better and hap-
pier as I grow older.

My parents and friends will
love me, and will look on me
with pleasure and hope.
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XI.

Vannak-é kételességeid
az oktalan éllatok
és a lelketlen természet irant?

1. Az oktalan dllatok is Istennek

miivei; az Isten irdnti tisztelet
megkivanja, hogy  kezeinek
munkdival illé6 kimélettel bdn-
jak; konnyelmiiségbél azokat
soha ne kinozzam; erejok fe-
lett ne terheljem; s gondjokat
viseljem.

. A lelketlen természetet is, mint

Isten munkdjdt tartozom ki-
mélni; a névényeket, csemeté-
ket, fakat dpolni, azokat iilte-
tés, oltds dltal szaparitani; csu-
pa pajkossdgbdl s ok nélkiil
nem pusztitani; mert vétek azt
rongalni a minek én és ember-
tdrsaim haszndt vehetjiik.

. A boélcs és jo Isten dicséségét

a novények és dsvanyok orszd-
gdban is kotelességem bdmul-
va szemlélni; ezen foldi hazd-
mat ipar és joizlés dltal még
kedvesbé tenni.

. A miivészet és mesterség mun-

kdit  megbecsiilni, nyilvdnos
emlékeket, sirkbveket kimélni
kitelességem. Ezt kivdnja a
magam és embertdrsaim iranti
tartozds.

XII.

Lesz-¢ valami jo kovetkezése
annak,
ha kotelességeidet megtetted?

1. Ha kotelességeimet megtettem,

akkor viddm és nyugodt a lel-
kem.

. Nem remegek soha szégyentdl

és gyalazattol; nem kell sziinet
nélkiil attol tartanom, hogy az
emberek tetteimet megtudjdk.

. Naprol napra tokéletesebb és

boldogabb lészek, a mint ido-
sebb lészek.



5. Above all, my Father in Hea-
ven will love me, and delight
to make me happy.

VIII.
‘Q. What if you do wrong?

A. 1. I shall feel pain, and fear,
and shame, at thinking I have
done wrong.

2. I shall grow worse as I grow
older.

3. My parents and friends will be
displeased with me, and will
look on me with sorrow.

4. Above all, God will be offend-
ed with me, and He will pu-
nish me unless I repent.

IX.

Q. What do you mean by sinning
against God?

A. To sin against God is to do
anything which God forbids
me, or not to do what God
commands me.

X.

Q. Have you ever sinned against
God?

A. Yes. I feel that I have sinned
— I have done what I have
known to be wrong.

4. Sziildim és minden jé emberek
szeretni fognak, s gyonyorii-
séggel és szép reménnyel pil-
lantanak rdm.

5. Mindenek felett szeretni és bol-
dogitani fog engem az én meny-
nyei Atydm, ha mindig tore-
kedem 36 lenni.

XIII.

Lesz-¢é valami rosz kovetkezése
annak,
ha roszat cselekedtél?

1. Azon ontudat, hogy roszat cse-
lekedtem, nem enged békét és
nyugalmat lelkemnek.

2. Mindig remegnem kell a szé-
gyentdl, gyaldzattdl, s hogy a
vildg rosz tettemet megtudja.

3. Mind roszabb és boldogtala-
nabb lészek, minél tovdbb élek.

4. Sziiloim és a jo emberek mem
szeretnek tobbe, s fdjlalva néz-
nek én redm.

5. Mindenek felett -elvesztem az
Isten szeretetét, s az 6 biinte-
tése nem fog elmaradni rélam,
hogy ha vétkeimbdl meg nem
jobbulok.

XIV.

Mit értesz a vétek alatt,
melly az Isten ellen van?

Az Isten elleni vétek alatt értem,
ha ollyat cselekszem, a mit az Is-
ten megtiltott, vagy ha elmulasz-
tom cselekedni azt, a mit az Isten
parancsolt.

XV.
Vétkeztél-é valaha Isten ellen?

Igen is; én érzem, hogy vétkez-
tem, — mert jol tudtam, mellyek
az én kotelességeim az Isten, en-
magam és felebardtaim irdnt, még
is azoknak ellenére cselekedtem.
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XI.

@. How should you feel and act
when you are sensible you have
sinned?

A. 1. I should remember my evil
conduct with sorrow; and, as
far as I can, I should repair it,
and resolve and strive to do so
no more.

2. I should humbly confess my
sins to God, and should pray
to Him through Jesus Christ to
forgive me, and to assist me in
doing better.

Xli.
@. Who is Jesus Christ?

A. He is the well-beloved Son of
God, whom his Father sent in-
to the world to save us from
error and sin, from death and
misery.

140

s

XVI. i

Mit kell cselekedned,
ha érzed magadban,
hogy vétkeztél?

. Bibdnattal kell emlékeznem

arra, hogy vétkem dltal jo Is-
tenem irant engedetlen voltam;
magamnak és felebardtomnak
artottam.

. Vétkemet minden halogatds

nélkiil el kell hagynom, s erés
fogaddst tennem, hogy ezentil
a legkisebb hibdtdl is orizke-
dem, s elmulasztott kotelessé-
gemet kettozott szorgalommal
gyakorlom. b

. Gyermeki hittel és bizalommal

kell kérnem mennyei Atydm-
tol, hogy a Jézus Krisztus ne-
vében bocsdssa meg biinomet s
szent lelkével erdsitsen engem
a megjobbulds utjdn. -

XVII.

Kiasoda a Jézus Krisztus?

. O az Istennek dldott szent Fia,

ki Mennyei Atyjinak akaratjat
minden emberek kozott leg-
jobban megismerte s ahoz mind
haldlig hii vala. Azért monda-
tik 0 Isten egysziildtt, tulajdon
fianak, mert senki nem wvolt
szentségre mnézve az Istenhez
olly hasonlé mint az Ur Jézus.
O egyediil Kozbenjirs az Isten
és az emberek kozott.

. O a mi Idvezitonk, ki megvdl-

totta az embereket a legsulyosb
roszaktol, millyenek: a tudat-
lansdg, a biin és annak rosz
kovetkezései. Meguvdltotta pe-
dig igaz tudomdnya, példaado
szent élete s drtatlanul szenve-
dett haldla dltal.



XII.

Q. Can you repeat some of the
principal instructions of Jesus
Christ?

A. 1. He taught us the character
of God; that He is the most
holy and merciful, the greatest,
and wisest, and best of beings.

. He taught us that we should
love God with all our hearts;
that we should love all our fel-
low-creatures, and do to others
as we should wish and expect
them to do to us.

.-He promised to us, that if we
believe in him, and confess
and forsake our sins, and obey
his instructions, we shall be
forgiven, and live for ever in
Heaven.

XVIII.

Mondj el néhanyat
a Jézus Krisztus legfébb
tanitasaibol?

. O tanitotta nékiink, hogy nin-
csen mds Isten, hanem csak
Egy, ki a mi legfobb tisztele-
tiinkre méltd; és hogy Jézus
Krisztus az 6 hozzdnk bocsd-
tott kovetje, kit annak elismer-
nt és tisztelni kitelességiink.

. O tanitotta, hogy az Isten min-
denek Atyja, ki minden embe-
reket szeret, mindeneknek ja-
vdt és boldogsdgdt akarja. Az
Isten tehdt nemcsak a zsiddk-
nak, hanem a pogdnyoknak is
Atyja.

. O tanitott meqg minket tisztdb-
ban ismerni az Atya természe-
tét: hogy az Isten lélek, szent,
irgalmas, mindenhaté, boles
valdsdg.

. O tanitotta, hogy szeressiik az
Istent teljes sziviinkbél, teljes
lelkiinkbél és minden eronkbol.
Szeressiik felebardtunkat mint
magunkat; szeressiitk még el-
lenségeinket is, s dldjuk azokat
kilkk minket dtkoznak. A mit
akarunk, hogy mdsok cseleked-
jenek veliink, mi is azt csele-
kedjiilk mdsokkal; ellenben a
mit nem akarunk, hogy mdsok
veliink cselekedjenek, mi se
cselekedjiik mdsokkal.

. O tanitotta nékiink, hogy a
csupa szertartds mem kedves
Isten eldtt: hogy biineink bo-
csanatjit nem dldozattal, vagy
testiink sanyargatdsdval lehet
megnyerni; elég ha megjobbu-
lunk és folyvdst erényes életet
éliink.

. O tanitotta, hogy az Isten 1é-
lek, azért lélekben és igazsdg-
ban kell otet imddnunk. Boldo-
goknak mondja a tiszta szi-
viieket.

. O igérte nékiink, hogy ha hi-
sziink 6 benne, s igaznak tart-
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XIV.

Q. Can you give some account

of the life and example of Christ?
|

A. 1, He was perfectly good. He
was holy, harmless, and unde-
filed.

2. He grew up obeying his par-
ents, and remembered his mo-
ther with tenderness in his
dying moments.

3. He constantly thought of God,
and prayed to Him; and it was
his joy to do the will of his
Heavenly Father.

4. He went about doing good;
healing the sick; opening the
eyes of the blind; raising the
dead; and teaching the ignorant
and poor.

5. He washed the feet of his dis-
ciples, to teach them to be hum-
ble. He took little children in
his arms and blessed them. He
was full of compassion for the
miserable, and even prayed for
his murderers on the cross.

XV.

@. What did Jesus Christ suffer
for us?

A. 1, For our sakes he became
poor, and led a life of toil and
hardship.
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juk tanitdsait, és azok szerént
cseleksziink, kegyelmet és 6rok
életet nyeriink Istentol.

XIX.

Mondj valamit
a Jézus Krisztus életérél
és szent példajarol.

. O tokéletes jo volt, artatlan és

feddhetetlen életii.

. O buzgd, dhitatos volt az Isten

hdzdban; igazsdgszeret6 polgar
hondban; tiszta életii a ma-
ganyban; oromest elmélkedd a
természet nagy templomdban;
szerény és nydjas a tarsasdg-
ban.

. O hiven ragaszkodott csaldadjd-

hoz és bardtihoz; engedelmes
volt édes anyjdhoz s gyongé-
den emlékezett rola haldlos 6rd-
jaban is.

. O Kkbriiljart hazdjiban minde-

nekkel joltévén: gyogyitvan a
betegeket, tanitvin a tudatla-
nokat, vigasztalvin a nyomo-
rultakat, intvén a biindsiket,
kimélvén az erdtleneket.

. O megmosta tanitvanyainak ld-

bait, hogy ez dltal aldzatossag-
ra inditnd Oket. Szerette a kis
gyermekeket, a kik hozzdja
gyiiltek, s Olébe vette Oket és
megaldotta. Sajndlkozott azo-
kon, kiket mds emberek meg-
utaltak és elhagytak.

. O kénnyezett megholt bardtja

sirjdndl; résztvevo konnyeket
sirt az Olajfdk hegyén, midon
elgondolta szerencsétlen hazdja
sorsdt; s oOtet megfeszitett el-
lenségiért is imaddkozott a ke-
resztfdn.

XX.

Miket szenvedett az Ur Jézus {id-

vezitd szent munkajaban?

1. O drdga életét soha nem kimél-

te, hanem minden bajt, farad-
sdgot, szegénységet, megvette-



2. He was reviled, mocked, and

scourged by wicked men.

3. He was nailed to the cross, and

shed his blood for the forgi-
veness of our sins.

XVl

@. What became of Jesus after

this cruel death?

A. 1, He was buried, and, as he

told his disciples before his
death, he was restored to life,
and rose again on the third day.
. He ascended to heaven, where
he still lives to pray for us,
and continually performs kind
offices for us.

tést, hdlatlansdgot, iildbztetést
bekével szenvedett, s mind ezt
nem magdért, hanem az embe-
rek javaért.

2. O megtagadta magdtdl egy nyu-
galmas élet kényelmeit; 6r0-
mest nélkiillozte a testi tapld-
latot a pusztaban, midon meg-
valtéi hivataldra késziilt: kitet-
te magdt a legterhesebb utazd-
soknak, hogy minél tobbeknek
haszndlhasson.

3. O nem kereste a vildgi hatal-
mat, dicsoséget, gazdagsagot,
hogy egyediil Istennek s az
igazsdgnak szolgdljon; elrejtette
magat, midén a nép oOtet kird-
lydvd akarta temni; de bdtran
dorgdlta annak esztelenségeit,
biineit; s dmbdr elore ldatta a
maga erdszakos haldlat, még
sem rettegett magdt feldldozni
érettiink, hogy idvds wvalldsdt
haldldval is megerésitse, s ennél
fogva azt még fontosabba és
becsesbé tegye.

XXI.

Mi tortént az Ur Jézussal haldla
utdn?

1. A keresztfardl levétetvén, elte-
mettetett, s harmad napon, a
mint tanitvinyinak elére meg-
mondotta vala, ismét megjelent
az élok kozt vagy feltamadott.

2. Feltdmaddsa utdn még negyven
napot toltott tanitvdnyai kozt,
hogy oOket szent iigyének foly-
tatdsdra elkészitse; s mindene-
ket elvégezvén, sokaknak ldt-
tara felvitetett mennyekbe.

3. Tiz nappal utébb teljesitvén ta-
nitvdnyinak tett igéretét, mi-
don a Piinkdsd innepén egyiitt
volnanak, elkiildotte nekik «a
szent Lelket, az igazsdgnak lel-
két, a melly dltal felvildgosi-
totta értelmdoket, s lelkesedést
és bdtorsigot Ontdtt beléjek
hirdetni az Evangyéliomot az
egész vildgnak.
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XVII.

Q. What do you learn by the re-
surrection of Christ from the
dead?

A. That I and all men should in
like manner live again in an-
other world.

XVIII.

Q. Shall you ever see Jesus
Christ?

A. Yes; he is appointed to raise
me from the dead, and I must
stand before him to be judged
for my conduct in the present
life.

XIX.

Q. What may you hope in another
world, if you are good in this?

A. 1. I Shall be welcomed into
heaven by my Saviour, and
shall be ever under his care.

2. I shall have no sickness, nor
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XXII.

Mi a tanulsdg az Ur Jézus hala-
labol? .

Az, hogy az igazsdgot mindennél,
még életiinknél is feljebb kell be-
csiilniink, s szent hitiink, megqgyo-
zodésiink mellett semmi dldozatok-
tol nem kell rettegniink.

XXIIl.

Mi a tanulsag Idveziténk feltama-
dasabol?

1. Az, hogy valamint Idvezitonk
életre jott a haldlbdl, agy mi
is portestink haldla utdn 4j
életre fogunk ébredni.

2. Azt is megtanulhatjuk beldle,
hogy valamint az Ur Jézus szent
munkdja egy kevés ideig elnyo-
matva lenni ldtszott, de végre
szépen sikeriilt: dgy ma is
minden jo igynek, igazsagnak
elobb, vagy késobb, gybzedelme
lészen, csak el me csiiggedjiink,
s a lelkes munkdban el ne fdrad-
junk.

XXIV.

Reméled-¢é, hogy az Idvezité Ur
Jézust valaha meglatod?

Igen is; mert 6t rendelte az Isten
itélo birova, hogy az emberi lelke-
ket megitélje a wvégnapon; 6 fog
engem is egykor megitélni a sze-
rint, a mint az életben cseleked-
tem jot avagy gonoszt.

XXV.

Mint lesz dolgod a jovd életben,
ha j6 voltal a jelenben?

1. A boldog mennyorszigban lé-
szek az Istennél, édes Idvezitom
s minden jo lelkek tdrsasdagd-
ban.



‘sorrow, nor pain, but shall have
rest and joy for ever.

3. I shall be like the angels in Hea-
ven, and shall have the friend-
ship and love of all good beings.

4. I shall enjoy the presence and
favour of God, and shall be al-
ways learning to love and serve
Him better.

XX.

@. But what if you are wicked?

A. 1. I can then never be happy.
The wicked must always be
miserable.

2. I shall not be received into the
light and joy of Heaven.

3. God will send me from his pre-
sence, and leave me to the fear-
ful punishment which my sins
deserve.

2, A jové életben ismerni és ér-
teni fogom mind azt, valamit
e foldon nem voltam képes dt-
latni és megérteni.

3. Ott nem érzek tobbée semmi
szenvedést, betegséget, nyomo-
rusdgot; oOrdkkétarto lesz 0Oro-
mem és boldogsigom.

XXVI.

Hat ha rosz voltdl e f6ldén, mint
lesz dolgod a jovendd életben?

1. Akkor soha sem lehetek az Is-
tennél, mert hozzd mint legtisz-
tabb lélekhez csak tiszta lelkek
kozeledhetnek,

2. Ki leszek zarva a jo lelkek bol-
dog Oromeibdl; mert a rosz és
istentelen lélek sziikségesképen
orokké boldogtalan.

XXVII.

Hogy  Uidvességedet  haszonnal
munkalhasd, mire van néked min-
den pillanatban szilikséged?

Szilkségem wvan az Isten erdsitod
szent Lelkére. Valamint mi embe-
rek testi sziikségeinknél sem le-
hetiink el az Isten segedelme nél-
kiil,; szintolly sziikséges ez nékiink
a mi lelki sziikségeinknél, arra
nézve t. i. hogy naponként bol-
csebbek, erényesebbek és boldo-
gabbak lehessiink.

XXVIII.

Ez az Istennek szent Lelke mun-
kalkodik-é ma is a keresztény em-
berben? :

1. Az Istennek szent Lelke ma is
munkdlkodik én bennem; fel-
vildgositja értelmemet, hogy az
igazat és jot megismerjem; ero-
siti akaratomat, hogy a mit jo-
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XXI.

Q. What means must you use to
become good and happy in this
and the life to come?

A. 1. I must pray to God, without
whose blessing I can do nothing,
for his assistance and direction.

2. I must recollect at night what
I have done, and thought, and
felt through the day, that I may
make my future life better
than the past.

3. I must often think that God
sees me.

4. I must shun wicked compa-
nions, and try to obtain the
friendship of the good.
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nak és igaznak lenni megismer-
tem, a mellett dllhatatos legyek.

2. Megismerteti velem gyengesé-
gemet és vétkeimet, s indit meg-
térésre és jobbuldasra; vigasztal
inségben, nyomorusdgban, s ele-
veniti szivemben az 0Orék élet
édes reményét.

XXIX.

Miképen munkalkodik az ember-
ben a szent Lélek?

1. Nem valami csuddlatos rendki-
villi mdédon, hogy felesleges
volna az embernek munkdssiga.

2. Az Isten nem tészi meg helyet-
tem azt, a mit magam megte-
hetek és tenni kotelességem, ha-
nem csak eszk6zok dltal mun-
kdlkodik bennem, mellyeket
boles gondviselése nyujt nékem
s hathatdssd teszen lelkemben.
Ezen eszkézoket sziikség hasz-
ndlnom, s minél lelkesebben
haszndlom, anndl inkdbb mun-
kdlkodik a szent Lélek.

XXX.

Mondj el néhanyat azon eszkdzok

kéziil, mellyek dltal a jéonak gya-

korlasat naponként koOnnyitheted,
s eldmozdithatod.

1. Imddnom kell gyakran az Is-
tent, s jovoltdt hdldson emleget-
nem. A reggel, a dél, az alkony,
a deriilt és borult ¢rdk egyirant
hividk a buzgd lelket szivbeli
omledezésre.

2. Emlékeznem kell sziintelen ar-

r6l, hogy az Isten szemei elétt
vagyok.

3. Minden estve fontolgatnom kell,
mi jot miveltem, vagy mulasz-
tottam el a lefolyt napon, hogy
a holnapot mdndl jobban hasz-
naljam.



5.
6.

I must set the example of Jesus
Christ continually before me.
I must make a good use of the
Lord’s day, I must be serious
and attentive at church, and
must receive with gratitude the
instruction of my parents at
home.

. When I am old enough, I must

partake the Lord’s Supper,
which is designed to bring to
my remembrance Jesus Christ
dying for me.

. I must often read and meditate

upon the Bible, that best of
books, in which God teaches us
by his will, and his infinite
mercy through Jesus Christ.

. Annak

. Keriilnom kell a roszak tdrsa-

sdagdt, s igyekeznem megnyerni
a jok baratsdagdt.

. A Jézus Krisztus példdjit min-

denek felett szemeim elott kell
tartanom.

. A Vasdrnapot és iinnepnapokat

jol kell haszndlnom. Csendes és
figyelmesnek kell lennem az
Istenhdzdban, s hdldval és nagy
oréommel kell fogadnom sziiléim
jo tandcsdt, tanitéim oktatdsait.

. Keresztséget ldtva arrol kell

megemlékeznem, hogy engemet
is csecsemé koromban wvizzel
megdntittek, vagy megkeresz-
teltek, azért kitelességem lelki
tisztasdgra toérekedni, mellyet a
tiszta viz dbrdzol, s Istenemnek
és Idvezitomnek rendiiletleniil
hive lenni.

idejében élnem kell
gyakron az Urvacsordval, melly
a szent asztali kenyér és bor dl-
tal dbrdzolja Meguvdltonknak
érettiink megtiretett testét és
kiontatott vérét, s alkalmat szol-
gdltat embertdrsainkkal wvalo
egyességiinket s keresztényi hi-
tilnket nyilvdn vallani a vildg
elott.

. A Biblidt, vagy is a szent irdst

gyakran kell olvasnom, mint a
legjobb konyvet, melly az Is-
tennek szent akaratjdit elémbe
adja; kotelességeimre emlékez-
tet, azoknak hii teljesitésére
buzdit; egyszersmind javit és
megnyugtat.

A két szOveg Osszehasonlitasabol teljes hitelességgel megallapithat-
juk, hogy az 1845-ben névteleniil megjelent katé eredetileg Channing
miive, Kriza forditdsdban és atdolgozdsaban. Az eredeti szdveg 21 kér-
dését és 83 tételbdl d&llé feleletét a fordité 30 kérdésre és 114 tetel-
b6l 4allé feleletre bévitette ki,
részben atdolgozds, a sz6 szerinti forditds az eredeti szdvegnek alig 20
szazalékat teszi ki. Indokolt tehdat, hogy ezt a kdz0s munkat ,,Channing
—Kriza katénak® nevezziik.
Az atdolgozds soran Kriza a katé szdvegében a kovetkezd valtoz-
tatasokat eszkozolte:

Ilyenképpen Kriza munkdaja nagyobb
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1) Hdrom kérdést hat kérdésre és harminc tételbdl dllé feleletre
bontott. Espedig:

A II. szdmu kérdés:

II. Mit adott neked az Isten? (4 tételbdl allo felelet kovetkezik)
ITI. Ezeken kivill még mit adott és ad neked az Isten? (5 fe-
lelet)

A IV, sz. kérdés:

V. Mivel vagy koteles az Isten irant? (3 felelet)
VI. Mivel vagy még koteles az Isten irdant? (5 felelet)

Az V. sz. kérdes:

VII. Milyen indulattal tartozol lenni embertarsaid irant? (7 fe-
lelet)
VIII. Miné tartozdsaid vannak még embertarsaid irant? (6 felelet)

A kérdések felosztasaval Kriza a tomor szdoveg kdnnyebb megtanu-
lasat kivanta elésegiteni.

2) Az eredeti sziveget 6 uj kérdéssel és 13 tételre osztott felelet-
tel bovitette ki; ezek koziil 2 kérdés az emberre (9, 11), 1 Jézusra (22)
és 3 a szentlélekre (27—29) vonatkozik az alabbiak szerint:

IX. Vannak-e kotelességeid a holtak irant? (3 tételbol allé felelet
kovetkezik)

XI. Vannak-e kotelességeid az oktalan allatok és a lelketlen ter-
meészet irant? (4 felelet)

XXII. Mi a tanulsag az Ur Jézus haldlabol? (1 {elelet)

XXVII. Hogy idvességedet haszonnal munkdlhassad, mire van ne-
ked minden pillanatban sziikséged? (1 felelet)

XXVIII. Az Isten szent lelke [Kriza kovetkezetesen igy hasznalja]
munkalkodik-e ma is a keresztény emberben? (1 felelet)

XXIX. Mi médon munkdlkodik az emberben a szent Lélek? (2 fe-
lelet)

Az atdolgozas kovetkeziében a katé anyaga az eredeti 5 részrél
6-ra boévult: Isten (1——4 rész), ember (5—16), Jézus (17—24), halal utani
¢let (256—26), szent Lélek (27-—29) és életszabalyok-kotelességek (30).

6 Kriza arra tOrekedett, hogy a katé tanitasat sajatos egyhazi vi-
szonyainkra alkalmazza és feleljen arra nézve, hogy egy unitariusnak
az adott idében és helyen mit kell hinnie és cselekednie. Az &atdolgo-
zasban kifejezést nyert Kriza Uj teoldgiai orientaciéja, melynek alap-
elve: az Isten és ember szeretetében megnyilvanulé gyakorlati keresz-
ténység, és Jézus mint ennek legtSkéletesebb példanyképe. Ez az 6
érzelemteljes, de ésszer{i valldsa, mely er6t ad az észnek és meleget a
szivnek.?8

Fontosabb hitelvi kiegészitéseit a kovetkezékben foglaljuk Gssze.

A) Isten

A katé irasakor Channing még nem unitarius, értheté, hogy Isten
egysegével nem foglalkozott, hanem a vitas kérdést elkeriilve egysze-
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riien csak Istenrél tanit. Kriza viszont mint unitrius lelkész nem hagy-
hatta ki egyhazanak sarkalatos hitelvét, hogy egy az Isten, hanem ko&-
telességének érezte azt beiktatni a XVIII. sz. kérdésre (Mondj el neha-
nyat az Ur Jézus legfébb tanitdsai kozll) kOvetkezs felelet elsé téte-
lébe:

1. O [Jézus] tanitotta, hogy nincs mds Isten, hanem csak Egy,
aki egyediil imddandé, a mi legfébb tiszteletiinkre méltd“.2® Figyelemre
mélté, hogy Kriza itt kifejezésre juttatta David Ferenc allaspontjat is,
mely szerint az imdadds egyedilli tdrgya csak Isten lehet. Ez a kidllas
a David Ferenc-i tanitds mellett egyediilallé jelenség a 19. szazadban.
Channing katéja Kriza forditdsdban unitérius jelleget kapott; ezt fe-
jezi ki maskiilonben a konyv kiegészitett cime is: ,,A keresztény vallds
elemei kérdések és feleletekben az unitdriusok szerént.®

B) Jézus

A katé Jézusrol szolo részének atdolgozasandl Kriza nagy koriil-
tekintéssel jart el. Az egyhaz Jézus-tandbdél wvaltozatlanul dtvette: Jé-
zus Isten egyszulott Fia, kozbenjaro Isten és a hivé emberek kozott,
idvozité, aki megvaltott minket élete, tanitdsa és haldla altal a legsu-
lyosabb rossztdl, mint a tudatlansdg, blin és kovetkezményei; haldla
utdn feltamadott és felment a mennyekbe; plinkdsd iinnepén elkiildotte
tanitvanyainak a szent Lelket. Ezzel szemben nem vette at a Jézus
imadasarol és segitséglil hivasarol sz6lé tant, s6t kiemelte Jézus em-
ber voltat, melyrél évszdzadokon 4t nem lehetett tanitani vagy irni.
David Ferenc utdn Kriza az els6, aki Jézusrol mint jo, artatlan és
igaz emberrdl tanit, aki ragaszkodott csalddjahoz és barataihoz, enge-
delmes volt édesanyjahoz, szerette a kisgyermekeket, mindenkivel jot
tett; nem kereste a vilagi hatalmat, dicséséget és gazdagsagot, hanem
minden bajt, szegénységet, faradsagot, hdalatlansdgot és iildoztetést be-
kével tlirt és szenvedett el miértiink. Jellemzé, hogy Jézus halalabdl
Kriza ezt a tanusagot vonja le: ,az igazsdgot mindennél, még életiink-
nél is feljebb kell becsiilniink“3°,

C) Szentlélek

Channing nem foglalkozott a szentlélek fogalmaval, katéjaban azt
szont egyik alkotdéeleme a szentlélek. Ennek kozremiikddése nélkiil nem
tudta elképzelni Udvisségink munkalasdt. Magatol értetéds volt, hogy
az atdolgozott katéban Isten, ember és Jézus mellett a szentlélek is
helyet kapott. Kriza szentlélek-tanat akkor tudjuk értékelni, ha Ossze-
hasonlitjuk az egyhaz 4altal 1856-ban kiadott katé tanitisaval. Arra a
kérdésre, hogy ,Micsoda a Szent Lélek?“ (XXIII. sz.) a katé igy felel:

»Amaz Istent6l és az Atyatdl igértetett és a Krisztus megdicséit-
tetése utan minden testre kidntetett olyan mennyei erd, mely 4altal
régen az apostolok és egyéb akkori hivek nemcsak megszenteltettek,
hanem nagy erdéket, csodakat, és jegyeket is tesznek vala. Mostan pe-
dig amely eré &ltal a hivek minden igazsagra és Istennek kedves aka-
ratjara tanittatnak, vezéreltetnek, megszenteltetnek, konyodrgésdkben és
erdtlenségdkben segittetnek, hdborusagokban vigasztaltatnak és a tel-
jes valtsdgnak napjra elpecsételtetnek.“3!
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Ezzel a dogmatikus fejtegetéssel szemben Kriza azt tanitja, hogy
a ,szent Lélek“ Isten erdsitd Lelke és segedelme, mely ma is munkal-
kodik az emberben: felvildgositja az értelmet, hogy az igazat és a jot
megismerje, erdsiti az akaratot, hogy amit jonak, igaznak megismert,
amellett dllhatatosan megmaradjon, megismerteti gyengeségét, s meg-
térésre és jobbuldsra indit; vigasztal a nyomorusdghban és eleveniti az
ember szivében az 6rok élet reményét. A szent Lélek miik6dése nem
csodalatos, rendkiviili, hanem természetes mddon torténik. Isten nem
teszi helyette azt, amit maga megtehet és tenni kotelessége, hanem
csak eszkdzok altal munkalkodik benne, melyeket az & bdles gondvi-
selése nyujt neki. Minél inkabb hasznalja ezeket az eszkozodket, anndl
inkdbb munkélkodik benne a szent Lélek.3® Ez a tanitds Kriza egyik
legértékesebb teoldgiai hozzajarulasa Channing katéjahoz.

D) Keresztség

Channing katéja csak egy szertartast tanit: az urvacsorat. Kriza
emellé még bevette a gyermekkeresztséget is, ebbdl vezetve le a lelki
tisztasagra valo torekvés kotelességét.3?

E) Eletszabdlyok és kitelességek

Az atdolgozott katéban eldtérbe nyomul a kozOsségi érdekeket szem
elott tartd, de az egyéni fejlédést szabadon kibontakoztaté erkdlesi ne-
velés. Erre utalnak a kiilonbdzd életszabdlyok és erkdlesi kotelességek.
A kdaté az Isten irdnti kotelességhbél indul ki, és utdna targyalja az em-
bertarsaink, énmagunk és a vilag iranti kotelességeket. Kiemeli a ha-
zaszeretetet és kotelességiinkké teszi, hogy orszdgunkat az ,ipar és jo
izlés“ altal még kedvesebbé tegyilik, a miivészet és alkotds miiveit pe-
dig becsiiljik meg. Buzdit a sziilék, dregek, tanitdk, jétevék és eldljarok
koteles tiszteletére. Figyelmeztet az idegenek vendégszeretetére, hogy
hazank becstiletét j6 magaviseletiink altal a kulfoldiek elétt is fenn-
tartsuk. Tanitja a takarékossdgot; és véglil Isten munkait megillets
tiszteletet kivan az allatok és a természet irant. Ez a ma is iddszers
kotelességtan tanuskodik arrél, hogy milyen élet- és emberkdzelségbe
hozta Kriza a katé mondanivaléjat.

F) Valldsi tiirelem

Kriza, az unitarius vallds szellemében, a masvallasuak irant mint
kotelességet irja el6 a vallasi tiirelmet. Nem szabad gunyolni azt, ami
a mashitiiek eldtt szent. A mi hitlink tiszteletreméltésagat igaz szere-
tettel és nemes bdnasmdddal igazoljuk. Hitlink és meggyéz6désiink ér-
dekében minden éldozatot hozzunk meg. Jézus haldlabdl vonja le azt
a tanulsdgot, hogy ,minden jo lgynek, igazsdgnak elébb vagy késébb
gybzedelme lészen, csak el ne csiiggedjiink s a lelkes munkéaban el ne
lankadjunk“34,

G) Biblia
A katé eredeti szovegét azzal egésziti ki, hogy a szentiras koteles-

ségeinkre emlékeztet, azoknak teljesitésére buzdit, s egyszersmint ja-
vit és megnyugtat.
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7 Egyhazi irodalmunkban nem talalunk felvilagositast arra nézve,
hogy miért publikaltdk a katét névteleniil. Adatok teljes hidnya miatt
feleletiinkben csak feltevésekre tamaszkodhatunk. A névtelen kiadas
egyik valoszini magyarédzata az lehet, hogy Kriza figyelembe véve a
katé szovegének nagy mérvil atdolgozasiat, melynek alapjan kétségbe
vonhaté Channing szerzésége, a vita elkeriillése végett jobbnak latta
mellézni mind a szerzé, mind a fordité nevét.

Fennall a lehetdsége azonban egy misik feltevésnek is, mely in-
doklasdban a dési komplanaciéra hivatkozik. Ez az egyezség a 19. sza-
zad koOzepéig megallitotta teoldgiank fejlédését, és megakadalyozott
minden szabadabb irodalmi megnyilatkozast. Ehhez jarult még egyha-
zunk félelme az abszolutizmustol, mely nemcsak a politikai, hanem a
vallasi szabadelviiséget is lildézte s elnyomta. A mult tapasztalatai
arra vezették vallaskdzOsséglinket, hogy fennmaradédsa érdekében elzar-
kozzék minden vallasi reform elél, és ragaszkodjék az allamilag is el-
ismert vallastételekhez, még akkor is, ha azok mar tulhaladott hitelvi
allaspontot képviseltek, és nem fedték az unitariusok vallasos meggyo-
z6dését.

Az unitariusok nehéz helyzetére utal az a_beszélgetés, melyet Ka-
zinczy Ferenc 1816-ban erdélyi utazdsa alkalmaval folytatott Szabé Sa-
muel tordai iskolank rektoraval. Kazinczy felviladgositast kért az unita-
rius valldsrél. Szab6é magyarazatara Kazinczy gyanut fogott, hogy a
rektor ,szépitgetéssel bant vele“. Kijelentésére, hogy a mintegy 20 esz-
tendével ezel6tt megismert unitérius hitvallds egészen mast tanitott,
Szab6é Samuel igy szolott: ,Nem hissziik mi azt, hanem csak valljuk.”
Kazinczy erre megkérdezte, hogy miért valljak, hiszen a térvény meg-
engedi, hogy azt vallhassak, amit hisznek. Szabd erre elbeszélte az
unitdriusok elnyomatasat Mdaria Terézia és II. Jdzsef alatt, akiknek el
kellett volna hagyniok hazajukat, ha egyebet nem vallottak volna, mint
amit hittek.

Az unitariusok ezen kiviil onmaguktél is féltek. Ismeretes, hogy a
felvilagosodas és vallasi szabadelviség képvisel6it, mint pl. Kdrmoczi
Janost® a vallastalansag, a kétvallastisag vadjaval tamadtik, és hattérbe
szoritani igyekeztek. Az atdolgozott katé az egyhdz szimbolikus kony-
vének tekintetett Summa Universae Theologiae Christianae3” és az en-
gedélyezett katé tanitésaval szemben olyan szabadelviinek, merész uji-
tasnak latszott, hogy az ovatos Kriza indokoltnak latta a nagyobb baj
elkerlilése végett névtelenll jelentetni meg, elhagyva minden olyan jel-
zést, melynek alapjan azonositani lehetett volna a szerzét és a forditot.

A Channing—XKriza katéja hatarké a hazai unitdrius egyhaz torté-
netében. Ez a munka kidllast jelent a dési komplanacié rank kényszeri-
tett dogmatizmusa ellen, és egyben kovasz teologiank 19. szdzadbeli
megujulasaban. A Jézus ember voltardl szélé tanitds felujitdsaval pedig
egy céltudatos torekvés elinditéja lett Ddvid Ferenc teoldgiai igazoldsara.
Megvalésitotta az 1580 d6ta fenndllott irodalmi elszigeteltséglink attoresét
és kapcsolatot létesitett az angol—amerikai unitarius irodalommal. Es nem
utolsé sorban gyarapitotta katéirodalmunkat, s hozzajarult vallaserkdlesi
oktatasunk szinvonaldnak emeléséhez. Jogosan nevezte Gal Kelemen ezt
a katét, mely elsé vallaskényve volt, kapunak a mai unitarius gondolat
felé.?® .
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Kriza Janos uj korszakot nyitott meg a hazai unitarius egyhaz tor-
ténetében irodalmilag, anyagilag és fejlddésében. Onzetlen, széles latokorii
szolgdlata révén a hazai tudomdanyossdgot és egyhazi irodalmunkat ma-
radando értékkel ajandékozta meg. Ilyen értéket képvisel a katé is. Az
unitarius egyhaz halasan emlékezik Channing—Kriza: A keresztény val-
las elemei kérdésekben és feleletekben az unitdriusok szerént c. katé-

jara megjelenésének 130. évforduldjan. B
DR. ERDO JANOS

JEGYZETEK

I KerMagv XLVII(1912). 44. Az oméletirat el6szér a Vadrézsdk masodik kia-
dasa 1I. kotetében jelent meg; eredetije a M. Tud. Akadémia kézirattardban talal-
haté. Lasd még: Farago J.: Ismeretlen Kriza-életrajzok. Ethnografia-Népélet. 1943.
244.

2 Az 1694-ben kiadott Egyhdzi rendtartds , A tandacs kotelességei” c. fejezet-
ben elbirja, hogy: ,,azoknak a tekintélyes, Ludos és lsien lelkétdl vezerelt férfiak-
nak, akiket a tandcsba felvettek, a pluspokkel egyutt legyen gondjuk arra, hogy a
nyilvanos hitvallast és katét az isteni Kijelentés tiszta forrasaibol allitsak Ossze €s
adjak ki* (Toth Gy.: Az unitdrius egyhdz rendszabaiyai. Cluj-Kolozsvar, 1922. 98.).
Az erdelyi unitdriusok egyhdzi igazgatdsi rendszere 1850-b0l a 24§ e) pontja alatt
a Fotanacs teend6i ko6zé sorolja a ,,vallasos (symbolicus) konyver megvizsgalasat
és kinyomatasat® (i.m. 161.). Vo. Az unitdrius egyhdz szervezeti szabdlyzata. Cluj,
1949. 36. a 157§ 1/c. pontjavan roglallakical.

3 Repres. Consist, Foconsistorium és Zsinati jegyzOkOnyvek — 1841—1843.
469—470.

4 Uo. 534. (Székely Miklos pluspok 1843. oki. 10-én meghalt, a puspoki teendd-
ket Székely Sandor végezte téjegyzoi mindségében 1845. aug. 25-ig, amikor is plis-
pOknek valasztottak.)

v Repres. Consist.,, Foconsistorium ¢€s Zsinati jegyzokoényvek 1841—1843. 562.
A jegyzokonywvet aldirta Székely Sandor mint helyettes elnok és Kriza Janos mint
helyettes jegyzd.

U A nyomtatvany Kolozsvant jelent meg a ,Kir. Lyceum® betilivel. El0szé
nélkili, terjedelme 27 lap, mérete 112)X70 mm. Az 1845-i kiadas ritka; az RSZK Aka-
démidja Kkolozsvar-napocai koényvtaraban — Unitarius Alap — talalhato teljes fQ-
zott példanyt hasznultam (jelzése: 86853); a cimlapon talidlhatd jegyzés szerint
Nagyajlai Kovdes Istvan birtokolta.

© Lasd az Egyhazi Képviseld6 Tandcs 209—1891 sz. koriratdt és az 1892. évi
Fotanacs 66. sz. jkvi hatarozatat, valamint A wvalldstanitdsi tanterv és utasitds a
tantervhez az unit. népiskoldik szamdra. Kolozsvar, 1893. 14.

¢ A kiadasok évei: 1845 (1), 1856 (II.), 1884 (Ill.), 1887 (IV.), 1891 (V.), 1939
(VIL). A VI. kiadds évét nem sikerult megdllapitani, valdsziniileg 1892—1939 ko-
z0tt jelenhetett meg. Az egyes kiaddsok lényegtelen szovegmodositast mutatnak.

9 A tanulmdany cime: Az erdélyi unitariusok rovid historidja hiteles kutfék
ut@n. A Kézirat boritélapjan a szerzOnek ez a sajatkez( bejegyzése all: ,Iram 1846-
ban martiusban.* (A kézirat az RSZK Akadémiaja emlitett konyvtaraban talalhatéd
Kéz. 1179/29.XL jelzés alatt) Kovaes Istvan munkdja névielenill, Paget Janos for-
ditdsaban, megjelent angolul a Unitarianism exhibited in its actual condition c.
gyljteményes munkéban, melyet Beard, J. E. unitarius lelkész szerkesztett és adott
ki Londonban, 1846-ban (312—313). Lasd: Jakab E.: Kriza Jdnos unitdrius plispok
életirata. KerMagv XI11(1878). 78, és Borbély 1.: Simén Domokos és kora. KerMagv
LVIII(1926). 110—111.

W Kriza Janos unitdrius plspok életirata. KerMagv XIII(1878). 90.

U Lasd pl. Szinnyei Jozsef: Magyar irdék élete és munkdi, VII. k. Bp. 1900.
314; Versényi Gyorgy: Kriza Janos emlékezete. Bp. Szemle. 1911. 110; Zovanyi Emil:
Theologiai ismeretek tdra. II. k. Mezbtur, 1898, 298; Simé Janos: Népiskolai hitokta-
tasunk bajai. Unitarius Kozlony. X(1897). 58, 198; Tarcsafalvi Albert: Népiskolai
hitoktatasunk kérdéséhez. Unitarius Kozlony, XI(1898). 33; ifj. Kiss Jakab: Nép-
isk. hitoktatdsunk kérdéséhez., Unitarius Kozlony., XI1(1898). 73; Ferencz Joézsef:
Az unitdrius egyhdz torténelme. (Sokszorositott teol. kurzus.) 1902, 368.
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12 1,4sd pl. Mathé Gyérgy: Kriza Jdnos emlékezete és Léltészete. KerMagv
XLVI(1911). 209; Varga Béla: Unitdrius hittan (az Unitarius Teoldgiai Akadémian
1933—1934. tanévben tartott eléadasok, kéziratos jegyzet); Benczédi Pal: Az uni-
tarius hitelvek kifejlédése. Cluj-Kolozsvar, 1934. 116, 118; Gal Kelemen: A kolozs-
vdri unitdrius kollégium torténete (1566—1900) 1. k. [Kolozsvar] 1935. 95; Vari Albert
(véleményét 1iasd a Ferencz J.: Unitdrius kis tiikor c¢. munkajanak atdolgozott kia-
adasaban, Cluj-Kolozsvar 1930, 102).

13 XT1.IX(1939), 80.

4 Tsmeretlen név. Sarospataki Flizetek. VII(1863). 607.

15 Channing élete és tanitdsai, munkdi és levelezései szerint. KerMagv
XI11(1877). 90.

18 Channing Ellery Vilmos vdlogatott miivei. Angolbdl forditottdk és kiadjak
az unitarius tanirok. I. kotet. Kolozsvar, 1870. VI. V6. KerMagv I(1861). 45 és
1V(1868). 37.

17 Osszes mivei eldszér 1856-ban jelentek meg Bostonban. Azéta szamos kia-
dast értek el, ezek kozlill a rendelkezésemre 4116 The complete works of William
Ellery Cheanning D. D. including the perfect life, London 1884. c. kiadast hasz-
néltam (Unitarius egyhdz kényvtara).

18 Channing Ellery Vilmos wvdlogatott mivei. I1I. kotet. Kolozsvar, 1872.
167—168.

19 G4l Kelemen: I.m. 296.

20 Molnos David a P. Horvath Miklos feletti beszédében, 1816.

2 Kovéces Istvdnhoz irt levele (1854. szept. 20.), Jakab E. idézi a mar em-
litett Kriza Janos unitdrius piispok életirate c. tanulméanyaban, KerMagv XIII(1878).
76.

22 Kovacs Janos: Paget Jdnos Esq. életirata. KerMagv XXVIII(1893), 97—101;
Jakab Elek: I.m. 75—78.

2 | Channingnek én voltam a szerkesztdje — irja 1871. jan. 31-én. — Igye-
keztem a forditményokat az -eredetivel egybehasonlitva, minél hivebben adni, ezért
igen sokat is javitottam ... Kivantam egytnbetiivé tenni az egészet s a jelen iro-
dalom szinvonaldra emelni, megérizvén a j6 magyarsagot is* (Boros Gydrgy: Kriza
Janos emlékezete. KerMagv XLVI(1911). 336. A kotetek kiaddsi évei: I: 1870, II:
1872, III: 1872, IV: 1873, V: 1874, VI: 1881, Mind a hat kotet az unitirius tana-
rok forditasdban és kiadasdban jelent meg Kolozsvart.

2 1. Rékoczi Gyérgy vallaspolitikdja az unitérizmus elnyomdsara iranyult.
Erre alkalmat adott az unitirius egyhazban keletkezett viszaly a plispokvalasztds
korlll, és a szombatos mozgalom. Rav Matyds kolozsvari szdsz unitarius pap pana-
szara, hogy Beke DAniel plispok és hivei eltértek az elfogadoft hitvallastél és valla-
sukba Ujitdst hoztak be, az unitiriusok ligye az orszaggylilés elé keriilt. A panasz
kivizsgalasara kikGldott bizottsdg jil. 1—7 napjain Désen targyalta az Ugyet, és
megallapitotta, hogy R4&v vadjai alaptalanok, az unitdrius egyhaz nem ujitott, ha-
nem a Janos Zsigmond korabeli hitvallas alapjan &ll. Ugyanakkor a fejedelem
valldspolitikdjanak érdekében egy egyezséget, az uUn. dési komplandciét kényszeri-
tette az unitarius egyhdzra. Ez az egyezség tobbek kozott arra kotelezte az uni-
tariusokat, hogy meggydzodésiik ellenére, Jézust isteni tisztelettel imadjdk és ko-
nyorgéstikben segitségill hivjik; a gyermekeket az Atya, Fid és Szentlélek neve-
ben koételesek megkeresztelni; unitarius munkik a fejedelem eldzetes engedélye
nélkiill nem adhatdk ki. Aki pedig a megdllapitott hitvallas és az egyezség ellen
vét, azt a fejedelem és az onszaggyllés vonja feleldsségre és bunteti meg. (Erd.
orszgy. Eml. XI. 25; KerMagv 1X(1874). 150, és XL VII(1912), 129.

% Repres. Consist. Féconsistorium és Zsinati jegyzokonyvek 1837—1840. 48—49.

26 yo. 519—521.

27 Channing katéjanak szévegét a 17. sz. alatt megjelslt kiadasbél (336—337)
és a Kriza forditiasat az 1845. évi kiadasbol kozlom.

2 KRerMagv V(1869). 152—153; Erdhatdssig a keresztény wvalldstanits fétulaj-
dona. Kolozsvar, 1841. A boléni zsinaton (1840. aug. 23-an) tartott lelkész felszen-
telési beszéd. 6.

2 A keresztény vallds elemei kérdésekben és feleletekben az unitdriusok ér-
telme szerint. Hetedik kiadas. Cluj-Kolozsvar, 1939. 12. A tovabbi katé-idézeteket
mind a 7. kiadasbdl kézlom.

30 Uo. 15.

31 Katechesis. Azaz keresztény vallasra valoé tanitis, mely az Erdélyben levd
unitdrius ekklézsigk és iskolak szitkségére az Egyhazi Fotandces altal most tijonnan
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kibocsattatott. Kolozsvar, 1854. 41—42, (Ez a Koncz Boldizsar-féle latin nyelvi katé,
melyet Kriza forditott magyarra.)

32 A keresztény vallds elemei... 17—18.

33 Uo. 17—18.

34 Uo. 16.

% Kazinczy Ferenc levele az unitariusokrél. KerMagv XXVII(1882). 360.

36 G4l Kelemen: Kormdczi Jdnos pispék a valldstalansig vddja alatt. KerMagv
LXII1(1930). 201.

97 Szentabrahami Mihaly hittani munkaja, mely latin nyelven 1787-ben, Der-
zsi Karoly forditasdban pedig A keresztény hittudomdny Osszege az unitdriusok sze-
rint cimen 1899-ben jelent meg.

3% Im. Lk. 96.

KRIZA JANOS ES A KERESZTENY MAGVETO

Minden kozdsség s igy Egyhazunk torténelmében is vannak évsza-
mok, amelyek kimagaslé hatarkdvekként uj korszak kezdetét jelzik. Igy
1781-et, a Turelmi rendelet megjelenése évét ugy tekinthetjik, mint egy-
hdzunk kiils6é megujhoddsa korszakanak kezdetét, melyet az ujjaépiteés
és szervezés teremté munkaja jellemez, s alig van olyan templomunk,
amelyben nincs ott ennek a korszaknak a jegye akar az épités vagy ujja-
épités, akar a javitas évszamaként.

S ha van masik évszam, melyet mélté parként, 4j korszakot jel-
z0ként mell¢ allithatunk, akkor 1861 kétségteleniil az. Ekkor indult el
ugyanis az a folyamat, melyet egyhdzunk belsé, szellemi-lelki kibonta-
kozasanak és megujhoddsanak nevezhetiink. Milyen tényezék hataroz-
tak meg ennek a folyamatnak a meginduldsat s hogyan lett éppen 1861
hatarkdve a belsé fejlédés eredményeként létrejott modern unitérizmus-
nak?

Nézziik eloszOr a belsé tényezdket. Kolozsvar nemcsak adminisztrativ
kozpontja volt egyhazunknak, hanem ennél sokkal tdbb. Itt volt a bol-
csé, mely ringatta a David Ferenc-i reformacio dréaga sziilottét, az egy-
istenhitet, s mater ecclesiaként édesanya, aki oltalmazta, védte gyerme-
két viharos torténelme folyaman. Az unitérius gondolat &poldja a
kollégium volt, ahol a kézép- és felséfokul oktatdas mellett a lelkészkép-
zés is folyt. Kollégiumunk a kiillsé megerésddés mellett éppen a XIX.
szazad koOzepén kezdi meg a belsé fejlédést és megszilardulast. A Bach-
korszak azonban komoly visszaesést jelentett ezen a téren is, s igy az
abszolutizmus elsé éveiben mindGssze négy rendes tanara volt a kolozs-
vari kollégiumnak: Székely Mozes, Kriza Janos, Miké Lérinc és Kovacsi
Antal. Ez a szam azonban ifjainknak a kiilféldi akadémidkon valo kép-
zése altal 1857-ben Nagy Lajossal és Pap Mozessel hatra né, mig a ko-
vetkezé években Buzogany Aron és Ferencz Jézsel munkadba allasaval
nyolcra gyarapodik; a székelykereszturi gimnazium pedig Marosi Ger-
gely személyében kap fiatal, tehetséges munkaer6t.

Ez a tanari kar adta egyhazunk vezetbségét s Kriza Janos altal a
kolozsvari egyhazkozség lelkészét is. De mellettiik meg kell emliteniink
Brassai Samuel, Berde Aron, Kévary Laszlo, Jakab Elek neveit, akik
a kor eszméinek hatdsa alatt mar eddig is sokat tettek egyhazunk érde-
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kében. Ez az unitdrius értelmiségi kor volt a melegagya, elinditoja s
késébb pedig véghezvivéje a tisztultabb egyhazi s féként teoldgiai gon-
dolkozasnak.

A kiilsé tényezé a politikai életben éppen az Otvenes évek végén
végbement valtozas.

Ekkor volt annak az intézkedésnek a hatdlyon kivill valé helyezése,
amely nem ismerte el egyhdzunk plspokvalasztasi jogat s Aranyosra-
kosi Székely Sandor haldla utan, 1852-ben nem engedte plispokot valasz-
tani. A fékormanyszék most leiratban értesitette egyhazunkat, hogy uj-
bol gyakorolhatja alkotmanyos életét, s végre betdltheti a kilenc évig
gazdatlanul allo plispoki széket. A torvényesség viszonylagos helyre-
allitdasa felszabaditéan hatott az eddig csupan létfenntartasukért kiizdd
protestans egyhdzak s igy egyhdzunk életére is, s minden vonalon la-
zas tevékenység indult a kibontakozas érdekében.

A belsé és killsé kedvezé tényezék szerencsés taldlkozdsa eredmé-
nyezte egyhazunkban is azt a szellemet és tenniakardast, melyet késébb
Kriza Janos a Keresztény Magvetd eldszavaban Iigy fogalmazott meg:
. Ereztitk, hogy egyhazunkban ... sziikséges, sét halaszthatatlan ideje va-
lamit irodalmi 1uton nemcsak kiilonleg, hanem szellemi erdtékénk terv-
szerli Osszpontositasa altal is tenni, s hogy itt nem egyesek érdekeinek,
higsaganak kielégitése, hanem a mi kozds érdekiink, becsiiletiink forog
fenn.*!

A ,halaszthatatlan“ idé6 beteljesedését 1861 hozta el. Ezt az évet s
jovend6t formalé szellemi hatasat két név fényjelzi: Kriza Janos és
a Keresztény Magvets.

Kriza Janosnak ekkor mar orszdgosan ismert iroi neve van. Mint
lelkész és teoldgus szintén dltalanosan elismert és értékelt munkéssagot
folytat. 1840-ben a boléni zsinaton elmondott beszédével nemcsak a lel-
készi palydra késziilék szamdra allitotta fel e hivatds eszményi képét,
hanem a jovendé szdmara is korvonalazta a kibontakozé unitarius teo-
légiai gondolkozas erételjes és Osszhangos utjat. Nézetem szerint téves
az a bedllitds, melyet dr. Boros Gyorgy 6ta tobben hangsulyoznak, hogy
Janos életében és magatartdasaban, hitfelfogdsdban és erkdlesi nézetei-
ben ,mindenttt az egész ember nyilatkozott meg teljes szeretetre mél-
gossagaval parositja az érzelmek (sziv) benséségességét és az erkdlesi
jellem cselekvd életét. A vallasnak ez az egyensulya, melyet Jézus szere-
tet-parancsolataban allitott fel, tulajdonképpen mindig jelen volt az uni-
tarizmus torténelmi utjan, ha ddékdzben voltak is eltérések valamelyik
alkoto tényezé javara.

Kriza a német teolégiaval kerilt elészor kapecsolatba, mégis az angol
és amerikai, kiiléndsen pedig Channing hitfelfogasaval foglalkozik. Ezt
igazolja mindenekelétt Channing katéjanak kiaddsa 1845-ben. De erre
mutat az a tény is, hogy Kriza szorgalmazza elsonek ifjainknak német
helyett angol egyetemekre valo kiilldését.

Kétségtelen tehat, hogy a mult szdzad Otvenes éveinek végén egy-
hazunk szellemi vezére mar Kriza Janos volt, aki a kortars bizonysdga sze-
rint ,faklyaként vilagolt® nagy lelkével. Az 6 kezdeményezésére gyiil-
tek Ossze az unitarius értelmiség legkivalébb képviseléi, hogy egy folyo-
irat megalapitasaval kilépjenek a nyilvanossag szinterére s bizonyitsak,
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hogy hitfelekezetiinknél ,,életrevaldsdg, némi tudomanyi és erkdlesi suly
s tevékeny kozszellem van®.?

Nagy Lajos tanar lakésdban, aki a folyéirat meginditdsanak masik
lelkes hive volt, folyt le 1861 tavaszidn ez a nagy jelentdségili talalkozo.
»Ez volt az elsé eset, hogy az unitariusok nem consistoriumba, nem
egyhézi iigyben tandcskozni gyiljenek egybe® — irja a maga is jelen-
levé kronikas, Jakab Elek3. Ott voltak az idésebb nemzedék képviseléi
és a fiatalok, a konzervativok és haladdék, a régihez ragaszkoddk és a
szabadelviiek.

Kriza elGterjesztésében készen adta a Keresztény Magveté eszmei
magvat: a folydirat cimét és céljat, csak éppen részletesen ki kellett fej-
teni, megallapitani a tennivalékat és a megegyezés utan megkezdeni a
munkat. A beszélgetés azonban ,,vontatva® kezd6dott meg, mert bar ré-
gen felvetéddtt a gondolat, most, amikor meg kellett valésitani, annyira
4j volt, hogy egész sor kétely meriilt fel. A batortalanok mindjart arra
hivatkoztak, hogy kevesen vagyunk s jobb, ha nem hivjuk fel magunkra
a figyelmet. Az O6vatosak szerint nincs elég irénk és pénziink s nem
lesz olvasékdzonséglink sem. A bordlaték azt hangoztattdk, hogy csak
kezdiink, de nem lesziink képesek folytatni. Igen komoly érvek voltak
ezek, kiiléndsen ha addigi nehéz torténelmiinket nézzlik. Szerencsére
ott voltak azok, akik lelkesedéssel partfogoltak az ligyvet, s nekik is vol-
tak hathatdés és meggy6z6 érveik. Szamunk csekélységét szellemi mun-
kédval kell megsokszoroznunk s befolyasunkat intellektudlis erénk bebi-
zonyitasaval vivni ki. Igyekezniink kell emelni hiveink miiveltségi szin-
vonalat, mert csak ez fokozza az erkolcsi erét. Jelszavuk volt: kezdeni,
dolgozni, életjelt adni magunkrél minél erételjesebben.

A vita egyre erGsebbé valt, s mintegy kétdrai eredménytelen tar-
gyalas utdan a tobbség eltdvozott. Akik ott maradtak, egy akarattal el-
hataroztdk, mindenképpen megkisérlik az elindulast. A folyéirat cimét
Kriza adta. Mint irodalmar és nyelvész 6 indokolta meg, hogy ,keresz-
tényt“ és ne keresztyént haszndljunk a cimben. A jelenlevék elfogadtak
érveit, s az elsé kifejezés mellett dontottek, ami végérvényesen megha-
tarozta egyik leggyakoribb egyhdazi-vallasi kifejezésiink hasznalatdnak a
modjat.

A folydirat céljat ugyancsak Kriza kdrvonalazta. Térgya egyhdzi és
vallasos értekezések, prédikacick és imak, életiratok stb. Miutdn min-
denben megallapodtak, szerkesztének felkérték Kriza Janost és mellé,
kiilonGsen a szerkesztéssel jaré technikai munkdk végzésére Nagy La-
jost.

Ez a kis ir6i kor a Keresztény Magvetét hosszi idén at, amig jogi
helyzetét sikeriilt véglegesen rendezni, a maga tulajdondnak tekintette,
annak terheit a munkaban, gondjat a fenntartasban megosztotta. Mikor
egy-egy kotet megjelent, egybegyiilt, megbiralta a dolgozatokat, s ta-
nacskozott a kdvetkezd kotet tartalmat illetéen. Szamba vette a jovedel-
met, s ha volt, megallapitotta a szerkesztéi és iréi tiszteletdijakat, meg-
valasztotta a szerkesztéket, azaz kozOs erdvel és egyetértéssel mindent
megtett a folydirat fenntartdsa és fejlesztése érdekében.

A Keresztény Magveté néhany lelkes s a nehézségeket batran val-
lalé bizakodd hitének az eredménye, akik természetesen altala egyhazu-
kat kivantak szolgalni, valldsukat fejleszteni, amint azt az el6széban
megfogadtik.
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Az elsé szdm az emlitett Osszejovetel utan hamarosan megjelent,
s az Egyhazi Képviselé Tandcs 1861. majus 12-én O6rommel veszi tudo-
masul, hogy egy példdnyt a szerkeszték atadtak a féhatdsagnak. 179.
jkv-i szam alatt a kbvetkezdé végzést hozza: ,,A béadott példany koszo-
nettel fogadtatvan, adassék at konyvtarnok Buzogdny Aron atyankfia-
nak a konyvtdrba teendé elhelyezése végett.“ Néhany héttel késdbb,
1861. jun. 30—jul 1—2-an keriilt sor arra a nagy fontossdgi eseményre,
melyet a tordai zsinat jelentett, s amelyen Kriza Janost plispbkké va-
lasztottak.* A zsinati fétandcs harmadnapjan a napirend kérdései koziil
az egyik kiilénts jelentbséggel birt tdrgyunk szempontjabdl: , Maurer
Joézsef afia megbizasabol tandr Buzogany Aron afia eléterjeszti, hogy
nevezett afia két palyamunkara um.: egy vallasos és tudomdényos pré-
dikaciéra s hasonléan egy népszeri prédikdciéra kildn-kilén 6t darab
s igy ©Osszesen 10 darab cs. aranyat tliz ki, oly feltétellel, hogy a jutal-
mat nyerendd prédikacidk annak idejében a plispdk Fétisztelendsé Kriza
Janos Ur és kolozsvéri pap és tanar Nagy Lajos afia szerkesztéstk alatt
mar meginditott 'Keresztény Magvetében’ megjelenjenek.“5

Ennek az eldterjesztésnek nagy fontossdgat el6szor abban kell lat-
nunk, hogy bizonysaga szerint nemcsak a vallas kérdéseivel kodzvetlenul
foglalkozdk, tehat a teolégusok fogtdk fel a folydirat nagy horderejét,
hanem a vilagiak is, akik sziviikdon viselték egyhazuk {fejlesztésének
ugyét. Maurer Jozsef pdlyazathirdetésében az az unitarius szélal meg,
aki nemecsak odaall partolo tagként, hanem aki &sztdndzni akar masokat,
hogy tehetségiik felmutatdsaval szolgaljdk a nagy kozSsséget s éljenek
a Keresztény Magvetd biztositotta lehetdséggel.

A zsinat lefolyéasarol az angol unitariusokat tudésité levélben, amely-
nek megirasara Kriza plispok, Ferencz Jozsef és Pap Modzes kaptak meg-
bizast, err6l a palydzathirdetésrdl a kovetkezéket irjak: ,,Egyhazi irodal-
munk elémozditdséra s jelesen a Keresztény Magveté cimii véllalatnak,
melybél a méar megjelent elsé kotet f6t. Székely Modzes ur altal dndknek
megkiildetett, élénkitésére zsinati fétandcsunkban egy buzgé hitroko-
nunk 10 darab aranyat tGzétt ki pdlyadijul a legjobb unitarius prédi-
kaciora, mely azutdn a Keresztény Magveté II. kotetében ki fog adatni.
Ezen intézkedés madr csak azért is, mert 4j, amennyiben e célra nalunk
palyadij sohasem wvolt kitlizve, nevelni fogja a nemes verseny s On-
munkéssagi hajlamot az Gsszes unitarius papsdg kozétt, s az egyhazi iro-
daI‘06m legaldbb a szénoklati téren azaltal bizonyos lendiiletet fog nyer-
ni.“

Az elindulés bizakodassal toltdtte el azokat, akik szivvel-lélekkel az
eszme szolgdlatdba &llottak, s ezért Grommel fogadtak minden olyan
megnyilatkozast, amelyben a jészandék mellett felesillant a jovendé biz-
tositdsdnak remeénysége.

A Keresztény Magveté masodik kétete csak két évvel késébb, 1863-
ban jelent meg. Ez is amellett bizonyit, hogy nem volt konny{i legyézni
a nehézségeket, s taldn az ovatoskodok is igazolni lattdk allaspontjukat.
Ezutédn egy hosszabb szlinet 4ll be, s mér-mar ugy latszik, a kezdetet
nem koveti folytatds. Azonban 1866-ban azok, akik a leglelkesebb hivei
voltak az iigynek, Ujbél Osszegylltek s elhataroztak, hogy 6t kitet meg-
jelenéséig minden @ldozatot meghoznak, hogy a folydiratot fenntartsak.
Krizat lefoglaljék plspoki teenddi, emellett éppen 1863-ban adja ki
Vadrozsik c. munkajat, s a kiaddssal jaré gondok és nehézségek elveszik
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minden idejét. Nagy Lajos nem tudni miért visszahtzédik a szerkesztési
munkdlatoktél, s ezért az alapitokdr Ferencz Jézsefet és Buzogany Aront
bizta meg a szerkesztéssel. Megallapodasukrdl egy jegyzdkdnyvet vesz-
nek fel, amelyet igy fejeznek be: ,Mindnyajunké volt és lesz ezutdn is
a vallalat és érdekében valé dldozattétel, unitarius hitkozonségimké az
abbol hdaramlé becsiilet és erkdlesi haszon.“” Az 1866. marcius 30-an
kelt iratot aldirjdk: Kriza Janos plispok, Ferencz Jézsef, Buzogany
Aron, Jakab Elek, Marosi Gergely és Pap Moézes.

Kriza jollehet nem vesz részt ténylegesen a szerkesztés ezutani
munkajaban, mégis megmarad szellemi irdnyitonak. Helyébe a fiatalabb
nemzedék 1épik, amely tovabb viszi az 8 elképzeléseit, s a szabadelvi,
tudoményos teolégiai gondolkozas szellemében {fejleszti a Keresztény
Magvetét altaldnosan elismert és értékelt folyéirattd. Alljon itt csupén
egyetlen vélemény, melyet Szdsz Karoly jelentett ki Kriza haldlakor tar-
tott emlékbeszédében: ,Valéban, ha a Keresztény Magvetének, mely-
nek tényleges szerkesztését Kriza iddvel fiatalabb tarsainak engedte at,
de amelyre szellemi vezérbefolydst gyakorolni, s6t azt sajat dolgozatai-
val is gazdagitani egész haldldig nem szlint meg — immar 15 éves életét
atpillantjuk, oly nagybecsi gyljteménynek fogjuk azt vallani, mely egy-
haztorténeti s altaldban wvallastudomanyi irodalmunkhoz nemcsak egyes
becses adalékokat nyujtott, hanem e téren maradandé nyomokat is
hagyott.«8

Kriza halaldnak 100. évforduléjan, amikor idézziik az 6 emberi alak-
jat, egyhdazépité munkdssigat s probaljuk meghatdrozni helyét és sze-
repét egyhdzunk torténelmében, ligy érzem, ebben a képben igen jelen-
16s helyet foglal el az 1861-es esztendd s kiillondsen Kriza szellemi gyer-
meke: a Keresztény Magvetd.

Dr. SZABO ARPAD

JEGYZETEK

1 Keresztény Magvetd 1 (1861). Eldszé (lapszamozatlan)
2 Uo.

3 KerMagv 25 (1890). 35.

4 Az 1861-ben Torddn tartott zsinati fotanacsrol szerkesztett Jegyzékonyv 10.
jEv-i szam (lapszamozatla:n)

5 Uo. 62. jkv-i szam

6 KerMagv 60 (1928). 83.

7 Uo. 25 (1890). 37.

8 Emlékbeszéd Kriza Janos Lt. felett
1875. december 20. MTA Ertekezések V. kot. 5. szam (1876). 26.

KRIZA JANOS
,AZ UNITARIUS IFJUSAG ATYJA®

Kriza Jdnosra valo emlékezésiink nem lenne teljes, ha nem idéz-
nbk fel emlékét ugy is, mint az ,ifjusdag atyjaét®. A f6tanoda hatvan-
nyolcadik tanararcl ezeket olvashatjuk: ,,Komoly férfi, de volt benne
valami kedves és rokonszenves, amiért az ifjusag szerette: a kedély és
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érziilet nemessége és gyermeki naivsaga. Uttéré munkas a didksag koré-
ben, aki az anyanyelv helyfoglalasat elésegitette. A reform és a haladas
feltétlen hive minden téren. Mert ez a fiatal ember alighogy belép a
kollégium tanari karaba — a szintén szabadelv(i és reformszellemii Bras-
saival egy idében —, lelke vonzalmai azonnal Kkijelolik partallasat. Az
ifjusag és tanari kar kozott nincs meg a mindenekelétt sziikséges lelki
Osszhang és megértés. Az ifjusdg a maga lenduletében sajat maga keresi
a miveldédés utjait, amelyek nem mindenkor azonosak a tanari kartoél
ajanlottakkal. Kriza a maga 4ldott josagos lelkével az ifjusag partjara
all. Nem gy6zi eleget hangoztatni tanartarsai el6tt, hadd boldoguljanak
sajat terveik szerint. Mint embert mindenki szerette és tisztelte. Cime:
Kedves Fétisztelendé ur! A kozvélemény az ifjasdg atyjanak, nejét az
ifjusdg anyjanak tartotta.“!

Kriza Janos vildgosan latja, hogy kora, melyet atszé a felvilagoso-
das és az eurdpai népek 1848-as szabadsdgharca, magdval hozta a latin
klasszikus iskola letlinését és egy modernebb, eurdpai szellemii miuvelt-
ség kibontakozasat is. Megalkuwvds nélkill, ontudatosan foglalt alldst az
utobbi mellett. Onerején tanult meg angolul, franciaul és németiil; egyé-
ni példaadaséval reformaldlag hatott az ifjusdgra és lett az 0j szellem
egyik képviseléje.

Egyik alapitéja és els6 kényvtarnoka az olvasé tarsasignak. Irasait
Szentivani Mihdllyal egyiitt adjak ki hetenként kéziratban Viola, majd
Remény cimen. Berlini tanulmanyi utja utan egy ideig szerkesztdje és
kiadéja a Remény cimi zsebkOnyvnek. Mint szerkeszté formaba 6ntdtte
a gondolatokat, segitette minden ifju  szarnyprobdlgatasat. Kévary
Laszlo szerint ,mindnydjunk baratja volt, s nem volt senkinek ellen-
sége, de neki sem volt senki. Krisztusi jellem.*?

Kriza Janos mint kolozsvari lelkész és tanar kozelrdl ismerte a di-
daktikai, nevelési és rendtartdsi kérdéseket. Az ifjusag megértette az
id6 sugallatat, és az Onképzés, Onnevelés utjat kereste, ebben iranyité-
juk és példaadojuk Kriza Janos volt, aki Szentivani Mihdly, Veress
Gybrgy, Galfi Sandor, Arkosi Dénes és Fejér Marton tarsasagdban az
onmivelést eldsegité kort alapitott, Gj korszakot nyitva a fétanoda tor-
ténetében. Mint a kollégium konyvtaranak feliigyeléjéhez és konyvta-
rosdhoz az ifjusag bizalommal fordult. , Ezt a komoly és kevés beszéda
férfit az ifjusdg nagyon szerette a kedély és érziilet nemessége s gyer-
meteg naivsaga miatt. Bizalommal fordult hozza minden ugyes-bajos
dolgdval. Mint tandr védelmezte az ifjisagot, mert vallotta, hogy: hagy-
ni kell 6ket, hogy az 6 modjuk szerint fejtsék ki lelkdk tehetségeit és
késziteni magukat jové rendeltetésiikre. Iranyitsuk toérekvéseiket, de el
ne fojtsuk, vezessuk, de ne akaddlyozzuk, mutassuk meg nekik a jobbat,
de ne vegyilik zokon, ha 6k maguk altal vélasztott johoz ragaszkodnak,
hadd fejlédjék o©nalldan szép iranti érzékiik, hadd erdésédjenek szabad
replilésben lelkeik szarnyai.“3

1834-ben megindult a Beszédtdr is, melyben tO0bbek kozdtt meg-
talaljuk Wesselényi Miklds valaszat az unitarius ifjusag kiildottségéhez,
amelynek Kriza Janos is tagja volt. Jellemzé a Wesselényi beszédére,
hogy boldognak mondja az ifjusagot, mert ,vallasukndl fogva mar oly
szliletést s kovetkezéleg nevelést kapnak, hogy a sok eléitéletektsl és
babonaktol mar gyermekkorukban mentekké tétetnek.“4

Kriza Janos tanarsiga idejére esik az ifjusdg fegyelmezésének sok-
rétd, igen nehéz iigye is. Augusztinovies Pal fégondnok eléterjesztésére
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mar 1836-ban az Egyhdzi Képviselé Tandcs behatoan foglalkozott az ifju-
sag fegyelmezésének kérdéseivel, mert feltétleniil szlikségesnek tartja
megujitani a fenyitéseket és torvényeket. Az ifjusdg fegyelmezése {6-
képpen testi és pénzbeli biintetésbdl allott. A testi bilintetést korbdacs-
csal végezték. Ezt a sulyos fenyitési mddszert csak az 1842-i zsinat to-
rolte el. A javaslat Brassaitol, Fejér MaArtontol és nem utolsé sorban
Krizatol szarmazott. A pénzbintetés kérdésében a kollégium vezetdsége
ugy latta, hogy az nem a vétkest, hanem a szliléket stijtotta a legjobban,
mert a szul6k erszénye jobban szenvedett, mint a vétkes ifju. A pénz-
beli buntetés alsé hatara 2 krajcar, fels6 hatara 2 forintban volt meg-
allapitva. 1845-t6l a testi biintetések kiillonb6z6 nemeit eltorlik, és a
fétanodabdl valé kicsapds lesz a legsulyosabb feddési eljaras; a pénz-
beli birsdgolds azonban fennmarad egészen 1896-ig, amikor egyhazunk
a fegyelmezést Uj alapokra helyezte, Megemlitjiik mint érdekességet az
1838-as évekbdl ugyancsak a fegyelmezés targyaban a Konzisztériumhoz
,»Vélemény® cimen benyudjtott 50 ivre terjedé panaszt, melynek szerzdje
ismeretlen, és aki a 3. pont alatt a teolégus ifjlisagnak az oracié és pré-
ces végzésében tanusitott mulasztasanak kiklisz6bolésére biintetés he-
lyett jutalom 4ltali Osztdnzés bevezetését ajanlja. Ugyanakkor ajanlja,
hogy: ,,A professzorok kézill rendre egy jarjon fel a précesre.“s

Amikor az 1839—40. iskolai év elején Brassai mint igazgaté a mo-
dositott rendtartast kihirdette, bejelentette az ifjusadgnak, hogy ,az al-
sobb leckéknek nagyobb rendszerrel és pontossiggal valé leendd tanitta-
tdsa tekintetébél* Kriza Jdnos pedagogarchdnak allittatott. Iszlay Laszlé
iskolai felligyel6-gondnok beiktatta és Kriza ,,a céliranyossagért kozked-
vességet nyert beszéddel® valaszolt.

Kriza Janos teoldgiai tandrsdga idején alakult meg a papneveld in-
tézet Onképzbkdre, mely az ifjusdg irodalmi korébél valt ki. Tagjai a
teoldgiai hallgatdk, akik 1848 mdrciusaban létrehoztdk a bibliaolvasé tdar-
sasdgot is. A szabadsdgharc utin csak 185%-ben folytatta munkajit, meg-
alapitvan az onképz6ékiri kionyvtart, (Ma is létezik mint kiilondllé egy-
ség a Protestdns Teoldgiai Intézet nagy konyvtardban.) 1860-ban kiad-
jak kebli lapjukat, az Egyhdzi lapot, melynek célja a gyakorlati lelké-
szet korébe vago esketési, keresztelési és uUrvacsoral &agenddk, egyhazi
beszédek és imak, késébb ©0nallé értekezések, birdlatok és kdltemények
megjelentetése. Plispoksége idején, 1864-ben alakult meg a teoldgiai on-
képzé egylet is, melynek célja: ,,A teoldégiai miivelédés eszkdzének meg-
szervezése és teologiai Onképzés... A szavaldson kivill egyhdzi beszédek
szabatos elmondasat, bibliai helyek felolvasdsat, megtanuldsat és iras-
beli dolgozatok birdlasat is programunkba vesszilkk... Egyszéval: mélto-
nak lenni a teolégus nevezetre. — Amibdl kovetkezik, hogy mindannak,
ami a keresztény erkolcsiséget veszélyeztetné, az egyletben nincs he-
lye.“7 Ma is idészerli feladatok teolégus hallgatoink részére a fenti ne-
mes elgondoldsok. Még megemlitjiik, hogy az 1860-as években teoldgiai
vita-gy{iléseket is tartanak, és ©rokOs tiszteletbeli tagokkd valasztjak
Kriza Janost, Simén Domokost és Ferencz Joézsefet.

Nem =zarhatjuk le torténelmi visszapillantasunkat anélkiil, hogy a
kollégium korhazaval kapcsolatban ne idéznék az 1867. évet, amikor
egyszerre 8 tanulé fekiidt hélyagos himlében egy tanteremben. Bar s
tanulékat a Karolina kérhaz &polta, megtortént, hogy nem volt ires
hely, és ilyenkor tantermet alakitottak at betegszobava. 1867 telén is ez
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volt a helyzet. A betegszoba részére dpolénét fogadtak, de erre legtobb-
sz0r csak egy-egy magaval is tehetetlen Oregasszony vallalkozott. Az
apoldas nem volt kielégité, bar az orvos mellett , f6képpen Kriza pispdk
aldott lelkli felesége minden lehet6t megtett felgydgyuldsuk érdeké-
ben*8, Ez az eset is megmagyarazza, hogy a plispdk nejét miért tartotta
a kdzvélemény az ,ifjusag anyjanak®, a gyermekek és tanuldék meleg-
szivii batoritéjanak.

Alig hét évvel a plspdk haldla utdn a kolozsvari fétanoda ifjusdga
felvetette a Kriza-emlékiinnepély gondolatat. Péterfi Dénes az 1882-ben
Nagyajtan rendezett innepségrél a kévetkezéket irja:

»A Kriza-linnepély eszméje a kolozsvari féiskolankban Székely Jé6-
zsef s. tanartél indult ki. Inditvanyat a fétanodai ifjusag lelkesedéssel
karolvan fel, a tordai és székelykereszturi iskoldk ifjusdganak s tobb lel-
kes {igybardtoknak kozremiikddésével par ho alatt dsszehozta a marvany
emléktabla kidllitdsara szlikségeltetett Osszeget. Az ifjusdg korébdl a
rendez6 bizottsdgban részt vettek Székely Jozsef, Mozes Mihdly, Gabor
Albert ¢s Arkosi Lajos. Az iinnepi istentisztelet keretében a kolozsvari
fétanodai ifjusdg karéneke szerepelt. Az emléktdbla korll az elsé koszo-
rit a kolozsvari fétanoda ifjusiga nevében Végh Mihdly papjeldlt tette
le. Az ifjasagi daldarda Adorjan Domokos papjelolt vezetése alatt dicsé-
retre méltéan énekelt. Azutan Modzes Mihdly papjeldlt szavalta el Gyorfy
Jézsef VIII. o. tanulénak ez alkalomra irt hangulatteljes 6dajat. Ez in-
nepélyre nemcsak Nagyajta, hanem egyhdazunk, iskoldaink s maga az uni-
tarizmus killonos 0rdmmel és gyOnyorliséggel tekinthetnek vissza.“?

Kovacs Janos szerkesztésében csak 10 év elteltével jelent meg az
iinnepélyrél szo6léo Kriza Album. Az Unnepség fdszerepléiének, Jakab
Eleknek emlékbeszédébdl idézziik: ,,Udvozillek, derék ifjusdg! Te orok-
szép s halhatatlan. Ott vagy te mindenititt, ahol szép és jo torténik. Tied
a jelen, s te mégis nagy mestered multjan andalogsz, Tied a jov6, s te
mégis régi érdemekre emlékezel. Te tudsz csak lelkesedni, te szeretsz
egészen, te virdga népemnek.“10 Székely Jozsef tanarjeldlt szerint: ,,Az
emléktabla megvaldsitasa egy igénytelen ifjusdgé..., de az itt hallott
eszmék és beszédek termékenyitéleg fognak hatni a szivekre, a szép, a
j6 és igaz tiszteletének barataira, Orvendetes bizonysagot szolgaltatva
az onfeldldoz6 hazaszeretetr$l.“1! Kévary Laszlé az Albumban kozdlt cik-
kében Krizat missziondriusnak nevezi, mert kereste az unitarius vallds-
nak a vilaggal valé megismertetését. Megallapitja azt is, hogy ,,megujuilt
kozottiink a j6 emlék, mit a fé6tanoddba maga utin hagyott... meguajult
az adoma, hogy az ollé nem koppanto, vagyis hogy: az iskolai torvé-
nyeket kiegészitik az illemszabdlyok“12.

Kriza Janos nem ismerte a nemzetiség- vagy vallas-kiilénbséget.
Egyforman szeretett mindenkit. Elétte rossz és alnok ember nem volt,
csak gyarlé és megtantorodott. Azokat sem feddte, nem dorgdlta, inkabb
szdnta és szeliden igyekezett jéra birni. Szerette az embereket, mert
bennilk Isten képét latta. A panasz fajt neki, a kOnnyhullatdst nem
birta elviselni. ,Mint tanar az ifjusdgnak lelkes bardtja, batoritdja, vé-
déje és tandcsadéja. Vétkes ifjat nem ismert, csak pajkost, aki mezja-
vulhat s emberré lesz“ — mondotta rola Jakab Elek.!3

Sziiletése szdzadik évforduléjén Ferencz Jozsef plispok az 1911. évi
Fétandcson igy emlékezett meg Kriza Janosrol: ,,Ott lattam 6t a tante-
remben, amint tanitvdnyait oktatja, ismeretekkel gyarapitja s éket a jo,
az igaz, a szép, az erkdlesds s az istenes életre buzditja és emellett
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nemegyszer még testi taplalékardl is gondoskodik.“!* Dr. Gal Kelemen
igazgaté Kriza hézsongardi sirjanal ezeket mondta: ,,Hdélas szivvel di-
cséitem a jO tanar emlékezetét, akit a kozvélemény »az ifjusag atyja-
nak« nevezett, akinél a beteg tanulé apolast és gyogyulast, az éhezd
kenyeret, az elcsiiggedt vigasztaldst talalt. Errél a soha nem lankado
keresztény szeretetr6l még ma is hdalasan emlékeznek meg azok, akiket
a jé sorsuk annak részeseivé tett. Biiszkén hirdetem dicséségét annak
a tudéds tandrnak, aki fényt és dicséséget szerzett tanszékének, aki eld-
adasaival, tankonyveivel, énekeskdnyvével tlineményes gyorsasdggal egy-
hézunk els6 emberei kozé emelkedett.“13 A megemlékezést bezard {inne-
pélyen Palffy Maérton tanar el6adasaban... ,az ollé nem koppanto”
Kriza-mondast idézte, mivel ez iutdtte nyélbe az Olvasdtarsasdgot, a
teologiai ifjusag onképzékdrének &sét.

Még ma is elgondolkozunk azon, hogy mit érthetett a fiatal Kriza
a fenti kijelentésén. Mi ebben a szellemesség egy Onképzdkor létreho-
zasa kapcesan? — tették fel azéta is sokan a kérdést. Képzeljik magun-
kat az 1830-as évekbe, amikor egy szal faggyugyertya halvany vildganal
tanultak a didkok. Idék&zénként koppantoéval szedik le a gyertya ham-
vat, mert ha olléval nyulnanak hozza, abbdl tobb veszedelem szarmaz-
hatna. Az egyik, a kisebbik az, hogy az elégett faggyu kellemetlen fiist-
tel toltené meg a szobat, a masik, a nagyobbik az, hogy az ollé nemcsak
a hamvat, hanem magat a vildgossdgot is megsemmisithetné, azaz ,el-
nyisszenthetné®. Az ollé tehdt nem koppanté: a tudas még nem mi-
veltség. A tudast meg lehet az iskoldban szerezni, de a vilagossagot, a
miveltséget csak az Onképzés adhatja meg. Ez volt Kriza felfogasa.
AKi csak azt szedi magdba, amit a tudds tanarok a katedrardl tanitanak,
az még csak fél munkat végzett, ,csak olléra tett szert; a koppantot,
a lelki miiveltséget maganak kell megszereznie. Onképzés utjan. Ezért
van szilkség Onmunkdssagra és onfegyelmezésre szoktaté Onképzdékorre.
Az olléhoz ez az Onképzdkér szerzi meg a koppantét, az iskolai torvé-
nyek mellett ez szerez érvényt az erkdlesi torvénynek, a tudast az tetézi
be lelki miiveltséggel. Igy értem — mondja Palffy Marton — a Kriza
székely szellemességgel megcsattintott koppantéjat! Igy lett a koppanto-
bol nalunk Onképzékor.“16

Ez a koppanté lett az ifjusdg megbecsiilhetetlen Oroksége. Ezt o6ro-
kolte Kriza Jdanostol, a gazdag lelkii nagyajtai szarmazasi diaktol, akire
emlékezett az Egyetemi Foku Egységes Protestans Teoldgiai Intézet On-
képzékore is az 1975. marcius 26-an tartott {innepi ilésén. Gellérd Gyula
és Marton Géza reformatus, Mathé Sandor és Kotecz Jézsef unitarius
hallgatok tartottak eléadast; tébben a Vadrdzsdk balladaibdl adtak elé,
és dalait énekelte a jelenlevé ifjisag. Meghaté emlékezés volt ,az ifju-
sag atyjara“, a koppanté szellemében.

Dr. IZSAK VILMOS3

JEGYZETEK

1 Dr. Gal Kelemen: Az Unitdrius kollégium torténete. II. kotet 549.
2 Kriza Album. Bp. 1892, 79.

3 Gdl Kelemen: I.m. 159.

4 Uo. 163.

5 Uo. 339.
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13 Uo. 34.

14 KerMagv 46 (1911). 379.
15 UJo. 379.

16 Uo. 381.

KRIZA JANOS ES NAGYAJTA

Bar Kriza Jénos Nagyajtan szliletett, ezen kivill magdénak mond-
hatja Torocké, ahonnan a csalad szdarmazott, és ahova Kkilencéves kora-
ban a jonevii iskolaba vitték sziilei. Ovének tekintheti Kolozsvar is, hol
felsébb iskolait végezte s mint lelkész, teoldgiai tanar, egyhdézi f6jegyzo,
késdbb plispdk haladlaig munkalkodott.

Az eke még mindig szed fel kdveket a régi kéhaz helyérdl, melyben
a kolté-plispék bbleséje ringott. A nagy gylimolesés- és veteményeskert
kozepén &llott papilakra a legdregebb emberek is alig emlékeznek, hisz
1900-ban lebontottdk. A Kriza Sandor utdn idejévé 1j papnak, Loéfi
Odonnek modosabbat, korszeriibbet épitettek, de mar a f6ut mellé. En-
nek a papilaknak a homlokzatan egy emléktablat talalunk, melyet még
a régi hazra helyeztek el 1882-ben, rajta a kovetkezd felirdssal:

KRIZA JANOS

UNITARIUS PUSPOK, KIRALYI TANACSOS,

A MAGYAR TUD. AKADEMIA LEVELEZO- S A KISFALUDI
TARSASAG TAGJA, KOLTO S A SZEKELY NEPKOLTESNEK A
VADROZSAK-BAN HALHATATLAN GYUJTOJE.

SZUL. 1811. JUN. 28. MEGHALT 1875. MARC. 26. KOLOZSVART.
ITT SZULETETT, INNEN PATTANT KI A SZELLEMI SZIKRA,

MELY A KRIZA NEVET FENNYEL OVEDZI KORUL.
MINT KOLTO GYUJTE SZEKELYFOLD ELMEVIRAGIT...
NEPDAL A NEP AJKAN, DALBAN A DALNOK IS EL.

Ugy véljiikk, nem lesz érdektelen megismerkedni az emléktabla el-
helyezésével kapesolatos késziilédésekkel. Az egyhazkdzség presbiteri és
kozgytilési jegyz6konyve szerint 1882. junius 18-dn Kriza Séndor hely-
beli lelkész elntklete alatt tartott egyhazi gytilésen:

»Olvastatik Kolozsvari isk. igazg. tandcs 1882. junius 10-érél szdlé:
Kovacs Janos igazg. tandr, Székely Jozsef bizottsagi tag és Gabor Albert
biz. titkar aldirassal elldatott — egyhazunkhoz sz616 leirata, melyben tu-
datja egyhdzunkat, miszerint felejthetetlen Kriza Jdnos unitar. plispok,
kolts és ir6 sziletése hazat egy emléktablaval fogja megjeldlni ez év
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julius hé 16-an innepéllyel Osszekttve, melynek koltségét az ifjusagtol
begylilt pénzbdl fogja fedezni.

De e nemes cél elérésére, Szt. egyhdzunkat is hozzd jarulni a ko-
vetkezékre kéri fel:

1., Lenne-e hajlandé a Szt. Ecclésia, 1—2 napra az iinnepélyre le-
jové vendégeket, a székely vendég szeretet erénye folytdn Nagyajta va-
ros [ti. akkor jarasi székhely volt] lelkes polgaraindl elszallasolni ha-
zankint?

2. A hivatalos kiilddttek képviseléi szamara lenne-e hajlandé a fél-
koltséget a kozos ebéd egyszer(i elkoOltésében viselni, mig a mas felét
az Gnnepélyt rendezd bizottsag pénztara fedezné?

3. Lenne-e hajlandé a tisztelendé Lelkész ur ez unnepélyes alka-
lomra esd vasarnapi isteni tisztelet[et] megtartds végett jeles egyhazi
szénokunk Tiszt. Péterfi Dénes lelkésziink szdméara atengedni?

Hatarozat: Mint ezen nagyszerii megtiszteltetés, a tanulé ifjusag &l-
tal és emléktablavali megjeldlés felejthetetlen Pilispokiink sziiletés haza
a helybeli Unitar. papilak, s eszerint egyhazunkat érdekli és fogja az
utékornak 6rék emlékiill hatra hagyni, igy nyilatkozik a felolvasott le-
irat.

1-s6 pontjara. Sz{en]t Ecclésidnk és annak minden egyes tagja, az
innepélyre megjelené vendégeket, — keresztényi meleg kebellel 6leld
karokkal, s a székely vendégszeretet erénye folytan tart kapuval és ba-
rati karokkal, — fogadja és elszallasolja. —

2., kérd, Mind a mellett is, — miszerint a kdzelebbi elmult évek-
ben az egyhaznak sok kiadéasa volt, résztvevé kebellel hordozandja az
egyhdz pénztara, a hivatalos kildottek képviseléi altal elhasznalandé
koz0s ebéd egyszerii elkdltésébenni koltség felerészét:

3. p. Az innepélyes alkalomra es6 vasarnapi isteni tisztelet megtar-
tasat helybeli lelkész tiszt. Kriza Sandor uUr Ordommel atengedi egyhézi
szénok tisztelends Péterfi Dénes lelkész trnak. —*

(Hatarozati Jegyzékényv 1869-t6l kezdve
61—63. 1)

Elismerésre mélté, hogy ezt az erkdlesi kotelességet éppen az az
ifjusag wvallalta magara, mely a Kriza Jéanostél taposott utat jarta: a
kolozsvari féiskola, a tordai s a székelykereszturi gimnazium tanulo-
serege. Az emléktabla-avatas 1882. julius 30-an nagy érdeklédés mellett
zajlott le, hol az egyhaziakon kiviil a kiilonbdzé tarsadalmi szervezetek
is képviseltették magukat. Itt volt a fiatal Benedek Elek is, aki szép
beszédben emlékezett Kriza érdemeire.

Kriza Janos koran elkeriilt hazulro], de bolesShelyét nem felejtette
el. Igy sz0l az Ajtai torony c. epigrammajaban:

F6ld sokszor remegett nyelvedtsl, Ajta toronyja!
Ing a fold, nyilnak torkai: Most te remeg]!

Ebben a két sorban Kriza a sokat latott és a mult szézadi f6ldren-
gésektdl megrongalt toronyra emlékezett.

Ki a templom és torony érnyékdban nétt fel, a torony ablakabdl
gyakran szemlélte a taj szépségeit, figyelte a harangozas sajdtosan nagy-
ajtai moédjat (ugyanis az egyik harang nyelvével mindig felfelé van he-
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Kriza Janos — azodta lebontott — szliléhdza
Nagyajtan. Bartha Arpad repréja.

lyezve, és lefelé nem fordulhat), s aki testvéreivel, gyermektarsaival még
ma is jol olvashatéan bekarcolta a torony belsé falaba nevét, sok min-
dent feljegyzett emléke vasznan is.

Mar 6szulé hajjal irhatta A vén kortefat, gyermekkorat idézve:

Vilagot jartam, hanyt-vetett az élet,
Barnara futt az évek zord szele;
Gyongil szemem nagy vandorut poratol,
Rovid, de hé volt palyam reggele.

Arnyadban il a vandor, j6 oreg fa!
Isméred a konnyelmii gyermeket,
Miként foga deréked kis karaval,
S iagid kozott szokellett, mint evet?

Az én vagyok! Neved szivedben irva;
Gybnged vonassal irtam hajdanan.
Nem fajt a seb, de nagyra folnevelted;
Mig mas felejtett, emlékszel te ram.

Midta bolygék messze hii 6ledtol,

Sok szép viragod, j6 gyiimolesdd volt;
Jott a madarka, jott a kis méhecske:
Nem volt a csintalan fiu seholt.

Jart szerelem dolgaban a maddrka
S oledbe kis csalada bizton Ult;
Donogva szallt a méhkas hii polgara
S rélad viragos labakkal reptilt.
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Szerettem én is, vivtam a szerencsét;
Amott a sziv, erém itt megtorott.
Szilakba hullt reményem szép hajdja,
Cstiggedten é@llok romjaim kozott.

Bolesém koriled ringott, jo doreg fa!
Hajh! nem lehet hiis arnyad siromul;
Edes hazamban tilt a végzet halnom,
S haldl az élet szép hazamon tul.

Most, Kriza Janos haldla szazadik évforduléja alkalmabdl kegye-
letes érzések hatnak &t, hisz nemecsak a két Kriza utédjaként szolgalok
gylilekezetemben, de nagy plispokiinkben mindkét nagyapam tandrat is
tisztelem.

Talan a ma is ismert és énekelt ,Jeligénk“ fejezi ki legtisztabban a
halajat:

,Hol vadrozsak nyiltak hajdan, most helyettik dal fakad,

Virégillat s a dal tlize itt drokre megmarad!*

GAL JENO

ADATOK KRIZA JANOS ELETEHEZ ES MUNKASSAGAHOZ

1

Bejegyzés a nagyajtai unitarius keresztelési anyakdnyvbe, 1811

5t Aug. Filium meum Joannem Kriza
Bapt. Reverend[o] Joann[e] Sebe Pastor in F. Rakos
qui natus est 28¥2 Juni

[1811] aug. 5-én fiamat, Kriza Jéanost, ki sziiletett [1811] jun. 28-an,
keresztelte tisztelendé Sebe Janos felsérakosi lelkész.

Sepsiszentgytrgyi Allami Levéltar, Egyhazi anyakonyvek gyGjtemeénye.
Nagyajtai Unitarius Egyhazkozség, Anyakonyv 1768-t6]l kezdve, 1828-ig
bezardlag, 74. L.

Kozli Térék Aron .

2
Kriza Janos féiskolai bizonyttvdnya, 1835
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A kolozsvdri egyhdzkizség és Kriza Jdnos lelkész kilcsonts kitelez-
vénye, 1835
A

Mii alabb irtak: Istvanify Janos, Matéfi Joseff a’ Kolosvari Nemes
Unitaria Szent Ekklésia Domesticus Curatorai, és Binetz Istvan, fungens
Perceptora, adjuk a’ tisztelt Szent Ekklésia nevében ezen kdételezé Ira-
sunkat arrol, hogy Ekklésiank, k6z értelemmel meg valasztvan sajat jo-
vend6béli rendes Papjaul Tanulo Nemes Ifiu Kriza Janos Uramot, és
Otet ezen czélra léjend6 maga kimivelése végett, kiilsé Akadémidkra, koz-
kolcségén fel kildeni, ’s Isten segedelmével utnak is inditani szandékoz-
van, oly utasitassal: hogy két esztendSk elforgdsa alatt magat a’ kitGizétt
czélra minden lehetéséggel mivelni, és a Tudomanyokban maganak men-
t61 tobb és nagyobb esmerettségeket szerezni igyekezzen; — a’ tisztelt
Szent Ekklésia, nékie utazasi és tanuldsi rendes kolcségekre, esztendén-
ként 400, azaz Négyszdaz ezlist Rftokat fog adni, melybél mostan elére
300. ./. haromszaz eziist Ritok kész pénzll kezébe adattatvan, — az elsd
esztendei megallitott mennyiséghdl elmaradott 100 ./. Szaz Rftokat eziist-
ben, valamint szintén a’masodik Esztendére meghatarozott 400 ./. négy-
szaz ezlist Rftokatis, az 6 kezébe maga idejében részenként pontosan fel
fogja killdeni; — mid6n pedig, végezve a két esztendei tanulasi folya-
mat, ide le érkezend, és Papi Hivataldhoz (:melynek életéig hiven, és
ezen Anya Szent Ekklésia viragzasara, ’s dicséségére folytatasara magat
irasban mai napon el kotelezze :) hozza kezdend, azon idétél fogva Ekk-
lésiank maga Cassajabol esztendénként 300 ./. haromszdz Valté Ritokat;
— a’ Feketeianum Legatumbol esztendénként 241 Rf. 30 kr. az az: két
szdz negyven égy valté Ritokat, harmintz krajtzarokat, angaridanként; —
ezek mellett &’ Canonica portiot, melybél a’ mostani fungens Pap 125 ./.
Szaz huszontt Valté Rf esztendei arendat veszen, — fog fizetéséiil adni,
— mind ezeken kivill pedig szallasul a’ belsé Magyar utszdban lévé égyik
tulajdon Papi Hazat és Telkét egészen altal engedni; — és ezen kotele-
zeése tisztelt Szent Ekklésianknak csakis azon esetben lészen megszi-
nendd, ha nevezett Kriza Janos Uram, maga Papi kotelességét pontosan,
és az Sz. Ekklésia megelégedésére telyesiteni elmulatnd, mit azonban
Ekklésiank telyeséggel nem reményl.

Mely ilyetén a’ tisztelt Szent Ekklésia nevében tett Kotelezésiinket
’s arrol irt Leveliinket, sokszor irt Kriza Janos Uramnak jovendébéli
biztositasara, ezennel tulajdon Nevének alairasival, és szokott Pecsé-
teinkel megerésitjiitk, Koldsvartt September 9%k napjdn 1835. Esztendé-
ben. —

Istvanffi Janos mp. Matéfi Josef mp.

Mind ketten Ecclesia Curatorail
Binetz Istvan mp.
Ecclesia Perceptora.

B

Alollirt, minekutanna Oskolai Tanulasomat végezve a Papi Szent hi-
vatalt teszem magamnak fel Czélul ’s ezen Czélomban oly szerencsés is
leheték, hogy a’ kolosvari Unitaria Szent Ekklésia engemet sajat lejendd
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Papjéanak ki nézvén, az ezen Szent Hivatalra meg kivdntato tovabbi Ta-
nulasom és miveltetésem ki eszkozlése végett tulajdon kolcségén enge-
met fels6bb Academiakrais killdeni 6nkéntesen ajanld, énis ennél fogva
a tisztelt Szent Ecclesidnak ezen szives ajanlatat koszonettel fogadvan,
’s magamat tovabbi késziilésem tekintetébdl az Academiai Utak és ottani
szorgalmatos tanuldasok meg tételére elkdtelezvén, ezen irdsomndl fogva
egyszersmind kotelezem magamat arra:

1°. Hogy Tanuldsomat a’ tisztelt Sz: Ekklesia &ltal esztendénként
adandé 400 ./. Négyszaz ezist Rft koleség mellett két Esztendeig a’ Ber-
lini és mas még jarulhato academiakon folytatom, s az alatt a’ tisztelt
Sz. Ekkla Eléljarosagait minden esztendében kérnyiilalldsaimrol tébb ver-
sen tudositom.

20, Végezvén Tanuldsomat, két esztendbk bételésével azonnal Kolos-
varra a’ tisztelt Szent Ekklesiaba megjelenni, és arrol, hogy két eszten-
dei tavol létemet a’ papi Szent hivatalnak pontoson megfelelhet’jére meg
kivantato Tanuldsban toltottemel, az illeté Academidk Professoraitol hi-
teles bizonyitasokat fogok bé mutatni, — és ekkor

3°. A Papi Szent Hivatal folytatdsdhoz minden kifogas nélkiil hoz-
zafogni tartozvan kotelezem magamat arra: hogy azon Hivatalt a’ tisztelt
Szent Ecclesia Eléjarésaganak e mai naptol nékem adott koételezésében
kiszabott fizetés mellett holtomig hiven, és a’ Szent Ecclesianak teljes
megelégedéséig folytatom, ’s azt folytatni megsem szinbm, — felyes
szabadsdga 1évén a’ tisztelt Szent Ecclanak arra; hogy ha azt meg kez-
deni nem akarndm, vagy megkezdvén id6kozbenis félbe hagyni szandé-
kozndam, engemet a’ mdar ezennel fel-valalt Papi Szent hivatalom foly-
tatdsa aloll fel ne oldozzan, és sehovais maga kebelib6l el ne bocséassan,
ha neha, vagy aram forditott academiai kélcséget in duplo egyszerre
vissza forditandm, vagy pedig a’ tisztelt Szent Ekklesia altal helyemben
mas kivalasztando Szemelynek az ugyan csak két Esztendei academiai
koleségeit elére kifizetném, — mindkét esetben tartozvan folytatni hi-
vatalomat addig, mig mas academicus Papja meg fogna erkezni: —

Mely ilyetén kotelezésem nagyobb bizonysdgara és erdsségére nezve
adom a’ tisztelt Kolosvari Unitaria Szent Ekklesia Eléjaréosaganak ezen-
tulajdon kezem aldirasa és szokott Pecsétem alatt kélt kotelezé6 Levele-
met. Kolosvart September 9kén 1835ben,

Kriza Jdnos mk.
4

Kriza Jdnos levele Berlinbdl az egyhdzkozséghez, 1837

Tiszteletes Szent Ekklézia!

Buzditva széllal meg lelkem belsejében a kotelesség’ szent szava,
hogy, miutan a' Tiszteletes Szent Ekklézia’ El6ljaro ’s néhany egyes Tag-
jait tisztelém eddiglen kiilénésén csekély Soraimmal ’s tevém tudoésita-
simat, allapotom fel6l, most &ltaljaban tisztelném az egész gyiilekezetet,
melly az oratol fogva, midén engem az Urnak Szdélgalatjara kivalasztva,
a’ vandorpalczat alddsaval egyutt kezeimbe add, nem sziint-meg utam’
folyta alatt Isteni angyalként kisérni, ’s lépteimnek erdt, térekedésim-
nek szillkséges gyamolt szolgéltatni. Fogadja a’ Tiszteletes Szent Ekklé-
zia tiszteletem’ ’s halas érzésinek addig is, mig ezeket tettekben fejez-
hetem ki ’s némileg megmutatdndom, hogy az ajandékot, mellyet az Ur-
tél nyertem, és a’ mellynek mivelésére a’ T. Szent Ekklézia segédkeze-
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ket nyujtott, nem vetettemm meg, — némileg mondom; mert jél tudom,
mily kényes és sok nehézségekkel tele annak helyhezete, kit hivatala’
palydjan oly erés és dicsé sikerrel munkalkodott Bajnokok, a’ néptél
olly tisztelt és aldott Mosesek és Aronok elbztenek meg, mint engemet
— j6l tudom, még eleven ezeknek emlékezete a’ T. Sz:Ekklézia szivében
’s azért nem kevés aggodassal készUildk lépni egy oly kor eleibe, melly-
nek lelki tapldlata mind eddig olly gazdag vala, ’s hogy ezutdn is sze-
gényebb ne légyen, kész minden &ldozatra.

Tanuldsom’ mindeddig szlintelen Berlinben folytatam, nem enged-
vén a’ koérulmények mashova is elmenni bar rovid latogatasul, — foly-
tatni is fogom Augustus’ elejéig, midén Berlint elhagyva, szdndékom, ha
leheténd, egy kis fordulatot tenni Németorszagban, ’s Bécsben keveset
mulatva vissza menni Tiszteletes Killdéimhez Septemberben. —

Egésségem sok ideig ugyan nem volt igen kedvezé; de most hala az
égnek elég j6. Szlikségeim a’ T. Sz: Ekklézia kegyessége ’s a’ Tekinte-
tes Curator Urak megel6z6 gondoskodasa altal mind eddig fedezve vol-
tak az elégségig ’s teljes bizodalommal reméllem, hogy a’ T. Sz: Ekklé-
zia’ éltet6 arnyékaban rovid idémet minden hidny nélkiil ki fogom fut-
hatni.

Addig is, mig a’ Szent tiiznek O&rzésére ’s tovabbi ¢lesztésére alt-
veendem Szent kotelességemet, tisztelem a’ T. Szent Ekkléziat, ’s ma-
gamat tapasztalt buzgé Szeretetébe ajanlvan vagyok allandoul
A’ Tiszteletes Szent Ekklézianak

alazatos Szolgdja

Berlin 232 Martii 1837. Kriza Janos
(: Lakom Dorotheenstrasse Nro 42:)

Kozli Szabé Dezsé

5
Okirat Kriza Janos akadémiai taggd vdlasztdsdardl, 1841

[...] az Orszag térvénye rendelésébél
a’ magyar nyelvnek
minden tudomanyban és szép miivészséghben gyarapitasira
felallitott

NEMZETI TUDOS TARSASAG
KRIZA JANOS URAT

a’ magyar nyelv és literatura elésegitése tekintetébol
ko6z akarattal
levelezé tagga
valaszta,
és ezen oklevél erejével tarsanak ismeri,
kézre munkalkoddsa &ltal a’ tarsasag java és disze
elémozditasdt reménylvén.

Pesten September 3 1841.
Josef Nador Ispan Teleki Josef
mint partfogo Elnok
D. Schedel Ferenc
titoknok

169



6

Az 1861. évi tordai zsinati fétandcs
Kriza Jdnort piispokké vdlasztja

1861. Julius 1¢é» Délelétt, Fégondnok Mlgs. Nagy Elek — fékormany-
széki tanacsos ur, el6lulése alatt. Jelen levél az elébbi lilésekben jelen
nem voltakon kiviill: Majai Istvan, Arkosi Mozes, Gal Lajos, Kévari
Laszlo Istvanfi Andras, Réakosi Jozsef szindi Nagy Lajos, Székely Elek,
Marton Kadroly, Szildagyi Istvan Balyka Sandor, Csép Tamds, Almasi Ja-
nos, Rédiger Vilhelm, Miklési Karoly, Barta Domokos, Boncza Samuel,
Tét Karoly, Arkosi Lajos, Veres Jozsef atyankfiai —

“16. Fégondnok 6 méltésaga a’ plispOkvalasztast kitliznvén, és Egy-
hazi {6jegyz6 Székely Mozes aa ’ezen Ulésben nem jelenvén meg, azon
idére, mig a’ pluspdki hivatal betdltésére a’ szokott szabad valasztds meg-
tétetik az egyhazi részréli elndki szék elfoglalasaval hivatalaban idésebb
esperest Inczefi Jézsef aa megbizatott, ’s ezen megbizatas kovetkezté-
ben elnoki székét el is foglalvan, f6 gondnok 6 mltsga a’ zsinati Féta-
nacs tagjait felszélitotta, hogy a’ 10. sz. alatt hozott hatdrozat kdvetkez-
tében plispdkvalaszté szézataikat adnak be, a’> mi megtorténvén és a’ bé-
adott szavazatok szambavétetvén, Osszesen 97. szavazat taldltatott, me-
lyek kozill nyertek: kolozsvari elsé pap, kozponti és kolozsdobokakori
esperest és tandr Kriza Janos 63!, egyhazi f8jegyzé Székely Mozes 28,
tordai pap Albert Janos 2%, udvarhelykori esperest Inczefi Jézsef 1€, ara-
nyostordakori esperest Koronka Antal 1 tanar és jegyzé Pap Mobzes 2%

Végzeés. Fenn czimzett Kriza Janos aa
mint a’ ki altaldnos szavazattdobbsé-
get nyert plispdknek nyilvanitatvan,
az elnoki széket egyhdzi részrdl el-
foglalta a’ kovetkezd beszédével:*

Az 1861 Tordan tartott Zsinati fétandcsrdél szerkesztett Jegyzo-
konyv, ltlan.

7
Kriza Jdnos bicstlevele a kolozsvari egyhdzkozséghez, 1861

“90.sz.P.1.1861.

Tiszteletes Anya szent ekklézsia,
Szerelmes Atyédmfiai az Urban!

A’ szent szolgdlat ’s kotelezettségnek szorosabb ’'s mondhatni csaladia-
sabb viszonya, a’ mely engemet ezelétt 26 évekkel az Urnak e’ szent ha-
zaban tortént megvalasztatdsom 6ta a’ Tiszteletes Anya szent ekklézsia
kebléhez fiize, egyszerre — nem sajat akaratombdl, hanem a’ gondvise-
lésnek koOzbesz6lo intézkedésébdl meglon szakitva, nem hogy €’ kebel
megszokott melegét6l egyészen meg kellene vélnom, hanem hogy attol
bar kiillonb6z46, de azzal szintén rokon természetit magash viszonyba len-
nék athelyezve.
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A’ kolozsvari Unitaria Anya sz. ekklézsia lelki pasztorabol az erdé-
lyi Osszes Unitdrius Anyaszentegyhaz fépasztorava levék a’ Torddn k6-
zelebb tartott Zsinati F6 Tandcs altal megvalasztva. Idveziténk ama
monddsdhoz képest: ,az én Atyamnak hazaban sok hajlékok vannak® —
e’ haznak egyik hajlékabdl az egész haznak felvigyazéjava levék meg-
téve, de tovabbra is ugyanazon hajlékban maradva, ’s ugyanazon régebb
idé dta lakott hajlékbdl teljesitve azon szélesebb kiterjedésii tisztet,
mit az egész hdz — az erdélyi Anyaszentegyhdz féhatésdga, a’ Zsinati
F6 Tandacs szabad valasztasa az én erdtelen vallaimra teve at.

Tudom én, mivel tartozom a’ Tiszteletes Anya szent ekklézsianak;
jol tudja lelkem, mélyen érezi szivem, mily mondhatatlan sokkal, egy
egész élet minden erejét és idejét eladosito aldozattal kételezett le ’s ugy
szélva tett maga sajatjava engem az én szeretve tisztelt Anya szent ekk-
lézsidm akkor, midén az alig ismert ’s csak is a’ tovabb képzédhetés re-
ményével ajandékozhatott ifjut édes anyai keblére vevé ’s a’ mivel6dés
segédeszkozeivel kiilfoldi egyetemre mehetés végett ellatd. A’ szellemi
nagy adossagot az akként gyarapitott erével 23 évig fizetgetém az evan-
gyéliomi szolgdlat mezején, ’s hogyha a’ koran elsé erdtlenebb sugarai
utan a’ bennem levé vilagossag évek soran hatdsabb erével gyarapodott,
ha plantalasom ’s Ontdzésem utdn némi siker és aldas mutatkozott, ’s
ha féleg utolsé idékben a vallasos élet Bethesddja, mintegy amaz evan-
gyéliumban emlitett angyal mozgatasa kovetkeztében udvosh és jotéko-
nyabb lelki erét és élénkséget fejtett ki magdbdl: azért csak csekély
részben az enyim, nagyobb részben az id6ék rendkiviili eseményei altal
is a’ mennyei Orok kincsek buzgdbb keresésére ébresztett lelkes hitro-
koninké, legnagyobb részben pedig az erétlen, de jéakaratu ligyekezetek-
ben is magat megdicsoité Istené a’ dicsoség!

Tiszteletes Anya szent ekklézsia! Ambar a’ minket egymashoz fi-
z0tt kozvetlenebb viszony csak atvaltozott — ’s ez is részint a’ te kebe-
ledbél az E. F6 Tandcsot is nagy szammal képzd s ékesitdé ekklézsiabeli
tagok részvéte mellett valtozott a jelen kozvetett viszonyra at, mely az
én neked tartozé adédssagim lerdhatdsara egy terjedtebb uj mezét tart-
fel munkéssagomnak, — mely mezé — erdélyl Gsszes Anyaszentegy-
hazunk élete marmar harom szizad 6ta nyeri a’ te kebleden az idék val-
tozadsihoz képest a’ termékenyité harmatot: mindazaltal érzem én azt,
hogy ezen uUnnepélyes pillanattal éltemnek egy szép iddszakaszsza vég-
z6dott bé, mely évek folytdn édes megszokdssd valva, nem lehet, hogy
uj helyzetemben, a’ sok tekintetben kiillonbdz6 munkassagi viszonyok
kozt ne éreztessen némi utéfdjdalmat ’s banatos visszaemlékezést az el-
tlint napokra, melyek ha nem voltak is olykor nehéz testi és szellemi
kiizkddések ’s fajdalmak nélkiil, de eszkdzl6i ’s tanubizonysagai lévén
egyszersmind az erkélesi erd nevekedtének, a’ koriiltink levék barat-
sagi ’s szereteti hajlamainak, mult idénk szintoly becses erekkjéivé szok-
tak valni az emlékezet szelid fényében. S maga a’ hivatal magasztosabb
erkdlesi Oromeitdl eltekintve is, lehetne-e nekem e’ pillanatban né-
mi banatos érzés nélkiil 1épni ki eddigi allasombo6l? hiszen e’ szent ekk-
lézsia szolgalataban folya le éltem, kimért idejének legerdteljesebb sza-
ka, ’s f6ldi napom délpontjat marmar meghaladva, a’ vidor munkassag
annyl éveinek szamaval aligha biztat reményem; — ez idé alatt része-
siltem a’ csaladi élet boldogité Ordmeiben, ’s részint gyermekeim £ol-
nevelkedte szemlélésének édes szerencséjében, — itt ez anya szent ekk-
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lézsia Olében flizddtek korildttem a’ szeretet és baratsagnak oly ked-
ves kotelékei, melyek Ordkre becses kincsei lesznek szivemnek, ’s jelen
allasom bokros bajai ’s nehézségei kozt is olykor elfarado lelkemre
nézve csaknem egyediili eré ’s enyhités forrasai gyanant ajanlkoznak.

'S ez az f6képpen, Tiszteletes Anya szent ekklérsia! szeretett test-
véreim! a’ mi a’ koztink eddig fennallott koézvetlen viszonynak tagul-
taval is, indit és buzdit engemet az én életboldogsdgomra nézve oly nél-
kiilozhetetlenné lett ilyetén erkdlesi tarsuldshoz valé minél szorosabb
ragaszkodasra ’s eddigi meghitebb kapcsolatunknak ’s kozeli viszonunk-
nak tovabbra is fenntartdsara. Ez leend ram nézve ezutdn is azon Kkies
kert, mintegy erkélesi {idité Eden, melynek virdgabol fog felém olykor
olykor a’ legfrissitébb illatdr ©mledezni, midén tan mostani nagyobb
munkassagi mezdém rézsai az azokat siirtin bornité tévisek miatt alig fog-
jak illatjokat éreztethetni. — Ez okbdl is nem akartam e pillanatban
rendes bucsubeszéddel valni meg a’ Tiszteletes Anya szent ekklézsiatol.
Nem — az Istennek e’ helyre épiilt szent Sionjatél én elbucsuzni nem
fogok, — az @&ltalam éltem fogytdig, koporsom bezartaig aldandé ko-
lozsvari Unitaria Anyaekklézsiatol ’s magatdél az élettél egyszerre fogok
elbucsuzni. Addig pedig, mig a’ végbucsu ezen draja bekovetkeznék, az
utanam szolgdlandé lelkipasztorok mellett, kik az ifju tiz erédusabb ha-
tasaval fogjdk a’ hallgaté kegyes lelkeket langra gyulasztgatni, én is t6bb
alkalommal fogom, ha Isten erém és éltemnek kedvez, hallatni régismert
er6tlen, de szivbél fakadé szavaimat, hirdetve az Orék életet ’s idvesség
szent igéit, ugy is mint Anyaszentegyhazunk fépésztora, ugy is mint a’
Tiszteletes szent ekklézsianak mind erdm fogytdig lekotelezett lelkipasz-
tora.

A ki magamat tovabbi szivességébe ’s testvéries szeretetébe ajanlva
atyafisagos érzéssel 6roklok

A’Tiszteletes Anya szent Ekklézsianak szereté atyjokfia az Urban

az Urban kedves atyamfiainak Kriza Janos
Unitarius Pispok

Kolozsvartt Aug. 31. 1861.“
Kiviil: 17 — kebli kozgyl. sz. 1861.
véve: Sept 1-én 1861. L. cs.

Ko6zli Szabo Dezsé

8

Kriza Janost a Kisfaludy Tdrsasdg tagjdvd vdlasztja, 1863
Fétisztelend6 plispok ur!

A Kisfaludy-tarsasag Ont irodalmunk azon bajnokai kozé sorozza,
kiknek egyfel6l a magyar szépirodalom terén szerzett érdemeikért nyil-
vanosan is éhajtja kifejezni mélt6 elismerését, s kitsl masfel6l ugy van
meggy6zédve, hogy 6t czéljai elémozditasaban tettleges kézremiikodésdk-
kel hathatésan gyamolitani nemcsak képesek, hanem készek is.
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- A Kisfaludy-tarsasdg ennélfogva, mai tagvalaszté Ulésében, Ont tag-
jaul valasztotta.

Azon jeles munktésség, melyet On a szépirodalom terén s a ma-
gyar népdalok, mesék és kdzmondasok gyljtésében kifejtett, valamint
a buzgésag, mely Ont irodalmunk emelésében lelkesiti, a Kisfaludy-tar-
sasagot azon remeénynyel biztatja, hogy On az 6 munkdlkoddséhoz sajat
munkdlkodasdval is hozzajarulvan, azt kitiiné tehetségéhez képest le-
hetdleg fokozni és dregbiteni fogja.

Midén ebbeli reménylinket a Kisfaludy-tarsasag nevében nyilvanit-
juk, egyszersmind értesitjiitk Ont alapszabdlyaink 17-dik szakaszarol,
mely igy sz6l: ,,Az ujonnan valasztott tag egy tars altal vezettetik' be
az alkalomhoz mért beszéddel, melyre a bevezetett valaszol s helyét egy,
a tarsasag munkalkodasi korébe esd eldadassal foglalja el, — s e sza-
baly értelmében félkérjiik Ont, hogy elkészitvén bekoszonté munkajat,
valasszon maganak a Kisfaludy-tarsasag tagjai kbzil bevezetét és szi-
veskedjék errdl a tirsasag igazgatojat eleve tudositani.

Addig is, mig ez torténendik, meghivjuk Ont a Kisfaludy-tarsasdg
Uléseibe, és pedig legelébb a tizenharmadik koziilésébe, mely f.é. febr.
6-dikdn délelétti 10 o6rakor a N. Muzeum disztermében lesz megtar-
tando.

Kelt Pesten a Kisfaludy-tarsasag valaszté iilésében, febr. 2-dikan
1863.

Az elndk:
B. Eotvos Josef
Gregus Agost

titoknok

9
Kozérdekii piuspoki korlevelek, 1863—1871

Az udvarhelyi egyhazkérnek Homorddszentpdlon maradt levéltari
anyagdban szamos sajat kezlleg irt Kriza-levelet talaltam, igaz, hogy
kivétel nélkill egyhdzi targydak: papi, mesteri kinevezések, értekezések,
utasitdsok, inték stb. Néhdany szo vagy mondat erejéig személyes vo-
natkozasi vagy egyhdzunkat bizalmasabban érinté betoldasok is van-
nak. Alabb ezekbdl a hivatalos jellegii, Inczefi Jézsef kori espereshez
intézett levelekbdl négyet teszlink kozzé:

15—1863

Tisztelend6 Esperes Ur!

Az Enekeskényv példanyai elfogyvén, ujélag kiadast kell eszkozleni, de
egyuttal jénak latna az E. K. Tandcs, hogy amiben lehet, jobbitva
jelennék meg az uj Enekeskényv. Felszélitom azért Tisztelendd Es-
peres Urat, legyen szives megvitatni értelmesebb papjaival s tanitd-
inkkal a kiadas modjat, ti. nem lenne-e sziilkség némely szebb s al-
kalmibb énekeket felvenni a régebbi Enekeskdnyvbdl, s melyek vol-
nanak azok? — s micsoda alkalmatossdgokra kellene még énekeket
felvenni, vagy ujakat dolgozni? — Természetesen inkdbb csak Tol-
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dalékképpen latnam czélszerlinek kinyomatni az 1jabb adalékokat,
hogy a mostani Enekeskdnyvek tulajdonosai ne kényszeriilnének ujat
venni, hanem a Toldalékokat kiillon is megkaphatnak néhany krajcza-
ron. — Vagy talan a mostanit nyomtattandk ki wvéltozatlanul? Ez-
irant legfeljebb marczius végéig legyen szives a T. Esperes Ur nyi-
latkozni. Vagyok szives tisztelettel

a Tisztelend6 Esperes Urnak koteles szolgdja
Kriza Janos
unitarius pilispok

Kolozsvar, jan. 8. 1863.
372—1867
Tisztelend6 Esperest Ur!

Cultusministeri titkar, Molnar Aladar jeles irénk, egy Népiskolai konyv-
tart inditott meg, melyet minden népiskola vagy egyhdz szdmara
meg kellene venni. Mulhatatlanul sziikségessé vialt ugy is, hogy min-
den kozségnek, ekklésianak vagy iskoldnak sajat konyvtara legyen,
ezt maga a cultusminister is inditvanyozza, ezt f6leg a felvilagoso-
dast szeretd unitdrius nem odazhatja el magatol tobbé.

Ama konyvtdrnak dolgozéi: Eotvos, Jokai, Szasz Karoly, Szilagyi
Sandor, Gonczi Pal, Arany Laszl6 stb.

Az elsé év folytan hat flzetben 60 nyomott iven megjelené Nép-
iskolai Konyvtar eléfizetési dra postai szétkiildéssel, fiizve csak 2 frt,
kemény kotésben 2 f 40 kr. Tavaszig meg fog jelenni. Kérem a t. es-
perest urat kieszk6zOlni, hogy ily hasznos konyvet siessen minden
egyhazi kozség megvasarolni az iskolajanal 4allitandé népkonyvtar
szamara, mely lenne a pap és iskola tanité felligyelete alatt és az
egyhaztagok olvashatnanak beldle. Szives indulattal 1évén a

T. Esperest Urnak, koteles szolgdja
. Kriza Janos
puspdk

Kolozsvar, 1867. dec. 14.

373—1867
Tisztelendé Esperest Ur!

Gyors léptekkel kézelediink egyhazi létink hdromszizados {nnepé-
hez, s csak akkor {ilhetjilk meg az Sromiinnepet igazdn orémérzések ko-
z0tt dobogé szivvel s léphetiink at a negyedik szazad kiiszobén megujult
sziv és lélekkel, hogyha az érzelmek langja mellett ujjal mutathatunk
oly nemes tettekre s kézzel foghaté intézményekre, s alkotdsokra is,
melyek tulajdon magunk igyekezete s aldozati buzgalmanak az eredmé-
nyei. Nem tagadhatni ugyan a jelen nemzedékbeli unitarius hivek 4&l-
dozatra készségét s az ezaltal végrehajtott eredményt a kozelebbi sulyos
idészak alatt romlasnak indult egyhdazi létiink fenntartasdban, azonban
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Isten szent segélyével jol megkezdett s folytatott szép munkat végre is
kell hajtanunk, — jél kiéplilve, magunkat egyszer(i allapotunk és tehet-
séginkh6z képest feldiszitve s §litztetve kell megjelenniink a mennyei
gazda elétt — akarém mondani: a kozelgé 3 szizados Oromiinnepen,
ami azaltal tOrténhetik leginkabb, hogy ha még felépitetlen, vagy eré-
sen rongalt, s6t nagy részben éktelen meztelenségben 4all6 iskolai épii-
leteinket kiépitjiik, kiegészitjik kell6 aldozatok tételére kinyujtando ke-
zeinkkel. A Tisztelendé Esperest urnak legméltobb tiszte e t{iné félben
levé szazad nagy komolysagu napjaiban a valldsos buzgdsdg, a kegyes
elédeink minden dldozatra kész lelkiilletéhez hasonlé hiiség s égi szere-
tet lelkét onteni ki szentséges hitiink minden wvalloéi s féképpen e hitet
vallék minden pésztorainak, lelki vezéreinek lelkéhe, hogy legyen ne-
mes verseny a vildgossag fiai és lednyai kozott, kivaldlag sz. kereszturi
gymndézium teljesen lehetd {felépitése koliségeinek fedezésére oly dus
sikerrel adakozni, mint mélté azokhoz a tisztultabb hiti keresztények-
hez, akik méasoknal fensébb felvilagosodassal dicsekszenek, s ennél fogva
mélté az is, hogy dicsekedésiik az Urban legyen, azaz oly magasztos
szellemben, mint Urunk Krisztusé volt, aki embertarsal javaért kész volt
magat is felaldozni.

Fépasztori tisztembdl kifolydlag kidltok az Udvarhely s e koérnyék-
be is: ne legyen szavam pusztiba kidlté szava, s6t inkabb hasson be an-
nak Keresztel6-jdnosi hangja minden hi unitarius rokon szivébe s te-
remje meg abban, mint valldsunk j6 magvaival béhintett foldben az
igazsagnak, a szeretetnek, az @4ldozé buzgalomnak lathaté szép gylimdél-
cseit. Mutassuk meg a minket félreismerd, a szegénységliinkért talan le-
nézé vildgnak azt, hogy bér igaz a mi szegénységlink, de mélto, hogy a
mi édes idveziténk, mint a Smirnai gylilekezet anygyaldnak: ,szegény-
segiinket gazdagsdagnak nevezze,..“ (Jelen, 11—9), mert gazdag az evan-
geliumi szép, erényes, jotékonysagi tettekben, gazdag a szeretet mun-
kaiban, az igazsagnak — melyet szomjuhozunk egyhazunk 6lében felbuzgs
tiszta forrasiban, s gazdag vallasunk nagy missi¢ja iranti erds hitink s
bizalmunk kinézéseiben.

A sz. keresztiri gymndaziumunk ligyében tébb el6ljaré s elékeld hit-
feleink @ltal tartott értekezletrél fogott eddig hallani Tisztelendéséged,
s az adakozas iranti felhivas elfogott eddig kiildetni is kezébe. Az Ur-
nak gazdag dlddsa kisérje Tisztelenddségednek s minden szolgatarsaink-
nak s hitfeleinknek e részbeni eljdrasukat, hogy az lehessen anyaszent-
egyhazunk javéra s epuletére s kiilondsen sz. keresztiri gymnaziumunk-
nak tokéletes javara s feléplilhetésére.

Szives indulattal levén a
Tisztelendd Esperes Urnak,
s minden tisztelt és tisztelendé Uraknak

Szeretd atyjokfia az Urban:
Kriza Jéanos
unitarius plispdk.

Kolozsvar, 1867. dec. 18.
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398—1870
Tisztelends Esperest Ur!

Kozelebbrél Udvarhelyszéknek 1j kovetje 1évén valasztandod, e diszes hi-
vatalra senkit képesebbnek és méltébbnak nem talalhatnék, mint jeles
hitrokonunkat, a Székelyfdld irdnt magat annyira érdemesitett Orban
Balazst. O kész megvélasztasa emlékélil Sz. Keresztiri Gymnaziumnak
azonnal 500 frt-t tenni le alapitvanyi tokélil valamely specidlis célra.
Felhivom azért bizalommal Tisztelendéségedet arra, hogy kornyéke pap-
jainak szivére kotteti minél szamosabb néppel valé partolasat majd a
valasztés napjan. Mert minden attél fiigg, hogy hitrokondink nagy szdm-
mal jelenjenek meg a valasztasi urna mellett. Orban Baladzs baloldali-
saga nincs miért senkit is elrettentsen. O, amint erdsité nekem, az ala-
kuléban levé reformpartnak lesz tagja — s fiiggetleniil partoléja leend
minden szépnek és jonak, mi az allam felvirdgzasat eldsegitendi [az] kér-
vén partoldsdt az e végre hajlandébb és Ovezettebb dereku lelkészeink
altal, maradtam szives tisztelettel a

Tisztelendé Esperest Urnak, koteles szolgdja
Kolozsvar, szept. 22. 1870. Kriza Jénos
plispdk

Kozli Keresztes Sandor



SZOSZEK —URASZTALA

BUCSUSZAVAK
Rom 1,9

Tiszteletes Eklézsia!l Szeretett vér- és hitrokonaim! Anyaszentegyha-
zunk siirgetds kozligyei alig engedék, hogy az Ur napja jelen reggeli 6ra-
jat is itt, e szent Sionra felgylilekezett atyafisdgos korotokben egylitt
t6lthessiik. Azonban kicsoda lehetett volna képes ellentallani oly szives
és lelkes marasztisnak, mely altal a mi sietds apostoli utunkat, ti sze-
relmeseim, feltartéztatatok. Nehéz, valéban nehéz volt nekiink ily ked-
vesen vonzo s 0lelé karok kéziil kibontakoznunk.

Legyen azért e bucsuszézat, e néktek személyesen atnyujtott levél,
szivesen fogadott emléklap gyandnt, kiszakasztva mintegy lelkem kony-
vébol, ahovd a ti neveitek a legfénylobb betiikkel vannak bejegyezve.

Szeretett Atyamfiai! Beteljesedék végre Istennek 4ldott kegyelmé-
bél, amire oly epeddleg vagyédtam, hogy személyes latogatast tehessek
nalatok. Aki lélekben oly gyakran vagyok veletek, hogy nincsen oly
napja, s6t nincsen o6rdja életemnek, amelyben csoportos gondjaim ko-
zepette is ne gondolkoznam rdélatok, imé itt leheték végre test szerént
is, szinrdl szinre szemlélhetélek titeket, Mert ha Pal a Rodmabéliekhez
irott levele 1. része 9. versében indittatva érzé magat e vallomasra:
., Bizonysdgom nekem az Isten, akinek nagy lelki érommel szolgalok, hogy
sziintelen emlékezem {feldletek; bizony kétszeres okom van nekem e
vallomdsra fakadni, miszerint ti, kedves Atyamfiai, nekem szlintelen
valé emlékezésem targyai voltatok.

Emlékeztem rélatok mint fépasztor a maga kedves nyajardl, ame-
lyen engem a szentlélek felvigydzéva tett. Hivatali komoly kotelesség
OsztOnze eszerint rélatok, mint hitbeli rokonimrél valé gondolkozésra.
De emlékeztem rolatok tgy is, mint vér szerint valé rokonaimrél, s itt
az atyafiui szeretet édes vonzalma jarult a kotelesség parancsszavahoz,
hogy annal kedvesebbé valjék lelkemnek annak engedni.

S midén médr nemcsak a tavolbdl tarsalkodhatnék lelkem tiveletek,
hanem személyesen is jelen leheték az én elédeim lakhelyén, rokonaim,
testvéreim édes meghitt korében, ama nép tdrsasdgaban, hol szivemnek
vére annyi csaldd szivvérével egy eredet(i, midén itt leheték e kies
vOlgy 0©lében, az égnek emelkedé szirtek kdrnyezte varosban, hol Jézus
urunknak is e hiten mint szirterés alapon 4ll6 egyhdza van épillve —
megilletédott lelkemet az egyméssal kiizds érzelmek egész Ozbne borit-
ja el, annyira, hogy alig lelhetek kelld szavakat azoknak kifejezésére —
s oly édes méla emlékek tiinedeznek fel lelki szemeim elétt egy régen
mult id6bdl, gyermekkorom szép korszakabol, amelynek 6t boldog esz-
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tendejét e varos Olében éltem @t. Amaz idészak, emlékeim tarhazanak
e legdragabb, legragyogoébb kincse, mar-mar az 0todik évtizedbe merii],
és mégis, ha sulyos gondokkal terhelt életemben egy-egy derlisebb per-
cet, egy-egy enyhitébb nyugvépontot ohajtok feltaldlni, ide kell vissza-
térnem a képzelddés tlindérszarnyain, ezeket, a lelkem borujat ismét el-
oszlaté vidam képeket kell a mult vilagdbol el6idéznem, a zsoltariro
David szavaival mintegy ekképpen kidltvan fel: , Vigy fel engemet ké-
szalra, magassagra, hol batorsagom légyen.“

S ha mar a természetnek e tajon levé magasztos templomara, amely-
nek képe a gyermek lelkébe oly mélyen benyomddott, mindig oly éde-
sen esik nekem visszaemlékeznem: mennyivel édesebb, mennyivel fen-
ségesebb emlékezése lelkemnek im ez az Orokkévald imdadasara épitett
templom, melyet az én vérrokonaim buzgalma emelt és ékesitett fel. E
diszes egyhdzban nyerte az én lelkem is a valldsos eszmék, a kegyes ér-
zelmek elsé erédteljes benyomadsait, s itt e templomnak szent arnyéka-
ban fekvé iskola falai kozott indult meg szellemi valom elsé fejlodési
folyama, annak a még életben — bar aggott Oregségben — koztetek
laké hi(i taniténak vezetése alatt, akinek nevét én hdla és tisztelet ér-
zelmeivel emlegetni soha meg nem sz(indk; ez iskolan kiviil az én sze-
retd jo rokonaim hajléka egészitette ki az abban uralkodott kegyesség
és egyszer(i patriarkalis erkdles6k behatasa altal névendékkori képzé6-
désemet, s altalaban a buzgd wvallasossag aldott lelke — mely e szirte-
ken nyugvé s szirtkaroktél Olelt egyhazat, mint azonegy hdznép tagjait
ihlette és Osszeflizte — volt zsenge korom Osvényének biztos vezérfak-
lyaja.

Nem méltan sorozhatom-¢é, Atyamfiai, mindezeket életem legdra-
gabb kincsei k6zé? Nem kell-é forré érzéssel halalnom a mennyei fel-
ség josagat, aki bels6 emberem gyarapodasa végett ilyszeri koruilmé-
nyek kozé helyezte vala éltem reggelét? Azonban emberi sorsunk hozza
magaval, hogy legszebb Ordmeink, emlékezéseink sem maradhatnak ba-
natos érzések vegyilete nélkul. Ekként az én emlékeim tdarhazaban is
ott sajognak a banat kénnyei s az 0rom konnyei: mert ha ez Isten haza-
ban koriill hordozva szemeimet a gyilekezet sorain, annyi, altalam jol
ismert és szeretett arcot kerestem, azokat tobbé — fajdalom — nem
szemlélhetém; ha megldatogattam e varos kebelében haznépeket, csala-
dokat, hol egykor oly felejthetetleniil kedves és tisztelt rokonaim lakoz-
tak vala: f6ldi helyiiket alig egypar kivételével liresnek lelém. Ok, a
kegyes j6 lelkek, egykor viruld, tisztes haznépek oromei, e templom,
gyllekezet diszei, most ama mennyei dieséiilt lelkek gylilekezetében él-
vezik jo cselekedeteiknek jutalmat. Oh, itt a f6lddn, a mulanddsag tor-
vénye szerint egyik nemzetség elmegyen s mas nemzetség all helyébe,
s e valtozhatatlan térvényen meg kell nyugodnunk halandé ember 1lé-
tinkre. Ily esetekben egyediil az marad fenn vigasztaldsul, mely némileg
megédesiti banatos érzelmeinket s kdrpdtlast nyujt a mi veszteségein-
kért, ha a jok, istenfélék el-elmené nemzedékét a jok, az igazak uj
nemzedéke valtja fel, ha a derék apdk és anyak fiires helyeit derék fiak
és lednyok toltik be, akik hasonlélag tisztességben Osziilnek meg. Ebben
a gondolatban van nekem is vigasztaldsom a multra s édes reményem
a jovére nézve, midén latva e varos 6lében a serdilld nemzedéknek az
6s0k kiilviseletéhez valé hii ragaszkodasat, meggyézédhetem egyszers-
mind afeldl, hogy e reményteljes ifjusdg tisztes Gsei hitéhez, valldsos
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lelktletéhez is szintoly erdsen ragaszkodik, midén latva az utédok ar-
can a csaladi jellemvonasokat, mely sziiléik, elédeik képére emlékeztet-
nek vissza, meggydéz6dhetem afelSl, hogy azoknak erkdlesi, szellemi arc-
vonasaikat is Orokségil birjék; ha lathatom itt e gyiilekezetben is meg-
kozelitve ama hitink fejedelme s apostolai altal kitizott célt, hogy Isten-
orszaga meghonosuljon, s minden hivei a szentek egyességének érziilet-
ben s lélekben igaz tagjai legyenek.

E célbol tortént a jelen alkalommal is vizsgalati latogatasunk e
szent eklézsiaban, koztetek, kedves Atyamfiai! Mint Pal apostol irja a
romai gyulekezetnek: , Kivantunk latni titeket, hogy wvalami lelki ajin-
dékot kozdlhetnénk veletek, hogy meger6sitenétek, azaz, hogy kozdn-
séges intést vennénk tindlatok egymds altal.“ Oh, ne zarjatok be filei-
teket az els6 fépasztori szézatom el6l, melyen az atyafitii szeretet forré
érzelmei rezegnek at, ne legyen az kidlté szé a pusztdban, csak olyan
sz0, melyet sziklaitok hangoznak vissza, de néhdny perc mulva azok is
elfelednek; hanem legyen eléttetek kedves szellemi ajandékom, az én
hivatalombodl folyoé kérésem és intésem, avégre, hogy erdsodjék bennetek
az Istenorszaga, a hitnek és szeretetnek koOzhasznu szép tettekben, ne-
mes aldozatokban nyilvanulé uralma, s dregbiiljon a kegyességgel egyiitt
— mely mindenre hasznos, s melynek sok dréaga igéretei vannak — az
emberi t6kély és boldogsag is.

Egy a sziitkséges dolog! Legyetek, szerelmes Atyamfiai, erdsek és
allhatatosak a hitben, hogy mint az apostol szent Orvendezéssel irhatta
a romai gylilekezetnek: ,,Haldkat adok az én Istenemnek a Jézus Krisz-
tus altal ti érettetek, hogy a ti hiteteknek mind e vildgon hire vagyon®,
Ugy én is méltan tehessem mindig e biszke vallomast az én szeretett
rokonaim gylilekezetér6l, miszerint az 6 unitarius hitllk jelenleg is az
a szilard, erdteljes hit, az 6 kegyességiik még most is az a példaszeri
tiszta kegyesség, amelynek hire, méltdin megérdemlett hire volt mindig
egész erdélyi egyhdzkozénségilinkben, amelynek keresztényi kozszellem-
t6l, mintegy mozesi vessz6tdl illetett sziklaforrdsa, az aldozatra kész
jotékonysag, eleitdél fogva oly szdmos tanulé ifjut apolt s nevelt fel az
itteni iskolaban. Ez él6 hitnek, e szent dolgaink irant viselteté munkas
kegyességnek tlindokl$ virdgaival, édesen iz16 gyumodlcseivel ékeskedett
ez egyhdz mindig anyaszentegyhazunk diszére, Ugy, hogy ennek az
egy, igaz Isten tiszteletére Erdély bércei kdzé plantaltatott kertnek ti
vagytok most is az egyik legszebb, legillatozobb virdgszala. Ne enged-
jétek azért fejetek diszét — mindnyajunk ékes koszorujat — legkevésbé
is fonnyadasnak indulni, sét inkdbb apoljatok, muiveljétek azt farad-
hatatlan idgyekezettel, hii gondossaggal, s ha netalan tapasztalnatok a
kozjotékonysag segédforrédsait fogyatkozni, az egyhdznak, a vallas és
tudomany virdgait magaban tarté e szent edénynek szitkséges vizét szii-
kiilni, ne vonakodjatok a kivant segédforrdsokat, a mennyei planta viri-
tasara szitkséges nedvet, még sajat haszonérdekeitek felaldoztaval is el6-
szerezni, szintolyan igyekezettel, amint jelenleg tOrekedtek itten véro-
sotok kozepette a foldnek mély akndiban is elkeresni azt a forrdsvizet,
mely testi éltetek fenntartasara nélkiilozhetetlen. Az igazi hitnek gyu-
molese az a szeretet, mely nem nézi csak a maga haszndt, hanem midsok
hasznat is tekintetbe veszi.

Mindenek haszna a kozlgy, az egyhdz ligye az, mit a vizsgalészék
lelketekre kot, Atyamfiai! Ez ama mindenekfeletti fontos érdek, a sziv,
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a lélek legnemesebb érdeke, aminek komeoly figyelemre méltatasat
ajanlja rokon kebleteknek fépésztori szézatom. Ez az egyik féérdek, te-
kintet, amelynek e szent helyen valo felemlitése céljabol tortént féleg
koztetek maradasunk, s el6ttetek valé jelen fellépésiink, s e pillanat-
ban ugy tetszik nekem, mintha ama jeruzsdlemi elsé piinkdsd hiveit 1at-
niam magam el6tt, akik sziviikkben megindulva mondanak az apostolok-
nak: ,,Mit cselekedjink, Atyamfiai, férfiak?* Vajha képes lehetnék e
szent gylilekezet minden egyes tagjaban én is, mint Péter apostol, tel-
jes meggy6z6dést szerezni mondasaim valdsagardl, hogy amit jelenteni
benséleg inditva érzem magamat, ahhoz nem férhet semmi kétség, s
hogy ennélfogva lelkemnek egy igen nagy aggodalma nem ok nélkiil
tamadott. Tudniillik: a kozelebb lefolyt vizsgalat alkalmdval vilagosan
kitint, hogy az eklézsidnak meglevé kozjovedelem-forrasai a folyd sziik-
ségek fedezésére éppen nem elegendék. Azt ugyan 6szinte lélekkel s
orommel kell nyilvanitanunk, hogy nyolc évi szamaddst pontosan meg-
vizsgalva ugy tapasztaltuk, hogy mindeniitt a legszorosabb takarékossag
elvei voltak kovetve, s dltaldban mindenek ékesen és j6 renddel foly-
tak a keblitanacs hii és gondos vezérlete alatt. Amde a kozelebbi jo-
vendét vévén tekintetbe, nem lehet nem aggédnunk, hogy a kozigy
embereinek, az erkolcsi és szellemi élet munkdasainak mulhatatlanul
sziikséget kell szenvedniuk, ha csak magukat a gyumolestzé fakat —
akarom mondani — a kevés téke vagyont is fel nem a&ldozzatok a fel-
meriillend6 sziikkséges fedezésére. Azonban ezt ti, Atyamfiai! lehetetlen,
hogy akarjatok, koveteljétek, amidén magatoknak egypar évig valé meg-
rovasa, néhany filléreiteknek a hidny pdtlasira leendd szentelése &ltal
a bajon segithettek. Hiszen itt nem is madsok, nem idegen sziikdlkddék
érdeke forog fenn, hanem tulajdon magatok haszna, sajdt egyhdzi ko-
zOsségetek, sajat iskolatok jovoébeli virulhatdsanak magas érdeke! Higy-
gyétek el, szerelmeseim! hogy az apostol mondasa szerint: ,JAz Isten meg-
cselekszi, hogy a ti kegyes adakozasotok haszna ti redtok térjen; mert
az Isten a jokedvii adakozét szereti. Jézus szelid szemrehanyéssal mon-
dotta szunnyadé tanitvanyainak a kiizdelmek ama nagy 6rdiban: ,Igy
nem vigyazhattatok velem egy oraig!* Rovid az idé, legfeljebb egypar
esztendd a megprobaltatisok ideje, ameddig az anyaszentegyhdz egy pa-
ranyi Onmegtagadast, néhany fillérig valé onmegrovast kivanhat minden
hii tanitvanyatol, e pillanati &ldozatot, e szikséges napi tapldlatot nem
hihetem, hogy lenne csak egyetlenegy is Urunk Jézusnak e szent eklé-
zsidjdban 1évé hivei kozll, aki megadni sajnalland: mert kicsoda gyt-
16lje a maga testét, annal kevésbé a legszentebb érdekeinkrdl gondoskodo
édesanyaét, az egyhdzét? Kicsoda volna, aki ne igyekeznék eklézsiajat
minden sziitkségeiben 4dpolni, gyamolgatni? Orkddjetek, vigyazzatok
azért, kedves hiveim, az igazi lételt, a ti lelketek idvét adé anydnak,
az egyhdznak nehéz kiizdelmii 6raiban, mely hasonlé gyakran ama nagy
szenvedének Gecsemané-kertbeni kiizdéséhez. Ne vigyaznatok-e Jézus-
sal egy dracskaig? S ezzel ki van fejezve lelkemnek nehéz aggodalma,
amelyben osztoznak velem mindnydajan ez eklézsia s a keblitandcs meé-
lyebb belatastu tagjai, kik a koziigynek teljesebb virulasat egész lelkiik-
b6l Shajtjak, de e részben is sajnosan érzik a termékenyité harmat és
es6 sziik voltdt, mint ez a kultermészet orszagaban is terményeinkre
nézve mostansdg oly érzékeny hidny. De mintha a kelld szénak nyilvan
egy ily lnnepélyes korben vald kifejezése altal enyhiilne szivem aggo-
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dalma; mert hiszen anyaszentegyhazunk oly lelkes hiveihez szolok, akik
oly sokszor mar az elsék kozott alltak, middén egyhazunk fenntartasa
forgott fenn, s akik mas eklézsiak felsegélyezésében oly hatalyos mo-
don szoktak részt venni. Vajon fognak-e vonakodni, ha csakugyan pa-
rancsololag 1ép fol a szikség sajat eklézsidjukat illetéleg, annak pilla-
nati sziikségeinek fedezésére néhany drachmat, s6t meg siklust is al-
dozni, mint a jeruzsalemi egyhaz perselyébe Izrael minden istenfélé
lelkes jo fia és leanya? Ki ne egyesitené nagyobb, kisebb erejét, talen-
tumat lelki otthona, a Jézus anyaszentegyhaza iranti jéltevéségben? Mi-
dén a hitben s tudoményban egyenként is lehetiink erdsek, de oly do-
logban, hol pénz a tényezd, csak akkor vagyunk erések, ha egyesiliink
mindnyajan.

BEs immar, Atyamfiai! végzem elsé fopasztori s rokoni szozatomat
hozzatok, végezzilk egyszersmind koztetek valé kedves tartézkoddsunk
idejét is. Fogadjatok szivbdl fakadott szavaimat ugy is, mint egy gyer-
meknek apolé és neveld édesanyjdhoz, a torockéi szent eklézsiahoz in-
tézett szozatat. Adja az Isten, a mi gondviselé Atyank, anyaszentegyha-
zunk annyi hullam csapdosta hajojanak erés oltalma, hogy szives egyiitt-
létink, tanacskozdsaink és intézkedéseink teremjék meg Udvos gylimol-
cseiket az erkolesi és szellemi élet mezején. Mi forré sziviinkbe zarva
a ti kegyességetek s szerelmetek kedves emlékeit a legdragabb kincsek
gyanant visszitk el magunkkal s 6rizziik valtozatlanul; ugy ti is tartsatok
meg minket szives emlékezetben. Az Urnak aldasa s az & szerelmének
gazdagsaga nyugodjék tirajtatok. Legyetek egytdl egyig, szerelmeseim,
Istennek @ldottai hazatokban, hazatokban s egyhazatokban. Amen.

KRIZA JANOS

7 — Keresztény Magvetd



EGYHAZI ELET

Egyhdzi Képviselo Tandcs jun. 19-én tartotta madsodik évnegyedi
rendes lilését, melynek targysorozatan szerepeltek az elntkség jelentései,
kiilonbozé bizottsagok jegyzokdnyvei, a lelkészképzés, egyhdazkoérok és
egyhazkozségek vallaserkdlesi és anyagi helyzetére vonatkozé kérdések
és a Nyugdijintézet ligyei. A tudomanyos lelkészképzés tamogatasa ér-
dekében E.K. Tanacs, dr. Miké Imre fégondnok javaslatira, kivanatos-
nak tartja a doktori tanfolyam iranti érdeklédés fokozasat.

Az EK. Tanacs uilését megelozoen az egyes kérdések Velemenyeze—

sére ilést tartottak a misszioi, gazdasagi és pénzugyi bizottsagok, vala-
mint a Nyugdijpénztar Vezeté Tanécsa,

Lelkészértekezletek. Lelkészértekezleteink junius honapban tartottak
meg 1I. évnegyedi kézérdekii és teologiai Uléseiket. A kozérdekii érte-
kezlet témaja: A Szocialista Egységfront az egész nép akarategységének
és cselekvésének a kifejezsje. Egyhazunk lelkészeinek, gylilekezeti szer-
veinek és hiveinek kotelességei a helyi kozligyi akcidk tamogatasaban,
hazank anyagi és szellemi fejlédéséért c. eléadas volt. A teoldgiai érte-
kezletek a hdzassagi megaldas szertartdsanak az egyes egyhazkozségek-
ben gyakorolt rendjével és az egységes szertartas megalkotasaval fog-
lalkoztak. Az értekezleteken az egyhdzi kdzpont részérél dr. Kovacs La-
jos piispdk, dr. Erdé Janos {djegyz6, Sebe Ferenc elbéadé és dr. Szabd
Arpad teol. tanar vettek részt.

Lelkésznevelés. A Teologiai Intézetben a II. félévi eldaddsok maj.
30-an fejezdédtek be. Idékdzben a huasvéti és piinkosdi lUnnepeken a
II—IV. éves hallgatéink légaciéi szolgalatot teljesitettek a kiilonbszo
egyhazkdzségekben. A vizsgaidoszak méj. 31.—jun. 20. kozott volt; hall-
gatéink tObbsége eleget tett vizsgai kdtelezettségeének. A jun. 22-én tar-
tott évzdrd istentiszteleten dr. Kovacs Lajos plspok prédikalt. Aznap
este volt az intézet évzdrd iinnepélye, melynek keretében dr. Rapp
Karoly rektor részletesen beszamolt az 1974—75. tanévrdl, ezt kivette
a tanulmanyi munkédban kit{int hallgatok jutalmazasa, valamint a ver-
seny- és palyadijak kiosztasa.

Szakvizsga. Jun. 23. és 28. napjain szakvizsgat tettek Szabd Zoltan
és Szombatfalvi Jozsef IV. é. hallgatok.
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Lelkészképesito vizsga. Az Egyhdz Lelkészképesité Bizottsaga eldtt
lelkészképesité vizsgat tettek és lelkészi oklevelet szereztek: Farkas
Laszlé sinfalvi, Kovacs Sandor marosvasarhelyi, Nyitrai Csongor csok-
falvi és Szava Péter csikszeredai gyakorlé segédlelkészek.

Gyakorlé segédlelkészi szolgdlatra killdettek ki a szakvizsgat tett
hallgatéok a jun. 29-én tartott istentisztelet keretében.

A felvételi vizsga az intézet I. évfolyamara jal. 10—18. napjain
volt.

Enekevezérképesité vizsga. Aprilis 26-an Fuldp Jézsef, az énlaki és
30-an Balazs Mozes, az Urmdsi egyhazkozség tagja énekvezérképesitd
vizsgat tettek.

Felekezetkozi teoldgiai konferencia

Az ortodox és protestins teolégiai intézetek jun. 4-én Kolozsvart tar-
tottak f. é. elsé felekezetkdzi teoldgiai konferenciajukat. Ez alkalommal
harom értekezés hangzott el: dr. Dumitru Popescu tanar (Bukarest) Az
egyhdz és a népek fiiggetlenségi torekvései, Dumitru Abrudan lektor
(Nagyszeben) Bizonysdgtevés Jézusrdl napjainkban és dr. Hans Klein
eldadotanar (Nagyszeben) Uj irdnyzatok és torekvések a mai teoldgidban
cimen. Az eléadédsokat részletes megheszélés kovette.

Az ulésen felszolalt dr. Kovdcs Lajos pilispOk is; iidvozolte a kon-
ferenciat, kijelentvén, hogy bar egyhazunk nem tagja az Egyhazak Vi-
lagtandcsanak, 6rommel vesziink részt a hazai dkumenikus gyiiléseken,
hogy ezaltal is, Jézus kettds parancsat kovetve, hozzdjaruljunk hazank
szellemi és anyagi értékeinek gyarapitasahoz.

Tagja vagyunk az Unitarius Vildgszovetségnek (IARF), mely négy
bizottsagban fejti ki munkajat: 1) A keresztény ember a mai vildgban;
2) A modern vildg valldsi értelmezése; 3) A vildgvallasok dialégusa; 4)
Béke, igazsag és az emberi jogok. 1975. augusztusaban Montrealban
(Kanada) tartandé vilagkongresszus f6 témaja ,,Egységiink a kiilonbdz6-
ségekben® lesz. Egyhazunk képviseldi is jelen lesznek, és ismertetni fog-
jak hazank egyhizainak gazdag 6kumenikus munkdjat.

Az eldadasokat és hozzaszolasokat Antonie Ploiesteanul bukaresti
patriarkatusi vikdrius értékelte ki. Beszédébdl kiemeljitk az aldbbiakat:
Azok a témdk, melyekrél itt hallottunk, egyhédzi vonatkozasban nagy je-
lentéséggel birnak. Ami a kiildnbdzé modern teoldgiai iranyzatokat illeti,
felhivja a figyelmet azok komolysdgara. Ezek az irdnyzatok a madsodik
vilaghabori utani idék valsdgdnak eredményei, ezért lehet nevezni a

e

onkritikaként jelentkeznek, sok alazattal, de sok batorsiggal is. A régi
teologiak blnbanata Olt testet az Uj iranyzatokban, melyeknek egységes
jelszavuk az ember megujuldsianak eldsegitése. Ez a magyarazata egyes
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szektdk fellendiilésének, melyek a tiszta teolégidhoz valé visszatérést hir-
detik, elhatdarolva magukat mindattél, ami ma a vildgban torténik. Eze-
ket az izolacios torekvéseket nem helyeseljik, éppen Ugy nem, mint
azt a teologiat, mely falak kozé zarkézva a dogmak vildgaba zarja Istent,
és nem mond semmit a mai élet realitdsair6l. A torténelmi egyhazak-
nak is feliill kell vizsgilniok teoldgidjukat, és keresnitk kell az 1j, helyes
tajékozodast, Ugy, ahogyan tették Bonhoeffer, Moltmann és Martin
Luther King; és latnunk kell a ,Rerum novarum-tol a Populorum prog-
ressio-ig“ a nagy valtozasokat a rémai katolikus egyhdaz életében is. A
roman ortodox egyhdz megtaldlta a helyes orientdlédas utjat, ahogyan
azt Justinian pdatridarka az Apostolatul Social cim{i miivében lefektette.
Azt is tudjuk, hogy a divatos teologiai iréanyzatok egyszer kimennek
divatbdl, amikor mindazok a tényez6k megsziinnek, melyek ezeket 1ét-
val“, hanem Latin-Amerika terméke. Ez a teolégia a kereszténységet azo-
nositja a politikai szabadsaggal, szolidaritast hirdet a kizsdkmanyoltak-
kal; elképzelése szerint a felszabadulds hasonlé a bibliai nép egyiptomi
fogsaghol valo szabaduldsihoz.

Egy masik iranyzat a forradalom teoldgidja, mely ha kell, erészak-
kal keresi a felszabadulast. Azért nevezziik igy, mert a forradalom sziik-
ségét hirdeti a kereszténységen belill, a keresztények kozott. Igaz, ezek-
kel szemben sokan hirdetik, hogy a teolégia legyen mentes minden
forradalmisagtol, e vildgban csak az érték- és liturgiai teoldgidnak van
helye. Erre a forradalom teoldgiija igy valaszol: a kizsakmdnyold és el-
nyomé nagy keresztény hatalmak miért nyomjak el a dolgozdkat kiilo-
nosen Amerikdban? Be kell ismerniink, hogy sulyos hibak voltak és alla-
nak még ma is fenn, még sokfelé a vildgon a szabadsag, az egyenldség,
az egység csak dlom a sulyos elnyomassal szemben! Ezért van helye
— hirdetik 6k — a forradalom teoldgidjanak!

Es beszélniink kell a fenti iranyzatok nyoman létrejott ,feketék
[négerek] teoldgidjardl®* is. Ez az irdnyzat sulyos itélet az észak-amerikai
kereszténység felett; vdlasz a megalazasra és elnyomasra; tiltakozas is,
harag is, gyuldlet is egyben. Jellemz6, hogy maga Moltmann is fel-
adva a reménység teolégiajat, hozzajuk csatlakozott. A négerek most és
nem a jové szazadban akarjak jogaikat elnyerni. Es ha ez megvaldsul
hiszen amiért létrejott — megvaldsult. Fajdalmas és szomoru valosag
az, amit a négerek vilaga elénk tar, és hisszilk, hogy teoldgiai felfoga-
sukban meg fogjak talalni a helyes utat, miutin térsadalmi harcaikat
sikerrel megvivtak.

Vessiink most egy pillantast Afrikdra, ahol szintén t6bb teologiai
irdnyzatrol beszélhetiink. Az afrikai teoldgia alatt az egész fekete konti-
nenst értjlik, kivéve Dél-Afrikat, ahol az elnyomds a f6 politikai eszkéz,
keresztény jelszo alatt. Ott csakis az elnyomas teolégidjarél lehet be-
szélni. Azt is ki kell hangsuilyoznunk, hogy az afrikai teolégia nem azo-
iranyzattal. Afrikaban sokféle vallas létezik, melyek dialégusban alla-
nak egymassal, mint pl. a kereszténység és az iszlam kovetéi. A keresz-
ténység behatoldsa Afrikdba egy olyan allandé folyamat, mely dialégus-
ban &ll a helyi tradicickkal, és igy fennall az a veszély, hogy tul sok
pogany elem fog a keresztény vallassal keveredni, ez pedig a keresz-
ténység belsé lényegének megvaltoztatasat idézheti elé. Ezt a teologiai
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jelenséget dtmenetinek kell tekinteniink, melynek helyét iddvel az o6rok
evangélium tanitdsa fogja elfoglalni. Ez a tanitas hitlink szerint nem le-
het mas, mint az Isten és az ember szolgalatinak teolégidja, bizonysag-
tevés arrdl, hogy szolgdljuk a viladg és napjaink kérdésének megoldasat:
az ember egyenldségét, testvériségét és az egymason valé kolesdnds segi-
tést. Uralkodas és elnyomids helyett gyéznie kell a szolgdlé szeretetnek.
Szolgdlni Istent és felebaratot: e kettd egységes és szétvalaszthatatlan
feladata minden keresztény egyhdznak, ez az ut, ahol felekezetre valo
z6je. Ezért volt lényeges e kérdést itt felvetni, hogy felébrendjen ben-
niink a keresztény felelésség tudata, és elinduljunk teologiai felfogasunk
ujraértékelésének kozos utjan. Mi az egyhdzak és a teoldgia feladata?
Legyen az forradalmi vagy ellenforradalmi? Sajnos a térténelem azt mu-
tatja, hogy az egyhazak éppen akkor hangoztattdk, hogy nem politizal-
nak, amikor az elnyomottakért kellett volna kidllniok! Szerintiikk maga
Isten is az elnyomék mellé allott. Es igy a vallds a maradisag és reakcio
kontosét 6ltotte magara. Ezek a vadak az egyhdzak ellen jogosan hang-
zottak el. A teljes keresztény igazsag napfényre hozatala mindannyiunk
feladata. Eppen ezek az 1j teolégiai iranyzatok: a felszabadulés, a forra-
dalom, a négerek, a béke és a rehabilitdcié teoldgidja komoly figyel-
meztetések multbeli hibdinkra és mulasztasainkra vonatkozdan., Ezért
komoly vizsgalodassal kell ezeket az irdnyzatokat tanulményoznunk,
mert a kérdések mélyén a hivé emberekrél, elnyomott lelkekrél van
sz0, akik felé végre az egyhdzaknak is kell legyen szavuk, valami biz-
taté mondanivaléjuk. Az egyhdzak benne élnek a tarsadalomban, és
kell tudniuk tdjékozédni a felndtté lett emberiség ezernyi problémai
kozott. Minden egyhaz vegye tanitasat a szentirasbol, Jézus evangéliu-
mabdl, és ugy tanitson, hogy mindig és minden koriilmény ko6z0tt: egy-
haz és teolégia maradjon. E hatdrokon beliil sohasem volt annyi elvég-
zend6 feladatunk, mint éppen napjainkban. Tartozzunk tehat barmelyik
felekezet kotelékébe, legyen kozds Skuménikus feladatunk, hogy minden
emberben a testvért, a felebardatot lassuk. E ponton megsziinik minden
felekezeti vonasunk, mert az életet, az embert szolgaljuk. Biztosak lehe-
tiink, hogy a tarsadalom pozitivan fogja értékelni az olyan teoldgiat,
mely a haladast és a hivé emberek boldogsagat szolgalja az egész vildgon.

Dr. Izsak Vilmos

Személyr vdltozdsok

Kinevezés. Rendes lelkészi minéségben kinevezést nyertek: Ferencz
Gabor maj. 1-t6l a torockdi, jun. 1-t6l Benedek Sandor a kolozsvar-
napocai, Fodor Gyoérgy aug. 1-t6l a petrozsényi és Forré Tamds aug.
1-t6]l a csegezi egyhazkdzségbe. Gyakorlo segédlelkészi mindségben aug.
1-t8l Szabé Zoltdn a bagyoni és Szombatfalvi Jézsef a csehétfalvi egy-
hazkézségbe kiildetett ki.
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Athelyezés. Szava Péter segédlelkész aug. 1-t6l athelyezést nyert
a brasséi egyhazkozségbol Csikszeredaba.

Enekvezéri kinevezés. Meghivas alapjan Andrasi Dénes jin. 1-t6l
Ravaba rendes énekvezérnek neveztetett ki.

Nyugalomba vonult maj. 1-t8l, 42 évi szolgalat utan dr. Urmési
Karoly, aki az egyhazi kozpontban a gazdasagi-jogi eléadé munkakort
toltotte be. Megelézéen az Unitdrius Teoldgiai Kar tisztviseléje, majd
a Nyugdijpénztar f6konyveldje volt. Hiiséges szolgalatdért az E.K. Tandacs
koszonetét fejezte ki.

Lemondds. Veszelovszky Ivan székelykali segédlelkész apr. 15-t6l
lemondott allasardl és vilagi palyara lépett.



HIREK

Lelkész-kibucsuzo iinnepély. Benedek Sandor bdgyoni esperes-lel-
kész 17 évi szolgdlat utan, jun. 8-4n bucsuzott ki egyhizkozségébdl, hogy
elfoglalja Uj szolgalati helyét a kolozsvar-napocai egyhdzkodzségben. Az
1Kor 13, 3—8 alapjan tartott prédikacié utan dr. Kovacs Lajos plispdk
az egyhaz nevében méltatta Benedek Sandor hiiséges gylilekezetépitd
szolgdlatat. Csép Jozsef jegyzé az egyhazkozség és Kiss Zoltan a kori
lelkészek nevében mondtak koszOnetet a tadvozo lelkész kozel két -évti-
zedre terjed6 munkajéért. Az linnepély szeretetvendégséggel ért véget.

Lelkész-betktato itnnepélyek

A homorodijfalvi egyhdzkdzség apr. 6-an tartotta meg Vass Mozes
ujonnan kinevezett lelkészének beiktatasat. A lelkészi kinevezést Andrasi
Gyorgy kori jegyzé olvasta fel; ezutdn az Uj lelkész mondotta el bekd-
szOnté prédikaciojat Jn 4,24 alapjan. Hivataldba ifj. Baro Jézsef esperes
iktatta be. Vass Mozes lelkészt koszontotték: Sebe Ferenc tandcsos az
egyhazi kozpont, Albert Jézsef gondnok, Birtalan Albert, Séandor Irma
és Benedek Jakab az egyhdzkozség, id. Vass Dénes lékodi gondnok a
sziiléfalu és Végh Mihaly a kori lelkészek részérol.

A torockdi egyhdzkdzség mdj. 11-én rendezte meg uj lelkészének,
Ferencz Gabornak beiktatéjat. A kinevezési iratot Lérinczi Karoly jegy-
zbhelyettes olvasta fel, ezt kovette az 0j lelkész bekdszénté prédika-
cidja 2Kor 6, 3—13 alapjan. A beiktatast Benedek Sandor esperes vé-
gezte. Az udvozlések soran Ferencz Gabort kOszontotték: dr. Miké Imre
fégondnok az egyhdzi kdzpont, Benedek Agoston és Sandor Bélint a kori
lelkészek, Bartha Jozsef, Czupor Andrasné, ifj. Bartha Gyula, Simandi
Anna, Botdr Sandor és Czupor Ilona az egyhdazkOzség részérdl.

Mindkét beiktaté tinnepély szeretetvendégséggel fejezodott be.

A kidei egyhdzkizség temploma kijavitdsit a mdaj. 25-én tartott
istentisztelet keretében linnepelte meg, amikor is dr. Kovacs Lajos piis-
pok prédikalt és fejezte ki elismerését a gylilekezet aldozatkészsége fe-
lett. PispOk afiat koszontdtték: Fiilop Elemér lelkész az egyhazkozség,
Cherestesiu Vasile és Biré Laszlo lelkészek az ortodox és r. kat. egy-
hazkodzség nevében. Az ilinnepélyt szeretetvendégség zarta be.
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Kriza iinnepélyek. A marosvdsdrhelyi egyhdzkodzség apr. 27-én tar-
tott istentisztelet keretében emlékezett meg Kriza Janos halalanak 100.
évforduléjarsl. A szoszéki szolgalatot Kolesar Sandor esperes-lelkész vé-
gezte, Kriza Janosrél dr. Kovacs Lajos plispok tartott felolvasast. Az
innepély miisorat az egyhazkdzség énekkara, Kozma Matyas orgona-
szama és népballadak eléadasa egészitette ki.

Nagyajta maj 19-én, az esperesi vizsgdloszéki istentiszteleten aldo-
zott Kriza Janos emlékének. T6rok Aron kori jegyzé prédikacidja utan
Gal Jend lelkész méltatta a falu szlilottjét. Az Unnepély keretében éne-
kelt az egyhazkozség énekkara; a gyulekezeti tagok népballaddkat és
Kriza-verseket adtak el6é. Az emlékiinnepély Kokdsi Kalmén esperes be-.
szédével ért véget.

A kolozsvar-napocai egyhdzkozség jun. 5-én emlékezett meg volt
lelkészérdl. Az istentisztelet szoszéki szolgalatat dr. Szabé Arpad tanar
végezte. Ezutan dr. Kovacs Lajos plispok tartott eléadast Kriza Janosrol,
majd Péterffy Gyula zenetanar orgonaszdma, az egyhazkozségi korus
éneke és népballada-eléadasa tették teljessé a megemlékezést.

Az Orszdgos Békevédelmi Bizottsag megkiildotte dr. Kovacs Lajos
puspdknek a Béke-Vildgtandcs emlékérmét a béke vilagmozgalom 25.
évforduléja alkalmabol.

Az angol unitdrius egyhdz rendes évi fétanacsi tilését a liverpooli
egyhazkdzséghen tartotta apr. 7—11. napjain. Ennek keretében iinnepel-
ték meg a Brit és Kulf6ldi Unitarius Téarsulat — az elsé egyhdazi szer-
vezet — megalakulasanak 150. évforduléjat. Fétandcs az egyhdz aj el-
nokévé E.D. Davies lelkészt valasztotta meg.

Az amerikai unitdrius univerzalista egyhdz jin. 27—29. napjain
Minneapolisban tartott rendes évi fétanacsi gyiilés keretében linnepeite
meg az Amerikai Unitarius Tarsulat megalakulasanak 150. évforduldjat.
A Fétandcs egyik hatdrozatiban arra kéri az Egyestlt Allamok korma-
nyat, hogy allandéan harcoljon a chilei nép emberi és demokratikus
jogainak helyreallitasaért.

Dr. Albert Klein evangeélikus plspdk a teoldgiai intézetben 4&pr.
26-an elGadast tartott a Szentlélekben valé hit cimen.

A Teoldgiai Intézet kiilfoldi latogatéi. Aprilis 1—2. napjan D. Aimo
Nikolainen helsinki evangélikus plispok és dr. Ilman Soisalon Soininen
teol. tanar m4dj. 8—10-én D. dr. Jan de Graaf utrechti teol. tanar és
Hink van de Graaf lelkész meglatogattak az intézetet, el6adast tartot-
tak a hallgatéknak, és eszmecserét folytattak a tanari karral idészerii
teologiai kérdésekrél.

Jinius 21-én D. Philip Potter, az Egyhazak Vilagtanacsanak fétit-
kara kereste fel az intézetet. A fétitkart elkisérték Antonie Ploiesteanul
puspdk, Ion Bria ortodox teol. tandr, egyhazanak megbizottja az EVT
genfi kozpontjidban, valamint D. Teofil Herineanu kolozsvar-napocai
érsek és dr. Vasile Coman varadi ortodox plispOk. Az intézet disztermé-
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ben a vendéget D. Papp Ldszlé nagyvaradi reformdatus plispdk mint a
Reformatus Zsinati Tanacs elndke udvozélte. Dr. Rapp Karoly rektor
tajékoztatta az intézet szervezetér6l és munkajarol. P. Potter fétitkar
megtekintette az intézet konyvtarat is. Az iinnepségen s azt kovetden
a Teofil Herineanu érsek altal adott ebéden, valamint a jun. 30-an
Justinian patridarka éaltal rendezett diszvacsoran egyhazunk részérél dr.
Kovacs Lajos plispdk is részt vett.

Az Egyhdzak Vildgtandcsa nov. 23.—dec. 10. kozott tartja Nairobi-
ban (Kenya) 6todik nagygyulését, melynek témadaja: Krisztus felszabadit
és egyesit.

UNESCO legujabb kimutatdsa szerint a mult évben a Bibliat 197
nyelvre és dialektusra forditottak le.

Hadhdzi Sdndor ny. tanar, volt tanker. féigazgato, 81 éves korédban,
majus 15-én elhunyt. Kolozsvar-Napocan temették el maj. 20-an a ha-
zsongardi temetébe.

El6fizet6ink figyelmébe

A Keresztény Magvets el6fizetési dija belfdldén és a szocialista
orszdgokban évi 70 lej, amelyet belftlddn a lelkészi hivatalok utjan vagy
kozvetlenll az Egyhdzi Kozpontban (3400 Kolozsvar-Napoca, Lenin ut
9) lehet kifizetni.

A magyarorszagi olvasék a Posta Kozponti Hirlapiroda kiilfoldi elé-
fizetési osztalyandl — Budapest VII., Lovolde tér 7. sz. a. fidkjanal
fizethetnek el6. A t6bbi szocialista orszaghbdél az ILEXIM-Departamen-
tul Export-Import Presd, Bucuresti, Calea Grivitei nr. 64—66. R. S.
Romania P. O. Box 2001 TELEX: 011631 cimre kell fizetni.

Az eldfizetési dij a nyugati orszagok részére 150 lej, mely Osszeg
ugyancsak az ILEXIM-Departamentul Export-Import Presi Bucuresti,
Calea Grivitei nr. 64—66, R. S. Roméania P. O. Box 2001 TELEX: 011631
cimre fizetendd be.



KONYVSZEMLE

Mays, John B.: Urban problems and moral issues (Urbanizacié és
erkolesi kérdések). The Essex Hall lecture, 1975. London. The Lindsey

Press.

Az angol tarsadalom alapveté kérdéseit targyald etikai tanulmany.
Szerzdje — ismert szociolégus, a liverpooli egyetem tandra — a tarsa-
dalmi valésag vizsgdlatdbdl jut arra a megdllapitdsra, hogy a nyugati
t6kés tarsadalom valségban van. Ennek megnyilvanuldsai kozill kiemeli
a szegénységet, a munkanélkiiliek, munkaképtelenek, arvak és Oregek
sulyos helyzetét, akiknek tObbsége emberhez nem mélté kdriilmények
koz6tt él. Es nem utolsé sorban foglalkozik az ifjusdg kérdésével, meg-
allapitasa szerint a tarsadalom vajmi keveset tett, hogy a fiatalok gazda-
sagi és tarsadalmi életkdriillményeit megjavitsa s ket felelds tarsadalmi
életre nevelje. Jelentkezik a valsag a kozOsségi élet bomldsaban és a
lelki-szellemi élet sorvadasa terén is. Ma mind tobben és tobben vonul-
nak vissza a maguk zart kicsi vilagaba; a koOz0sség kérdéseivel nem
foglalkoznak, s életiik irdnyitdsat atengedik az un. hivatdsos tdrsadalom-
vezetoknek, akiknek nincs erkdlesi alapjuk.

Mays tarsadalomvizsgalatdhan arra a végsé megdllapitasra jut, hogy
a valsdg megsziintetésének csak egy modja lehetséges: a tarsadalom
strukturalis Gjjaépitése erkdlesi alapon. Ez pedig egy olyan uj térsadal-
mat jelent, melyben az embereket azért becsiilik, amik, nem pedig
azért, amit birtokolnak. Itt l4tja a szerz6 az unitarizmus emberszol-
galatanak nagy lehetdségét és etikai igazolasat.

Mays J. B. tanulméanydt az angol unitarius egyhdz adta ki, mint a
Fétandcs alkalmaval tartott Essex Hall el6adéast.

A stream of light (Fény-folyam). A sesquicentennial history of Ame-
rican Unitarianism. Edited by Conrad Wright. Boston, American Unita-
rian Association, 1975.

Az amerikai unitdriusok 1825. V. 25-—26. napjan alakitottdk meg
Bostonban az American Unitarian Association — Amerikai Unitarius
Tarsulat — néven ismeretes elsé egyhazi szervezetilket ,,a tiszta keresz-
ténység érdekeinek elémozditasdra és hitelveinek terjesztésére®. Ennek
a korszakalkoté eseménynek 150. évfordulojara készllt ez a gyljtemé-
nyes torténeti munka.
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A kotet az amerikai unitdrizmus 150 eves torténelmét mutatja be.
Uj tOrténelmi szemlélet alapjan targyalja az unitdrius mozgalom kiala-
kuldsat, belsé és kiilsé wvitait, a szervezet kialakitasaért folytatott kiizdel-
met, az elmélet és gyakorlat harcat, az utkeresést, hogy az unitdrius val-
last minél kozelebb lehessen hozni az emberhez és a fejlédé élet szol-
galataba allitani. A kOnyv szerzéi ismert unitarius torténészek: dr. Con-
rad Wright, Dr. Charles C. Foreman, dr. Daniel Walker Howe, dr. David
B. Parke, dr. Carol R. Morris. A kotetet gondozta és az elészét irta C.
Wright harvardi egyetemi tanar.

Oscar Wilde mondotta, hogy ,,a torténelem nem ismétli meg Snma-
gat, de a torténészek egymadst ismétlik“. Ebben az esetben elmondhat-
juk, hogy a konyv iréi nem ismétlik a mult torténészeit. Tudjak ugyanis,
hogy az idék valtoznak és a valtozdssal egyiitt jelentkezik a muit és je-
len 4j értelmezésének igénye is. Hogy eleget tegyenek ennek a sziik-
ségnek, az egyes tanulmdnyok szerz6i nem elégedtek meg a tények
egyszer(i Osszegylijtésével és felsorolasival, hanem proébaljak azokat
megérteni és ujraértékelni. Egyben feleletet keresnek arra is, hogy a
mult értékei mit jelentenek szamunkra és milyen kdtelességeket ronak
reank, egyénekre, gylilekezetekre és egyhdzra. A 150 éves kiizdelmes
mult egyszer( hivei és kiemelkedé személyiségei napjaikban tanubi-
zonysagot tettek hitiikrél és cselekedeteikrdl.

lesit-a semdndtorul . ..“ (Ime, kiment a magveté) Predici la dumi-
nicile si praznicile de peste an pentru practica omiletica. Timisoara, Edi-
tura Mitropoliei Banatului, 1974. 335.

A koOtet szdzegy prédikaciot tartalmaz az év minden vasarnapjara
és Unnepnapjara. Az egyhazi beszédek mellett még harom dolgozatot ta-
lalunk az tnnepek jelentoségérdl, a vasarnapré! és a nagy linnepekrol.
Az elészot, tovabba harom prédikaciét és az iinnepek jelentdségérdl szolo
tanulmanyt dr. Nicolae Corneanu érsek irta. A prédikacidk szerzéi ko-
z6tt talaljuk dr. Nicolae Mladin nagyszebeni érseket, Vasile Coman,
Irineu Craciunas és Emilian Birdas plispokét, harom féapatot, kilenc
teologiai tanart és harminckilenc esperes és pap nevét. A prédikacio-
gyljtemény egyik f6 célja az, hogy tliikbrként adja vissza a banati ér-
sekség papjainak homiletikai munkassagat. Minden prédikdcié nyomtatas-
ban mar megjelent, legtobb a Mitropolia Banatului c. havi teoldgiai fo-
lydiratban.

Dr. Nicolae Corneanu érsek az elészéban a pap egyik f6 feladataul
jeldli meg az evangélium hirdetését: ,Elmenvén e széles vilagra, hirdes-
sétek az evangéliumot minden teremtésnek® (Mk 16, 15). Ez pedig Jézus
tanitdsdnak a mai életben valé alkalmazasat jelenti. A személyes példa-
adds mellett a j6 sz6 olyan, mint a j6 mag, ez viszont a lelkésztdl alapos
tudast, allando késziilést, hozzaértést és teljes odaadast kivan. A prédi-
kdcick nem mintdk kivdnnak lenni, hanem segitség teolégusoknak és
papoknak mindennapi templomi szolgalatukban. A beszédek utmutatast
adnak, hogy miképpen kell alkalmazni és kozelebb vinni Jézus tani-
tasat a hivek lelkéhez.

A prédikacidk cimei a feldolgozott tanitds tartalmét jelzik. A saja-
tosan ortodox kérdések mellett hittani, de féleg etikai kérdések szere-
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pelnek. Jellemzé témak: az anya szive, munka és imadsag, a sziilok tisz-
telete, a kOzOsség irdnti kotelesség, a keresztény szeretet, az onzés biine,
onfelaldozas, alazat, t6kéletesség, megbocsatas sth.

A kotet hittani orientdciéjat a szolgalat teoldgidja képezi. Minden
prédikicioban kifejezést nyer az a tanitds, hogy udvdsségiink elenged-
hetetlen feltétele: felebaratunk, a kozOsség és Isten Onzetlen, hiiséges
szolgalata. Ez a jézusi evangélium, melynek hirdetésére, itt és most,
elhivast és megbizdst kaptunk.

Carte de rugdciuni — Imakoényv. Oradea, 1974. 310 1.

A nagyvaradi ortodox plspdkség kiaddsdban jelent meg, roman és
magyar nyelven. Vasile, Nagyvarad ortodox plisptke, az elészoban az
ima tomor teoldégiai jelentését nyujtja. A kétnyelvii imakényv kiadasat
az tette szilkségessé, hogy a puispokséghez tartozé ukran hivek kérték,
készitsenek szamukra egy romdn és magyar nyelvii imakdnyvet, hogy
azt mindenki megérthesse. A kiadds ezt a kivansagot teljesiti, ,,tudvan
azt, hogy Isten minden nyelvet megdldott és minden hivé sajat anya-
nyelvén dicsérheti az Urat®.

Az imakdnyv az Ortodox Egyhaz legjelentésebb imadit tartalmazza:
reggeli, nappali és esti, valamint a kiildnboz6 alkalmakra eléirt imadsa-
gokat. De megtalaljuk benne azokat a ko6z8s imadkat is, melyeket a
templomban, az istentisztelet alkalmaval mondanak, uUgyszintén az el-
hunytakért mondott imédkat. Mindezek mellett az imakdnyv tartalmaz
egyhazl eléirdsokat és tandcsokat a bdjttel, a halottakrdl valé megem-
lékezéssel és az egyhdzi Unnepekkel kapcsolatban, valamint egyhazi
énekeket.

Az imadsag a valldsos ember legegyetemesebb lelki sziikséglete.
Ennek kielégitésében latjak a kiaddék imakényviik céljat: ,,Az ima Aaltal
sziviinket és elménket visszitkk a mi mennyei Atyank elé, és arra kér-
jik, hogy adja meg nekiink mindazt, amire ugy lelkiinknek, mint tes-
tlinknek sziiksége van. Ugyanakkor dicséitjitk Ot és halat adunk neki,
hogy gondot visel rank.“

Az imadsag azonban nemcsak Isten és hivé ember kozti kapcsolat
megteremtésének és elmélyitésének az eszkdze. ,,Az ima kozelebb visz
minket Istenhez, de ugyanakkor {felebardtainkhoz is, akikkel egylitt
éliink. Az imdan keresztill vallomast teszlink arrél, hogy ugyanazon
mennyei Atya gyermekei vagyunk.”

Az imadsag csak egyik része a vallasnak, a hit cselekedetek nélkiil
halott. A szeretet a legszebb imdadsag. Ezt vallja az imakdnyv is, amikor
arra hivja fel a hiveket, hogy ,,imdinkat erés hittel és tiszta szivvel vé-
gezziik, anélkiil, hogy valami olyat kérjlink, amibdl mésnak kdra lenne.
Mindenekfelett sziikséges, hogy imadinkat jocselekedetek kovessék. Ezzel
Isten akaratat teljesitjuk.“

Szabé Gyorgy: Abafdji Gyulay Pdl. Humanizmus és reformacié so-
rozat 3. kotete. Budapest, Akadémiai kiadé. 1974, 146.

A Magyar Népkoztarsasag Irodalomtudoményi Intézete Reneszansz-
kutaté Csoportjanak harmadik kotete a XVI. szdzad ismert tragikus sorsu
vilagi humanistajanak, Gyulay Pdalnak életét és munkdssagat irja le.
Akarcsak a sorozat masodik kotete (Dan Roébert: Humanizmus, refor-
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macid, antitrinitarizmus és a héber nyelv Magyarorszagon), melynek
zaré fejezetében Bogéti Fazekas Miklds unitdrius lelkész és zsoltarkdltd
¢letrajzat és miiveit mutatja be, Gyulay Pal életrajza is igen fontos az
unitarius egyhdz~ és muvelédéstorténet szempontjabdl.

Szabé Gydrgy magas tudomanyos szinten megirt miive harom feje-
zetre oszlik. Az els6 fejezetben a szerzé elkiiloniti egymdstol a harom
azonos nevil kortdrs Gyulay Pal életrajzi adatait, majd Abafaji Gyulay
Pal kisebb humanista tanulményait és ifjukorat targyalja. A masodik
rész a lengyelorszagi éveket elemzi, mikor is Gyulay Bathory Istvan
szolgalataban allott és konyvet irt a lengyel kiradly hadjaratarol, majd
egy igen fontos levelet kiildott Sibrik Gybérgy varadi kapitanynak. A
harmadik rész (Ujra Erdélyben) Gyulay Pal politikai felemelkedését,
irodalompartolasat, végul tragikus halalat ismerteti. A fiiggelékben he-
lyet kaptak Gyulay Pal humanista muvei, levelei és néhdny életére vo-
natkozdé oklevél.

A nem nemesi szarmazasi Gyulay Pal sziiletési helye és éve isme-
retlen. Az elsé Gyulayra vonatkozé adat 1565-bdl szarmazik, amikor az
ifjuva serdiilt literatus Gyulay, a kolozsvari kollégium mas tanuléival
egylitt, verset ir a Heltai kiadaséban megjelent Bonfini Matyas kiralyrol
irt mivének elészavaba. A hazai iskolak elvégzése utan tanulmanyait
t0bb unitarius didktarsaval, Hunyadi Demeterrel és Pécsi Janossal egylitt
Olaszorszaghan folytatja. Az itdliai tanulmanyok Lkoltségét a Blandra-
tat és David Ferencet, nemkiilonben hitdjitdsi munkalkodasukat tdmo-
gaté Bekes Gaspar fedezte, aki ebben az idében mint Janos Zsigmond
bizalmas embere és mint tanacsur, mar hatékony tényezének szdmitott
az orszag politikai életében. Gyulay elsé ismert kulf6ldén irt levelét
régi bardtja, az erdélyi unitdrius egyhdz késébbi plispéke, Hunyadi De-
meter 1571-ben hozta haza. A padovai egyetem elvégzése utan, ahol filo-
zofiai és orvostudomadanyi ismeretekre tett szert, a fiatal Gyulay Pal az
unitarius egyhdz Janos Zsigmond haléla utani fépatrénusanak, a romdn
szarmazasu Bekes Gaspar titkdra és bizalmas embere lesz. Ami a val-
lasi hovatartozasat illeti, Szabdé Gyodrgy leszOgezi, hogy ,az aktualis
erdélyi vallasi kérdések vizsgalata sordan Gyulay — Hunyadi Demeterrel
és Pécsi Janossal egylitt — eljutott a lélek halhatatlansdganak tagada-
saig® (15).

Miutan Bekes Gaspar meghodol egykori ellenfelének, a lengyel ki-
ralynak, Gyulay Pal is Bathory Istvdn szolgalatiba 1ép. Ekkor részt
vesz a kirdly danckai hadjarataban, ahol nemességet szerez, majd egy
latin nyelvli versben dicséiti kirdlya oroszorszagi hadjaratat. Mar len-
gyelorszagi tartézkodasa alatt is gyakran jar Erdélyben, ahol a jezsuita-
ellenes unitdriusokkal rokonszenvezé Gyulay 1585-ben megismerkedik
Jaques Bongars francia hugenotta humanistaval.

Erdélybe valé végleges hazatérése utian Gyulay felelés politikusként
sem tagadta meg régi unitarius elveit, és kilonbozd Urligyeket keresett
és talalt a hitijitok védelmének érdekében. Gyulay késébb a fejedelem
f6kamarésa lett, és Erdély kiilénbodz3 vidékein t8bb birtokot szerzett.
A jezsuita rend 1588. évi kiutasitdsaban fontos szerepet jatszott. Leve-
lezésben allott Squarcialupus Marcelussal, a fejedelem unitarius vallasu
orvosaval és Gerendi Janossal, az unitarius értelmiségieket tamogaté
Torda megyel féispannal. Miutan Bdthory Zsigmond és Bathory Boldi-
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zsar ellenségeivé valtak, Gyulay Pal vagyonanak egy részét a kolozsvari
unitarius kollégiumra testdlta.l

Gyulay P&l 1592 év végén az udvari intrika aldozata lett. Bathory
Boldizsar, a fejedelem beleegyezésével, a fogarasi varérség embereivel
december 10-én reggel 6 orakor megrohanta Abafajat, a zsoldosok a
meglepett Gyulayt a szé szoros értelmében darabokra vagtak.

Szabé Gyorgy értékes tanulméanya kelléen bizonyitja, hogy Gyulay
Palban egy jeles humanista és kivaloé kolté veszett el. A kolozsvari uni-
tarius kollégium egykori tanuléja ugyanakkor egyhdza hiiséges tamasza
és gyamolitéja volt a Janos Zsigmond halalat kovetd nehéz idékben.
Meggyilkolasa Osszefliggésben allott az erdélyi protestantizmus és ezen
beliil az unitariussag tervszerti ildozésével.? A jezsuitdk befolydsa alatt
allé Bathory Zsigmond minden eszkOzzel harcolt a protestans tobbségii
nemesség ellen, melynek egyik illusztris és miivelt tagja éppen Gyulay
Pal volt. Az unitarius nemesség felmorzsolisa elbkészitette a talajt a
XVII. szdzadban bekdvetkezé tOmeges unitarius &attéritésnek és az un.
,majores pars” pereknek.

Szabé Gydrgy Gyulay Péal-monografidjat haszonnal forgathatjuk
mind gazdag kulturalis, mind politikai és torténeti vonatkozasu tartal-
ma miatt.

S. P.

Gilgames. Agyagtablik tizenete. Valogatta és a jegyzeteket irta Ko-
moroéczy Géza, forditotta Rakos Sandor. III. kiadds. Bpest 1974. 352 L

A két részbdl allé munka értékes valogatast nyujt a sumér-akkad
irodalom kincsestarabol. Az elsé rész, a Gilgames az eposzokat — az em-
beriség minden valdszinliség szerint els6é, de maéris remekmivii eposzait
—, az Agyagtabldk iizenete pedig a vallasi, bolcseleti és lirai koltészet
fennmaradt emlékeit 6leli fel.

Gilgames i.e. a III. évezred elején ¢lt, Uruk sumér varosallam kira-
lya volt. A ,kétharmadrész isten és egyharmadrész ember® személye
korill mitikus elbeszélések alakultak ki, melyeket az akkad koltészet egy
nagyszabdsi kompoziciéba, a Gilgames-eposzba foglalta. Tobb valtozata
ismeretes, az utolsé az ie. I. évezred elején késziilt. Legteljesebb for-
maban XII tablabdl all, mely Assurbanipal ninivei téglakdnyvtardanak
mult szazadi feltardsa soran keriilt napvilagra.

Az eposz Gilgamesnek halhatatlansdgra torekvd életét beszéli el
Miutédn baratja, Enkidu meghal, Gilgamesben haldlfélelem tamad: ,Fé-
lek ... rettegek a halal szelétl, menekiilnék, elfutnék téle, de érzem,
mindentitt utolér .. .* (X. tabla). Hosszi bolyongas utin meggy6z4édik ar-

t Gyulay P&l 1592-ben keltezett végrendeletében ezer forintot hagyakozik ,az
kolozsvari és székelyvasarhelyi scholdkban tanulé szegény dedkok segitségére. Az
alapitvany kezelését a felvildgosult gondolkozasi Gyulay a két vAaros birajara
bizza, és csak mdésodsorban, az esetben, ha a birdk ezt nem véallalndk el, gondol
arra, hogy ,az kolozsvari és vasarhelyi plébdnosok tanicsiabél lassdk az scholdk,
kire bizzak*.

2 Ezért érthetd a fOellenség, Carillo jezsuita atya, a tragédia elbidézdi egyiké-
nek diadalérzése, aki 1592. december 13-an jelenti Aquavira biborosnak, hogy mi-
g@én Gyulayt és Galffyt eltavolitottdk az udvarbdl, sor keril a jezsuitdk vissza-

ivasara.
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rol, hogy az ember kikeriilhetetlen sorsa a haldl. Az elérhetetlen halha-
tatlansaggal szemben a kiizdelemben és az alkotd tevékenységben talalja
meg az élet értelmét.

A Gilgames-eposz legismertebb része a XI. tablan fennmaradt viz-
0z06n mitosz, melyet a halhatatlan Utnapistim mesél el Gilgamesnek.

Az eposz befejezetlen, a két barat — Gilgames és Enkidu — be-
szélgetésével ér véget a XII. tabla szbOvege. A mezopotdmiai bolcselet
szo0lal meg Enkidu megallapitdsaiban. Az alvildgban — szerinte — sivar,
vigasztalan az élet. De az, aki hésként halt meg, becsliletben részesiil.
A halal utan is csak az semmisill meg igazan, aki él6ként sem volt mélté
arra, hogy éljen.

Az Agyagtdblak iizenete a sumér-akkad koltészet emberkozelségét
tikrozi imak, himnuszok, példabeszédek, szerelmes versek, dalok, varazs-
igék formdjaban. Minden darabja gyo®nyorkddtet és tanit.

A fordité megérizte az archaikus koltészet hangjat és frisseségét.
Rakos Sandor nemcsak az egyes sorokat, képeket, hasonlatokat iltette
at, hanem sikeruilt leforditania azt is, ami mindezeknek alapja: a gondol-
kodas- és szemléletmodot, és ezzel elérheté kozelséghe hozta ezt az idé-
ben és térben tavoli vilagot.
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