KERESZTELESI SZERTARTASUNK IDOSZERU KERDESEI

1 A szertartas kialakuldsa

Simén Domokos a keresztelést ,a legkozpontibb hitelvek gyakor-
lati alkalmazasénak" tekinti. Ha ez igaz, akkor az unitarius kereszt-
séget hitelveink kifejlédésének, torténeti hullamzasanak szeizmograf-
jaként foghatjuk fel.

Az unitarius reformdcié meghatarozd elve az a felfogds, mely
szerint csak az a hitelv és szertartas helyes és megtartando, mely a
Biblidan alapszik. Déavid Ferenc mindjart a kezdetkor tanitotta, hogy
Jézus ,.az 6 igaz evangéliuméban két jegyet, két pecsétet adott, ti. a
keresztséget és az Urnak vacsorajat” (Rovid Magyarazat. Hasonmas
kiadas: Kolozsvar 1910.13.).A keresztseget az Antikrisztus megron-
totta. A cél David Ferenc szerint ,az apostoli keresztségrél valoé tu-
doméany" megtisztitisa és helyredllitasa, melyet toméren igy foglal
Ossze:

«1550. esztendbben a keresztségbeli kenet, nyal, sé, gyertya el-
romla, de a t6bbi mind megmarada... 1533. esztendSben a keresztség-
beli babonasagok, 6rddglizések, kereszthanyasok megromlananak, me-
lyek még mostan is ugyan vannak a szaszoknal... 1556. esztendOben
megromla a babak, dajkak ¢s paraszt népek altal vald kereszielés.. ..
1559. esztendbben a komasag karhoztaték Laskd Janostdl, melyek még
mosftan is az anyaszentegyhazban megtartatnak nagy sok helyen.”
Majd igy fejezi be: ,lgy jutottunk azért az Ur vacsorajanak és a ke-
resziségnek igaz értelmére, minek utana minden oOrdégi hamis talal-
manyok leestenek ... Nem szitkség azért immar azoknak megtisztita-
saban t0bbet munkalkodnunk, hanem csak mi magunkban, hogy az
Antikrisztusnak minden rutsagos szemetit kigyomlaljuk a mi sziviink-
b6l (i.m. 33,34.).

Az unitarius reforméacio a keresztséget mint bibliai eredetli szer-
tartast megtartotta. De mivel Jézus 30 éves koraban részesiilt a meg-
térés keresztségében, az unitarizmus kezdetben a felndttek keresztsége
felé hajolt, mint amely inkabb megfelelt a szentiras tanitasanak. Ezt
az allasfoglalast tamogatta az 1570-ben Kolozsvaroit megjelent Kény-
.vecske az igaz keresztényi keresztségrSl c. németb6l forditott név-
telen, anabaptista jellegii propagandakdényv a gyermekkeresztelés el-
len. 1572-ben Bathori Istvan fejedelem tSbbek kozétt azzal vadolta
az unitariusokat, hogy a gyermeket keresztség nelkill is udvozitik.

David Ferenc bar tagadta az Mt 28,19-ben foglalt keresztelési
formula eredetiségét, mégis az , Atya, Fiu és Szentlélek” nevében ke-
resztelt. Ezt igazolja Leleszi Janos jezsuita megallapitasa is, aki 1579-
ben, David Ferenc elitéltetése utdn irta, hogy az unitariusok az Atya,
Fiu és Szentlélek nevében keresztelnek, de nem a szentharomsag ne-
vében,

Enyedi Gyorgy a szentharomsagra vonatkoztathaté bibliai helye-
ket vizsgalva (Explicationes locorum Veteris et Novi Testamenti etc.
ciml mivében) az Mt 28,19-el kapcsolatban megjegyzi: ,Jézus nevé.
ben keresztelni nem jelenti azt, hogy 6t Istennek elismerjitkk, hanem
azt, hogy az 6 példajat kovetjik, midén az 6 meghagyasdbdl, mintegy
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helyette keresztelimk. A megkeresztelttdl sem az kivantatik meg, hogy
Jézus istenségét higgye, hanem hogy 6t kévesse. A keresztel6tdl sem,
hogy e hamis tételt hirdesse, hanem hogy tegyen tanitvanyokka min-
den mnépeket.”

A 17, szdzadtdl a keresztelési szertartds teoldgiai értelmezésének
alakulasara a kiilonbo6zd katékban taldlunk utalasokat. A Varfalvi
Késa Janos-féle katéban a keresztelés szé helyett a mosast, a moso-
gatast taldljuk. A keresztelés a mai értelemben vett konfirmdacié sze-
repét télti be. Kivilaglik az alabbi kérdésekbdl:

— Kiknek illik keresztséggel elni?

— Akik hisznek az Ur Jézus Krisztusban és megismerik Otet Is-
ten fidnak lenni, ki altal az emberi nemzettel megbékélt.

— Hiszed-¢e ezeket?

— Hiszem Jezus Krisztust Isten fianak lenni... s ennek bizony-
sagara kivanom felvenni a vizzel valé mosddast, ugy, mint djjasziile-
tésemnek kiilsé jegyét.

1632-ben jelent meg Torockai Mateé katéja, mely a keresztelést
igy hatarozza meg: ,, A keresztség avagy mosogatds a megtért szivnek
és Istennek, a megbékélt pogany embernek a jele, mellyel megbélye-
geztetik, amidén hit altal... beall a Jézus nydjanak juhai kozé." A
keresztény ember gyermekét meg kell-e mosogatni? Nem kell, mert
a gyermekek a poganysdgbdl megtért régi atydkmak mosodasokban
mosattak és szenteltettek meg. Mi szikkség megmosni azt, aki sziilete-
sénél fogva magaval hozza a szentséget? De meég penitenciat sem
tarthat, mivel blint sem cselekedett: nemessegben sziileteft, mi sziik-
ség tehat a fiunak atyarol redmaradott cimerét Ujonnan megszerezni
és kivaltani, mikor semmi er6szak azt tdle el nem veheti.

Torockaj katéja elvileg a gyermek- és a feln6ttkeresztelés hatar-
mezsgyéjén all. Ha a keresztelés nem egyeneértékd az eredeti bln le.
mosasaval, akkor valdban nincs semmi értelme a gyermekkereszte-
lésnek. Amde ,a Jézus nydjaban baranyokra, azaz kicsinyekre is van
sziikkség, amiért is Oket a keresziség altal a nyajba felvenmi illik“.
Kezd kialakulni az a nézet, hogy a keresztelés nem egy befejezett meg-
terési folyamat zardkove, hanem éppen forditva: ennek a folyamat-
nak az elinditasa.

A feln6ttek keresztelésének gyakorlatat a dési egyezség (1638)
sziintette meg véglegesen, midén kimondta, hogy a kisgyermekeket
az Atya, Fil és a Szentlélek nevében kell megkeresztelni. Ez a hata-
rozat minden szigorusaga ellenére is tartalmaz pozitiv vonasokat. Igy
pl. éppen a gyermekkeresztelés gyakorlatanak az elrendelése. Igazat
adunk Jakab Eleknek, aki egyik ide vonatkozo cikkében (Az anabap-
tizmusrél — KerMagv 1876) megjegyzi, hogy a dési egyezség jot tett,
midén- a gyermekkeresztelést kotelezové tette, mert ha a felndttke-
resztelés valik egyhédzunkban altaldnossd, az ugrdodeszka lehetett vol-
na az anabaptizmus felé, mely amugy is allanddan kisértetett.

Az 1638-i dicsészentmartoni zsinat elrendelte, hogy a hozzéank
betérdket elébb alapos tanitasban kell részesiteni. Megkeresztelni
csak abban az esetben szabad, ha a lelkész megbizonyosodott afeldl,
hogy nem nyerészkedési szandékkal akarnak umitariusok lenni.

A dési komplanacié értelmében Apafi Mihdly az unitariusokiol
katét kért be ellendrzésre. A beadott Koncz Boldizsar-féle katét azon-
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ban elutasitotta, és csak késdbb engedélyezték a kinyomésat. A katé
51, kérdése ez: Mi a vizzel vald keresztelés? — A testnek oly végre
valé megmosddasa vizzel, mellyel az ember a keresztényi hitbe alla-
sat és ujonman vald sziiletését megbizonyitja. Miképpen kell megke-
resztelkedni? — Az Atya, Fiu, Szentlélek nevére, jollehet régen az
apostolok idejében a Jeézus nevében kereszteltettek meg a hivek.

A Koncz Boldizsar-féle katé a keresztelés targyéban djat nem ho-
zott, de hiven tiikrézi azt a kompromisszumos megoldast, melyet a
17. szdzadban reank kényszeritettek.

Ugyanezen a teoldgiai alapon, de mar uj megfogalmazésban mu-
tatja be az unitarius keresztelés alapelveit Demeter Marton 1732-ben
kiadott katéja, midén igy ir: ,,A keresztség kills6 jegye a belsd ke-
resztségnek, mely a szentlélekt6l vald ujjasziiletésben és jo lelkek-
nek Istennel vald békességében all.*

Keresztelési szertartdsunk kialakulasanak utjan figyelemreméltd
lépést jelentett az a hitvallds, melyet a korondi hivek Aattéritése al-
kalmabdl, valaszul a kiillonféle ragalmakra, az egyhdzi féhatdsag kiil-
détt meg az egyhazkoézseégeknek Almasi G. Mihaly piispdk és Szent-
dbrahami Mihaly alairasaval. Ebben a keresztségrol ezt talaljuk: , Hi-
szek két szakramentumokat, igymint keresztséget és urvacsorat, de
egyiket sem hiszem elégségesnek lenni az idvességhez... Nem a
szakramentumok idvezitenek, azok csak emlékeztetnek azon koteles-
ségekre, melyet a mi Urunk elénkbe szab."

A 17, szézad végén jelent meg Dimény P4l katéja, mely a keresz-
teléssel kapcsolatosan felujitja a szovetség gondolatat. ,,A keresztség
a mi Urunkkal, Isteniinkkel vald szivetség ismertetGjele, e szdvetség
megkotésének és megtartéasanak bélyege.”

Elsd szertartaskonyviink, a Modus rerum agendarum csak tore-
dékeiben all a rendelkezésiinkre. Az Almasi G. Mihaly-féle roviditett
szbvegbdl a keresztelésre vonatkozdan keveset tudunk meg. A szd-
veg vildgosan tudtunkra adja, hogy a keresztelésben nem maga a
liturgiadlis cselekmény a fontos, hanem & ,lélek, mellyel a keresztsé-
get végezziik". ,Mosogataskor az atydk és anyak jelenlétében a pap
roviden tartson tanitast a keresztség esszenciajarél.” A hozzank be-
térteket nem kell ujrakeresztelni, hiszen mindnyadjan egy nyéajnak’
vagyunk a juhai. :

Szentabrahdmi Mihaly A keresztény hittudomadny d&sszege c. mivé-
ben a keresztelést ujszovetségi szertartasnak nevezi. ;A keresztség
a beavatas szertartdsa, vagy a keresztény hitvallasnak nyilvénos és
innepélyes szimbdluma, mikor is az emberek hitiikrél vallast tesznek,
és nyilvanosan kijelentik, hogy a Krisztus gyiilekezetébe bekebelez-
tetni dhajtanak. Ezt a szertartast a gylilekezet békéjének a megsér-
tésével bemeritési szertartassa valtoztatni nem lehet. Elég, ha a jegy
(a viz) és a jelzett dolog ko6zotti hasonldsag épségben marad, tudva,
hogy a keresztség nem annyira énmagaért szereztetett, mint inkabb
a jo lelkiismeret kereséséért.” A keresztelés céljat igy hatarozza
meq:,... a gyermeket a Krisztus tiszteletére és az élet szentsegére
szorosabban elkdtelezni. Ha a keresztség elkotelezés, akkor mi sem
természetesebb, minthogy gyermekeket kereszteljiink, his3en az em-
bert mindjart élete elején kell elkdtelezni a jézusi életre. Masrészt a
keresztelés célja a tanitds. Tanitani pedig gyermekeket kell. A tanf-
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tasra vald elkoételezés a gyermekek esetében egy oOntudatos és aktiv
neveldi tényezo6t tételez fel, valakit, aki jotall azért, hogy ez az elko-
telezés ténylegesen végbe is menjen. Ezek a jotallok a sziildk, a ke-
resztsziilék és a tanuik. A gyermekkeresztelés azért fels6bbrendd, mi-
vel a nevelés személyi feltételeirdl is gondoskodik. Ha valaki a ke-
resztségb6l valamely okndal fogva kirekesztetett, azért azt elkarhozott-
nak nem tekinthetjiik, mivel a keresztség magaban idvességre meég
nem vezet." ,Nem a keresztség hidnya, hanem annak megvetése a
karhozat.” :

Szentdbrahami J¢v attél, hogy a keresztséget opus operatumnak
tekintsiik. , A keresztség nem kozvetit6je a hitnek, s nem eszkoze az
ujjasziiletésnek, mert a kettdnek a keresztséget meg kell eldznie." Vi-
szont a masik végletbe sem szabad esniink, ti. hogy leértekeljik a
keresztséget. ,,A megkereszteltek kotelezetiségének a meggondolasa
ket a kegyesség gyakorldsara élénkebbekké és a - hitben 4llhatato-
sabbakka teheti.” Keresztelési formulaul a Maté 28,19-et ajanlja, meg-
jegyezve, hogy helyes volna mégis az apostolok gyakorlataban mu-
tatkozé formulat alkalmazni; ti. a Jézus nevében keresztelni.
nagy rendszerbe foglaléja, szabalyai még a 20. szazadban is irany-
addk.

Fejérvari Sédmuel a Discursus c¢. munkajaban a keresztelést me-
veld eljérasnak fogja fel. Koveteli annak nyilvanossa tételét, s
ajanlja, hogy beszédek is tartassanak. A beszéd f6 témajaul a keresz-
tény nevelés problematikajat jelsli meq.

A 19, szazad racionalizmusa és liberalizmusa keveset foglalko-
zoit a keresztelés figyével. Mégis ebben a korban figyelemremélid
tanulméanyok jelentek meg a Keresztény Magvettben. A 20. szazad
elején ertteljesen jelentkezik a reformvagy, mely el6térbe helyezi a
keresztelés teoldgiajat és liturgiajat. Kiillonés, hogy éppen a reform-
korban nem jelentek meg 6nallé munkak a reformalast igényld targy-
koérdkben. Azonban annal elevenebbek az un. hazi polémidk, melyek-
nek lecsapddasai az Unitarius Szdszék hasabjain megjelent kereszte-
lési agendak.

2 A keresztelés teologidja

A keresztelési szertartasunk teoldgiaja Jézus tanitdsdban gyoke-
rezik. Evangéliumaban a f6 helyet az emberformalas és az ember
szolgalata foglalja el, mindent e célnak rendelt ala. Igy a kereszte-
lésnek is mint szertartasnak csak eszkdzérték jelentdséget tulajdoni-
tott. Jézus nem keresztelt, legalabbis az evangéliumok errél nem tu-
ddsitanak. O maga azonban megkeresztelkedett, és egyetlen kétes hi-
telességli mondatadban tanitvanyainak is ajanlotta a keresztelést. Tény
az, hogy Jézus a zsidd vallasi hagyomanyokat tiszteletben tartotta, s
igy bizonyara a keresztelést is. Az evangéliumi tuddsitdsok szerint
Keresztelé Janos hive volt. J6l tudta, hogy a pusztai proféta alapi-
totta koz6sségbe csakis ugy léphet be, ha a keresztséget, a belépés
kiils6 jegyét felveszi. Ezért keresztelkedett meg a Jordan vizében.
De hogy lelke mélyén nem értett teljesen egyet a keresztelés cere-
monidjaval és azt csak a Keresztelé Janos iranti tiszteletbdl vette
fel, arra nézve komoly bizonyiték, hogy tanitdsaban a kereszteléssel
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sehol sem foglalkozik, és senkit a kovetdi koéziill meg nem keresztelt:
nJézus maga nem Kkeresztelt, hanem csak a tanitvanyok"” (Jan 4 : 2).

A Maté 28,19-ben, melyrdl a bibliakritika megéllapitotta, hogy
késdbbi betoldas, Jézus ,elrendeli” a keresztséget. De mar az elsé ol-
vasasra észrevehetd, hogy a hangsuily a tanitdson van, a minden né-
pek tanitvannya tételén. Erre figyelmeztetett David Ferenc is, hogy
itt a f6 mondanivaldé ez: ,Elmenvén tegyetek tanitvanyokkd minden
népeket." Ez az, amit mindenekfelett Jézus a tanitvanyok lelkére
akart kotni. ,,A megkeresztelvén 6ket" csak mellékmondat, s ennél-
fogva a gondolat is, amit kifejez, masodrenddi. Sokan hivatkoznak az
Lk 18,15—17-re, ahol Jézus hivja magahoz a kisgyermekeket. Ez a
tény azonban nem érv amellett, hogy Jézus a keresztelésnek valdban
nagy fontossdgot tulajdonitott volna. Ellenkezdleg, ha a keresztelésnek
feltétlen hive lett volna, ezt az alkalmat felhasznalja arra, hogy meg-
keresztelje 6ket. Jézus valldsa nem kedvezett a ceremdnidknak; kove-
tésének ismertetdjeléill nem a keresztséget jeldlte meg, hanem a sze-
retetet. Ha tehat Jézus tanitdsaban a keresztség nem foglalja el azt
a helyet, mellyel késbbb a dogmakereszténységben birt, akkor ter-
mészetes, hogy hit- és életfelfogasunkban mi is csak eszkdzértéket
tulajdonitunk a kereszitelésnek. Ez a szertartas a kereszténnyé neve-
lés ritudlis jaruléka, dologi eszkoze. Nem célérték, hanem eszkozér-
ték. Nem csatorna, melyen at belénk aramlik a kegyelem, hanem a
nevelésre, a Jezus 4&ltal megjeldlt kotelességekre figyelmeztetd esz-
koz. Tévedés volna azonban ebbdl azt vonni le, hogy a keresztelés
felesleges sallang, elhanyagolhaté és elhanyagolandd kiilséség. A ke-
resztelés a hagyomany nyujtotta alkalom arra, hogy keresztényi mi-
voltunkban épiiljiink és masokat is €pitsiink, azzal Isten orszagat mun-
kaljuk. Specialisan pedig: tegyilink valamit a megkereszteltért, épit-
sik benne a keresztény személyiséget, valdsitsuk benne Isten orsza-
gat.

A keresztelés Isten el6tt, az 6 akaratdbdl torténik. Istenhez imad-
kozunk, neki adunk halat a gyermek életéért, az ¢ teremtd munkajat
szemléljitk benne, a képmdésat akarjuk ravetiteni a gyermek lelki ar-
culatara, a térvényeinek megtanulasara akarunk lélekben felkésziilni,
az O gondviselésébe akarjuk ajanlani a gyermeket, a sziiléket, a
keresztsziiléket, vele szentesitjitk a szovetséget, neki tesziimk foga-
dalmat, hogy az 6 teremtd munkajaban munkatarsai legyiink, s foly-
tassuk a teremtés miiveletét a gyermekben.

3 A keresztelés célja

A fentiek figyelembevételével az unitarius keresztelés céljat a
kovetkezbkben hatdrozhatjuk meg:

a) A keresztelés a keresztény csaldd 6réomének a kifejezése. Az
Ujsziilott érkezése tinnep, legalabbis annak kell lennie. A kereszie-
lés hivatott az 6rém, az imnepeélyesség hangulatdt érzékeltetni, hogy
nagy és szent dolog torténik a csaladban.

b) Iméban és beszédben halat mondunk Istennek, hogy josagabdl
kifolyolag a csaladot ujsziilottel ajandékozta meg.

¢) A gyermek bemutatdsa Istennek. Ez a bemutatas latszdlag for-
mai, hiszen Isten el6bb ,latta” a gyermeket, mint mi, nincs sziikség
arra, hogy neki bemutassuk az O teremtményét. Mégis a magunk
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szempontjabol sziikséges ez a bemutatas, mely voltaképpen felajanlas.
A gyermeket szimbolikusan ,Isten kezébe tessziik le, az O tuldjdo-
naba juttatjuk. A keresztelés ennek a bemutatasnak és felajénlasnak
a kifejezese. -

d) A keresztelés a keresztény neveldmunka iinnepélyes megnyitasa,
a keresztény nevelés alanyanak, targyanak, modszerének, eszményei-
nek és eszménvképének, valamint akadalyainak terhes, de gyonyo-
riséges voltdnak a felmutatasa.

e) A nevelbkben a gyermek irant és a gyermekért, Isten és a
tarsadalom el6tti feleldsség felébresztése.

f) A nevel6k elkotelezése arra, hogy tisztitket vallaljak és telje-
sitik. A Y -

g) A gyermek beiktatdsa a gyllekezetbe mint &ntudatlan de lé-
tezd tag.

h) Imédkozas és aldaskérés a gyermekért és szlildkert.

i) S végul a gyiilekezeti egység munkalasa. A keresztelés hatal-
mas kozosségteremts erd, amint P4l apostol irja: ,Mi egy testté ke-
reszteltetiink” (1Kor 12,13).

A célok koézt nines semmi misztikus, benniik minden a tiszta jé-
zusi immanencia és humanizmus jegyében zajlik le. Nyilvanvalo, hogy
a keresztség nem a gyermeknek szol, hiszen 6 passziv tényezdje an-
nak, hanem a sziildknek, keresztsziiléknek és a gylilekezetnek. Eppen

ezért a keresztelés lényegében az ember- és gyillekezetformalas egyik
eszkoze,

4 A keresztelés meghatdrozdsa

A keresztelés az a vallasos szertartds, melyben a megkereszte-
lend6 gyermeket Istennek és a gyiillekezetnek bemutatjuk, életéért
Istennek hélakat adunk, a sziilldket és keresztsziiloket a gyermeknek
unitarius keresztény szellemben valé nevelésére elkotelezzilk; a meg-
keresztelt gyermeket egyhazunk tagjai koézé linnepélyesen felvessziik
s életére, a jézusi szellemben vald tovabbi fejlédésére Isten aldasat
kérjik. -

5 A keresztelesi formula

A formula kérdése sok vitdra adott alkalmat. David Ferenc az
Mt 28,19-ben levd formuldt elfogadta, de egyben kimutatta, hogy az
nem bir olyan kotelezd er8vel, mint a tanitasra utalé parancs. Enyedi
Gyodrgy szerint: ,Nem az a lényegbeli dolog, hogy kinek a nevében
kereszteliink, hanem hogy keresztielés &ltal Jézus Krisztust idvozi-
ténknek lenni elismerjik.” Egy 1608-bdl szarmazo katé a Jézus neveé-
ben torténé keresztelés mellett tor palcat. Arkosi Benedek mintegy
reakcicként a rank kényszeritett dési formuldra igy ir: ,,A tanitéknak
kotelességitk mem a formula mikéntje felett polemizadlgatni, hanem a
megkeresztelt lelkébe a benne [vagyis Jézusba] vald hitet bévinni.” A
dési egyezség alapjan kiadott Koncz Boldizsar-féle katé az Atya, Fiu
és Szentlélek nevében vald keresztelést tette kotelezbéve, de hozzéte-
szi: ,,Jollehet, hogy az apostolok Jézus nevében kereszteltek.” A 19.
szazad végén sokan kifogéasoltak az Mt 28,19 szerinti formula haszna-
latat, mivel barmennyire is probalunk annak unitarius értelmezést adni,
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mégis a szentharomsagra emlékeztet. A formula kériili polémia kiala-
kitasahoz a korabeli bibliakritika is hozzajarult, mely kimutatta a
fenti szévegbdl, hogy annak jézusi eredete kétes. Tobben a lelkészek
kozil valtoztattdk meg a formulat (Kozma Gergely, Derzsi Gyorgy,
Flizi Ferenc), visszaallitva az apostolok gyakorlatat, ti. a Jézus neve-
ben vald keresztelést. Egyesek, hivatkozva a keresztelés eredetére,
az egy Isten nevében kereszteltek.

A formula kérdese teoldgiai felfogasunk tlikrében nem tartozik
a leglényegesebb keérdések kozé. Lényeges csak egy: a tanitds, a ne-
velés, Ez az elv betilijében és szellemében is megegyezik a Jézus fel-
fogasaval s az unitarius torténelmi tapasztalat eredményeivel egy-
arant. Egyetlen maés szertartdsna! sem tevddik fel a kérdés, hogy azt
kinek a nevében végezzitk. Az urvacsorat is Jézus szerezte, de sen-
kinek sem jut eszébe feltenni a keérdést, kinek a nevében osztjuk ki.
Hasonloképpen azt sem kérdi senki, hogy kinek a nevében esketiink,
konfirmalunk . vagy temetiink. Miért fontos tehat teoldgiailag az, hogy
egyediil a keresztelést valakinek a nevében végezzik?!

Az Mt 28,19 magdn hordja az egyhdzi pragmatizmus bélyegét,
mely szerint az apostolok és jogutddaik Jézus megbizasabdl, azaz jé-
zusi hatalommal cselekednek. , Az & nevében" az egyhazi pragma-
tizmus nyelvén azt jelentette, hogy az 6 tekintélyével, mennyei ha-
talmaval. Ez a gondolat az egyetemes papsag elvétdl messze all. Mi
nem valakinek a képviseletében, sem valamely hatalom rank ruhazott
jogan veégezzilkk szertartdsainkat, hanem autondm hivatasbol, a sziik-
seégesség belatasabol, hivatastudatbol, a lelkiismeret sugallatabdl, a
szolgélat k6telezettségének a tudatabdl.

Valaki nevében cselekedni valamit a mmdennapl nyelvjarasban
azt jelenti, hogy az a valaki, akinek nevében cseleksziink, cseleked-
te azt a valamit, s atadta a helyét, hogy mi is az 6 nevében cseleked-
junk tovabb. Ilyen megfontolasok alapjan mem keresztelhetiink sem
Isten, sem Jézus nevében. Mindezek alapjan logikus és kovetkezetes
lenne a valakinek a nevében vald keresztelés gondolatdt a formu-
1abol teljesen elhagyni. Azonban tekintve, hogy hiveink mar meg-
szoktdk, s mas felekezetek is gyakoroljak, térjik meg mi is azt, de
természefesen visszaallitva anmak eredeti, logikus, természetes, apos- .
toli formajat. Ha Jézus ,rendelte” el a keresztelést, akkor csakis az
6 nevében keresztelhetiink. Vegyilik figyelembe tovébba, hogy a for-
mula nem a gyermeknek szodl, hanem a sziildknek és keresztsziildk-
nek. Es jusson kifejezésre a formulaban a keresztelés célja is, s6t ép-
pen ez a legfontosabb. Tekintetbe véve mindezen feltételeket, a ko-
vetkezd formulat tartom Kkeresztények, jézusinak, unitariusnak és
korszertnek:

En téged N. a Jézus nevében megkeresziellek, a keresziény egy-
hazkézségbe linnepélyesen felveszlek, és sziileid, keresztsziileid, neve-
16id, valamint az anyaszentegyhdz dital Jézus kovetésére elkételeziek.

6 A keresztelési agenda idbszerl kérdései
Mindazon altalanos mifaji, homiletikai és liturgiai k6vetelmények,
amelyek meghatarozzak az urvacsorai agendat, hangsilyozottan érveé-

nyesek a keresztelési dgendara mézve is. A keresztelési agendéat jel-
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lemzod feltételek eszerint a meghatarozott targykor, lirai hangvétel,
kozvetlenséqg, szivhezszolas, lélektani kifejtés, profétai ténus, bizony-
sagteves, :

Hasznaljunk-e textust? Agendairodalmunk torténete azt mutatja,
hogy a felvilagosodasig prédikatoraink hasznaltak textust, legtobbszor
az Mt 28, 19-et. A felvilagosodas kordban a keresztelési dgenda peda-
gdgiai értekezéssé alakult at, textust természetesen nem hasznaltak.
Tartott ez a szokdas egészen a 20. szdzadig, amikor annak harmincas
eveiben ismét gyakorlatba jott a textushasznéalat. Ajanlatos hasznalni
textust, de nem feltétlen kovetelmény az, hogy kiilén szdveg kisére-
tében olvassuk fel, hanem belesz6ve az agenda els6 mondatdba. A
szentirdas bévelkedik olyan helyekben, amelyek kivaldan alkalmasok
keresztelési textusra. ‘

A keresztelési dgenda nemcsak a gyiilekezetnek sz6l, mint az ur-
vacsorai, hanem els6sorban a keresztel6 csaladnak. E két szempont
Osszeegyeztetése a legnehezebb homiletikai feladatok egyike. A tex-
tus sajatos mondanivaldjanak a keretei kozdtt a korszerd keresztelési
agenda nem nélkiilézheti az alabbi tartalmi feltételeket:

a) Fejezze ki minél realisabban a csalad 6rémét. Elje maga a lel-
kész is ezt az 6romet, és hitelesen adja azt vissza. Ha a gyermek nem
orom a csalddban, az agenda feladata felébreszteni azt a lelkekben.

b) Nemcsak az ima feladata kifejezni a hala érzését Isten irémt,
hanem az agendaé is. Mutasson ra a lelkész arra, hogy a létfolytonos-
sag egyetemes misztériuméan keresztiil Isten az, aki uj életet ad.

c) Mutasson r4a hatarozottan az agenda arra, hogy maga a keresz-
telés mem teszi kereszténnyé a gyermeket, hanem az azt kdvetd neve-
1és. Fel kell mutatni és minél konkrétabban azokat a pedagdgial fel-
adatokat, amelyek a szililékre és keresztsziilokre harulnak.

d) Szolgédljon annak érdekeében, hogy a megkeresztelt gyermek
sziileiben annak jovojéért, boldogsagaért, jellemes, erkdlcsds és val-
lasos mivoltaért érzett felelésséget felébressze.

e) Nélkilézhetetlen kévetelmény a keresztény csaldadlélektan is-
merete és torvényeinek érzékeltetése.

f) Feltétleniil szilkséges az eszmenyképnek, Jézusnak a felmuta-
tasa és kovethetdségének érzékeltetése.

g) A népesedés, a népszaporulat mint tematikai kévetelmény min-
den agendéban ott kell hogy legyen. A népesedés kovetelmény Isten
és a haza irant.

Ezek a feltételek és iranyvonalak adjdk meg beszédunk kereszte-
lési dgenda jellegét. Ezentul termeszetesen fel kell hasznéalni mindazt,
amit a csaladd sajatossaga, a mi egyéniségiink, ihletettségiink és altala-
ban az aktualitas nyujt.

Alaki szempontbdl fontos itt is az id® rovidségének tudomasulveé-
tele. Nem terjedhet ki idében egy agenda 10 percnél tébbre. Hangve-
tele legyen lirai, dréamai, inkabb érzékeltessiink, mint bizonyitsunk,
élménykeltésre torekedjiink sokkal inkdbb, mint gondolatok kozle-
sére. Stilusunk legyen szuggesztiv, személyhez szdlo stilus. A kisgyer-
mek jellenlétének legyiink sziintelen a tudatdbam, s e ténynek wvala-
mennyi kovetkezményét vonjuk le. Arckifejezésiink és ‘taglejtésiink
legyen tinnepélyes, éromkifejezd.

GELLERD iIMRE
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FELKESZULES A LELKESZI SZOLGALAT
VALLALASARA

Az egyhaz lényege nem mas, mint az Isten Ordkkévalé munkaja-
ba szegddd szolgalat. 1gy veszi ki részét Isten a vilagmindenséget sziin-
teleniil épitd terveinek, célkitlizéseinek és akarasanak a munkéalasa-
bol. Az egyhaz célja: hliségesen, teljes odaadassal igy szolgélni, hogy
az granitkove legyen annak a csodalatos jévend6-épiiletnek, amit Jé-
zus ebben a fogalomban hatarozott meg: Isten orszaga. Isten gyerme-
keének, az embernek olyan kiegyensulyozott, boldog, emberhez méltd
életet kell teremtenie a f6ldén, amelyben a gondvisel6 Isten dics®sége
ragyog, és amelybOl az orékélet szivet es lelket megnyugtatd, bol-
dogito hitvaldsaga sziilethetik meg. '

Jézus is profétai hivatdsanak alapjaul a masokért valo szolgalatot
tekintette: ,...az embernek Fia nem azért jott, hogy neki szolgalja-
nak, hanem hogy 6 szolgaljon* (Mk 10, 45). A nyéajért aggodo dol-
gozo, igazi pasztorrdl pedig ezt mondja: ... életét adja a juhokért” (Jn
10, 11). A szivbdl fakado szolgadlatot tehat oly értékesnek tartja, ame-
lyért meghalni is érdemes. Természetesen Jézus nem a rabszolgasag-
rél beszél, 6 kévetditdl azt a szabad és hii szolgalatot varja el, amely
az emberi josadgban, a szeretet meleg talajdban gyotkerezik. Ez a szol-
galat ,iga" és ,teher”, de az Isten- ¢és az emberszeretet altal sugallt
igat ,,gyonyoriségesnek”, terhét pedig ,konnylinek" tartja. Ahhoz
azonban, hogy az igat gyodnyodriiségesnek és a mindennapi gondok ter-
hét konnylinek érezziik, egy egész életre kiterjedd, komoly d6nnevelési
munkiara van sziiksége mindazoknak, akik a lelki mezdk megmunkala-
sara vallalkoznak, és azokon egyhazépitd, Istenmek tetszd dolgokat
akarnak muvelni.

Isten minden teremtményeét adottsdgokkal latja el. A buzaszembe
elrejti az ,élet-csirdt”, hogy beldle aranylé buzatenger, majd betevd
falat legyen. Mi is hozunk magunkkal olyan ,talentumokat”, amelyek-
b6l kelld6 gondozas mellett millick szinpompés élete bontakozhat ki. A
gyermeket kezébe veszi a csalad. Az édesanya megtanitja bizni és
imadkozni. Az apa fegyelemre, kotelességteljesitésre €s munkara; a
testvérek lemondasra, Onzetlenségre, josagra és egymas megsegitésere
irdnyitjdk. A tanulas, nevelés, azaz az emberré valas tovabbi utjan ki-
fejlédik joindulatunk a nagyobb kozdsség irant, kiépiil személyes ba-
ratsagunk embertarsainkkal szemben, felébred érdeklédésiink a kiulén-
b6z6 foglalkozasok irant. Ezzel parhuzamosan a vallaserkdlcsi neve-
lési alkalmak, a templom imadsagos csendje, a konfirmacid vallasté-
tele 4ltal meggazdagodik életiink élményanyaga. Igy jut el az ifju a
palyavalasztas kliszobére. Akad koztiik, aki a lelkipasztori szolgdlatra
érez hajlamot. Sikeres versenyvizsga utdn a teoldgiai tudoméanyok
hallgatéjava valik. Ez a hatarpont déntdé valtozds az ifju életében.
Szakitani kell sok mindennel, ami eddigi életét kitdltotte, és meg kell
ismerkednie oly 6romaokkel, amelyekben eddig nem volt része. Valami
belsé hang érkezik hozzéa: ,akik Istent szeretik, minden javukra van"
(Rém 8, 28).
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