A vallasszabadsag tSrvénybeiktatasa.*)
(Torda, 1568, janr. 28.)

Az el6adanddkban nem a torténész beszél, ki ismeretlen
eseményeket tar fel és régieket helyez j megvilagitisba, ha-
nem csak egy szerény igény{i lelkipasztor, aki ismert esemé-
nyeket magyaraz a ma szemszdgébll és probal belblilk hasznos
tanulsadgckat vonni. :

Nemzeteknek vildgot renget6 mérkdzése idején, mikor
minden idegszalunkat az a kérdés fesziti, hogy mikor és mi lesz
a kiizdelem vége, ugyan kit érdekelhet egy XVI-ik szizad-
beli esemény? A bizonytalansigban csak az bizonyos, hogy
egy uj vildgrend van kialakuldéban és sorsunk a méasodik ezer
esztendd soran azon fordul meg, hogy tisztan latjuk-e azt,
amit ma a nemzet érdeke parancsol és van-e benniink elég erd,
eiszantsag és aldozatkészség, hogy azt meg is cselekedjiik.

Ne felejtsiik azonban, hogy vannak torténelmi események,
amelyek a multéi ugyan, de jovendotforméld er6k rejlenek ben-
niix és jelentdségiik épp vallasos nagy id6kben né meg, amilye-
nek a mai id6k. Ilyen esemény a remzet életében 1568 jan. 28.

Néhany esztendbvel ezel6tt a magyar protestantizmus
egyik vezérembere a pesti Vigadokan a reformacié emlékiin-
nepén jeggal adott kifejezést megiitkozésének afelett, mely fe-
lekezeti szempontiok szerint akarja atirni a magyar torténel-
-met. [la ez igy megy — monda — egy napon majd arra ébre-
diic:k. hogy Lipot csaszar és Maria Terézia lesznek a magyar
torténelern hdsei és nem a Bocskaiak, Bathoriak, Bethlenek és
Rakodcziak. Unnepélyes tiltakozas voit az azzal a szandékkal
szemben, mely aldbb akarta szallitani annak a kultdr-munka-
nak az értékét, mellyel a protestantizmus a magyar nemzeti
kultura kozkincsét gyarapitotta és diszkreditalni probalta azt
a nemes harcot, mellyel a protestansck a magyar nemzet fiig-

* Eléadas Debrecenben a David Feranc Egylet estélyén.
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getlenségét Bécs németesitd és katolizalé torekvéseivel szem-
ben megvédték.

S ha jogos a protestans tarsadalom részérdl a felhaboro-
das minden ilyen szadndékkal szembken, mint ahogy valéban az,
éppen olyan érthetd az unitariusck méltatlankodasa is afelett,
hogy még a protestans atyafiak kozott is akadnak torténet-
irék, akik az 1568-adiki tordai orszaggyilés hatirozatanak je-
lentOségét igyekeznek alabbszallitani és két nagy szerepl§jé-
nek, Janos Zsigmondnak és David Ferencnek a személyét ki-
sebbiteni prébaljak.

Az 1568-adiki tordai orsziggyiilés hatarozata az ezeréves
magyar nemzet egyik legnagyohb torténelmi dicsGsége. S ha
egyéhért nem, mércsak azért is téhb megbecsiilést érdemel-
nénk e haziban, mert ezt a dicsGséget a mi 8seink szerezték
nemzetiinknek. A vallasiildozések korszakaban, négy esztendd-
vel a parizsi véres Szent Bertalan éjszaka elott, amikor a pro-
testansokat az utolsé szalig legyilkoltik, amikor Alba herceg
inquisitiéja Németalfoldon hatborzongatd kegyetlenségeket
miivelt, akkor, amikor Kalvin Servétet Genfben megégettette,
s még Angliabol is szézezreknek kellett menekiilniok tal a ten-
gercken, hogy hitiikhoz hiiek maradhassanak, a tordai orszag-
gytlésen a rendek a vallas szabadgyakorlatinak jogit az egész
vilagot megel6z6en orszagos térvénybe iktattdk. Kimondottak,
hogy az evangéliumot mindenki lelkiismerete szerint hirdet-
heti: ,Ki-ki az § értelme szerént”. Mindenki olyan prédikatort
tarthat, amilyent akar. ,Senki a superintendensek koziil, se
egyebek a prédikatorokat meg nem banthassa, ne szidalmaz-
tassék senki az 6 religi6jaért senkit6l az elébbi constitutiok
szerént és nem engedtetik ez senkinek, hogy senkit fogsaggal,
avagy helyéb8l valé privalassal fenydgesson az tanitasért,
mert a hit Istennek ajindéka, ez hallasbol 1észon, mely hallas
Istennek igéje altal vagyon”. :

Ha a koriiléttiink é16 nemzetek valamelyike hasonlé tor-
ténelmi tényre hivatkozhatnék, gondja lenne, hogy dicsGségét
visszhangozza az egész vilag. A mi torténetirdink pedig az ese-
mény szellemtorténet jelentGségét kidomboritani és a benne
rejlé erkolesi t6két a nemzet javara kamatoztatni a mai napig
konnyelmiien elmulasztottak. S6t vannak, akik nem atallottak
annak két h@sét, Janos Zsigmondot és David Ferencet az esz-
ményi magaslatrél sarba rantani.
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Szekfii Gyula a magyar torténetirds mestere Janos Zsig-
monddal is azt cselekedte, amit a magyar szabadsig legendas
hdsével, II. Rakoczi Ferenccel miivelt. Kétesértékii megallapi-
tasaival befeketitette. Jinos Zsigmondrél, akit kiilféldon ,,a
lelkiismereti szabadsag fejedelme”-ként magasztalnak, igy ir:
nakaraterejének gydngeségét és Onallétlansigat jellemzi, hogy
udvari papjainak a lutherinizmust6! vald elhajlasat a kalvi-
nizmuson 4t egészen az unitirizmusig hiven kovette s min-
denki tudta Erdélyben, hogy a fejedelem sz&jabdl f6papja, Da-
vid Ferenc hbeszélt éveken at. Méasik befolyasos taniesaddja
Blandrata Gydrgy volt, aki szintén teoldgiai beszélgetésekkel
tudta lezinkabb lenyligbézni érdeklfdését. Abban a pancélba ol-
tozott harcias korban a teologusokkal vitatkozd fejedelem,
nagy pelitikusck, tetter6s hadvezérek unokija s egy tehetség-
telen, passziv természetii atyanak fia, maga is csaladi dege-
neracié jelensége volt”.

A koriiléttiink é18 nemzetek mesterségesen gyartanak kul-
tirhossket, hogy az emberiség kulturdlis életében vald jelen-
toségiiket valahogy igazoljak. Ugyanakkor pedig mi ezeréves
torténelmiink héseit, kikre méltan lehetnénk biiszkék az egész
vilag el6tt, kisebb emberi gvarlosigukat kiemelve, kisebbitjiik.
Hogy lehet dekadensnek nevezni azt a Janos Zsigmondot, aki
a vallasszabadsag jogat az egész tigynevezett miivelt nyugatot
megszégyenité mdodon els6ként iktatta orszigos torvénybe? Fe-
lekezeti elfogultsiggal se lehet ezt magyarazni. A tordai or-
szaggylilés hatarozatihoz hilen a vallis szabad gyakorlatat
Janos Zsigmond mindenki szadmara egyarant biztositotta.

Amig mas fejedelmek esetében szinte szabaly volt, hogy feje-

delmi tanacsukban csak sajat felekezet{i tanicsosokat tartot-
tak, Janos Zsigmond tanicsaban az unitariusok mellett a tSbbi
felekezetii atyafiak is ott voltak. O volt talan az egyetlen feje-
delem, aki abban a korban ,,Cuius regio, eius religio” elvét sem-
miféle formaban sem alkalmazta; uralkod6 hatalmat erGszakos
téritésekre fel nem hasznilta. Tudta, hogy a hit dolgaban cél-
talan az erBszak alkalmazisa, mert nincs az a hatalom, mely
az emberrel igazsigként tudni elfogadtatni azt, aminek lelki-
ismerete ellentmond. Alattvaléi kozott a felmeriilt hitbeli el-
lentéteket mindig testvériesen igyekezett kiegyenliteni. Elren-
delte, hogy azokon a helyeken, ahol kiilonbozG hitiiek élnek
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egytitt, a templomot felvaltva hasznaljak és nem engedte, hogy
a tobbség a kisebbséget a templom hasznalatabdl kizarja, ami
akkor més uralkoddk alatt mas orszdgokban szokas volt. Az
udvarhelymegyei Fiatfalva koézséghen unitariusok és reforma-
tusok még ma is felvaltva, kozdsen hasznaljak a falu egyetlen
templomat. Janos Zsigmondrdl még Mélius is azt jegyezte fel,
hogy a hitvitakon is mindig csak azt tudakolta: ,,Vajjon me-
lyik félnek a tudomanya alapul a szentirason”. Debrecen piis-
poke Révész Imre pedig igy ir rdla: ,,Orék érdeme, hogy or-
szadga rendjeivel egyiitt egy akkor Eurépaszerte példatlanul
szabadelvii valids és egyhazpolitikai rendszert alkotott meg”.
Eletrajzirdja, Szentmartoni Kalman pedig, aki csodalatos szor-
galommal és éleslatassal gyiijtott 6ssze minden reid vonatkozd
adatct, megdonthetetlen adatokkal bizonyitja, hogy Janos
Zsigmond alatt Erdély tobbet haladt, mint méaskor szaz év alatt.
, Sajnos, a magyar torténetiras az 1568-iki vilaghires tordai
orszaggyllés masik fdszereplgjével, David Ferenccel szemben
még igaztalanabb, mint Jancs Zsigmonddal szemben. Nyolca-
dik gimnazistak szaméara irt s a vallas- és kozoktatasiigyi mi-
niszter altal jovahagyott, ma is hasznalatban 1év6 tankony-
vekben David ilyen kitételeket talidlunk: ,,A messiasvar6 ra-
jongas atjara tévedt” ... ,kevésszamid hivei a zsid6z6 szom-
batosok szektajat alkottak”. Tudatlansag, vagy felekezeti el-
fogultsag-e ez a tankényvird tanar részér6l? Talan mind a
kett6! Még Pokoly sem volt David Ferenccel szemben ilyen
pokolian kegyetlen és igazsagtalan. ,,Mig Méliusnak minden
irata — mondja — a szenvedély legerdsebb kifakadasaval van
telve, mig ellenfeleit folyton biintetné, égetné, kovezné: addig
az unitirius miivek (David Ferencéi) allandéan azt hangsu-
lyozzak, hogy a hit kérdésében mellézni kell minden erdsza-
kot, Istenre bizva az iigyet, ki az 6 igéje altal, ugyis elvégzi,
amit valasztottai szamara iidvosségnek tart”.

Ha egyébért nem, mar csak azért is tobb megbecsiilést
érdemelne David Ferenc a luteranusok és kalvinistak részérdl
egyarant, mert a luteranizmust is és a kalvinizmust is' 6 ho-
nositotta meg és § torvényesitette Erdélyben. S ha egyébért
nem, mar csak azért sem volna szabad David Ferencet olyan
igazsagtalanul jellemezni, ahogy ezt egyes magyar torténelmi
tankonyvek teszik, mert Erdély févarosat, Kolozsvart § tette
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magyarra s a f6téri gydnydril templomban 6 mondotta az elsd
magyar prédikaciot.

A magyarsagot David Ferenc tanitotta meg arra, hogy a
hit dolgdban ne csak német, francia, vagy olasz tekintélyekre
tdmaszkodi¢k, hanem sajat lelkiismeretére hallgasson. A re-
formézidét Luther kezdte el, Kalvin tovabb feilesztette, David
Ferenc teljessé tette, a nagy miire pedig. a koronit a tordai
orszaggyiilés helyezte rea.

Déavid Ferenc krisztusi lelkiiletét Major Qyérgy witten-
kergi tanarral valé esete jellemzi legtalalobban. Major az eurd-
pai fejedelmekunek az unitariusck ellen ezt a tanacsot adta:
-Meg kell 6lni Sket”. David Ferenc ezt felelte: ,,amit Krisztus
eltiirt, rekik is kell tiirniiik, el is tiirnek mindent s égi Atyju-
kat kérik, hogy Majornak és méasoknak, akik Gket karomoljak
és 1ildzik, vakmerGségét kegyelmesen bocsitsa meg s ne verje
meg, de 4ldia meg”. Mennyire emlékeztet ez Jézus iméajara:
»Atyam bocséss meg nekik, mert nem tudjak mit cseleksze-
nel”. Bz az egy eset is elég volna, ha tobb adatunk nem is
lenne va, hogy David Ferenc becsmérlGivel szembhen azoknak
adjuuk igazat, akik 6t a XVI. szazad legnagyobb magyar re-
formatoranak nevezik: Szabd DezsSnek, aki ugy tekirt ra,
mint a magyal géniusz titinjara és az europai szellem egyik
legkivalobb reprezenténsat latja benne, Zovanyi Jendnek és
Szerb Antalnak, kik az elragadtatas hangjan beszélnek szel-
lemtdrténeti nagysagardl.

David Ferencnek azért kellett martir haldlt halni, mert
reformatortirsai megtagadtik a reformécié alapelvét, a lelki-
ismereti szabadsig jogat, melynek értelmében szitkségszeriien
jelentkezett a hitbeli nézetek kiilonbozosége. Ezt a jogot a
maguk szaméra Roméaval szemben erélyesen kovetelték, David
Ferencnek pedig ezt megadni, mihelyt velilk szemben mas meg-
gy0z6désre jutott, hajlandék nem voltak. Az erdszak ellen, me-
lyet R6éma velilk szemben alkalmazni probalt, hevesen tiltakoz-
tak, David Ferenccel szemben maguk is erdszakot alkalmaztak,
felejtve Jézus intelmét: ,amilyen mértékkel mértek, olyannal
meérnek néktek”.

Nagy kegyetlenség volt az, amit az eperjesi vértorvény-
szék miivelt és a galyarabok megostorozasa is, de nincs joguk
ezen megiitkdzni azoknak, akik Servét megégetését helyeselni
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tudjék s a ker szellemével magyarazgatni probaljak. S6t, ha
magyarazatot keresiink, Karaffaék részére hamarabb talalunk.
Elfogultsdgukban azt hiszik, hogy esak a katholikus egyhaz
kebelén lehetd iidvosség. Az eretnekeket, ha maskép nem megy,
ertszakkal akarjak az egyvhazba visszaterelni, hogy lelkiik iid-
vOsségét igy, akaratuk ellenére, erdszakkal is biztositsak.

A hit Isten ajandéka”. Ezt az apostoli igét David Ferenec
ajkardl a tordai orszaggyiilés iz becikkelyezte. Ebben benne
van az egész unitarius vallas. Benne van a tisztelet masok meg-
gy6zédésével szemben. A lelki kulturdnak arra a magaslatara,
ahol egyvik a mésik vallisos meggy6zédését tiszteletben tart-
jak — ugylatszik — maig se tudott a vilig kellden f&lemel-
kedni. A mi 8seink ezt mar 375 esztenddvel ezel6tt megtették.
Tették akkor, amikor a miiveltségiikkel hivalkod6 nyugati né-
pek vallasos meggy8z6désiik miatt egymast gyilkoltak. Tette
ezt Erdély, az alig ismert, a félre ismert Erdély, a mi szép Er-
délyorszagunk, melyet az ugynevezett miivelt nyugat lelkiis-
mereti furdalis nélkiil szolgaltatott ki a balkani barbarsagnak.
S tették Erdélyben a mi 8seink, az unitarizmus apostolai: Ja-
nos Zsigmond, David Ferenc és a felvilagosult rendek. Tavol
legyen tdliink a szandék, hogy az § erényeiket ma mi a magunk
szaméara kamatoztassuk, hogy az 6 dicsdségiikb6l akarjunk
megélni. A leghatirozottabban tiltakozunk azonban az ellen,
hogy azt az embert, aki az egész magyar nemzet szamara oly
vilagra sz6l6 dicsGséget jelentd orszaggyiilési hatarozatnak ér-
telmi szerz6je volt, ma a messiasviar6é rajongas utjara tévedt
valakinek nevezzék, kinek utddai, tehat mi, ma a zsid6zé szom-
batosok szektajat alkotjuk. Nem tirhetjiik, hogy ilyennek-
kel mérgezzék tovabb a magyar ifjusag igazsagot szomju-
hoz6é romlatlan lelkét. Nem, mert ha ezt tovabb tiirjik, vét-
keziink nemecsak dnmagunk, hanem Gseink aldott emléke ellen
is s a felnéveked6é magyar nemzedék ellen is, mely igazsigot
akar és nem felekezeti elfogultsagtél maszlagolt ferditéseket.

A nemzetkozi férumokon erélyesen és jogosan szoktunk
tiltakozni a szandék ellen, mely nemzetiinket népiink lélek-
szama aranyaban akarja értékelni. Azzal érveliink, hogy
egy nemzet értékét nem lélekszama, hanem szellemi ¢&s
erkolesi mindsége szabja meg. Felekezeti vonatkozasban miért
vagjuk le idehaza magunk alatt a fat? Miért akarjak néme-
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lyek a minden tisztességes polgarnak kijaré megbecsiilést ne-.

kiink csak lélekszamunk aranyaban juttatni? Amilyen jogos
az egész magyar nemzet felhdborodisa afelett a torténelmi
hamisitas felett, mely David Ferenc utddait zsidéz6 szomba-
tosoknak nevezi.

Ravasz Laszl6 mondotta évekkel ezeltt egyik elBadasa-
bhan, hogy erdélyi sajatossag az is, hogy ott a reforméacié egész
az unitarizmusig jutott gy, hogy ma is minden erdélyi ember
lelkében van valami az unitarizmushél. Unitirius vonis az er-
délyi emberek lelkén az, hogy egyméis vallisos meggyzddését
tiszteletben tartjak. DicsG emlékd 0Osoktdl 6rokolt draga tra-
dici6 ez; az 1568.-iki tordai orszaggylilés hagyatéka. Szazadok
viszontagsagai koz6tt ennek ereje tartotta meg a magyart Er-
délyben.

A Kkeresztény egyhazak vezet6i 0jévi megnyilatkozasaik
rendjén, katolikusok és protestansok egyarant, a felekezeti
béke sziikségét hangoztattik. Nem kell sokat beszélni réla! Ha
az 1568.-iki tordai_orszaggyfilés hatarozatinak tanulsagat le-
vonjuk, a felekezeti béke maris biztositva van. Ha a Kiraly-
hagén innen is lesz majd minden magyar ember lelkében leg-
alabb annyi az unitarizmusboél, hogy magyar testvérei vallasos
és politikai meggy6z6dését tiszteletben tartsa, Gj élet hajnala
koszont a magyarra.

Német Laszl6 irja: ,,Akarmi lesz a vilagban foly6é nagy
hegemoénia-harcnak a vége: a kis népeket aligha kérdik meg,
hogy tetszik-e nékik az eredmény. Angolok, németek, vagy oro-
szok szabjik-e Eurdpara a maguk tervét: az § szerepiik nyil-
van az alkalmazkodas lesz”. ,,Mit csinaljunk?... Kutassuk a
haborts Eurdpa esélyeit? ... Nem: ez nem feladat. Egy kis nép
ma nem talalhatja meg a feladatat csak onmagaban. Lenni, no-
velni a kohézi6t, el6késziilni a pordly ala, hogyha Gsszenyomé-
dik is, de megmaradhasson Onmaganak”. A lelki kohéziot,
mely minden csapast kibir, ami a sors minden forgatagiban
megtart, ami a magyarnak minden kiils6 és belsG ellenséggel
szemben er6t és tekintélyt ad Ggy, hogy mindenki elbukhatik.
csak & nem, az 1568.-iki tordai orszaggyiilés hatarozatanak
megszivlelése, egymas vallasos és politikai meggy8z0désének
tisztelete biztositja.

Lam, igy lesz egy XVI.-ik szazadbeli esemény jovendot
formalé hatalom. Dr. Csiki Gdbor.
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Kozli : dr. JANCSO ELEMER.

7.
Kedves Baratom,

Sorsomr6l valé minél elébbi tudoésitasomat varod? Tme itt
van, a legelsd postaval, melly meleg szivi{i leveled vétele olta
innen indul. De nem fogsz tudésitisomban gyonydrkodni. Kul-
csar ugy latszik masképpen gondolta meg magit, azt vala-
szola, hogy October 8dikaig varta levelemet, s nem érkezvén
az, egy olly itfjut fogadott maga mellé, ki 6tet arra mar régolta
kérte. Ravasz lelke nyilvan kitetszik. Maga ajanlott mindent,
maga siirgetddzott, levelében most is sajnalkozik, hogy velem
kozelebbi Osszekottetésre rem léphetett, s még is képtelen volt
azon nemtelenségre, hogy meg se kérdezett, ha csak ugyan
akarok é menni vagy nem. Hogy ujsaghazudé tars nem lettem,
(gy veszem észre magamon, nem banom, s erre engem ugy is
csak altalad tudott kényes kornyiilallasaim vittek volna, de
hogy ismét egyenetlen lelkili emberre kellett talalnom, még pe-
dig Irdjink kozott, ezt felette sajnalom. Wekiink, a mint Sze-
merének és Vitkovicsnak is irdm, Ggy is kevesen lévén, kik a
nyelv iigyét védjiik, mindinkabb nagyvobb egyetértéssel kellenc
egybe csatlodnunk — s valunk. Ambitiém kemény szemrehd-
ryasokat tesz, hogy miért nem hallgattam egész a sz6tt dolog
bizonyos kimcneteléig, de szivem csendesit azzal. hogy nem
akartam titkosan egyszerre csak eltiinni. S minthogy a sziv-
nek illyen ryugtatisai rnemesebbek az ambitiénak l.ppangd
biiszkeségéhdl eredett elbrelatasainal s pirongatasainil, kony-
nyebben felejtem a jatékot. Csalédasomat Mgy is csak Te tu-
dod. s Eurzy fogja.

A Fecsiileies Kovachich ezeket ira:

1. A Mizeumhoz szitkségképpen kell, (ij propositional
fogva, mely eljovetelem olta tétetett, egy Cancellista, s mar
jelentette magit egy Lutheranus ifj, a ki 6 nyelvet tud. A ki
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