Magyar reformacio és unitarizmus.

— A vallasszabadsdg jelentésége. —

A reformacié egyetemes jelenség, de van magyar arcu-
Jata is. Arculat, amely nem a felszint, hanem a lényeget tiik-
rozi vissza. Azt a mélységet, melynek foltarasa kiilon szint je-
lent a reformacidban. A ,magyar” kifejezés nem pusztan jelzd
vagy helyhatarozd, hanem #j értelmet kdlesénzo sz6. A ,ma-
gyar reformacidban”, jelképesen szdlva, nemcsak az tortéut,
hogy a magyar f6ld és magyar lélek megrezdiilt a reformacio
egyetemes hullamverésére, mely Dévénynél jott be Uj idGknek
1j lizenetével, hanem az, hogy a .genezis ihletével” a magyar
lélek is elmondotta a maga kiilon mondanivaldjat, mialtal a
reformaciot és az egész keresztény viligot a vallasszabadsag
magasztos gondolataval ajandékozta meg.

Az atlag ember vallisszabadsigon egyszeri{i szoszéki prok-
laméaci6t ért, melyet David Ferenc hirdetett ki Tordan 1568-
ban. A felekezeti elfogultsig vagy torténelmi tajékozatlansag
néha még ezt a tényt is lesziikiti vagy egyenesen elvitatja. Ez-
zel természetesen az unitarius vallas jelentségét igyekszik
csOkkenteni. Partatlanv! megjegyezhetjilkk, hogy valdjaban
egyik félnek sincs igaza. A vallasszabadsiag kihirdetése nem
Otletszerien vagy egyetlen ,legyen” széra tortént, hanem
hosszit lelki folyamatnak, lelkiérésnek eredményeképen. Ha-
zai f6ldon is jol lathatok azok a mérfoldkovek, amelyek hata-
rozott utjat jelezték. A lutheranus, majd a reformatus vallas
torvényesitése mind megannyi allomas a végkifejlés felé.
Ugyanakkor azonban tévedés ezeknek barmelyikét vallassza-
badsagként fogni fel. Az eszme itt is ott is megesillan, tiizeso-
vaja erre is arra is meggyujtja a lelkeket, de teljes fényében
valéban csak Tordan lobog fel. Sziikségesnek mutatkozik te-
hat helyreigazitani az olyan tévedést, amelyet nemrégen épen
Kallay Miklés magyar miniszterelnék kovetett el, ki a buda-
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pesti Olasz Kultirintézet megnyit6jin a magyar reneszansz-
r6] és humanizmusrol értekezve a vallasszabadsag kihirdeté-
sét 1557-re, a lutheranus vallas torvényesitésének idépontjara
tetie. Azt batran allithatjuk, hogy magyar £6ldén ez volt az
elsd hatarozott lépés a vallasszabadsag felé, de innen még
hosszu és nehéz volt az Gt Tordaig. A , magasfesziiltség’-bdl,
mely kiilondsen Méliusz és David Ferenc harcat jellemezte még
sok szikra pattant ki, mignem az eszme testet 6lt6tt. Akarho-
gyan vesszilkk és forgatjuk a dolgot egy nyilvanvalova valik

és pedig az, hogy mas a lényege valamely felekezet egyenjo- -

gusitisanak s mas a vallasszabadsag kihirdetésének. Megalla-
pitasunk helyességében a vallasszabadsig lényege erfsit meg.

A vallasszabadsag két f6gondolatba kristalyosodott
ki, melynek summaja szerint: 1. a hit Isten ajdndéka s 2.
hitében mindenki szabad. Mas szbval a hit isteni adottsag;
bels6 sugallat, meglatas, megérzés, élmény eredménye az Isten
és ember kozotti viszony kiépitésében s ki-ki azt az utat va-
lasztja az iidvoziilésre, amelyet leginkabb akar, legjobban sze-
ret. A két gondolat organikus egészet alkot. Azt is mondhat-
nok, hogy az elsé gondolat a vallisszabadsig elmélete, a ma-
sodik a gyakorlata. Az els6 a hit dolgaban olyan mélységeket
nyitott fel, amelyeknek maradéktalan feltarasidhoz és megma-
gyarazasahoz még ma sem érkezett el a vallaslélektan és bol-
rselet, a masodik olyan messzi utak felé mutatott, amelyektol
.2ég ma is tavol all a felekezeti elfogultsaghan vergddé vagy
tobz6d6 ember.

A vallisszabadsig hatidsa mégsem tiint el nyomtalanul.
Erdély aldott foldjén gyokeret vert. Az ,erdélyi lelket”, ha
ilyesmirdl sz6 eshetik, bolesGjében ringatta. A ,,harom nemzet
négy vallas” klasszikus gondolatit életrehivta és sajat véré-
vel taplalta s Erdély fejedelmeit piinkosti ihletéssel szakadat-
lan serkentette, hogy 6rt alljanak és harcoljanak minden ma-
gyar lelkiismereti szabadsagéért.

Ez azonban korantsem meriti ki a vallasszabadsag jelen-
téségét s most amikor a nevezetes tordai orszaggyiilés 375-ik
évfordulojat éljiik, tehat jubilaris évbe lépiink, helyénvalé a
maga teljességében ujraértékelni és kozkincesé tenni ezt a
draga unitarius orékséget.

A valldsszabadsag jelentGsége 3 szempontbol érdemel
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kozfigyelmet: nemzeti, dltaldnos keresztény és unitdrius szem-
pontbél. Lassuk ezeket rendre.

A nemzeti szempont erdélyi vonatkozasat mar érintettiik,
bévitsiik ki ezt az egyetemes magyarra, hiszen az erdélyi 1é
lek szervesen beletartozik az egyetemes magyar keretbe.

A torténelem folyaman kint és bent sok vita folyt arro!,
hogy a magyarsag Kelethez vagy Nyugathoz tartozik-e, Maga
a nemzet géniusza ritkan avatkozott bele a vitiba, de amikor
kozbeszolt félreérthetetleniil Nyugat mellett dontott. Szent
Istvdn kereszténysége, Mdtyds magyar reneszdnsza s az uni-
tdrizmus valldsszabadsdiga megdonthetetlen bizonyitékok erre.
JAlkottunk mi is nyugatit: euroépaisagunkban, miiveltségiink-
ben és vallasos meggy06zidésiinkben, s6t Nyugatnal nagysze-
riibbet. A feliiletes figyel§ évszazadokon at azt hihette, hogy
mi Nyugatnak csak odahallgatéi vagyunk. De ha a mélybe te-
kintett konnyen észrevehette, hogy mi -— egy kivalé magyar
iré6 szavival élve — legalabb is 6ntudatos vidéki poétak vol-
tunk a févarosi korokben s idénként szolasra koszoriiltiik a
torkunkat, mert lelkiinkben remegett Szent Istvan eurdpai-
saga, Matyas koranak paratlan miiveltsége s a vallasszabad-
sag csodalatos ihletése. S6t az utdbbival megeloztiik az élen
haladé Nyugatot.

Amikor évekkel ezel6tt kiilf6ldon jartam az G. n. magyar
propaganda munkakban hidba kerestem, mert nagyitoval sem
talaltam meg a vallasszabadsig ilyetén beallitasat. Hogy
miért nem, arra ma sem tudom megadni magamnak a meg-
nyugtatd feleletet, pedig ennek nem annyira az unitarius,
mint a tiszta, igaz magyar érdek latja nagyobb karat. A val-
lasszabadsag nemzeti jelentGsége Kkifelé nagyobb publicitast,
befelé teljesebb ismeretet és méltinylast érdemelne, mert ki-
felé és befelé egyforman roppant fontossagu.

A mohacsi vésszel darabokra szakadt a nemzet teste, el-
veszett az orszag, de toretlen maradt a lelki impérium. Rab
nemzet élt itt, de szabad hittel. S ha nem is élt a nemzet min-
denegyes fidban a XX-ik szazadi Reményik Sandor ontudata,
éltek az 8rtalld, ébresztgetd, sét felrazé prédikatorok és éltek
a hadakoz6 fejedelmek, kik vérrel is érvényt szereztek a hit-
szabadsagnak. Es mi, akik végig éltiink tobb, mint két évtize-
des rabsagot fel tudjuk mérni a hitszabadsag nemzeti jelentd-
ségét.
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Egyetemes keresztény szempontbol a vallasszabadsag
szamiizte az er8szakot, az inquisitiot és a maglyatilizet a val-
lasos gondolkozas teriiletérél s igazolta az eszme-harcosok
minden 4lmat, szenvedését és martiriumsagat; a lélek diadaldl
a durva erészak felett. Igazolta, hogy a jézusi gondolatok felett
virraszté vagy tétovan elinduld el6reformatorok, majd a refor-
macié szellem-hdsei, a hosszi oszlopokban meneteld lelki-had-
sereg nem kiizdott, vérzett vagy bukott el hidba. Valaki felért
a csucsra s kitlizte a diadal zaszlajat. Realizalta a forréon me-
lengetett, megalmodott almokat. Ordmiizenet ez minden em-
bernek, aki hittel hisz az ,,eszme” végs6 diadalaban.

A vallasszabadsag a kolesonds megértés és tiirelem alap-
jan tompitani igyekszik a felekezetek kozti villongasok élét,
ami vilagosan kitetszik abbol, ha Osszehasonlitjuk a volt cson-
kaorszagi és erdélyi helyzetet. Megmenti a levegGbenlogisto!
azokat, akiknek van hitiik, de nincsen egyhazuk s a délibabos
egység-kergetés helyett ramutat a képmutatismentes keresz-
tény gondolkozas és magatartas lényegére az Evangélium szel-
lemében.

A vallasszabadsagot egészében a kereszténység vezércsil-
laganak szanta a Gondviselés és a fejlédés torténete, de vald-
jaban csak az unitirius gondolat vette igénybe iranymutata-
sat. Sorsa egy lett az unitarius vallaséval. A fénye rankhullott
s ha volt arnyéka az is minket vett koriil. BelGliink taplalko-
zott, mint a nap a belezuhané csillagokb6l. Csak annyira ra-
gyogott, amekkora aldozatot hozhattunk érte. Napjainkban
mintha ismét halvanyulna a fénye, mintha kopnék torténelmi
szine. Nem a bels erdforrasok gyengiilése, apadozisa folytan,
hanem a kiils§ fesziiltség kovetkeztében. Van szandék, amely
akarva vagy akaratlanul kiselejtezni kivinna, mert Osszeté-
veszti a kivénhedett politikai liberdlizmussal, amihez padig
semmi koze. Ere vonatkozolag kiilonben részletesen kifejtet-
tiikk alldspontunkat a ,Magyarsag és vallas” cimi{i kdnyvben
megjelent dolgozatunkban. Ha valakit érdekel a kérdés, onnan
tajékozodast szerezhet maganak.

Vald, hogy a vallasszabadsig alkalmas és alkalmatlan
id6ben hirdette, hogy a vallis az egyén legszentebb magan-
igye. Maganiigy, de nem a lelketlen individualizmus és nem 2
kézépkori maganiidvoziilés, hanem a tiszta Evangélium szelle-
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mében. A koézépkori maganiidvoziilés rajongdja a zardak ele-
fantcsonttornyaba hizodik s Krisztus kiontott vére aran epe-
kedik a megvaltasért. Az individualista a predesztinaltsag,
kivalasztottsag dogmaja alapjan oleli magahoz a vilag javait
s ,Isten ingyenkegyelmére” spekulal, ha lelke megmentésérsl
esik sz6. A vallasszabadsag lényegét egy egész vilag valasztja
el ezek barmelyikétsl. Es igy valasztja el, mint a kiralyviz a
nemes fémet a salaktél. Ez a vilag az Evangélium vilaga.
Emlékezziink csak vissza, dolgozatunk elején leszogeztiik,
hogy a vallasszabadsagnak van elmélete és gyakorlata, a kettd
azonban szervesen egy. Ennek mintdjara, unitarius megfogal-
mazasban a vallads nemecsak hitvaliads, hanem gyakorlat, élet.
Vallds és erkolcs egymdst feltételezik és szervesen kiegészitik,
mint Jézus két legfobb parancsolata: az Isten és emberszeretet.
Szeretet, élet csak a kozOsségben képzelhet§ el. Mégis van hi-
temben valami, amivel onmagamnak kell safirkodnom, ma-
gamban kell kiformalnom és elrejtenem, mint a gyongyhalasz a
megtalalt kincset. — Amikor jénehany évvel ezelétt egyik ve-
zet6 kiilfoldi folydirat hitvallasra kérte fel a vilag legkivalobb
tudosait, kozel Gtven szazaléka azzal tért ki a kérés eldl, hogy
hite a szentek-szentélyében olyan, mint legbensGbb szerelme,
amit rostelkedne a vilag elé teregetni. — Van a hitemben va-
lami, ami érinthete¥®sn, sajitosan és egyediil csak énream tar-
tozik, s ami ugyszolvan mentes a kiils6 behatasoktol. Hogy
egyetlen és nyers példaval éljek, hitem volt az, ahovd a roman
cenzura vagy a csendSrszurony sohasem érhetett el s ez vo-
natkozik més szempontokra is. Hitemben szabad vagyok nem-
csak azért, hogy tidvosségem utjat magam tervezzem és jar-
jam dogma-korlatok és mankdk nélkiil, hanem azért is, hogy
életemért nagyobb felelGsséget vallaljak Isten és az emberek
elott, hogy vallas-erkolesi értelemben szdlva, megesillanjon
lelkemben az emberi méltosag, az istenfiisag reményének me-
leg fénye. Szabad vagyok s igy elkételezett, hogy a felnGtt em-
ber érettségével és dntudatival mennél tobb jot hozhassak eld
imadsagos pillanataimbol, amikor Jézus szerint titkos imaim-
ra Isten megfizet nékem nyilvan. Szabad vagyok, tehat elko-
telezett, hogy a nagy kisértésben erdm legyen szemébe vagni
a kisértének: ,,Nemcsak kenyérrel él az ember ... ne kisértsd
a te Uradat, Istenedet . .. csak Ot tiszteld és imddd!” Hogy a
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Getsemané kertben megrendiilt, de ald6 lélekkel mondhassam:
,Ne az én, hanem a te akaratod szerint legyen”. S a ke-
resztfan is aképpen imadkozhassam, mint 6. Nem utcasar-
kokra kivankozd, paragrafusokba onthetd, a kényszer fegyve-
rével ream erdszakolhaté ligy a vallas, hanem az én legszen-
tebb maganiigyem. Whitehead a vilaghirii matematikus és val-
l4s-boleseld azt mondja, hogy ,a wvallds az, amit az ember
cgyediilvalosdgdval tesz”. Nem egyediilvalésagaban, hanem
egyediilvalosagaval, amikor Jézus szavai szerint érzi, hogy az
»Atya vele van”. Ilyenkor a maganiigy Isten iigye.

A hit Isten ajandéka s ki-ki azt az Gtat valasztja Isten
felé, amelyet leginkabb szeret. Ez a tétel teljessé tette a refor-
maciét, mert visszavezette onmagahoz. Ravasz Laszlo kifeje-
zésével élve, e nélkiil a reformacié alig lett volna tobb ,elron-
tott katolicizmusnal”. A reformacié tehat nem egy olyan ten-
gerszem, amelyikbe belezuhogtak az ,€l6 vizek forrasai” s
benne el is vesztek, hanem egy olyan lelki tarol6, amelybdl
millié és millié hajszales6von buzog a szépség, josag és igaz-
sag evangéliumi itala. A vallasszabadsig nyitotta fel a lezart
zsilipeket s azo6ta is szakadatlanul aramlik szét kozottiink, em-
berek ko6zott, igazolva, hogy Isten nemecsak egy kornak, nép-
nek, vagy csupan egyeseknek jelentette ki magat, hanem
mindannyiunknak s folyamatosan kijelenti ma is mindazok-
nak, akik a tudoményban, miivészetben, a vallisban és er-
kolesben 6t keresik, jelenvalosiganak nyomait fiirkészik. A
dogmak lezart vilagat igy valtja fel az orok fejlédés lehetd-
sége, jézusi megvilagitasban; a tokéletesedés gondolata.

A vallisszabadsig kihirdetése és vallalasa lényegében
megszabta az unitarizmus feladatit és céljat a kereszténység-
ben. Az unitirizmus ezt a nehéz, de kivaltsagos feladatot csak
ugy toltheti be, ha a hatalom és uralkodas egyhazai mellett
megmarad ,,a lélek egyhazanak”, azzal a harmas szerepkorrel,
amelyet szellemi szabadsdégharcnak, orok ifjusdgnak és ki-
sebbségi életsorsnak meveziink.

A fejlédés nem puszta életfolyamat, hanem harc a sza-
badsagért; a teremtés, alkotas forré kohéjabél kiaradd 4j
életformak szabad kialakulasaért. A valldsszabadsdg; szellemi
szabadsdgharc az ,,4j ég és Gj fold” megvaldsitasaért. Harc a
multtal és harc a jelennel. Harc a multtal, hogy a lelancolt, de

-;9 —



Magyar reformdcié és unitdrizmus.

.oz

é16 és hato erdk felszabaduljanak s az ember ,,eredendd biinét”,
primitiv, kimunkalatlan lelkét jézusi magassdgokba emelhesse.
Harc a jelennel, hogy vallisos meggy6z8désiinkén a lélek-
nélkiili formalizmus el ne wuralkodjék s a maradisag
vissza ne rantson. A szabadsigharc az élrevisz, tekin-
tetiinket a jove felé iranyitja. Ha a szellemi szabadsag-
harc lényegét egy képpel akarom érzékeltetni, akkor egy
monumentalis szoborra gondolok, mely egy fesziild izmu
munkast dbrazol, ki térdig még sziklaba van kotve, fogja a
mult salakja, bline, de kezében tartja vésdjét, kalapacsat, sza-
baduldsa eszkozeit, mert homlokan ragyog a biztatd jovo égi
fénye. Az unitarius vallas a ,,jovG vallasa” — allapitotta meg
Brassai Samuel — s valdban igaz, mert el6re néz, elére mene-
tel. Olyan, mint egy fényoszlop, mely el6ljar, mert maga is
mindig halad. A fény vildganal nem az clveszett paradicsomi
boldogsag felett virrasztunk, hanem az eljovendét, az Isten-
orszagat keressiik.

Ehez o6rok-ifju lelkiiletre van szitkségiink. Napjainkban
gyakran hallunk elOregedett, elaggott népekrdl vagy koresz-
mékrdl. Hasonléan szélhatunk eldregedett, vallasos gondola-
tokrol, eszmékrdl és rendszerekrfl is. Az unitarizmus éberen
Orkodik afelett, hogy megtarthassa 6rok-ifji vonasat. Nem a
sz0-jatékos oreg-ifjusdgot vagy az ifja-oregséget, hanem a 1é-
lek mindig friss, mindig kész rugalmassagat a mélyebb hit és
tobb vilagossig befogadisara. Ennélfogva az unitarius vallas
nem Kkeriilhet osszeiitk6zésbe a tudissal és haladassal. Ellen-
kezbleg, belsbleg meggazdagszik altaluk s ha sziikségeltetik
szarnyakat koélesonoz nekik; a hit Isten felé emel§ szirnyait.

Az élenjaras és ifjui lelkiilet kisebbségi életsorsot szab
az unitarius vallas elé. Ez azonban nem hasonlatos a politi-
kai vagy hatalmi kisebbség sorsahoz. Az unitarizmus nem al-
kalmi kisebbség, — s ezt azoknak a koéreinken kiviilalléknak
mondom, akik bizonyos mértékid cinizmussal hivatkoznak ma-
roknyisidgunkra s meggondolatlanul jésolgatjak mihamari el-
tiinésiinket e foldi terekrdl, de azoknak is mondom, akik tul
szépet és tal merészet dlmodnak a jovonk fell, — nem alkal-
mi kisebbség, amely eltlinik vagy valamilyen csoda folytan
tobséggé valik. Nem! Az unitirizmus kisebbségi sorsa a ko-
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viszé. Kovasz nélkiil nem késziilhet életad6é kenyér, de a ko-
vasz sohasem lesz kenyér. A kovisz keleszt s e folyamatban
Gnmagat 4ldozza fel, ugyanakkor azonban 1uj kovaszoknak ad
életet. Az unitarizmust isteni szindék hivta életre s bizta meg
e feladatkorrel. Vallasunk csak addig marad hii az isteni ineg-
bizatashoz, amig maradéktalanul betolti azt. Tudott dolog,
hogy az emberi fejlddés, — fizikai vagy lelki szinten, — soha-
sem a tobbség, hanem a kisebbség aldozatos ertfeszitésének
az eredménye. A kereszténység csak addig tudott megmaradni
a jézusi eszmék alapjan, mig kisebbségi sorsban élt. Mint al-
lamvallas igen gyakran megtagadta, s6t iildozte a jézusi vila-
got. A trianoni Eurépaban mintegy 40 milli6 ember élt kisebb-
séghben s voltak, akik azt allitottak, hogy ezek az igazi keresz-
tények. Es az allitdsban volt némi igazsag. Alkalom bdven ki-
nalkozott a példaadasra.

Az unitarius lélek eltiinddhetik és ugyanakkor megvi-
gasztalodhatik az elmondottakon, mert barmily nehéz a ki-
sebbségi sorsa, Istentdl nyerte azt, ami egyforméan lehet ke-
reszt és kivaltsag. Végs6 célul almodhat nemzet vagy vilag-
missziordl, maga azonban meg kell maradjon kovasznak vagy
egy durvabb hasonlattal, 6rok dinamizmusnak, hajté olajnak,
kiilonben nem mozdul, nem szarnyal a vallasos lélek.

A vallasszabadsagnak még van egy végszava az unitarius
vallas felé s ez abbdl a szent szovetséghll szarmazik, amelyet
a fajjal kotott. A vallasszabadsag magyar lélekbdl fakadt, faji
vonasa van! (A magyar nép, mely csaknem egy évezreden at
a szabadsagért harcolt, kihirdeti a vallasszabadsagot!!) Ne
csodalkozzék hat senki azon, ha ezt a tényt mi unitariusok
néha torvényekkel is dokumentaljuk. Nem kizarélagossag ez,
— hiszen 6nmagunkat cafolndk meg, — hanem feltétel. Uni-
tarius csak az lehet, aki el6bb magyarra lett.

Visszapillantva az elmondottakra, ha igaz, hogy a Kar-
pat-hegylanc Isten-koszortija s a Karpatmedence Isten-volgye
ugy nyilott itt egy-két lélek-virag az unitarizmus szellemébél,
amely nélkiil hidnyos lett volna a reformici6é szindis csokra.
E nélkiil lehetett volna reformdcié Magyarorszdgon, de nem
lehetett volna magyar reformdcié. David Ferencrdl, Kkinek
halhatatlan nevéhez f{iz6dik e nemes cselekedet, a kévetkezd
dolgozatunkban fogunk megemlékezni. Simén Ddniel.
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Kali Nagy Lazar.
1772—1837.

A kovetkezd sorok megirasira alkalmi okul szolgalt dr.
Jancsé Elemér szerkesztésében és kiadidsdban a mult évben
Erdélyi Ritkasdgok 1. kéteteként megielent Az erdélyi magyar
szinészet héskora 1792—1821. Nagy Ldzdr visszaemlékezései
c. konyve. Az a gondolat zavar és kedvetlenit, hogy az unita-
rius egyhaztorténetirast méltan illetheti a vad, hogy az egy-
haz- és iskolatorténelemnek olyan érdemes alakjait, ming
Nagy Lazar, aki a kollégiumnak egyik buzgé és lelkiismeretes
feliigyel6 gondnoka, a sziiletés vajudisaban kinl6dé nemzeti
szellemi{i és nyelvi kultGranak egyik faradhatatlan siirgetSje
volt, résziinkrdl a feledés leple boritja s minket a halatlansig
kinz6 vadja méltan terhelhet.

E szempont vezetett a kovetkezd adatok Osszegyiijtéseé-
nél, melyek hianyait mentse a vallalkozas jéakarati célja. A
kovetkezokben nehany életrajzi adatan kiwviil a kolozsvari szin-
haz épitése és a magyar szinészet kiizdelmei koriili tevékeny-
ségét és kollégiumi feliigyeld gondnoki miikodését fogjuk va-
zolni.

Nagy Lazar a Marosszéki Kali Nagy csalad Kolozs me-
gyébe szakadt 4ganak egyik sarja. Sziiletett 1772-ben. Iskolai
életérdl, tanulmanyairdl, sajnos, nincsenek adataim. Neje a
Torda megyei nemes csaladbol szarmaz6é Papai Erzsébet, ki-
nek Jardban szép birtoka volt. Kévary a Papaiakrol mondja
(K. M. 1898. 306—307. 1.), hogy a tordai gimnazium protekto-
rai tordai és alsGjarai birtokosok. Egyik Papai, Istvan 1746-
ban torda-aranyoskdri gondnok, fia Istvan 1772-t6l consistor.
1778-t6l, mikor az iskolai feliigyeldgondnoki allas szervezte-
tett, a tordai iskola feliigyel6 gondnoka. 1791-ben mint alispan
halt meg. Siménfalvi Gyérgy a jarai Papai csalad tagjaira vo-
natkozdlag két eredeti iratot k6zol (K. M. 1897. 263—265. 1.).
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