David Ferenc egyénisége és
az unitarius vallas.'

A nagy egyéniségek rendesen rednyomjdk bélyegiiket alko-
tasaikra. Az alkotok lelkialkata szoros Osszeftiggésben 4&ll azzal,
amit alkottak. 1gy van ez a valldsok torténetében is. A valldsala-
pitok élete és lelki alkata sokszor felvildgosit €s magyarédzatul
szolgdl annak a valldsnak tanitdsdra, amelyet megalkottak. Kbze-
lebb jove a kereszténységhez s ennek keretén beliil a protestan-
tizmushoz, tagadhatatlan, hogy Luther. Zwingli és Kalvin psicho-
logidja kulcs a tanhoz, a kereszténység azon forméjihoz, amelyet
az illetbk megalkottak, tehdt a korviszonyokkal egyiitt megértési
alapul szolgal. Ugyanez a szempont érvényes David Ferencre és
az unitdrius valldsra vonatkozo6lag. Itt azonban nehezebb a fel-
adat, mint a tobbinél. A protestintizmus elébb emlitett alakjainél
ugy megalkot6ik élete, mint az altaluk terjesztett tanok sokkal
hozzaférhet6bbek, megkozelithetdbbek, egyuttal sokkal befejezetteb-
bek, szinte szilird formdba vannak Ontve. lit tehat a kutaté kony-
nyebb feladat megoldasdra vallalkozik, mint az, aki Dévid Ferenc
egyéniségét és az unitdrius valldst akarja az alkoté és az 4ltala
alkotott vallds Usszefiiggése szempontjdbdl megvizsgédlni. Ennek
oka az, hogy ebben az esetben sem a valldsalapitd, sem az 4ltala
propagdlt vallds nem &ll olyan leszdgezetten, olyan végleges for-
mdban el6ttiink, mint a tobbieknél. A reformicié kezdeményezbit
még koti nagy részben mindaz, ami a keresztény teolOgia teriile-
tén el6ftiik tortént. A régi alapon dolgoznak fovabb. Ez koti Oket
s hatédrt vet a tovdbbi kutatdsnak ott, ahol az alapvetd dogmék-
hoz kellene hozzanyulni. Azonkiviil az egyéniségek reformalo len-
dilletének ideje is elhatirozo jellegii alkotdsaik megértésének szem-

1 Kolozsvart az unitirius templomban 1939 november hé 15-én rende-
zett Ddvid Ferenc-emlékiinnepélyen tartott felolvasis.
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pontjabol. Kalvin mar huszonhét éves kordban megallapitotta teo-
16gidjat s kiadta Instituciojat. Dévid Ferenc egészen élete végéig
vitatkozik. Nem maradt fenn téle a keresztény teoldgia 0sszes kér-
déseit rendszeres és végleges formaban feloleld teol6giai munka.
Egyéni valldsos fejlédésének véltozatossdga, hamisitatlan reforméa-
tori jelleme, amely lelkiismeretén és meggydz8désén kivill més
korlatot nem ismer, megnehezitik azt, hogy szildrd és meghatéro-
zott keretek kozé foglalhassuk az & életmunkajat.

II. Reformacidjanak utja.

Ennek tulajdonithatd, hogy nagyon eltérd vélemények ural-
kodnak mind egyéniségét, mind pedig az éltala alapitott valldst
illetdleg. Scholasztikusnak, raciondlistinak, humanistdnak, tiszta
észembernek, majd csodalatos médon ujsdgszeretdnek, dicsvagyo-
nak igyekeznek felltintetni. A felekezeti elfogultsdg éppen ugy
kozremiikddik egyénisége egyoldalu elbirdldsdban, mint az unit-
rius vallas megitélésében. Mindezek nagyon régi eredetii meg-
allapitdsok. A XVI. szzadt6l kezdve a mai napig forgalomban
vannak, ma talan kissé szelidebb formdban, mint hd&rom—négyszaz
évvel ezel6tt. Hol nyiltabban, hol burkoltabban még mindig van
elfogultsag és kizar6lagossdg a vallds teriiletén, olykor felekezeti,
méskor pedig nemzeti alapon, jelélil annak, hogy a tarsadalom
halad és fejl6dik minden téren, csak éppen oft nem, ahol leg-
inkabb kellene, a felekezeli és a nemzeti elfogulatlansdg terén.

Dévid Ferenc utolsé zsinatdnak egyik pontja azt mondja,
hogy nincs a vildgnak semmi oka ldzongani azok ellen, kik a
killonbdzd uton, modon eltemetett igazsdgot napfényre toreked-
nek hozni.

Sokat nem tudtak a tanitvdnyok, mikor nagy mesteriik, a
Krisztus tanitotta. Maguk vallottdk meg, hogy nem értették, sze-
meik elbit el volt rejtve sok mindenben tanitisdnak értelme. E
miatt kellett mindazt a régi fénybe visszadllitani, ami hamis
magyarazatokba s babondkba burkolva el volt temetve.

A Dévid Ferencet megel6z0 reformacié vagy csupdn a régi
egyhdz megjavitisdra irdnyul6 kisérlet, vagy pedig a régi egyhéz
altal elfogadott dogmdak ujabb rendszerbe foglaldsa s egy parnak
elhagyasa. Dévid Ferenc is ezen az uton haladt mindaddig, amig
elérte az 6 eldtte fellépett reformatorok eredményeit. O maga igy
szamol be reformatori munkajinak egyes lépéseir6l: En elobb
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Luther miiveit olvasvan, a szdsz eklézsidk hitét fogadtam el. Lat-
van a reformaci6 tovabbfejlodését és az id6k szellemének meg-
valtozasat, minthogy a helvét hitvalldsuak a szdsz eklézsidk tobb
tévelygését elhagytik, azokhoz csatlakoztam s éllhatatosan veliik
voltam addig, miglen a sor az o6rokélet ama sarkalatos kérdésére
keriilt, amelyért és amelynek nevében Isten belsd ihletését kovetve,
toliik és minden mds egyhaztdl elvalni kényszeriiltem. Igy jutot-
tunk a kisebb dolgokré! a fontosabbakra az Ur parancsabol. Mert
a lelkiismeret semmiben sem nyugszik, hanem csak az igazsig-
ban és a Szentirdsnak a Jézus Kriszius fel6l valé fundamentu-
méban.

Ebben a reformétori palyafutdsban a lelkiismereten Kkiviil -
egyediil a Biblidra tamaszkodott, amelyben olyan -ofthonos volt,
hogy az egykoru hagyomaény szerint legtobb helyén konyv nélkiil
ismerte. Szerinte a hit dolgdban sem hagyomdny, sem a zsinati
végzések, sem a bolcseldk és Szentatydk dontd bizonyitékul nem
szolgalhatnak. Egyediili kuif6 a kijelentés és annak a tudoméany
modszerével végzett értelmezése. O is tehat ugyanazon forrdsb6l
meritett, mint a tobbi reformatorok. De tébbet olvasott ki beldle,
mert nem a mult hagyomanyain szemléite, hanem a maga koz-
vetlenségében, i{ideségében vette szemiigyre s a maga végtelentil
finom értelmével, szivének csoddlatos tisztasdgaval és a hit igaz-
sdgai irant érzett, életét is odaadni kész rajongé szeretetével vizs-
galta. Felismerte, hogy a hit kérdéseiben legftbb tekintély a lelki-
ismeret. A lelkiismeretben a {6l6ttiink levd hatalom : Isten szolal
meg. Az unitarius ember mindent s igy a Biblidt is a lelkisme-
rettel nézi, mert tudja, hogy a lelkiismeretben mindig egyén fe-
letti nagy és titokzatos erd beszél. A Biblidt ugy lehet tekinteniink,
mint a kiildnboz6 lelkiismeretekben felhangzott isteni belsé hang-
nak irdsba foglaldsat, megorokitését azoknak a nagyszerii pillana-
toknak, amelyekben Isten az emberbe lépeit, az isteni szellem az
emberi lélekkel kozlekedett, Dr. Ivdn Laszlé: Az én unitdrizmusom
(K. M. 1934 évf. 6. sz.).

Gondolkodasénak ez a fiiggetlensége és ondll6sdga, kiilon-
bozteti meg Dévid Ferencet reformdtor elddeitdl. Legkozelebb all
hozzé ebben a tekintetben Servét Mihdly, aki szintén vértanu ha-
141t halt meggyézodéséért. Az igazi reformatornak nemcsak tuddsnak,
vagy teolégusnak kell lennie, hanem rendelkeznie kell az elme
intuitiv, teremid erejével. A haladds mindig a teremié emberi
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szellem eredménye azdltal, hogy magasabb igazsdgokat lat meg
s ezek szdmdra kifejezd format keres és taldl. Teremtd és miivész
egy személyben s ezért van halad4s a vildgon. Igy lett teremtd
David Ferenc a XVI. szdzadban éppen a vallds teriiletén. Tehét
éppen azon a {eriileten, ahol legnehezebb és leghosszabb id6t
igényel a haladas és leglassubb a fejlédés menete.

Csak egy XVI. szdzadja volt az emberiségnek, s ez a sz4-
zad a reformacié szézadai, 1517—1571-ig nagy utat tett meg az
emberi szellem ezen a téren, melyhez hasonlét sem azelStt sem
azutdn tobbé megtenni nem tudott. Ennek a fejlédésnek a tetd-
pontjan éppen Dévid Ferenc 4ll. Avagy el lehet képzelni a refor-
mdci6 tisztdbb, bibliaibb és a kereszténység szellemével megegye-
z6bb formdjat, mint amilyen a Ddavid Ferencé volt. A reformécid
tovabbi és magasabb fejlodési foka szinte’ elképzelhetetlen. Talan
{iszlult volna a forma és a kifejezés, taldn részletesebben meg-
adta volna a feleletet a keresztény teoldégia minden kérdésére, de
tovadbb aligha meheteit volna.

Ill. Az unitarius vallds.

Természetes, hogy akkor még nem volt ugy kikristdlyosodva
az unitdrius vallds, mint ma. Az alapvetd vondsok azonban mar
megvoltak. Amikor Déavid Ferenc unitarius lett, egészen uj alapon
indult el a régi folott. A haladast csak akkor veszi észre az
ember, csak akkor jut el a felismeréséhez, amikor mar atment
rajla. Igy van ez a szellemi élet feriiletén s kiilonosen a vallas
viligaban. A D4vid Ferenc vallasalapitdsa nem ugy tortént, mintha
uj vallést akart volna alapitani; az unitdrius vallds megalapitdsét
megelOzték azok a meglatdsok, azok a megismerések, amelyek a
fejlodés allando folyamat az 6 lelkében is meginditottdk. Ennek
a folyamnak a sodra azutdn magas fokra emelte fel 6t. Schieier-
macher meg merte éllapitani a lutherdnus egyhazr6l, hogy tani-
tisai nem tekinthetdk ugy, mint amelyek szildrdan egy helyben
allanak, hanem 4llandd kialakuldsban vannak. Sokkal inkdbb el-
mondhaté ez az unitdrius vallasr6l, mely természeténél fogva al-
landban keresi a valo élethez vald kozeledést s igy allandéan
megujhodik az emberi lélekkel és a véltakozd korszakokkal vald
ujabb és ujabb érintkezésben.

Bizonydra nagyon érdekes volna részleteiben is megismer-
niink azt a lelki atalakuldst, a szellemi megvildgosod4snak azt a
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folyamat, amelyen D4vid Ferencnek at kellett mennie, mig eljutott
az unitdrizmusnak addig a fokdig, amelyet megvaldsitott. A lelki-
ismerelnek ez a nyugtalansiga ragadta ellenélihatatlanul arra az
akkor nagyon merész lépésre, amellyel reformatori mtivét betetdzte
s egyszersmint élete sorsat is megpecsételte: a Krisztus imada-
sanak a megtagaddsira. Pedig ez, ha eddig kifejezetten nem is
volt hirdetve, a haromsdg tannak elvetéséb0l fermészet szerint ko-
vetkezett. Dévid Ferenc logikai kényszeriiséggel emelkedett fel
erre az éllaspontra; tdmogatta ebben forrdsa a Biblia, mely Krisz-
tus imadésat sohasem tanitotta.!

A derekas harcot keményen és 51kerrel kiizdotte végig s a

végén eldbbi tanitdsainak ebbe a nem Iényeges, tanitdsaib6l folyd

kovetkezményébe akadnak belé. Pedig mennyi ilyen kovetkezmé-
nye van az & gybkeresen megvaltozott teologiai felfogasanak,
melyeket mar nem volt ideje neki felszinre hozni, de amelyeket
felszinre hoztak a késGbbi szdzadok s ha még nem teiték volna
meg, meg fogja cselekedni a jov8, azzal az ellendllhatatian nagy-
szerliséggel, mely az alapvetést is megleremtette.

Az unitérius vallds {0bb, mint amennyit Ddvid Ferenc ala-
kitott ki belGle a vallasos reformdci6 orszdgutjgn. O maga kordn
befejezte munkéjat, de megnyitotta a fejlddésnek szinte beldtha-
tatlan utjat. Felszabaditotta az evangéliumot azoktdl a megkotott-
ségektdl, amelyek fogva tartottidk. Megnyitoita a lehetdségét nem-
csak a teoldgiai magyardzat szdmdra, hanem az evangélium tar-
sadalmi és kulturdlis vonatkozdsainak érvényrejuttatdsidhoz. Mar
a XVIII. szdzadban vannak az unitdriusok soraiban nemcsak
kivald természettud6sok, hanem koruk tdrsadalmi kérdéseivel be-
hatéan foglalkoz6, magas szinten all6 valldserkdlcsi személyiségek,
mint pl, Channing, aki a rabszolgasidg megsziintetésében vette ki
tevékeny részét. A prizma fénytorései, melyet Ddvid Ferenc helye-
zelt el a kereszténység kozéppontjidban, badmulatos sokoldalunak,
magas energidju fényforrasnak bizonyult s ahol érintkezett az
€lettel, vagy a valldssal, a lélek legkiilonbozébb megnyilatkoza-
saihoz faldlta meg a kapcsolatot. Teologidja mdig .sem zarhaté le
olyanforman, mint a tobbi reformatoroké. Az egyes kérdésekre
adott feleleteinél soha sincs kizdrva egy mds, esetleg jobb meg-
old4dsi méd. Ezek mellett a lehet6ségek mellett azonban oft van-

1L. Kozma Ferenc: Dévid Ferenc emléke, Keresztény Magvetd XLV. kotet.
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nak azok a szilard, tart6 oszlopok, amelyek minden valtozatossag
ellenére is szilardan tartjék az épiiletet. Igaz, hogy DAavid Ferenc-
nél maga a keresés fontosabb, mint a taldlds. De vajjon lehet-e
talalni keresés nélkiil ? Szdzszor keresiink s csak egyszer talalunk.
Ez az egyszeri taldlds azonban megérdemli a szdzszoros keresést.

Ugy kell elképzelntink Déavid Ferencet, mint akit a kerestk
nagy szdma eléz meg évszazadokon keresztiil, de éppen neki ada-
tott meg, hogy megtaldlja a keresztény hitnek azt a sarkalatos
igazsagat, melyet sokan és sokdig kerestek & eldtte.

Ez a megtaldlds annak felismerése, hogy a kereszténységet
nem lehet ugy felfogni, mint dogmdk rendszerét, hanem mint a
lélek legmagasabb értékeinek Osszességét. Jézus megvaltoztatta
elsdsorban az Istenrdl vald felfogést, aki szerinte a mindent 4t5leld
szeretet megszemélyesitdje, nem a bosszudlld, félelmetes Isten,
hanem a mindent egyenlSen fenntartd és megbocséatd, aki felhozza
az 6 napjit mind a gonoszokra, mind a jokra. Akik 6t imadjak,
szilkség, hogy lélekben és igazsdgban imddjidk. A legidbb érték
Isten, aki lélek, szeretet és josag. Ot kell szeretni teljes sziviink-
bdl és teljes lelkiinkb8l. Aki a kereszténység szellemét meg akarja
érteni, a 1élek feltétlen tiszteletére, imadasdra van kotelezve s min-
dent ebbdl a szempontb6l kell megitélni.

Isten fidvd lenni annyit jelent, mint hozz4 hasonlé lenni
az & tokéletességét megkozeliteni. Az Isten fiusdg nem kész adott-
sdg, hanem a lélek 0rokos Isten felé torekvésének az eredménye.
Ertékfogalom és nem dogma. Ugyancsak ilyen a Szentlélek, amely
a legtisztabb lelket, Isten lelkét jelenti, amelyhez semmi foldi salak
nem tapadhat. Az embernek arra kell torekednie, hogy részese
legyen s megérezze magdaban Isten lelkének munkajat.

Ha a legf6bb érték a lelki, a szellemi, vildgos, hogy a ke-
reszténység uj értékelési modja csak akkor valik valéra, ha egész
kereszténységiinket minden izében szellemivé tessziik. Ha 6vako-
dunk minden olyan &tforditdst6l, amely a szellemi étet tdrvényeit
az anyagi vilag értelmében akarja magyardzni. Az egyik a Kkiilsb,
a masik a belsd. Jézus harcol minden ellen, ami kiils6. A test
szépsége, a vagyon és hatalom, a foldiekkel val6 16r6dés mind
mellékes. El kell ejteni a kilisbt, mert csak a lélek becses tulaj-
donsigai értékesek. Istenorszdga lelki orszdg, belsd szellemi ter-

mészelll, a lélek értékeinek megvaldsuldsét jelenti. Ezt az orszagot
kell el&szdr keresni.
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Mig Jézus mindeniitt a bels6t, a lelkit hangsulyozta, erre
alapitotta értékelésének lényegét, kovet6i csaknem kezdettdl fogva
a szellemit nyers valésigga forditottdk 4t a dogmak utjan. Azt
az utat, amelyetl Jézus értelmében az emberi léleknek meg kellett
tennie, hogy eljusson a mennyei Atya kdzelébe, a dogmakban valé
hit nem segiti el6. A lélek emelkedése nélkiil nincs vallds. A ke-
reszténység dinamikus eleme, a léleknek Istenhez vald kdzeledése.
Imadkozés és jocselekedetek 4ltal, a lélek felemelkedésével szol-
galtatott példat Jézus arra, hogy az ember el juthat a Iéleknek
hihetetlentil tokéletes formajhoz.

»Legyetek tokéletesek, mint a ti mennyei Atyatok,“ az emberi
lélek és az isteni lélek rokonsagan alapulé mélységes hit felemeld
és megrenditd megnyilatkozasa. :

Martineau szerint, ha a vallis nem tud kotelességeket
teremteni, ha nem tudja az erkolcsi értékeket is kitermelni, akkor
nem fteljes ; a boldogsdgnak, vagy a boldogtalansagnak a szankci6i,
nyuljanak bar a végtelenbe, magukban véve nem elegenddk arra,
hogy a mennyorszig angyalait megkiildnboztessék a pokol 6rdo-
geitol.

A lélek érintése néikiil, amelyre a kiils6 jelek vonatkoznak,
nem lehet az értékelés magasabb fokdra emelkedni. A dogma-
kereszténység, amely Jézus tanitdsdnak lényegét etmelldzve, hat-
térbe szoritja szellemi tartalmét, egész rendszert allit fel, hogy a
lelki fejlddés ténye helyett ontologiai vagyis dogmai tételekkel és
magyarazattal tdmassza ald Jézusnak tisztdn lelki kereszténységét.
Igy 1ép Jézus tanitdsa helyébe, amely Isten szeretetét jelolte meg
a megigazulds feltételéiil, a dogméakban vald feltétlen hit, igy boviil
meg a kereszténység eredeti alapvetd csirdja dogmatikai allvinyo-
zdssal. Igy lesz az érték valldsabol a dogmak valldsa, amely a
lélek jelentOségét és erkolcsi erejét szanalmasan kevésre becsiili.
A dogmarendszer élén a szenthiromsdg 4ll. Ez ellen vette fel a
harcot a reformatorok koziil David Ferenc, és amikor ezt teite,
tulajdonképpen helyre akarta allitani Jézus érték kereszténységét,
amely a lélek végtelen értékének felismerésébdl tapldlkozik s a
1élek Isten felé valo 6rokos torekvésére épiti Istenorszagat. Ebben
a kiizdelemben telt el élete, a tobbi dogmdnak a Kkereszténység
eredeti értelméhez vald, tehat a lélek értékének feltétlen elisme-
résén alapulé atdolgozdsira mér nem jutolt ideje. Ez a feladat a
kés6bbi koroknak jutott osztdlyrésziil s lehetOvé tette az unitdriz-
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mus szdmdara, hogy szabadon fejlddhessék azon az uton, amelyen
elindult.

Az unitarius hitfelfogds szerint az emberi lélek fejlddésében
nincs megdllas. A lelki megtisztulds és tOkéletesbiilés végtelen
folyamat. Isten ismeretével mondja David Ferenc’: egybekdtjiik az
erkdlcsok kegyességét és Isten parancsai iranti engedelmességet.
Mert aki tetleivel tagadja, szavaval hidba erdsiti, hogy Istent is-
meri s hasztalan mondja, hogy Krisztusban él, aki nem jar
vilagossagban és azon az uton, amelyet Jézus megmutatott Mert
O nyilvin mondotta: ,amit én tettem és tanitottam, azt tegyétek
s tanitsatok.“

IV. Az unitarizmus jelentdségének Osszegezése.

Tollin Henriknek Servétrdl valo élefrajzaban ezt olvassuk:
Servéitel egy harmadik reformici6 kezdddik a Lutheré és a tri-
denti zsinaté mellett a szabad bibliai gondolat retormacidja, a
Krisztus irdnti vidam lelkiismeret reformaci6ja és az Istennel be-
telt emberiesség reformaci6ja. Ezt a reformaciét folytatta David
Ferenc, aki nemcsak a teolégidban reformait. Az unitarius gondo-~
lat bdrmennyire is bibliai és teol6giai voll eredetileg, mégsem tu-
dott megmaradni sohasem csupan a szoros értelemben vett vallasi
tertileten. Mdr elsé hivatalos megjelenésekor, az 1568-ban ftartott
tordai orszaggyiilésen follendiilt az egyetemes kultura magaslatara,
amikor tdrvénybeiktatja a valldsszabadsagot, kimondvén, hogy a
prédikatorok minden helyen hirdethetik az evangéliumot, kiki az 6
értelme szerint. Nem engedtetik meg senkinek, hogy a tanitdsért
barkit is fogsdggal vagy helyétdl megfosztassal fenyegessen. Ez a
hatdrozat, amely sok méltdnyldsban részesiilt a multban s kell ré-
szeslilnie a jelenben és a jovOben is, magdban foglalja az unitd-
rius szellem kulturdlis programmijat, amely, ugy latszik, 1ényétdl
elvalaszthatatlan. Ennek a kulturprogrammnak a pillérei : az egyéni
szabadsag tiszlelete minden teriileten, a valldsban, a tudomanyos
kutatdsban, az emberi jogok gyakorldsdban. A keresztény tédrsa-
dalmi kulturinak ez a programmja a szazadok folyaman fontos
kezdeményezésekben nyilvdnult meg.

A szabad bibliai gonddal elsdsorban Isten személyét tisz-
tazza. Ezt a korszakot az unitdrizmus teolbgiai korszakdnak ne-
vezhetjlk a sz0 szoros értelmében. A hitvitdk korszaka ez a told
kiilonboz0 részein, kilonbdzs iddkben. Ebben a korszakban, a prob-
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léma természete szerint, {ulsgosan el van kiilonitve az ég a fold-
tol, Isten az embert6l.

Teolbgiai korszakdb6l mér régen kindtt az unitdrizmus;
a szabad bibliai gondolat, a Krisztus iranti viddm lelkiismeret,
az Isten ltal betelt emberiesség reformacidja azonban végtelen
feladat s igy maga az unitarius vallds betoltése is ilyen. Allitjuk,
mondja David Ferenc, hogy a kegyesség cselekedeteiben szilardan
meg kell dllanunk, mert az az igaz hit, mely a szeretet miiveiben
nyilvanul.

Az 1579 februdr havi tordai zsinat zarGszavai ezek: Isten
segedelmébdl nyiltan megvallottuk, hogy az egy igaz Atya Isten,
Krisztus alyja, nem a hdrom egyiitt t. i. Atya, Fiu, Szentlélek.
Ezen tudoményt allhatatosan megtartjuk s erdsitjilkk, hogy abban
meg akarunk maradni. Minthogy Isten ez ismeretét koveti a hit,
isteni tisztelet és imddds, ami csak az egy Istent illeti, allitjuk,
hogy azt ennek sérelme nélkiil mésra 4t nem vihetjiik. Az Isten
igéje mindeniitt megkiilonbdzteti az Atyaistent a Krisztustol. Amit
az Atya a Fiunak A4tadott, azénak elismerjiik, amiket nem, az
Atyatdl elvenni jonak nem latjuk.

Mint egy végrendelet, ugy hangzanak e szavak. Mintha lelki
szemei el6it az utols6 vacsora szent képe lebegvén, hitét még-
egyszer tanilvdnyai emlékébe és hiiségébe vésné.?!

Bohm Kéroly a kolozsvari egyetem néhai nagynevil tanara,
akinek porai Besztercebdnydn nyugosznak : Az értékelés feno-
menologidja a XV. szdzadig c. 1912-ben megjelent miivében a
kovetkezOket mondja: A hivdk szdma nem bizonyit a vallds ma-
gasabb foka mellett: s6t hajlandé volnék azt hinni, hogy a leg-
nemesebb valldsforma a legkevesebb hivét szdmlalja. Legnemesebb
vallds az, amelynek tdrgya a legmagasabb érték. Ez a leg-
magasabb érték, a keresztény vallds szerint Isten, aki lélek.
A végtelen j06sdg arad szerte belble: ez az, ami minket feléje vonz,
ami indokolja vele szemben valé odaad4sunkat, Istennek, a leg-
magasabb értéknek a természetét vildgitotta meg Dd4vid Ferenc,
Megtisztitotta mindazoktdl. az elemektdl, amelyek évszdzadokon
keresztiil eltakartdk szemeink el6l. Kiemelte a dogma szbvevényei-
bdl, amelyek koréje fonddtak, meglatta benne a végtelen josdg és
szeretet forrasat, amelyek kizarnak bel6le minden olyant, ami

1V, 6. Kozma Ferenc: Ddvid Ferenciemléke, Ker, Magvets XLV. kotet,
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ezekkel ellenkezik. A jézusi szeretet is elsbsorban Istenre vonat-
kozik. Istent kell szeretni minden erOnkkel, teljes lelklinkbol és
sziviinkbdl, felebardtunkat pedig csak ugy, mint magunkat, Jézus
az Isten irdnt val6 legtisztabb és legidedlisabb szeretetet sajat kis
korében vélte megval6sithatonak, ezt hirdetvén : arr6l fogjak meg-
ismerni, hogy az én tanitvdnyaim vagytok, ha szeretet lakozik
koztetek.

Az unitdrius vallast puszian az, hogy legtisztdbb és leg-
nemesebb, még nem teszi a legjobb valldssd. Magasztos hivatasat
csak akkor fogja betdlteni, ha a vildg valamikor a vallas teriiletén
is eljut odaig nemcsak, hogy az unitdrius felfogdst magaéva tudja
tenni, hanem, hogy megvalésitsa gyakorlatilag is mindazt, amit
Istenrdl vald feliogasa, Jézus példdjanak szem elGtt tartdsa meg-
kovetel tole.

Hitink vértanu haldlt halt megalapitdjdnak nagyobb elég-
tétele nem lehet ezen a mai emlékiinnepélyen, minthogy legyiink
méltok hozza batorsagban, kitartdsban, Istenben vald hitben és

embertarsaink szeretetében,
Dr. Varga Béla.

— 25] —




Egy vallaslélektani probléma.
(Il kozlemény.)

Ezen iskola az igazsdgnak csak egyik felét hagsulyozza s
leljesen figyelmen kiviil hagyja, vagy legaldbb is nagyban csdkkenti
a Hetero-suggestio fontossdgdt és psycho-terapiai értékét. A kiilso
mozzanatok az ugynevezelt tisztdn autosuggestiond! is annyira je-
lentdsek, hogy sokkal tudomdnyosabb volna fonlosabbaknak és lé-
nyegesebbeknek tartani a helero-suggestio egyes mozzanalait, mint
az autosuggestio miikddését. Tulajdonképpen Coue is a maga gyo-
gyitdsdban erre tdmaszkodott. Az ¢ klinikdja iskola példdja a
prestige suggestionak. Az ¢ gyogykurdja konzultdldssal kezdddott
s megfeleld tovabbi modszerekben folytatédott. Bdrmi megy is
végbe a proceszusban magdban, minden betegének reménye Coué-
ban 0Osszpontosul s ldle kapja a suggestio hatdsdn dt a gyogyito erdt.

A suggestio folyamatdban a pdciens agymiikodése kiilonbozo
mértékben benne van s tiszta helero-suggestio autosuggestio nélkiil
nem képzelhetd el, de viszont a forditott eset sem létezik. Az auto-
suggestionak szitksége van a kiilsé impulzusra, mig a kilsé sug-
gestionak sziiksége van az alany lelkiiletére. Az autosuggestio igy
egy relativ fogalom s azon suggestids eseteket jelolhetjiik meg
vele, mely esetekkel kapcsolatban nincs kiilsé redhaté er6. Mint-
hogy Coue személyisége, beszédformdja uraltdk a pdciens ugyne-
vezelt autosuggestiojdt, ugy minden gondolatunknak megvan a
kiilsé hato oka. Az aulosuggestio tehdt énmagdban nem is létezik.

Fel kell vetniink a kérdést, kimutathato-e az imdrol az, hogy
az autosuggestio ?

Amint ldttuk az autosuggestio sohasem liszta, vagyis schasem
képes miikddésbe indulni lényegében és formdjdban valamelyes kiilsé
tényez0k befolydsa nélkiil. Az ember egymagdban és Gnmagdban
nem él. Elkertilhetetleniil tirsas lény. Amikor tehat arra a kérdésre
akarunk felelni, hogy vajjon az ima autosuggestioc-e tulajdonképpen,
arra a kérdésre feleliink, hogy subiectiv-e az ima. Mivel az ima





