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KERESZTENY MAGVETO

megjelenik minden két hdénapban egyszer, legkevesebb
3 iv tartalommal.

A KERESZTENY MAGVETO a szabadelvii keresztény-
ség szolgalatdban 4ll. Célja: a tiszta keresztény theizmus
magasztos eszméit a jelen kor kiilonboz6 gondolataramlatai
kozt fenntartani s emellett szolgdlni azoknak az érdekeknek
is, melyek az egyhdz s kiilonosen az unitirius és mas
szabadelvii egyhéazak életére torténelmi vagy gyakorlati szem-
pontbdl vonatkoznak.

Evégre kozol hittani, bolcseleti és torténeti tanulmanyokat,
¢értekezéseket, szépirodalmi munkakat s masnemii dolgozatokat
s azonkiviil az oktatds- és nevelésiigynek is tért szentel;
az egyhazi és oktatésiigyi nevezetesebb mozgalmakat figye-
lemmel kiséri.

A lap szellemi részét illetd minden kozlemény Vari Albert
tanar cimére kiildendd. (Cluj, Unitarius Kollégium.)

Elbfizetési ara egész évre Romdanidban 200 lej. Magyar-
orszigon 8 P., mely 6sszeg Budapesten az Orszdgos Koz-
ponti Hitelszovetkezetnél (V., Nddor ucca 22 sz.) levd folyészdm-
ldnkra befizetheto. Partol6-dij egész évre : 300 lej, mely Osszeg
Hadhéazy Séndor egyhézi pénztarnok, az U. I. T. pénztarnoka
cimére kiildendd (Cluj, Unitarius Kollégium).

Alapitéknak, akik 3000 lejt fizetnek, dijmentesen kiild-
jiik a folyéiratot.




KERESZTENY MAGVETO
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Az unitarius vallas mélységei.

Sem a tengert, sem a foldet nem ismeri teljesen az, aki csak
a felsziniiket tanulmanyozza. Csak a buvdr, aki leszall a tengerek
titkos mélységeibe, tud magénak igazi képet alkotni a tenger valédi
életérbl. A geol6gia, mely a legfiatalabb tudoményok egyike, amely
a fold belsd életét tanulmanyozza, egésziti ki és teszi teljessé
a foldrdl valé eddigi ismereteinket. A kiilsb, a latszat szerint vald
rendesen csak olyan, mint a ruha, amely alatt dobog a sziv s
foly le az egyén élete a maga valtozatossdgdval. Az embert sem
ismerheti helyesen, aki csak a testet tanulmdnyozza. Ismerje bér
a test minden alkatrészét, ezeknek egymdashoz val6 viszonyat, mii-
kddéstiknek feltételét : mégis csak fogyatékos az emberrdl vald
ismerete. Aki tisztdbb ismeretre vigyik, annak mélyebbre Kkell
vetnie a halét. Ezért nyomult ujabban az ember tanulméanyozisa
céliabol el6térbe a lélektan, mely a lathatatlan lélek rejtett titkai-
nak Kkiftirkészésével egésziti ki az emberr8l vald eddigi ismere-
teinket.

Az ujabb kornak eme mélységeket keres6 akarata és torek-
vése a kiilsd és lathatd természeti vildg mogott és alatt olyan
rejlett erbket taldlt és fedezett fel, amelyek el6tt csodélatial ali
meg a modern ember is s amelyek egészen mdas képet adnak
a természet életér0l, mint amin6t korabbi ismereteink alapjan alkotni
tudtunk volna. A fizika, amely kordbban magit mindenhaténak
tartotta, kénytelen beismerni, hogy a lathaté és kézzel foghatd
jelenségek alatt olyan titkos er6k miikddnek, amelyeket legtoké-
lelesebb milszereivel sem tud megfogni és felmérni. Igy keresi az
ember a sajat életében, a természetben és a tudoményban a kiilsd
helyett a belsbt, a forma helyett a lényeget, a test helyett a lelket,

A valldsoknak sem a ktils6 megnyilatkozasi formdikban kell
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Az unitdrius vallds mélységei.

igazi Iényegiiket keresniink. Ha a Biblidnak csak a betiiit nézziik
€és olvassuk, minden pillanatban megiitkozéssel kell letenniink,
mint egy olyan konyvet, amely a mi szdmunkra teljesen idegen
életet és vilagot foglal magéban. De, ha a betiik mogott meg-
huzod6 szellemig el tudunk jutni: akkor- egy csodds lelki élet
gazdagsédga tarul ki elSttiink, amelyben bamulaital 1atjuk a magunk
céljait, eszményeit, hitét és hitetlenségeit, erényeit és gyarl6sagait.
Istent keresd szomjusdgait és Isten ellen val6 l4zongdsait. Nem
a dogmak, a katék, az akoltminy és a szertartdsok alkotjék a
vallas igazi lelkét. Ezek olyanok, mint a betilk, amelyek mindig
csak homdlyosan fejezik ki az eredeti érzést és gondolatot. Vagy
olyanok, mint a nevek, amelyek arra szolgdlnak, hogy a szemé-
lyeket egymdstol megtudjuk kiildnboztetni, De nagyon téves titon
jarndnk, ha kiilldnb6zd nevekbsl vonndnk kdvetkeztetést akdrkinek
a jellemére. Eppen ilyen téves ttakon jarnak azok, akik az egy-
hazak kiilsé formaindl megallanak akkor, amikor a vallds lelkét
és lényegét keresik. Mert igaz, hogy a kiilsé formdk is sokszor
jellemz8k a lathatatlan lényegre nézve, de az azok alapjén alko-
tott kép hidnyos, hibds és ferde. A legegyszeriibb kiilsd istentisz-
teletben is megnyilatkozhatik a legmélyebb valldsossdg, mig a fé-
nyes szertartisok mogott lappanghat a hitetlenség és a babona.
Nagy tudassal koriilirt dogmédk és kivalo jogi érzékkel megszer-
kesztett egyhdzi alkotmany nem mindig az igazi valldsosség ki-
fejez6i, mig minden kiilsé szervezet nélkiil is emelheti a hit ereje
a lelkeket Isten felé. Az igazdn valldsos 1élek barmilyen kiils6 for-
méak kozott is megtaldlja a maga Istenét, és tud iméadkozni a ha-
talmas székesegyhdzakban ugy, mint a csalddi otthon bizalmas
csbndjében. Eppen ezért az ] kornak az a szelleme, amely
mindenekben a mélységeket keresi, arra indit, hogy lehetbleg
hatoljunk be az unitirius vallds mélységeibe s igyekezziink a lel-
kéhez kOzelebb férkézni,

. Elismerjiik és valljuk, hogy az unitdrius vallds torténelme,
hitelvei és alkotmdnya olyan dréga értékiink és szent kincsiink,
amirl mi semmiért lemondani nem tudndnk, igy hozzétartoznak
azok a mi vallasunkhoz, mint a tradiciok az egyes csalddokhoz vagy
a fest a lélekhez. De azt is valljuk, hogy az unitdris vallis eme
killsé meghatdrozasok nélkiil is élhet a lelkekben, mint ahogy él
azokban, akik nem tartoznak kiilséleg az unitdrius egyhdzhoz, de
azért teljesen unitdrius lelki életet éinek. Jézus sem adott kiilsd
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Az unitdrius vallds me’lyse’gei

szervezetet az istenorszdga szdmdra, de azért az a lelki orsz4g
valésaggal él s milli6 meg milli6 keresztényt tiplalnak boldogitd
eszményei. Az unitdrius vallds lelki hatarai sokkal tdvolabbra ter-
jednek, mint amennyire az unitdrius egyhdz kiils6 keretei elérnek,
Sokan vannak, akik egészen mds egyhdzi légkorben élnek, de
azért Jelkileg unitiriusok. Melyek is hat azok a lelki mélységek,
amelyek az unitdrius sz6 alatt rejlenek ?

Elsd az egy Istenban valdé hif. A keresztény egyhédzak tobb-
ségének hivatalos dogmai az egy Istenben hdrom személyt kiilon-
boztetnek meg. Hogy miképpen jott léire ez a dogma s miképen
lett ez a keresztény egyhdz sarkalatos dogméja, avval mi most nem
foglalkozunk. Elég az, hogy az a bizonyos i betii, ami miatt Arius
Nicedban olyan elkeseredett harcot inditott, sokkal nagyobb jelentd-
ségii, mint amekkorat , Az ember tragédidja“-nak kivalo ir6ja tulajdonit
neki. Az az egyetlen kis betii két egymdssal ellentétes vallasi feifogds-
nak az titkdz0 pontja. Olyan, mint a nagy vizvalaszt6 hegyek, amelyek
annyira eltéritik az egy kbzds forrasbdl kiindul6 folyokat, hogy azutén
csak atengerbe taldlkoznak ismét 6ssze. Ama kis betii a kereszténysé-
get két nagy taborra osztotta, amely két fabort a késbbi torténelem
" unitarius és trinitdrius néven kildnboztet meg. Hogy a keltd
koziil melyik felel meg jobban az emberi lélek valldsi szlikségle-
teinek, afelett most ne vitatkozzunk. Azonban tény az, hogy az
Athandzius-féle hitvalldst az egyhézi hatalom tdmogatta és védel-
mezte, mig az Arius felfogdsit a szdzadok hosszu tildozése sem
tudta kiirtani a lelkekbdl, mert az természetszeriileg hajt ki, mint
a virdg a foldb6l. Ebben a felfogdsban is volt valami, amit a
kor jellege ragasztott hozz4, de emez id6i jaruléktdl megtisztulva,
ma kozds kincse és szlikséglete a léleknek s lényege min-
den valldsnak. Mert barmiképen irtdk is kortil a zsinatok s bar-
milyen forméban fejezzék ki az egyhdzak hivatalos hitvallasai,
de az emberi léleknek mégis csak az egy Istenben van hite és
nyugodalma, Ez a hit minden mesterséges tapldlas nélkiil, a legkil-
16nbdz8bb mdveltségi fokon és éghajlat mellett megterem. Ez az
»lsten ajandéka.“ Minden egyéb koriilirds emberi hozzdadas, amj
szolgdlhat idGleg felmerilt nemes és j6szdndéku célokat, de nem
tartozik a valls drokkévald lényegéhez.

A vallasban ezt az ,isteni ajdndékot* védi, oltalmazza ¢és
biztositja az unitdrius vallds, hogy ezdltal fenntartsa a legegyene-
sebb tutat s a legtermészetesebb kapcsolatot az ember és Isten

- 147 —



Az unitdrius vallds mélységei.

+ kdzott., Hogy biziositsa az embert arrdl, hogy egyetlen kutfobol
indul ki az életnek és természetnek minden véaltozdsa, amelyek
akdr jok, akdr rosszak az & szemében, de mindenféleképpen egy
josdgos atya szeretetét tiikrozik vissza. Nagyon is a felszinen
mozog hét az, aki az unitirizmus értelmét egyszerfien a szent-
héromsag tagadasidban latja. Ezért nem lett volna érdemes az a
tenger szellemi és anyagi 4ldozaf, amelyet az unitdrius hitért az
id6k folyaméan hozni kellett. De ez a hit a maga mélységében a
vallas gytkerét védi és biztositja, hogy altala egészséges tapla-
1ékot kapjon az €i6 Isten utdn szomjuhoz6 emberi lélek. Ennek
a hitnek fenntartdsa isteni kiildetés, szent misszid, amiért semmi
aldozat sem elég. _

Az unitarius vallds mésik jellemzd sajatsdga a jozan értelem
joga és az emberi szellem szabadsdgdnak a biztositdsa.

Az Isten az embert — az irdsok szerint — ,a maga képére
¢és hasonlatossidgara“ teremtette, vagyis egy szép és gazdag lelki
vilag birtokosavd tette. Ennek a lelki vildgnak éltetd6 napja az
értelem. Ahol ez a nap ragyog, oft élet és termékenység van,
ahol sugarai elhomdlyosodnak vagy ahovd nem hatolhatnak be:
oft a romlds és pusztulds csirdi szaporodnak el. Emberi mélt6-
sdgunk s Istenhez val6 hasonlosdgunk legf6bb biztositéka az
értelem. Nincsen mindenhatd ereje s az élet és vildg eseményei-
nek minden mélységébe nem hatolhat be, de lelki életiinknek
6rélloja, vezére és utmutatéja. Mint a hit, az is Isten adomdénya,
Segitségével boldogul az egyén, dltala fejlédik a kultira s halad
elére az emberiség.

Az unitdrius vallds az értelemnek ezt a jogat s vele az em-
beri szellem szabadsdgat biztositja akkor, amid6n Isten ezen
driga ajandékat a vallds teriiletérol sem zérja ki, amidén ezt is
az isteni kijelentés egyik eszkozének tekinti, amely 4&lial Isten
tjabb meg tjabb vildgossdgsugarakat bocsat szét ezen a gyarld-
sdgokkal teljes foldon. Isten é18 valdsdg, aki nemcsak egy helyen
és egy bizonyos id6ben szlloit az emberekhez, hanem id6r8l-
id6re bizonysigot tesz létezésérdl az emberi szellem utjdn. Ha
ezt a szellemet bilincsekbe verjiik és bdrtonbe zdrjuk, akkor utjat
vagjuk az isteni akaratnak, amely ez 4ltal kivdnja elobbre vinnj
a tokéletesedés utjan az embert. De utjat vagjuk a feji6désnek is,
ami pedig az élet egyetemes tOrvénye. Igaz, hogy a fejl6désben
is leheinek ztkkenOk, lehefnek vad hajtdsok, ferde kinOvések.
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Az unitdrius vallds mélységei.

Ezek akkor kdvetkeznek be, amikor az emberi szellem magénak
mindenhatdsdgot tulajdonit és elszakad Istentél. De a szabadsdg-
gal val6 visszaélés kovetkeztében elballott hanyatlds csak ujabb
alkalom az Onvizsgdlatra, a magdbaszéllasra s Isten akaratdnak
keresésére. Mert csak oft van igazi fejlddés, ahol Isten és ember
kolcsbnosen megtaldljdk egymdst s az emberi szellem akkor él-
vezi igazdn a szabadsdgot, amikor az Isten akaratdnak Onkényt
engedelmeskedik.

Az unitérius vallds, amidén a j6zan értelem jogdt a vallds
tertiletén is elismeri, testvéri szovetségre 1épik az egyetemes kul-
tirdval. Lépést tart az 4ltaldnos fejlédéssel. Biztositja a vallds ¢és
kultura dsszhangjat. Ezdltal lehetetlenné teszi, hogy a vallas az
élet nagy versenyében elmaradva, a vakhit, az okkultizmus és a
babondk vilidgaba siilyedjen vissza. Lehet, hogy eme tisztaségra
és vildgossagra torekedve, le kell mondania a nagyobb {omegek
megnyerésér6l, de mégis nagyobb stilyt helyez az igazsdgra, mint
a tomegek meghdditdsira. Az eszmények kultuszat még ha azért
szenvedni és 4ldozatokat is kell hozni, tobbre értékeli, mint a
vildgi, zajos sikereket; mert az eszmények, mint a csillagok az
utasoknak a cél felé, irdnyt jeldlnek az élet vdndordnak a toké-
letesség felé.

Az unitirius vallds mélységét mutatja tovdbbd az, hogy
mindenben az evangélium mélységeit keresi. ,Senkisem vethet
mis fundamentumot, mint amely egyszer vettetett.“ Ez a funda-
mentum az evangélium a maga eredeti tisztasigdban, Ugy, amint
az a Mester ajkair6l elhangzott s amint azt életével megélte.
Sajnos, az evangéliumnak emez élefet ado tiszta vizét kiilonbdz6
vildgi €rdekek zavarossd tették. Olyan elemek vegyiiltek hozza,
amelyek ellenkeznek eredeti természetével. Az egyszer letett ,fun-
damentum* helyett olyan alap vettetett, amelyen mdas épiilet
emelkedett, mint amin6t a Mester, a nagy épitd tervezett. Az
istenorszdga helyébe vildgi orszdgok keletkeztek, amelyek nagyobb
stulyt helyeztek a foldi hatalomra, mint az evangéliumi eszmények
szolgdlatara. Az Isten akaratdt hirdetd egyszerli profétabol ij Isten
lett, aki €16k és holtak felett uralkodik. Az alazatossdg, engedel-
messég és szeretet szolgdlata helyébe kirdlyi tron emelkedett,
ahonnan 1j rendeletek és parancsok hangzanak el. A szenvedések

keresztje a hatalom eszkdzévé lett, melyet (lésre hasznalt fel egy
lathatatlan kéz.
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Az unitdrius vallds mélységei.

Az unitdrius vallds nem csupdn €16 tiltakozds az eredeti
pfundamentum elhagyésa ellen, hanem &lland6 munka és {brek-
vés az evangélium elhalvanyult, 6r0k szépségli és értékii eszmé-
nyeinek a feltimasztdsa és vildgossdgra hozatala érdekében.
Hogy Jézusnak egyszerli, tiszta, nemes alakjit kihdmozza abbdl
a bizonytalan misztikus homdlybdl, amely miaft emberi szive és
emberi élete elveszitette hatdsdt és befolydsadt a mi élettinkre.
Hogy a zsinatok és dogmdk &ltal e foldt6l elszakitott préfétdnak
torténelmi személyiségét helyredllitsa, hogy halhassuk hangijat,
megérisiik beszédét. Hogy baratunk, testvériink és itélébirdnk le-
hessen, mint volt Judeiban és GalileAban. Hogy vagyat, kedvet
és erdt érezziink kovetésére, beszédeinek és tanitdsainak megélé-
sére. Hogy vele éljtink, vele tiirjtink, szenvedjiink, vele orvend-
jlink és vele sirjunk, hogy az 8 igazsdgai a mi igazsdgaink, az 0
utai a mi Gtaink, az 6 élete a mi életlink, az 6 eszményei a mi
eszményeink Jegyenek. Hogy megvalésuljon életiinkben az 6 vég-
rendelete : ,En példat adtam nektek, hogy amint én cselekedtem,
ti is ugy cselekedjetek. Hogy csodalat helyett szeretni és ko-
vetri tudjuk.

Amiddn igy Jézus torténelmi személyiségét helyredllitjuk, s
az istenség dicsfényével kortilvett tdvolsdgbdl a val6sdgnak meg-
felelen emberi életét, jellemét hozzuk el6térbe: akkor &6t az er-
kélcsi élet kbzéppontjdba helyezziik. Nem ugy tekintlink fel red,
mint egy utolérhetetlen balvényra; hanem ugy, mint, aki vellink
él, tlir, szenved és nélkiildz ; akinek fanitisaiban és példaadisa-
ban a legtiindoki6bb emberi erények ragyognak s aki 4ilandéan
hivogat, hogy vegyiik fel az 0 keresztjét és ugy kovessiik 6t. Nem
helyettlink, hanem vellink szenved. Nem érettiink halt meg, ha-
nem az igazsdgért. Nem a haldldval véltott meg, hanem az éle-
tével. Avval az éleitel, amely a szenvedések és megprobaltatdsok
kélvarids utjdn is az élet igazi céljdt soha el nem tévesztetie, a
kotelesség elol meg nem hatrdlt, hitét és hiiségét megiartotta. Ez
életnek ismeretében a bibliai példézatok tanulsdgai, a hegyi beszéd
igazsdgai emberi életiink vildgité szOvétnekévé vainak, s a Mester
ut, élet és igazsdg lesz szamunkra.

Mi ugy hissziik, hogy minél mélyebb filozdfidval hatérozzuk
meg lényegét, fejtjiik ki személyiségét: anndl inkdbb eltdvozunk
nemes egyéniségétdl s anndl inkdbb elhomadlyositjuk egyszerii pré-
fétai alakjat. De a torténelem wjabbi modszereivel minél inkdbb

— 150 —



Az unitdrius vallds mélységel.

sikertil valédi emberi életét és tanitdsait helyredllitanunk, annal
inkdbb tekinthetjtik erkdlcsiségiink mértékének, akinél tdbbet nem
virhatunk, de akinél kevesebbel sem elégedhetiink meg azoktdl,
akik az istenorsziga polgdrsdgdra és az istenfiusdg elnevezésére
igényt tartanak. Iit keresi és itt taldlja meg az unitdrius vallas azt
az evangéliumi mélységet, mely a keresztény valldsnak az eredeti
kitfdbol tisztdn buzogd forrdsa.

A halhatatlansdg hitét a keresztény hitvalldsok tulsdgos ér-
zéki kontdsbe oOltdztetik, amikor azt mondjak : ,Hiszek a test fel-
tdmadasdban.“ A hitvalldsok eme kifejezéséidl visszaretten a mo-
dern ember s azt vagy materidlista alapon magyardzza s azt
mondja, hogy amint az anyag A&ltaldban, ugy az emberi test is
halhatatlan, vagy pedig szembefordul azzal a valldssal, amely a
természet torvényének ilyen kézzelfeghatélag ellene mond. Széval
a keresztény vallasnak, mely a lélek és szellem valldsa, az ilyen
mdteridlis formaba Oltoztetett kifejezés semmiképpen sincsen el6-
nyére, sOt egyesek lelkében megbotrdnkozadsra adhat alkalmat. De
e mellett a hivé lélek sem taldl megnyugvast a kiils5 érzéki for-
mdanak az eldobdséval, mert érzi hogy azon tdl és folott van
vagy kell lenni valaminek, hol e foldi élet igazsigtalansdgai ki-
egyenlitédnek. Ez a vigy és reménység mindig oft éit az ember
lelkében s olyan erSvel miikodott, hogy az Istenben és a jovb
életben valé hitet elvalhatatlan kapcsolatba hozta. Ha vam Isten,
akkor lennie kell személyes halhatatlansdgnak is. Ez a hitbeli
meggy0z6dés ma, amikor egyetlen soOhajtds sem veszhet el, ha
van megfeleld késziilék, ami azt felfogja, mar nem is latszik olyan
tires feltevésnek vagy képzel6désnek, mint amilyennek a mdteri-
lizmus kordban litsz6dhatott. Ma mér elismert lélekbuvédrok tudo-
manyosan is foglalkoznak a halhatatlan lélek rejtett titkaival.

Az unitdrius vallds a lélek halhatatlansdga és a szellem
or0kkévalésagdnak evangéliumi mélységeiben jar. Kézzelfoghaté
bizonyitékokat ma még nem fud szolgéltatni e téren, de meg-
nyugtatja az embert arra nézve, hogy a haldlban csak az lesz
porrd, ami porbél vald, de a gondolkoz6, érzd, szereld6 és itéld
lélek elbtt uj palyatér nyilik, hol eszményei vildgosabbak, reményei
emelkedettebbek lesznek, s hilségéért elnyeri az élet koronajat.
Mikor ezcket hirdeti, akkor nem csak az evagélium mélységeiben
jar, hanem a s6varg6 emberi léleknek erbt kolcstndz a keresztek
hordozédsara s a foldi igazsigtalansdgok elviselésére.
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Az unitarius valldsnak jellegzetes vondsa végtil a valldsi tiirelem,
Ott, ahol a j6zan értelem jogat és szellem szabadsigat hirdetik,
nem lehet helye a vallasi tiirelmetlenségnek. Mindenkit csak a sa-
jat hite boldogithat és tidvdzithet. Amint D4vid Ferenc mondotta:
»Nincs nagyobb bolondsdg, mint a lelkiismeret és a lélek felett
hatalmat gyakorolni megpr6bélni, hisz mindkettd egyediil csak
teremtdjének van aldveive.“ Ezen elvi alap megfrzésére és meg-
valdsitidsdra az unitérius. valids két forrdsb6l meriti az erbt: az
Istenben és az emberben valé bizalomb6l. Isten, mint minden
eszménynek, minden gondolatnak és minden eseménynek egyetlen
kutfeje, elég erbs és hatalmas, hogy a maga igazsigait megmutassa
s tigyét diadalra juttassa. Ha olykor-olykor azt l4tjuk, mintha az
Isten tigye elveszett volna, ez csak a mi rovid latdsunknak a bi-
zonysaga. A fellegek csak a mi 1atdsunk el6it takarjak el a nap fényét,
de a gondviselés bodlcsesége szerint sugarai eldbb-utébb elbtdrnek s
dldédst drasztanak. Az Isten hatalmédban valé kételkedésbdl szarma-
zik a hitnek erfszakoldsa, tlizzel-vassal terjesziése. Az eretnek-
tldozés, az inkvizicié kegyetlenkedései, bar az Isten dicsbségét
irtdk lobogdjukra, mégis az Istenben vald hit hidnyab6l szérmaztak.
Mintha Istennek nem volna elég hatalma, hogy a maga (gyét
megoltalmazza, hanem a gyarl6 ember vildgi fegyvereit venné
igénybe, hogy orsziga ellenségeit elpusztitsa vagy lehetetlenné
tegye | Az unitdriusoknak béséges alkalmuk volt a kétség és hitet-
lenség emez aknamunkajat a sajat szenvedéseik &rdn latni és tapasz-
talni, de az egy Istenben val6 hitiik ereje mindig megfrizte aitol,
hogy bosszut alljanak vagy fegyverhez nyuljanak igazsdguk ter-
jesztése céljabdl. Amely dolog Istentdl van, azt emberek fel nem
tartéztathatjék,

De az unitérius vallds bizik az emberekben is. Az embert
nem megromlott és minden j6ra képtelen lénynek tekinti. Az em-
ber gyarld és ingadozd, de azért igazi eleme nem a biin és a
fertd. Akdrmennyire is eltdvozik a tékozld fiu az apai haztdl, mégis
felébred lelkében az otthon utdni vdgyakozds, amely erdt ad, hogy
felkeresse az elhagyott apai hajlékot. A legnagyobb sttéiségben
is a vildgossdg utdn eseng s ha egy-egy sugar megvillan elftte,
orommel koveti utmutatisat, mig az igazi tlizhelyet megtalélja. Az
embereknek ez a szomjusdga magyardzza meg a kulturdban valé
fokozatos eléhaladdst s ezen épiil a valldsi fejlédés és istenor-
szagénak lassu, de biztos kozeledése. A vaksdg ¢és elfogultsag
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betegség. Az egészséges lélek nyitva 4ll az igazsdg befogadasira,

mint a j6 fold a term8 mag szdmdra. Aki hiszen a maga igazsd-
géban és bizik az ember j6ra val6 készségében, az soha nem lat
ellenséget m4s hitll embertdrsdban. Az hinti a magot alkalmas és
alkalmatlan id8ben, de az ald4st a foldre és Istenre bizza.

Ez a tlirelem jellemezte az unitdrius valldst a multban. Ak-
kor, amikor tobbségben volt Erdély foldjén, amelyet a vallas-
szabadsdg vildghirti foldjévé tett. Es ez a tdrelem jellemezte
azokban a nehéz megprobaltatdsokkal teljes szenvedésekben,
melyeket a vakbuzgdsig és a tiirelmetlenség inditott ellentink.

A keresztény egyhdzban Nagy TheodOziusz csdszar ota szo-
kdsban volt az eretnek-tildozés. Azokat tartottdk eretnekeknek, akik
a zsinatok altal hivatalosan megéllapitott hitvalldsokat nem fogad-
tdk el. Az ilyen eretnek-tildozéseknek szdmtalan formajaval taldl-
kozunk az egyhdztdrténelemben a szdmiizetések, a kikdzOsitések,
a maéglydk, vérpadok, bdrtonok hosszu ldncolatin keresztiil. Pedig
mit tettek ezek az u. n. eretnekek. Semmi egyebet nem, mint
engedelmeskedtek az evangélium parancsnak: ,Inkdbb Istennek
kell engedelimeskedni, mint az embereknek“. Semmi egyebet nem
tettek, mint a betiivel szembe helyezték a lelket, a dogmék igaz-
sdgaval a sajat igazsagukat, a tekintély hitével a sajat hitiiket. Az
6k igazsdgéat elnyomta a hatalom ereje, de rednk hagytdk tanul-
sdgul azt a nagy igazsdgot, hogy csak az igaz vallds, amely az
emberi lélek talajdban gyokerezik. Minden olyan vallds, amelyet
akar érdek, akar erBszak, akar tekintély kényszerit a lélekre, lires
képmutatds, arulds a vallds szent {igye ellen. Isten szolgélata
helyett a satdn szolgalata.

Mi unitariusok az Istennek ,1élekben és igazsigdban“ valo
imad4sa utjin kivanjuk szolgdini és munkdlni az O orszagit s
ebben a szent munkdban Pdl apostolt kovetjiik, aki azt mondotta:
»Nem a lathat6kra néziink, hanem a lathatatlanokra, mert a lat-

hatok ideig valdk, a lathatatlanok pedig Orokkévalok“ II. kor-
4.1 18. v.

Vdri Albert.
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Foldtink lakoinak szdma meghaladta a kétezer millié lelket.
Ennek a hatalmas nagy tomegnek azonban csak egyharmada kb.
hétszazhiaszmilli6 1élek tartozik Kriszius egyhdzdnak tagijai kozé. A ke-
resztény egyhdz a ndzdreti Jézus kovetbinek egyhdza, mely kozel két-
ezeresztendds tdrténelmén hatalmas fejlédésen és 4talakuldsokon
ment keresztll. Iit feladatunk szempontjdbd! csak két tényre mu-
tatunk red. 1054-ben a nyugati és a keleti egyhdz ldatlan harcok
hosszu sora utdn keitészakadt, s az6ta kiiion keretek kozott éli
életét. A nyugali egyhdz szellemét a rémai Kkatolicizmus, a keleti
egyhdz hagyomdnyait a gorog keleti egyhdzak &rzik és dpoljdk nap-
jainkban. 1517-ben a rémai katolicizmus hatalmas megrazkédtatdson
megy keresztlil ; megindul a reformdcié, mely ujra nagy tombot
ktilonit el ondllé tdborba., Lathatjuk, hogy a foldinkon €16 keresz-
tények nagy 4ltaldnossdgban hdrom csoportra oszthaték: a kato-
likusok, a girog keletick és a protestdnsok tabordra.

E rovid helyzetrajz nem kivan foglalkozni azokkal a multbeli
egységtorekvésekkel, melyek romai részr0l a keleti és a protestins
kereszténység visszatéritésével Kkisérleteztek, valamint azokkal a
mozgalmakkal, melyek a gorogkeleti és protestdns egyhidzak kozott
akartak kapcsolatot léfesiteni, mert ez kiviil esik jelen tantima-
nyunk feladatkdrén, A keresztény egyhdzak egységének helyrealli-
tasdra irdnyuld mozgalmak nem ujkeletiiek, egyiddsek magaval a
kereszténység részekre szakaddsdnak pillanatdval, Mindig voltak
olyan Istentdl 4ldottlelkli férfiak, akik Krisztus egyhdza egységének
sziikségességét érezték. Hangsilyozni kivanjuk, hogy maga a refor-
mdcié sem mint 6néll6 egyhdzi mozgalom indult el, hanem csak
az egyhdz megjavitdsat célz6 torekvés volt sziiletése perceiben.
A reformicié nagy hbsei, amikor rajottek arra, hogy bizonyos fel~
fogasbeli kérdésekben eltérnek egymastdl, kisérlefet tettek az
ellentétek kiegyenlitésére. Luther é&s Zwingli Marburgban 1529-ben
tandcskozdsra iilnek ©ssze, hogy az tirvacsora kérdésében felmeriilt
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ellentéteket kiegyenlitsék. Kdlvin Morus Tamdis canterbury-i ér-
sekhez intézett levelében annak a gondolatnak ad kifejezést, hogy
nem habozna tiz 6cednon 4tkelni, hogyha ezzel az egyhaz meg-
osztottsdgén segithetne. Az unitarizmus hései Servef és Socinus
a kereszténységet akarjdk megijavitani, s nem 0j egyhdzat alapi-
tani. Ddvid Ferenc pedig sokdig sikerrel kecsegtetd mozgalmat
inditott, hogy Erdély kiilonféle felekezeteit egy ,magyar vallds“
keretei kozott egyesilse. A protestdns egyhdzak kozott a refor-
méci6 idejétdl fogva fenndllé szoros kapocs az egységtorekvés
vagyabdl fakadt.

Az egyhdzttrténelem ir6i a XIX. szdzadot az egyhdzi kiil-
misszi6i torekvések szdzaddnak nevezték el. A jbvendd tOrténetir6ja
a XX. szdzad elsd évtizedeir8l, mint a keresztény egységtdrekvé-
sek id8szakdrdl fog megemlékezni. Meg kell allapitanunk, hogy
Okuménikus elnevezéssel csak azokat a tdrekvéseket illethetjiik, melyek
felekezeti és nemzeti korldtokon feliilemelkedd mozgalmakat hoztak
létre. A nemzeli és felekezeti alapon létrejott keresztény egység-
torekvéseket bar magasra értékeljlik, jelent6ségiik az egyetemes
kereszténység torténelmi fejlédése szempontjdbél alatta marad az
dkuménikus  mozgalmaknak.

Az els§ ismert és mai napig is dolgozé egységmozgalom
a Liverpoolban 1845-ben létrejott Evangelical Alliance, az evan-
géliumi szovetség, mely els6 konferencidjat a kovetkezd évben
Londonban tartotta meg. Munké4jét ma is folytatia s minden esz-
tendd janudrjdban az egész vildgot 4tvleld kozds programm ima-
heteket rendez. Ez az egyetlen mozgalom, melynek keretei kdzott
a magyarorszagi reformdtus és evangélikus egyhdzak egyiitt dol-
goznak az ujabbkelet(i baptista egyhdzzal is. Munkassdga szdmos
mas mozgalom szdmdra adott inditést.

Roviden Attekintjtk a XIX. & XX. sz4zad jelentGsebb
nemzeti és felekezeti egységtorekvéseit az aldbbiakban. Az egyes
orszdgok és nemzetek keretei kozott dolgoz6 protestins egyhidzak
hamar rddobbentek annak szikségességére, hogy részben a katolikus
vagy keleti egyhdzakkal, részben az 4llamhatalommal szemben
szlikséges és célszerfi, ha kdzbs kérdéseikben egységesen nyilat-
koznak meg. A gyakorlati sziikség terelte Ossze az eddig csak
egymés mellett dolgozd protestdns felekezeteket, mint pl. Francia-
orszdgban 1905-ben az egyhiz és az 4llam szétvilasztisinak az
idején alakul meg az az6ta is szép sikerrel dolgozé Federation
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Prolestante de France, jelenlegi elndke Marc Boegner périzsi lel-
kész, egykori kiilligyi titkdra J. Jézéquel lelkész, aki gytilekeze-
teinket is meglatogatia 1927-ben. A legjelentGsebb tomoriilés az
Amerikai Egyestilt Allamok protestdns egyhdzait magdban egye-
sitd Federal Council of the Churches of Christ, mely 1908-ban
alakult meg s azdta is szép sikerrel és nagy eredményekkel dol-
gozik. Az éltaldnos jellegli kérdésekben ez a szervezet hallatja
az amerikai protestdntizmus véleményét s igy nem egy nemzeti
és allami vonatkozdsban fontos kérdésben & mondotta ki a dontd
sz6t. Az alkoholtilalom, a szabadidé mozgalom és a szocidlis
intézkedések igen nagy szdma ennek a szervezetnek a munkéssi-
gat dicséri. A nemzeti szbvetségekben az egyes felekezetek meg-
brzik fiiggetlenségiiket s csak aktudlis vagy &ltaldnos kérdések
megbeszélésére gylilnek Ossze, mondanak kozds véleményt, tehat
egyhdzkormdnyzati, vagy dogmatikai vonatkozdsban 0Onélidsagukat
megdrzik, A fenti két szervezet mintdjéra alakult meg a vilag-
habortt utdn a svéjci, a lengyel és az azéta megsziint cseh egy-
hazi szdvetség s hasonld elgondoldsokkal dolgozott a hiszas évek
elején az azota lényegesen d&tformélodott , Deutsche Evangelische
Kirchenbund“, a német egyhdzi szoveiség is. A misszidi teriileteken
is sziikségét érezte annak, hogy az egymds mellett dolgozé pro-
testdns egyh4zak intézkedéseikben és &lldsfoglaldsaikban ne keresz-
fezzék egymdst s igy jott létre az a szovetség, mely a fliggetlen-
ség biztositdsaval a kozponti vezetést egységesitette. Kanada, India
és Délkina protestdns missziéi egyhdzai alkotnak ilyen szovetséget.

A felekezeti egységtorekvések célia és feladata az volt, hogy
a kiilonféle dflamok és nemzetek keretei kozott dolgozé ugyan-
azon felekezet egyhazait, kozos érdekeik védelmezésére, egymas
erdsitésére és a testvéri érzés 4poldsdra tomoritse. A legismertebb
koziildk a Lambeth konferencia, mely 1867 6ta az anglikan egy-
haz piispokeit gyiijti egybe, hogy minden tizedik esztend&ben
megfogalmazzak allasfoglalisukat a felmeriild kérdésekkel kapcso-
latban. Ezek a konferencidk, mint az anglikdn egyhdz szervezete
4ltaldban, még bizonyos katolikusan egyetemes vondst viselnek
magukon s a valtozé6 korszakok kérdéseit az Orok pdnanglikdn
egység szemiivegén keresztiil vizsgdljak és itélik meg. Az egy-
mastol fiiggetlen — autokefdl — gorog-keleti egyhdzak is felis-
merték az egylittmunkéalkod4s sziikségességét, s a vildghabort be-
fejezése Ota 10bb kozos konferencidt tartottak, melyen megbeszél-
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ték a protestantizmussal szemben, de azzal egyiittmiikddo gyakor-
lati allasfoglalasaikat. Ebben a szellemben hatdrozta el nemrégi-
ben Basarabia metropolitdja, hogy egy foly6iratot indit, mely az
orthodoxia szellemét — sobornost — lesz hivatva szolgdlni a
kiilonféle &llamok gordg-keleti egyhdzai kdzott.

A protestdns felekezetek egységtdrekvései koziil idében leg-
els6 az evangélikus egyhdzak 1846-ban létrejolt vildgszovetsége,
mely szervezetében tobb valiozdson ment keresztiil. Jelenleg
Lutherischer Weltkonvent elnevezés alatt miikodik s vezelésében most
a skandindv és amerikai allamok evangélikusai is vezetd szerephez
jutottak a német evangélikussdg meilett. A reformatus egyhdzakat
a presbiteri vilagszovetsége The Alliance of Reformed Churches
Holding the Presbitirial System egyesiti. 1877-ben Edinburgh-ban
alakult meg s eurdpai csoportjdnak kozpontja ma is oft székel.
Maésik &4ga az amerikai kontinens reformatus egyhdzait tomoriti.
Mindkét mozgalomban a magyar evangélikus és reformatus egy-
héazak el6keld szerepet jatszanak.

Az unitdrius és szabadelvii keresztény egyhdzak konferencidi a
Bostonban 1900-ban fartott tilésen sziiletnek meg, melyen egyhdzunk
képviseletében dr, Boros Gyorgy, akkor teoldgiai tanir vesz részt.
Az elsd kongresszust Londonban tartottadk 1901-ben. A szervezet
az idok folyaman atalakult s 1930 6ta kozponti iroddja Utrecht-
ben székel s a szoveiség az aldbbi cimet viseli: Infernatio-
nal Association for Liberal Christianily and Religious Freedom.
Elndke dr. L. C. Cornish az amerikai unitarius szOvetség volt
elndke, tigyvezetdje dr. L. J. van Holk leideni egyetemi pro-
fesszor. Az elndki tandcs hat tagja kozott foglal helyet jJdzan
Mikl6s puspbki vikarius.

A methodistdk 1881-ben, a kongregiciondlistdk 1891-ben,
a baptistdk 1905-ben alakiiottdk meg hasonlé feladatokat ellaté
vilagszervezeteiket.

Fogalmi meghatdrozdsban a nemzeti és felekezeti, valamint
tulajdonképeni Okuménikus mozgalmak kozott helyezkednek el
azok a mozgalmak, melyek szigori mértékkel mérve az emlitett
harom osztdlyba nem sorozhatok. Kozilok a legrégebbi a vasir-
napi iskolai vildgszovetség a World’s Sunday School Association,
melynek eredete 1785-re megy vissza, s megalakuldsa a j6lismert
és alddsos hatdsaiban nagyjelent8ségli Raikes Rébert nevéhez
kapcsolodik, Prof. dr. Keller Adolf vezeti az ,Europdische Zentral-
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stelle fiir kirchliche Hilfsaktionen® mozgalmat, székhelye Genf,
Palais Wilson, mely sokat fdradozott, hogy a protestins kelef-
eurdpai egyhézak teoldgiai hallgaldi részére a nyugati egyetemeken
Osztdndijat biztositson. Propaganda ttjain kolozsvéari teoldgiai
akadémidnk hallgatdsdga elbtt is tartott eloadast. Radikdlisan pa-
cifista egyhdzi mozgalom a ,Fellowship of Reconciliation“ veze-
t0je Henri Roser périzsi lelkész. A protestdns vildgszovetség a
wProtestantischer Weltverband“ kozpontja Berlin, magyar tagja a
magyarorszagi Orszdgos Bethlen Gdbor Szoveiség, melynek tagjai
kozott unitdriusok is vannak. A tobbi, szempontunkbodl kevésbé
jelentds vildgmozgalmak adatait az érdekl6d6 megtaldlja prof. dr.
F. Siegmund-Schulfze szerkesztésében megijelent Qekumenisches
Jahrbuch 1934 - 35. c. munkédban. megijelent Zirich 1936-ban,
Ugyanebben a tanulménykotetben jelent meg e dolgozat ir6jdnak
az dkuménikus mozgalmak magyarorszdgi voratkozasait ismertetd
németnyelvli tanulménya. Tovébb4 haszonnal forgathaté magyar
nyelven irt munkdja Makai Mikl6s ref, valldstandrnak: ,A gya-
korlati kereszténység vildgmozgalma“, mely az egész dkuménikus
mozgalomra megfeleld bibliografiai tijékoztatdst nyujt, melynek
felsoroldsat most helykimélés szempontjadbol melldzziik.

E hosszuranytilt, de szlikségszerli bevezetd Aattekintés utdn
foglalkozhatunk csak azokkal a mozgalmakkal, melyeket tanulma-
nyunk cimében, mint 0kuménikus mozgalmakat hatéroztunk meg.
Foglalkoznunk kell veliik nemcsak azért, mert a mai keresztény
életnek el nem mell6zhetd jelenségei, melyek a keresztény egyhé-
zak sorsat és jovenddjét ezutdn kovetkezd hosszi évtizedekre be-
folyasolhatjidk és meghatarozhatjdk, hanem azért is, mert ezen
mozgalmaknak legaldbb vézlatos ismerete nélkiil a mai keresztény
élet nemzetkdzi sikjon nem tudunk tdjékozddni. Fontos megje-
gyezntink, hogy az el6ébb érintett megmozduldsokban a protestan-
tizmusnak kiilonféle 4gai és felekezetei 10moriiltek egyes célok el-
érésére, vagy a kérdések megbeszélésére, az dkuménikus mozgal-
makban a vildgkereszténységnek két hatalmas dga a gorog-keleti
kereszténység és a protestantizmus jut egylitm{ikddéshez s az 4l-
faluk képviselt egyhdzak szdmbeli stlydval szemben a rémai kato-
licizmus kisebbségben van,

A XIX. szdzadban protestins egyhdzi kordkben ifjisdgi moz-
galom indul el, melynek célja az, hogy a varosokba szakadt fia-
talsdgot az egyhdz szdmdra biztositsa. Az angolszdsz talajon elin-
dult megmozdulds masutt is visszhangra taldl. A mozgalom elin-
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ditéja Williams Gyorgy, aki mar a szdzad dereka 6ta buzgon dol-
gozik, s arra is jut ideje, hogy mozgalmanak eszményeit mds or-
szdgokba is atplantdlja. Ez a mozgalom, mely nem ismerte a fe-
lekezetieskedés sziikkeblli korlatait, kezdetben kiilbndsen az ort-
hodox protestdns egyhdzakndl nagy elienzésre taldlt, mert Ontu-
datos hitvallé jellegiik megsértését 1attdk abban, hogy ugyanazon
keresztény ifjiisdgi egyestiletben anglikdnok, baptistdk, presbite-
ridnusok, s6t unitdriusok, katolikusok és gorog-keletiek is egyiitt
dolgozhassanak, Ez a természetes és elsd percében Osztonds el-
lenzés a kés6bbi okuménikus mozgalmak meginduldsa alkalma-
val is, nagyon sok helyen érezhetd volt. Az elvetett mag kikelt és
szép gylimdlcsbket termett. 1878-ban megalakult a World’s Young
Men Christian Association a varosi és falusi dolgozd fiatalsag
14—35 évesek korében tevénykedd keresztény ifjlisagi egyestiletek
viligszdvetsége. Székhelye : Genf, 52 Quai du Paquis, a Palais Wil-
son, a régi népszovetségi palota, ahol a legtobb keresztény vilag-
mozgalom kozponti irod4ja otthonra talalt. Nehdny évvel kés6bb
ugyanezt a mozgalmat éatviszik a lednyok kozé is, 1894-ben meg-
alakul a keresztény lednyok ifjusdgi vildgszovetsége a World’s
Young Women Christian Association, mely hasonld célkitiizések-
kel dolgozik. Mindkét szervezet a nagy vildghdbord idején s je-
lenleg a kinai-japdn héboriban a Nemzetkdzi Vordskereszt egye-
slilettel kardltve a sebestiltek gondozisa és 4poldsa terén is szép
munkat végzett.

Hasonlé6 mozgalom indult el, hogy az egyetemek és f6iskoldk
az egyhdzi €leti6l a mult szazad utolsé tizedeiben anayira eltivo-
dott fiatalsdgat visszavezesse Jézus tanitdsaihoz. Az angol, skan-
dindv és német egyetemeken alakul ki el6szdr ez a mozgalom,
mely kés6bb az amerikai és a misszi6i tertiletek keresztény egye-
temein jut el valddi munkateriiletéhez. A World’s Student Christian
Federation 1895-ben alakul meg s konferencidival ma mér az egész
vilagot atsz0vi. Elndke a hiszadik szdzad kereszténységének egyik
legjellegzetesebben 8kuménikus személyisége dr. Mott Janos, aki
a nemzetkdzi killmisszidi szbvelségben és a keresztény ifjisdgi
mozgalmakban val6ban korszakalkoté példaadé munkat végzett,
A mozgalom vezetésében a fehérfajii egyetemi didkok mellett a
szines fajok képvisel6i is szerephez jutnak, s R. Daries hindu és
dr. Z. Koo kinai titkdrok munk4ja a kontinens legtobb orszdgdban

is elismert és méltanyolt, K<)zpon|]a 13 rue de Calvin alatt Genf=
ben van.
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Mindhdrom mozgalom gybkeret vert magyar foldon. Kezdet-
ben s taldn nem tévediink, ha azt allitjuk, ha napjainkban is,
kiizdeniok kell az egyes felekezetek hitvalldsos ifjtisdgi munkaival-
Munkdssdgukat az evangélikus és reformatus egyhédzak fiatalsdga
kozott fejtik ki, s csekély azoknak a szdma, akiket a tobbi feleke-
zetek korébdl érdekiddési koriikbe tudtak vonni. A kisebbségi
sorsba jutott magyar reformétus és evangélikus egyhdzaknal az
utdédallamokban a magyar mozgalmak munkaja teljesen felekezetiik
tertiletdre korlatozédott, ami a dolgok természetébdl érthetd. Az
egytittmiikddés az allamegyhazhoz tartozd tObbségi és kisebbségi
felekezetekhez tartozd egyhdzak fiatalsdga kozott az emlitett harom
mozgalom Kkeretein beliil az egyes orszdgokban még sz6rvanyos,
a nemzetkdzi konferencidkon azonban megfzlels. E téren azonban
még sok a megoldatlan feladat.

Az emlitett hdrom szovetség a XIX. szdzad utolsdé negyedé-
nek sziilotte. Azok az akkori fiatalok, akiknek a lelkét az dkumé-
nicitds eszméje itt megérintette, még egyszer ujjasziiletnek a XX,
szdzad elején, amikor két hatalmas dkuménikus mozgalom indul
el, melyben a vezetés azoknak kezében van, akik Okuménikus
iskolaikat a keresztény ifjusdgi mozgalmak megalakuldsa idején
végezték. Ez a két mozgalom a keresztény élet két nagy és hatal-
mas kérdésével foglalkozik. A kiilmisszioi munkamezdkon elért
eredményeket igen gyakran veszélyezteti, s a munka lehetségét
kdrosan befolydsolta az, hogy a kiilonféle, nagyrészt protestans
felekezetek missziondriusai mis és mds &lldspontot foglaltak el a
keresztény élet kérdéseiben, s felekezeti hovatartézand6saguk,
nemzetiségiik igen nagy mértékben rdnyomta bélyegét munkdissa-
gukra. A kiilonféle kiilmisszi6i egyesiiletek képvisel6it mér régen
foglalkoztatta az a gondolat, hogy szilikség volna olyan egyetemes
kiilmissziéi szovetségre, melynek keretén belill ezeket a kisebb-
jelentdségli eltéréseket nevelés, hitfeifogds és szdrmazésbeli kiilomb-
ségeket el lehetne tintetni, s a nagy pogény tdmegek kozott dol-
gozd missziondriusokat koz0s nevezdre hozni. Edinburgh-ban
1910-ben tartott vildigkonterencia foglalkozik elséizben érdemlegesen
ezekkel a kérdésekkel, s ennek a konferencidnak az eredménye-
képen indul meg és szervez6dik meg az egyiittmiikodés a kiil-
misszionariusok koz6tt, akik most mdr a poganyok kozbtt, nem
egymds ellen, hanem egymés me'lett terjesztik a megvéltds evan-
géliumat, Csodélatos dnvallomds és valéban okuménikus oOntudat
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van dr. Mott janosnak az edinburghi konferencia bezarasa alkal-
méval mondott alabbi gondolataiban: ,A konferencia meggyozott
benniinket, hogy a kereszténység elterjedésének legnagyobb aka-
ddlya mi benniink van. Kiilonbozé fajokbol, nemzetekbol, feleke-
zetekbdl jottiink dssze és megismerliik egységiinket a Krisztusban“.

A fejl6dést a vildghdborti megakasztotfa, de annak befejez-
tével uj lendiiletet nyert. 1921-ben Ilétrejott a Kiilmisszidi Szovet-
ség nemzetkdzi tandcsa az Infernational Missionary Council, mely
sokat dolgozott az elfoglalt német gyarmati teriiletekrbl az uj
politikai hatalom urai &ltal 4llampolitikai alapon kiutasitott német
missziondriusok visszaengedése érdekében. A kiilmisszi6i tanics
két hatalmas konferencidt rendezett az elmilt idében. Az els6t
Jeruzsdlemben 1928-ban, az utdbbit, melynek szinhelyét a kinai—
japan haboruskodds miatt a délkinai Hangchowbdl az indiai
Madrasba kellett athelyeznitdk, az elmult 1938 esztendd utols6
hetében. Mindkét kongresszuson a kiilmisszioi egyesiiletek tény-
legesen misszi6i munkamez6kdn dolgozé lelkészei, tanitdi, tandrai,
orvosai, 4pol6i voltak jelen, akik megbeszéiték azokat az elméleti
és gyakorlati kérdéseket, melyek a nagy 4zsiai és afrikai pogany-
misszid munkamezein fordulnak eld. A protestans kiilmisszié nem
egy gyakorlati kérdésben egyiitt tud dolgozni a Kkatolikus Kkiil-
missziéi szbvetséggel is. A gorog-keleti egyhdzak kiilmisszi6i te-
vékenysége jelentéktelen. Viszont a vildghdborii 6ta a protestins
egyhdzak, melyek az 8kuménikus mozgalmakban egyiitt dolgoznak
a gorog-keleti egyhdzakkal, felhagytak a goOrog-keleti egyhdzak
kozott sz6rvdnyosan folytatott protestdns misszioval. A protestans
kiilmisszi6 magyar reformatus 4ga a mohamedanok kdzott kisér-
letezik s két gordg-keleti allamvalldsi 4llamban el6bb Bulgéridban
jelenleg az olasz fennhatésdg ald keriilt Alb4nidban flart fenn
missziét, az ott lak6 mohamedanok kdrében, de tekintve a munka
fiatal voltat, eredményekr8l nem igen beszélhetiink. Altaldban a
vilighdbori d6ta a pdnmohamedidn mozgalmak er8sodésével a
mohamedéanok kozotti keresztény misszi6 meglehetdsen eredmény-
telen. Az erdélyi reformdtus egyhdz mandzsuriai missziondriusa
szép eredménnyel dolgozik. A magyar evangélikussig a finn
kiilmisszidi egyletek munkajiba belekapcsolddva most kiildte ki az
els6 ktllmissziondriust. Nektink magyar unitdriusoknak az indiai
hindu unitdrius mozgalmak tdmogatidsa terén vannak feladataink.
Balazs Ferenc egykori mészkdi lelkésztarsunk vildgksrili Jtja
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sordn a Khasi és Jantia hegyek unitariusait & a Brahmo Samaj
mozgalmét is megldtogatta, s beszdmold cikkeiben rdmutatott ezen
a téren rednk véar6 faladatainkra. Hasonld munkamezb a fiilop-
szigeti fiiggetlen egyhdz, melyek korében amerikai unitarius misz-
sziondriusok mdar dolgoztak. A kiilmisszié terén végzett munkés-
sdgunkhoz lehet sorolni azt a tényt, hogy teoldgiai akadémiinkon
nyert lelkészi kiképzést egy fiatal bulgdr lelkész, kinek munk4s-
shgit a megvaltozott politikai helyzet teljesen megakasztotta.

A XX. szézad viladghdborti elbtt elindult mésik nagy dkumé-
nikus mozgalma a ,World Alliance for International Friendship
through the Churches“ elsé konferencidjit 1914-ben Konstanzban
a vildghdboru kitbrése napjaiban tartoita. Ez a mozgalom a béke
szolgélatdba kivanta allitani a keresztény egyhdz erfit, s a vilag-
haborii alatt sokat tett a hadifegolytaborok helyzetének javitasa,
a hadifoglyok levelezésének eldmozditdsa s végtil azok gyors ki-
cserélése tigyében. Ez a mozgalom minden orszdgban nemzeti
tandcsokat alkotott, melyek a hivatalos egyhdzak szervezeti meg-
kotottségeinek nyiigétdl szabadon mozogva élénk és eredményes
propagandat folytattak a béke és a nemzetkdzi egytittm{iktdés és
az egyetériés el6mozditisa ferén. A vildghdborii utdn a vallasi
kisebbségek nehézségei megolddsdban sok j6 tandcsot, gyakran
tényleges segitséget is tudtak nyujtani. A semleges &llamok pro-
testidns egyhdzai — a svdjci és a skandindv 4dllamok — a héborii
alatt is 4lland6 kapcsolatot tartottak fenn egymdssal és a had-
viseld allamok protestdns egyhdzaival, s minden erbfeszitést meg-
tettek egy gyors béke létrejotte érdekében. A vildghdborti folyama
alatt egy kialtvinyt szerkesztettek, melyben a békesség ke-
resztény szellemét hangstilyozva a miel6bbi béke helyrealli-
t4séra hivtik fel a hadviseld 4llamok protestdns egyhdzi veze-
t6it. Ezt a kidltvinyt a hadviseld 4llamok egyhdzi vezeti
koztil csak ketten merték aldirni, hogy ezaltal békevagyukrdl nyil-
vanos bizonysdgot tegyenek. Ez a két aldir6 Finnorszdg evan-
gélikus piispoke és Ferencz Jozsef a magyarorszdgi unitérius egy-
héz piisptke voll. A két testvérnemzet lelki vezetbje ezekben az
idékben egyformdn gondolkozott. A szdvetség megalapitisa ota
elndke egy angol fénemes Lord Dickinson. A mozgalom anyagi
alatdmasztisat az elhunyt amerikai millidrdos Carnegie béke-
alapitvanydnak a Church Peace Union 4ltal rendelkezésre bocséj-
tott dsszegek teszik. A mozgalom jelenlegi fbtltkara H. L. Henriod
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francia svdjci lelkész, fiatalsdgdban a svajci W. S. C. F. egyik
titkira volt. A kozponti iroda a genfi Palais Wilsonban van
elhelyezve.

A nemzetkdzi jObardtsdg egyhdzak vilagszovetsége tulajdon-
képeni munkédssagéit csak a vildghdborti utdni id3ben fejtette ki,
Miér 1919-ben konferenciét hiv egybe Hdgdba, s ez az alkalom
az elsG, ahol a négy évig egymdssal hdboriit viselt &llamok lel-
készei testvéri kezet nytijtanak egymésnak. Hatalmas munkat vég-
zett protestdns sikon a német-francia, a gorog-keleti egyhdzak
mezején a bolgar-jugoszldv ellentétek kiegyenlitésén. Ez a konfe-
rencia ad alkalmat arra, hogy a két masik megsziiletésben levd
vildigmozgalom eszméinek hordoz6i gondolataikat kicseréljék, s
el6készité értekezleteiket megtartsdk, A haszas évek Ota Kopen-
hdgdban 1922-ben, Stockholmban 1925-ben, Prdgdban 1928-ban,
Cambridgeben 1931-ben, Chamby sur Montreuxben 1935-ben Lar-
vikban 1938-ban tart konferencidt, de elntki tandcsa minden esz-
tendbben tilésezik. Az idei nyaron az elsd taldlkozds szinhelyén
Konstanzban fart emléktilést. A legjelentdsebb tényez86 volt nem-
zeti bizottsdgain keresztiil, mely a protestdntizmusnak és a gbrdg-
keleti egyhdzaknak egymdssal val6 megismerkedését elBsegitette.
Nagyon hamar felismerte, hogy mozgalminak jovenddjét csak
a legszélesehb egyetemes keretek kozott biztosithatja, s dllanddan
négy-ot atazd titkarral latogattatja az egyes orszdgokat. Valdban
mozgalom, mely nem vélik szervezetté és nem esett bele abba a
hib4ba, melyet sajndlatosnak kellett elkonyvelniink a két ujabb s
vilighdborti utdn megalakult 6kuménikus vildgmozgalom targya-
lasandl, amelyek olyan szfik hitvalldsi alapra helyezkedtek a leg-
utébbi iddkben, hogy a veltik valé egyiiltmiikbdés a szabadelvii
egyhdzak legnagyobb része szdmdira lehetetlenné valt. Ennek a
mozgalomnak magyarorszdgi nemzeti tandcsdban az unitarius egy-
héz is helyet foglal, nehdny konferencidjadn kikiildottei 4ltal is
képviseltette magdt — Jozan Miklds plispoki vikdrius részt vett a
kopenhégai és tjvidéki, Ferencz J6zsef misszidi lelkész pedig a
fanbi és chamby sur montreuxi konferencidkon s munkajabdl a
jovoben is részt kivdn kérni, mert felel6ssége tudatdban érzi a
feladatokat, melyek red itt is vdrakoznak. Az utddéllamok nemzeti
tandcsaiban a magyar protestdns egyhazak még mindig nem ju-
tottak olyan szerephez, mely jeleniGségiik alapjdn megilletné. Ezen
a helyzeten hinni akarjuk, hogy az id6 miel6ébb valtoztaini fog.
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A vilaghabori utdn két jelentds okuménikus mozgalom joit
létre, melyek rovid tiz és egynehdny esztendOs, de értékes mun-
kassdguk utdn, a tavalyi évben megtették az els6 Iépéseket az
egyesiilés felé. Ez a két mozgalom az 1925-ben létrejott s elsd
konferencidjat Stockholmban tartott Oecumenical Conference on Life
and Work s els0 iilését két évvel késObben Lausanne-ban, 1927-ben
megtartott Qecumenical Conference on Faith and Order. A stock-
holmi mozgalom a gyakorlati kereszténység keérdeéseivel, az élet és
munka keresziény eszményeivel foglalkozott elsé gytilésében. Ha-
talmas el6késziilet elozte meg a kongresszust, melyen az 6t vilag-
rész protestdns és gordg-keleti egyhézai lelki vezéreik utjan kép-
viseltették magukat. A niceai zsinat 6ta nem volt a kereszténység
életében olyan jelentds talalkoz4s, mint a stockholmi, A gondolat fel-
vetdje, hordozéja és életrekeltGje Svédorszag evangélikus egyhazfeje-
delme, dr. Soderblom NAathdn upsalai érsek, akinek az 6kuménikus
mozgalmak torténetében kimagaslé szerep jutott. Ot hatalmas targy-
korben vitattdk meg azokat a gondosan el8készitett kérdéseket,
melyek a gyakorlati kereszténység érdeklddésének homlokterében
allottak. A kongresszus kidltvdnnyal fordul a vildg kereszténységé-
hez, melyben osszegezi targyaldsainak elért lelki eredményeit.
Tudunk egymis mellett dolgozni. Erezzlik egymés fajdalmat és
osztozunk egymds 6romébol.

A stockholmi konferencia kozponti irodat allitott fol Genfben,
mely lassan odavonta maga koré az Osszes keresztény egység-
torekvések kozponti szervezeteit s azokkal &llanddan szoros egyiitt-
miikddést fejtett ki. A feladatokat megosztotték egymdas kozott.
El6bb |, Stoekholm“ cimen egy folyéiratot adtak ki, kés6bb pedig
Die Kirchen am Werk cimen haromnyelvli ktzleményeket, német,
angol és francia nyelven, mely nemcsak a Life and Work-moz-
galom eseményeirdl, de az Osszes tobbi egyhazi vildgmozgalom
munk4jar6l is tajékoztatdst ad. Ezt a kdzos hirszolgélatot még
jobban kibdvitették, amikor Oecumenical Press and Documentation
Service cimen keresztény sajtoszolgdlatot létesitettek A, von Weymarn
vezetése alatt, mely k&nyomatos formaban az egyhdzi lapoknak,
de a napilapoknak és nemzeikdzi hirszolgdlati tigynokségeknek is
kozvetiti rovid, gyors és megbizhaté adatokban a vildg protestans
és gbrog-keleti egyhazi életének eseményeit. Ez a sajtészolgalat
igen sokat tett olyan irdnyban, hogy egyes egyhdzi vonatkozasi
kérdéseket gyorsan a vildg kozvéleménye elé tudott tarni, Intézetet
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létesitettek, ugyancsak Genfben, egy német tudds, dr. Hans Schon-
feld vezetésével, mely rendszeres feldolgozésban az egyes egyhdzak
véleményének meghallgatdsaval foglalkozik az egyetemes keresz-
tény élet kérdéseivel. Ez az intézet készitefte el a mésodik nagy
vildgkongresszust, melyet 1937-ben, Oxfordban tartottak s mely-
nek szellemi el0készitésében mar jelentbs szerepet jatszottak dr.
H. J. Oldham, a kiilmisszi6i tandcs és dr. J. Visser 'Hooft, a Ke-
resztény Didkszovetség munkatarsai. Az oxfordi konferencia — mely
nem tévesztendd Ossze az unitdrius vildgszovetségnek ugyanezen
évben ugyanott fartott kongresszusival — a gyakorlati keresztény-
ség sikjan egy lépéssel tovdbbmenve, az egyhdz, a nép és az
allam kérdéseit allitolta be megbeszéléseinek kozpontjdba. Ezek
a kérdések valéban a jelennek kérdései. Az allami mindenhaldsig
az egyhézakat ellenalldsra késztette. A harc az egyhaz és az 4llam
kozott német f6ldon 4ldatlan helyzetet teremtett s a német pro-
testantizmus mai két nagy dgénak, a német birodalmi egyhdznak és
a hitvall6 egyhdznak a képvisel8i nem jelentek meg ezen a gyfi-
lésen. Az el6bbit nem hivtdk meg az utdbbi nélkill s a hitvalld
egyhdz tagjait nem engedte az &llamhatalom. Ez a kongresszus
elvi hatarozatot fogad el, hogy megkisérli a lausanne-i mozgalom-
mal a szerves egylttmiikddést és Osszeolvaddst.

A ,Faith and Order* mozgalom eredete az 1910-ben Edin-
burgh-ban tartott konferencidig vezethetd visssza. Mdr itt megil-
lapitottdk, hogy a kereszténység hittani és szervezésbeli nagy és
poganyok el6tt élesen szembet(nd kiilombségei, a kiilmisszi6i
munka legnagyobb akadélyai. Ezt a gondolatot az amerikai angli-
kanok, az episzkopdlis egyhdz vezetdi tették leginkdbb magukéva
s forgattdk lelkitkben a megval6suldsig. Brent amerikai episzko-
pélis ptspdk faradozott legtdbbet az 1927. évi lausanne-i konfe-
rencia egybehivasin. A konferencidn mintegy széz egyhaz ktildotte
vett részt, akiket a konferencia egyik magyar ismertetdje szemlél-
tetben harom egymadstdl észrevehetOen elkiiloniild csoportra oszt:
a gordg-keletiek és Okatolikusok, az anglikdnok és a protestansok.
Az elsd jellemzbje a ritualizmus, az utols6ké a profétizmus, mig
az anglikdnizmus mind a két jellegzetes vonasbdl kapcsolja egybe
hit és szervezetbeli felépitetiségét. Az ellentét itt természetesen sok-
kal nagyobb volt, mint Stockholmban, ahol a keresztény nevelés
és egylttm(kodés kérdésein konnyii volt kozds nevezOre jutni.
Meg kell keresni azokat a lényeges pontokat, melyekben hittani,
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kérdésekben egyetértenek a keresztény felekezetek. Hiszen a leg-
tobb kérdésben az ellentét inkdbb csak latszolagos, mint tényle-
ges. Eloitéletektd! teljesen mentes joindulatra van sziikség, hogy
egymdas kérdéseit megértsiik, s egyméshoz hitbeli és szervezeti kér-
dések felvetése kapcsdn kozelebb jussunk. A lausannei konferencia
igen sok embernek a lelkében keserii csalddast okozolt, mert ra-
dobbentek arra, hogy a keresztény egység utja nem konnyii és
sima ut. Kemény bilinbéarat, aldzat, hibdink beismerése és rengeteg
szeretet szlikséges ahhoz, hogy az egyhazak valéban Krisztus pa-
rancsolatait kovetve fejthessék ki munkdssdgukat. A konferencidt
kovetden a Faith and Order mozgalom évekig alig hallatott ma-
garol. A konferenciai adatkozlést emészigették, s az eredményte-
lenségért csendesen egymést okolgattak. Brent piispok haldla utdn
a vezetés kicsuszott az amerikai episzkopidlisok kezébdl, s a moz-
galom akkor sziiletett ismét, amikor a rendkiviil energikus és hit-
tani kérdésekben orthodox felfogdsu dr. William Temple yorki her-
cegérsek keriil a mozgalom élére, aki a masodik nagy vildgkonfe-
rencia az 1937-ben Edinburgh-ban megtartott ,Faith and Oorder“
Kongresszus szellemi vezére lett, A mdsodik kongresszus keveseb-
bet markolt, s igy tobb eredményt tud felmutatni. Az imakozos-
ségre és a kozds trvacsorai dldozdsokra fektették a fOstilyt, s igy
a tavoli jovonek munkal6é célkitlizéseik : az egy akol és egy pasz-
tor eszménye felé, valoban tettek egy lépést. Az egyes egyhdzakra
tett hatdsdt ennek a konferencidnak ma még felmérni nem lehet.

Mindkét konferencia a Life and Work Oxfordban és a Faith
and order Edinghburgban 1937-ben megtartott iilései foglalkoztak
azzal a kérdéssel, hogy a két mozgalmat hozzdk koz0s nevezlre
és egyesitsék. Ennek az elgondoldsnak a megokoldsdban nem
csak az jatszott szerepet, hogy a két mozgalom tulajdonképen egy
sikon dolgozik, mert a gyakorlati kérdéseket sem lehet azoknak
eszmei megalapozottsidga nélkiil megoldani. Figyelembe vették azt
is, hogy a két mozgalom szellemi vezet6i tobbnyire személysze-
rint’ is ugyanazok, akik mindkét mozgalomban egyhazaik hivata-
los képviselOiként vesznek részt. Nem kis mértékben tdmasztotta
ald ezeket a szempontokat a gyakorlatiassdg is. A két konfe-
rencia hatdrozatot hozott, kikiildott egy bizottsagot, mely a lefek-
tetett alapelvek alapjdn 1938-ban Utrechtben megtartott tilésében
lefektette a kozos szervezet alapelveit.

Nehany kritikai gondolatban foglalkozunk ezzel a most léte-
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stilé szervezetiel a kereszténység egyetemes {fandcséval, amely
azon a dogmai alapon ll, hogy ami Urunk Jézus Krisztus, Istenlink
és Megvaltonk. Ez a szervezet hangsulyozzuk, hogy csak Ilétre-
jovében van, mert amig az egyes orszigok egyhizainak felelGs
zsinatai az alapit6 okmanyban lefektetett eszmékhez hozzajarula-
sukat adjdk, j6 nehdny esztend6 fog eltelni. Tény azonban az,
hogy a Life and Work és a Faith and Order mozgalmak tovabbi
tigyeit a World Council of Churches el6készitd bizottsiga latja el
melynek vezetd titkdrai dr. Wisser tHooft és William Paton.

A szigori dogmatikai alapelv lefektetése utdn a megalakul
szervezetet tobb kritikai észrevétel érte, Sokan, még orthodox
oldalon is, felvetették a kérdést, hogy van-e sziikség ilyen alap-
elv alkalmazasédra, amikor azt az egyes egyhdzak amiigy is sajat
tanitdsaink szerint értelmezik, s van-e erre sziikség, mert hiszen
a hozzédvalé szigoru ragaszkodds kizdrja a szabadelvii keresz-
ténységet, hogy egyenjogii tagként tovdbbra is részt vegyen az
egyetemes kereszténység épitése nagy munkajdban. S val6ban
lehet-e Isten akarata az, hogy olyan mély szakadéko! létesitsen a
kereszténység kilonféle egyhdzai kozott, hogy azok még a kozds
jo érdekében sem dolgezhassanak egyiitt.

A felvetett kérdésekre a tuloldal még nem adott feleletet. Az
egyes egyhdzak egyelbre sajat szempontjaikbdl vizsgéljdk a kér-
dést, s a kdzponti titkdrsignak a szabadelvii kereszténység kdz-
ponti szervével lefektetett levelezésében még csak olyan nesze
semmi fogd meg Ol feleletek és értelmezések taldlhatok. A sza-
badelv kereszténységnek egyik fiatal s Skuménikus kérdésekben
alapos szakértbje dr. C. J. Bleeker a holland 4llamegyhdéz lelkésze,
mozgalmunk egyik titkdra foglalkozott legutobb is két rovid tanul-
mdanyaban ezekkel a kérdésekkel. Tekintve azonban azt, hogy a
kérdés még nem érett meg arra, hogy véglegesen ddntést mond-
junk felette, tovébbi fejtegetéstdl most tartdzkodunk. Megallapitjuk
azonban, hogy az egyhazi vildgtanics csak akkor éri el igazi cél-
jat, ha a szabadelvli keresztények beniveldi 1938-évi konferencidja
hatdrozata szerint magdba tudja foglalni mindazoknak csoportjait,
akik keresztényeknek nevezik magukat s kereszténységiiket csele-
kedetekben is gyakoroljak.

Az skuménikus mozgalmak ismertetése kapcsdn ki kell tér-
niink a rémai katolicizmus szerepére is. A stockholmi konferencidra
ROma urat is meghivtdk a legudvariasabb formak kozott, aki
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- azonban a meghivést elutasitotta a maga és egyhdza nevében, de
igéretet tett, hogy imddkozni fog a konferencia sikeréért. A stock-
holmi konferencidra azonban a r6mai egyhdz elkiildotte megfi-
gyeldit, akik észleleteikr6l bardtsdgos hangon szédmoltak be. Leg-
jelentdsebb e beszdmolk koziil egy német jezsuita szerzetes Max
Pribilla ,Um kirchliche Einheit* ¢, 1926-ban megjelent ismeretes
tanulmanya. A két év mulva kovetkezd lausannei konferencidra a
nem romai kereszténység képvisel6i nagy vdarakozdssal gyfiltek
Ossze. Ismert tény volt, hogy a rébmai kiiria elsGsorban kiilkép-
viseletei szervei utjan nem kis mértékben a most padpavad vélasz-
tott, akkor Pacelli biboros allamtitkdr megbizdsdbol gyakran job-
ban figyelte a stockholmi konferencidnak az egyes orszdgok
kozvéleményére és annak katolikus lakossdgara gyakorolt hatdsat,
mint teiték azt maguk a protestidns egyhazak. Valami megmagya-
razhatatlan reménység toltotle be a keresztények lelkét, hogy
valoban nemsokdra teljes lesz Krisztus egyhdzainak a mozgalma
s elobb vagy utébb, de szdmitani lehet ROma egyhdzainak a
részvételére is. Végre hivatalosan is hallatja hangjat XI. Pius
pépa, 1928. elején kiadott Mortalium animos kezdeili pépai
enciklikijaban, melyben az igazi valldsi egység 4polésanak
fontossdgat fejtegeti. SzO61 az oOkuménikus mozgalmakr6l és
megallapitja, hogy ,kozben pedig oly er6vel haladt ez a
vallalkozds elére, hogy sok helyt megnyeri a polgarok he-
lyeslését, sot igen sok katolikus lélekben is reményt kelt és csa-
logatja az ilyen egység létesitésére, mely latszolag megegyezik az
anyaszentegyhaz dhajaival . . .“ Ridegen és szigortian allapitja meg,
az egyetlen lehetséges egység utjat és moédjat, amikor felhivja az
cltévelyedetteket, hogy térjenek vissza ,az egyetlen {idvozitd romai
egyhazba.” A rémai egyhdz vezetdjének baratsdgtalanhangi nyi-
latkozata sok helyen éles ellenkezést valtoft ki. A ktilf6ldi protes-
tans kdrok udvarias, de erélyeshangti nyliatkozataikban mutaitak
red XI. Pius pédpa-tévedéseire. A grog-keleti egyhdzak koreibdl is
sok kiméletlen tdmadds hangzott el Roma ellen, melyeknek alap-
hangja az, hogy az Oskereszténység 8si szellemét Ok és nem a
‘rémai kereszténység képviseldi hordozzak. A magyar reformatus
egyhdz akkori vezetbje dr. Balthazdr Dezs0 préfétai tiirelmetlen-
séggel fogalmazza meg nyilatkozatdt a reformatus lelkészek évi
kozgy(ilésén az aldbbiakban: ,Kozgyiilésiink aggodalommal ltja
a veszélyt, amely a keresztény valldsfelekezetek békességét Roma
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jellemezhetetlentll sértd kijelentései 4ltal fenyegeti; megdllapitja,
hogy a rémai egyhadz az evangélium diadaldnak a maga hataimi
igényeit kiméletlen dolyffel foléje helyezi s ez a fenyegetd veszély
az evangéliumi egyhdzakat Krisztus evangéliuma védelmében az
egységiik minél teljesebb kiépitésére siirgeti, de egytttal Isten
iranti mélységes hélaval szemléli, hogy a reformdcié egyhézainak
egysége vilagszerte ndvekeddben van és a nemzeti kapcsolatok
altal osszeflizd!t egyhdzak mindenfelé legaldbb is szovetségeket
alkotnak . . .“

Az tkuménikus mozgalmakat, s azoknak kezdeit6l fogva
magvat alkoté stockholmi mozgalmat nem kedvetleniti el a romai
kereszténység hatdrozott féiredlldsa. Kozponti intézetében propa-
ganda osztdlyt Allit fel a vildgszerte ismert dr. Keller Adolf pro-
fesszor vezetése alaft, aki hosszi éveken keresziiil betifazva a vi-
lagot majdnem minden protestidns egyhdzi kozpontban és teolo-
giai f6iskoldn is el6addsokat tart, melyben az Okuménikus gon-
dolat szolgd'atdra hivja fel az att6l kezdetben még idegenkedd
egyhazakat. A genfi kdzpont munkdinak eredményei kozé soroz-
hat6 az is, hogy a genfi egyetem teolGgiai fakultdsdn tanuld kiil-
foldi hallgatdkat bevonta az intézet munkéjdba s érdekl8dést ébreszt
benntik az dkumeénicitds gondolata irdnydban. E sorok irdja 1931-
ben genfi tanulményitja sordn dr. Keller és dr. Schinfeld iranyi-
tasa alatt ismerkedik meg a mozgalommal, melynek szerény te-
hetségével azdta is munkdsa Ohajt maradni. Ezt az akkor még
kezdeti allapotban levd gondolatot épiti ki nehdny évvel késBb-
ben 1934-ben dr. Keller, amikor a genfi egyetem teoldgiai fakul-
tdsdval kardltve 1étrehozza az dkuménikus szemindriumot, ezt a
minden nydron megtartott hdromhetes f8iskolai teoldgiai elbadds-
sorozatot, ahol a vildg legnevesebb el6ad6 professzorai és egy-
hazi vezetbemberei 150—200 fiatal lelkész és teoldgiai hallgatd
elott tartott teoldgiai el6adasaikban a keresztény egységmozgal-
mak szellemi, tartalmi és mozgalmi ismertetését adjdk. Az 1935
nyardn végighaligatott tanfolyam teolégiai tovabbképzésem -egyik
legjelentdsebb tényezjét alkotta.

Az dkuménikus vildigmozgalmak egyik kordn elhunyt har-
cosa Amundsen dan evangélikus plispbk az egyik gyiilésen az
igazsag erejére rddobbenve, szinte felkidliasszerd megallapitdsban
tor ki, amikor azt mondja, Uraim, Testvéreim, mi olyanok va-
gyunk, mint a generdlisoknak serege, hadsereg, de kbzkatonak
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nélkiil. Valéban el lehetett mondani a hiiszas évek végefelé is,
hogy a nagy &tfogdé Okuménikus mozgalomban tevékenyen részt-
vevlk éltaldnos életkora valéban a tabornoki évjarat az Olvenot-
hatvan év koriil mozgott. A felismert hidnyt a mozgalom hama-
rosan poétolni igyekezett. Nem elégediek meg azzal, hogy a ke-
resztény ifjasagi vildgmozgalmak erds fiatal garddval rendelkez-
nek, elhatdroztdk, mert égetd sziikségét érezték, hogy az egyhazi
egyestiletek fiataljait, az ifjusadg kozotti munka egyhdzi irdnyitdit
odagyiijtik a mozgalom mellé. 1931-ben az Oecumenical Council
for Life and Work és a World Alliance for International Friend-
ship through the Churches, kdz0s ifjiisdgi bizottsdgot létesitett,
melynek feladatdul az Skoménikus gondolatnak az egyhazak fiatal-
sdga kozotti elterjesztését tette feladatiul. Ez a bizottsdg a leg-
tobb orszdgban nemzeti 6kuménikus ifjlisdgi bizottsdgokat hozott
létre, melyek a mozgalom eszmei elterjedését elosegitették. A két
viligmozgalom azonban tovdbb is ment, egy fiatal amerikai lel-
kész személyében, R. Edwin Espy, 6ndllé titkéart is alkalmazott,
akinek az itjiisdg kozotti munkat tette feladatdul. Az okuménikus
konferencidkkal egyidejlileg a harmincas évektdl kezdve ifjasagi
gytiléseket is tartottak s az ifjiisdgi gyfiléseken hozott hatdroza-
tokat, melyek nem egy kérdésben erdteljesebben foglaltak allast,
mint tette azt atydinak nemzedéke, sajat (iléseiken is letargyaltdk
¢és igen gyakran hatdrozaita is emelték. Ennek a munkdnak ered-
ményeként kialakult egy fiatalabb nemzedék, mely minden orszag-
ban 6rémmel és lelkesedéssel pdrtolta és adottsigainak korlatai
kozott segitette elé az okuménicitds gondolatat. Sziiksége mutat-
kozott annak is, hogy ezt a fiatal szervezetet kapcsolatba hozzdk
és egyiittmiikodésre késztessék azokkal a mar meglévO keresztény
ifjusagi vildgszervezetekkel, valamint a Faith and Order és a Kiil-
misszi6i SzOvetség fiatalabb nemzedékével. Ugyanekkor vetddoft
fel az a valéban hatalmas gondolat, hogy a vildg okuménikus
szellemben gondolkoz6 fiataljait ossze keil hozni egy hatalmas
vilagkongresszusra, hogy ott a 18—35 évesek nemzedéke mondja
meg nyiltan és Oszintén, hogy Jézus tanildsai és eszméi nyomdo-
kdban hogyan latja és képzeli el a valéban egylittm{ikodo, egy-
mésért dolgoz6 okuménikus kereszténység jovendd sorsat. Ezt a
hatalmas vildgkonferenciat, melyre a vildg protestins és gorog- keleti
fiatalsdga részér6l megfeleld erBbeli csoportositdsok alapjan 1500
fiatal nyert meghivést, az idei esztendd nyaran a hollandiai Amster-
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dumban julius ho 24—augusztus 3. napjain fartottdk meg.
Ennek a maga nemében eddig egyediildlld keresztény ifjlisagi
vildgkonferencidnak a gondjat és az elOkészitését az Oecumenical
Youth Commission végezte s ebben a bizottsdgban helyet foglaltak
a fentebb részletesen ismerfetett és jelen tanulmanyunkban, mint
Okuménikus mozgalmakat targyalt vildgszervek ifjlisdgi dgazatdnak
képviseli. A magyarorszdgi unitdrius egyhdz ifjusdga a magyar
bizottsdgon keresztiil két helyre nyert meghivast, az egyik kikiil-
doitet az egyhdz kOzpontja, a mdsikat az ifjlisdg szervezete véa-
lasztotta ki. Ertestiléstink szerint az erdélyi unitérius egyhaz fiatal-
sagat is meghivtédk a vildgtaldlkozéra és P. C. Toureille francia
lelkész, a mozgalom kelet- és kbdzépeur6pai szdinydnak utazd-
titkdra felkereste az erdélyi protestdns egyhdzakat, hogy veliik
az bkuménikus ifjusdgi vildgkonferencidra kikiildendd képvise-
18k kérdését véglegesen megbeszélje és rendezze. Az Infernational
Religius Fellowship, az unitdrus ifjisdgi vilagszdvetség, az amster-
dami konferencidt megel6z8en Utrechtben kétnapos ismerkedési
megbeszélésre gyiijtotte egybe mindazokat, akik ezen a konferencidn
unitdrius és szabadelvii keresztény egyhdzak fiatalsdganak képvi-
seletében vesznek részt. Ennek az el6zetes megbeszélésnek a célja
a kozds Aallasfog laldsunk megbeszélése az Okuménikus moz-
galmak ma nagyon is vajudd és itt-ott eredeti hivatasatol eltérni
akard kérdéseiben,

E fejtegetésekben azonban nem akarunk a jbvendd elé vagni.
Az id0 pér esztendd milva meg fogja mutatni, hogy a létrehozott
»World Council of Churches“ életképes e és va‘éban Skuménikus-
nak : egyetemesnek nevezhetd, ha miikddési alapjéul olyan sziik
teologiai formuldt valasztott, melyet lelkiismeretiikre valé hallga-
tassal a vildg keresztény egyh4zainak mindenike nem tudott ala-
irni. Mi unitariusok azt az alldspontot foglaljuk el ebben a kér-
désben, aminek az oxfordi 1937-ben fartott unitdrius vilagkon-
gresszuson dr. Frederick M. Elliof, az amerikai unitarius szdvet-
ség elnbke adott kifejezést elbaddsdben, hogy nem zarjuk ki ma-
gunkat a keresztény kozosségbbl, s annak érdekében s azzal egyiitt-
munkalkodunk mindaddig, amig arra médunk és lehetdségiink
van. Végezni akarjuk ezt az Skuménikus mozgalmak egykori nagy-
nevli vezére dr. Sdderblom Nathan svéd upsalai érsek szellemé-
ben, aki megallapitotta, hogy a szolgdlat egybekapcsol, de a dog-
mak diszharmonidhoz vezetnek. Ebben a szellemben hisziink annak
igazsdgdban, hogy az Okuménikus mozgalmak isteni parancsot tel-
jesitve dolgoznak, és fiaradoznak annak a jézusi evangéliumi esz-
ménynek megval6sitasdn, ,, ...uf omnes unum sint...“ (Janos
ev. XVIIL 21.). Ferencz ]ozsef.
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(I11. befejezd kdzlemény.)

Nem célom e munkéjinak ismertetése, de nem tehetem, hogy
bevezetd soraib6l ne idézzek egy nehdnyat, melyek fényesen be-
vilagitanak halas lelke érzéseibe: ,Azt a helyet tehat, — igy kezdi
— melyet dédapaink kozel 200 év eldtt konnyeikkel avattak a
muzsadk temploméva s el6bb vesszOboOl 6nkeziikkel font szobakkal,
majd nagy buzgdésiggal és még nagyobb &ldozattal a kor kovetel-
ményeinek megfeleldbb épiilettel is ellattak: e {anév végével vég-
kép elhagyjuk. Ahol szinte 200 évig szétte egyhdzunk ifjusdga
boldogan a maga 4bréndképeit s rétta idedlja nevét a nagyapak
hasonlé hagyomdnyai mellé a falakra és padokba, oda ez év
Oszén a gondokkal terhes élet fog bekoltdzni. Ha még idegen is-
merdsokiol is bucsiut vesziink, middn elvdlunk, mennyivel inkdbb
kell ezt tenniink azzal az intézettel, melyhez oly hosszii id6 édes
és keserii emlékei fiizték egyhdzunk minden tagjat, melynek fenn-
tartasaért, virdgzasaért szegény és gazdag erejét meghalad6 &ido-
zatot hozott s szazadokon &t szemefényének tekinti. Mid6n elvo-
nul szemeink el6it a nemzeti és egyhdzi kultirdlis célokért kiiz-
dott joltevok €s szellemi munkésok hosszu fényes sora, elfojthat-
juk-e kebliinkben a legforr6bb hala és kegyelet sugallatat? Es e
sugallatot lehetne-e méltdbban kifejezniink, mintha intézetiink {0r-
ténetét, bar 1ovid vazlatban, a mai nemzedék el6tt felmutatjuk ?¢
A jOltevOkrdl sz6l6 fejezetet igy kezdi: ,Ha a jolievbket név és
adoményok mennyisége szerint el6 akarnok szdmlalni, koteteket
irhatnank fele“. Es igy végzi: ,A joltevBk sorsat fejedelem kezdte
meg, hadd zdrja be is fejedelem. Mert az aldozathozatal tekinte-
tében Berde Mdzsa valéban annak nevezhet6... Valamint a mult
szazad elején Suki L4szl6, igy most Berde tette képessé az egy-
hazat, hogy a kolozsvari kollégiumot a kor kivdnalmainak meg-
felelden felépitse és sok mds sziikségeit fedezhesse,“
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Es igy végzi: ,A régi éptletet ujjal, az egykori kunyhot fé-
nyes palotdval cseréljiik fel. Atkoltozik-e az Gj otthonba az el6-
doktdl 4polt szellem, mely a felekezeti érdeket mindig egyeztetni
tudta a hazafias érdekkel, a haladé kort a természetes fejlodés
forvényével ? Nemcsak tanitani, de nevelni is fog-e az iij intézet
annyi hilds tanitvinyt, buzgd és &ldozatkész tandrl, lelkes és
munkaszeretd hazafit, mint a régiek. E kérdésre a feleletet a jovd
fogia megadni“.

Es végiil emlékezziink meg roviden Berde Mo6zsa életrajza-
16l (Kiadta az unitdrius egyhdz. Budapest, 1901). Az egész mun-
kan meglatszik, hogy el8szeretettel foglalkozott az életrajz meg-
irdsdval. Lehetdleg minden adatot Osszegyfijtott és szereteltel raj-
zolja Berde Mdzsa hosszi és valtozatos pélydjat. Valami finom
tapintat és kimélet vezeti akkor, mikor hdse utols6 éveire, agg-
kori gybngeségére s betegségére vonatkoz6 adatokat a fiiggelékbe
helyezi. A munka legszebb lapjai azok, melyeken azt irja meg a
szerzd, hogy mikor, milyen bepillantdst vetheteit Berde lelkébe.
1892. év egyik téli reggelén Benczédi iroményai rendezésével ta-
ldita Berdét. Elébe Allott s ezeket mondotta: ,Egész életemben,
tgy szblva gyermekkorom Ota, egy szent célért kiizdoitem, sok-
szor guny és nevetség targya voltam, rongyosan jartam, magam-
161 minden élvezetet megvontam, csakhogy az elémbe flizott nagy
célt megkozelitsem; meg akartam mutatni, hogy szegény legény
is haszndra lehet a tdrsadalomnak, az emberiségnek, nemzetének
erds akarattal . .. Kiildndsen egyet sohase feledjenek: amely gazda
haztartasdt nem jovedelméhez mérsékelten rendezi be, az ideig-
oraig vergbdhetik, de a vége bukds lesz“. Es az ir6 mélyen meg-
rendiilve teszi hozzd e refleksziOkat: ,Lehet képzelni, mind ér-
zelmekkel hallgattam e kinyilatkoztatdsokat. Megvallom, kdnnyeim
megeredtek. f{me egy ember, aki végig futja egy hosszii élet ter-
hes kilizdelmeit ; tudja, érzi, minden nap tapasztalja az emberek
méltatian bandsmodjdt s mindez nem tériti el kit{izott céljatol,
nem oltja ki lelkében az emberszeretet 1angjat, hanem nyitott sirja
eldtt allva, mint egy megvaltd kidlt fel : Uram, bocsdsd meg ne-
kik, mert nem tudjik, mit cselekednek“, Berdét ugy é&llitja elénk,
hogy nemcsak vagyondval volt j6ltevdonk, hanem tanitd mesteriink
egész életével a kitarto munkdssdgban, a kevéssel valé megelé-
gedésben és a nemes célokért vald lelkesedésben. Benczédi veze-
tése mellett megtanuljuk tble becsiilni a vagyont, nem dnmagéaért,
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hanem a kozjoért. Akik ismerték s élete utols6d éveiben figyelem-
mel kisérték dolgait, ugy lattdk, mintha az auri sacra fames dé-
moni erdvel széllta volna meg a lelkét. Gyanusitottdk, nevették,
gunyoltak, elitélték. Mit banta 6 ? Szilard lélekkel &tgdzolva min-
den akadalyon, tigyet sem vetve a gtinyolékra, ment egyenesen
célja felé. A celt elérte, de az eredmény fénye homadlyba boritotta
agyat.

Irodalmi munkassdgar6l szélva megemlékeziink azokr6l a
kozlésekrdl, melyek a Keresziény Magvetd hasabjain jelentek meg
s értékes adatokat szolgéltatnak egyhdzunk még mindig hidnyz

torténetének megirdsdhoz.

*
* *

Benczédi elbucstizott a régi kollégiumtél, az uj kollégium
épitése folyamdn mint pénztdrnok szorgalmasan résztvett az épit-
tetd bizottsag iilésein, gondoskodott az épitéshez sziikséges kolt-
ségek elbteremtésérol. Résztvett az 1j kollégium megnyitdsi tinne-
pén s elsd évi tanitdsi és neveldi munkdjaban. Az igazgatOsdg
1902, szept. 15. iilésén egészen varatlanul sz6t kért, hogy elbu-
cstizhassék. Az igazgal6 valaszolva bucstiszavaira jelezte, hogy a
tandri kar tinnepélyes keretben akarja méltatni 36 évi buzgé és
lelkiismeretes munkdassagat. Erre igy felelt: ,Az ily kis embernek
nincs miért tinnepelnie, mert érdeme nincs, csak kotelessége. Ko-
telességemet teljesitettem, tehat érdemet nem szereztem. Nincs fe-
hat helye az tinnepeltetésnek“. Hidba volt minden kérés, szildrdan
megmaradt elhatdrozdsa mellett. S6t kijelentette, hogy a tisziele-
tére rendezendd bucstiestélyen nem fog megjelenni. Méltanyoltuk
elhatarozdsat s lemondtunk az tinnepélyes elbucstizds gondolatar6l.

Ezzel visszavonult, de nem a j6! megérdemelt nyugalomba,
hanem pénztdrnoki alldsdba, hogy hiven Orkddjék a szegényes
pénztdron s az egész krajcarb6l bar felet tartson vissza ezutdnra.
Mikor dolga megengedte, néha-néha megjelent az igazgatOsig
gyliiésén, mi ftisztelettel vettiik koriil s figyelemmel hallgattuk in-
téseit s j0 tandcsait. A hatralevd 4 év alatt egyszer stlyos beteg
volt s egy fOtandcsi ebédden hosszti visszaemlékezést tett palya-
jara. Talan rosszat érezte, mert 1906 dec. 13-4n hirtelen és va-
ratlanul elhunyt. Az E. K. Tanidcs az elhunyt érdemeit jegyzb-
konyvében is megorokitette, az egyhdz haloitjdnak nyilvanitotta,
kiilon gyészjelentést adott ki s az igazgatésag javaslatdra a kollé-
gium el8csarnokdban 4llittatta fel a ravatalt. Azutdn Péterfi Dénes
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beszéde és imdja utdn e sorok ir6ja bucsizott a kollégium nevé-
ben. ,Az én bucsim nem sirdnkozds, — mondotia — hanem
tanusdgtétel meiletted, a fe gyonydrii szép életed, kristalytiszta
jellemed mellett“. A temetOben a nyitott sirndl az E, K. Tanacs
nevébenBoros dékdn bucstiziaita az egyhdz nagy halottjat és
végiil J6zan esperes a volt tanitvdnyok nevében, kiknek nemcsak
fanara, édesatyja, de j6baratja is volt Benczédi Gergely“. Az 1907.
évi csOkfalvi zsinaton az E. K. Tandacs jelentésében kiemeli lelki-
ismeretes hliségét és becstilelességét s puritdn jellemét, aki min-
den téren, ahova egyhdzunk érdeke hivta, Allitotta, igaz, lelkes
buzgbsdgii munkés volt. A plispdk évi jelentésében igy emlék-
szik meg réla: ,Mindjart a mult évi FOtanidcs utdn elvesztettiik
Benczédi Gergelyt, ezt a munkds, jellemes, minta embert, aki évek
hosszii sordn &t, mint f6gimnaziumi tanér, egy ideig igazgatd, majd
egyhdzi pénztarnok, levéltdrkezeld, egyhdzunk toriénetére vonat-
koz6 okmdanyok és adatok legalaposabb ismerbije és azoknak fel-
dolgozasdban faradtsdgot nem ismerd ird, oly eléviilhetetlen érde-
meket szerzett magdnak, amelyek 6t életében mindnyajunk elbtt a
legnagyobb tisztelet tdrgyava tették s emlékét veltink egyiitt az
utdkor is kegyelettel fogja meg8rizni“.

Hogy fitélte meg Benczédi kartarsait, felebbvaldit és tanér-
tarsait. Kriza — szerinte — egyike volt a legunalmasabb sz6no-
koknak, hosszti beszédeket mondott, de siket hangja miatt nem hal-
lottak belble semmit s gesztikuldcidja is ,disztelen“ volt, mert a
jobb klét a filéhez emelve folytonosan razta s fenyegetdzott. Piis-
pbki vizsgalatot nem tartott, a hatdskdrébe es6 jegyzBkdnyveket
nem vezette, egyhdzi téren életének semmi nyoma se marad, Igen
ritka, becsiiletes, derék ember, de véghetetlen gyenge erélytelen
plispbk volt, aki a gy(iléseken sokszor azt sem tudta, hogy mir6l
foly a tandcskozds. Kit(ind eszli, sok nyelvet tud, széleskdr(i is-
meretekkel rendelkezik s mindenkit elblivdl, aki vele tarsalgott.
Szép Ir6i talentuma és a székely Vadrdzsdk gyfijtése halhatatlan
érdeme. Nagy Lajost hanyag és lelkiismeretlen {anirnak tartotta,
kinek a tanitvinyai el6tt semmi tekintélye nem volt. Berde Aront
szintén, aki még leckére is alig jart, és soha semmi kisérletet nem
mutatott, csak a bicskdval, ujjdval és ironjaval. Mindig Szucsig-
ban volt a birtokdn. Iskolankra valésdgos aldds volt, hogy a jog-
akadémidra ment. ,A hanyag lelkiismeretlenség minden pélyan
hiba, de a tandri pdlydn a legnagyobb bfin.* Nem rokonszenve-
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zett Jakab Elekkel sem, kinek szenvedélyes, agitatorikus lelkisége
tavol allott az & puritin valojatél s mikor tgy volt, hogy iskolai
feliigyel6i gondnoknak valasztjdk, lemondott az igazgatésagrol.
Hogy az elmaradt, 6 is visszavette lemondasat. Igen meleg barat-
sag flizte Uzonihoz. ,Taldn két bardt jobban nem egyezett, mint
mi keften.“ Papi bekdszontd beszédjétdl el van ragadtatva. Mikor
f6be 16tle magdt, hosszti sirAnkozdsban onti ki fajdalmét: Igaz
barétot, nem, j6 testvért vesztettem benned... Miért szomorital
meg oly borzaszt6lag engemet s oly sokakat, kik igazi bensé ba-
rétsadggal, szerelettel cslingottlink rajtad, becsiiltiink szép lelkedért,
jellemedért, kitlind tehetségeidért, szorgalmadért és ritka becsiile-
tességedért.“ Ugyanilyen meleg baratsaggal viseltetett dr. Bartok
Istvdnhoz. ,Régi igaz hii bardtom, hédzi orvosom, ki el6tt nem volt
titkom s neki sem elGttem, aki csalddomhoz is soha meg nem ha-
lalhaté Gszinte joindu'attal, részvéttel volt irdntam.“ 1889.-ben be-
kovetkezett haldlakor temetése, hagyoményai iigyében intézkedett.
Nem tudom megérteni és megmagyardzni Ferencz J6zsefhez valod
viszonyat. Mindaketten tisztelik egymdst, kolcsondsen elismerik
egymds jotulajdonsédgait, de sehogysem tudnak ©Osszemelegedni
egymdssal. Benczédi bizonyos ideig ndluk kosztozik, jegyesét Fe-
rencz JOzsef kéri meg szdmdéra, 6 adja Ossze Oket. Ahdnyszor al-
kalma nyilik, mindannyiszor feljegyzi, hogy Ferencz ]dzsef megint
remekiil beszéit. Lakodalman ,remek beszédet mondott, mint min-
dig.“ Uzoni temetésén ,igen szép kdnyorgést mondott. Elsd éves
didk kordban Széchenyi halotti istentiszteletén 6 prédikalt, ,az ifjui-
sdg és hivek igen kedvenc szénoka“. 1868 nyardn feljegyzi: ,Az
abrudbdnyai hivek elragadtatissal beszélnek templomszenteld be-
szédjérot“. Banffy Miklosné temetésén Pesten ,remek beszédjét
fényes arisztokrata publikum hallgatta.“ Mindezek utidn meg az
torténik, hogy a piisptkvalasztaskor ellene foglal alldst, megva-
lasztdsa utdn egy évig a konzisztorium felé sem néz. Az egyhéz-
szervezési torvény megalkotdsdndl, amelyet a plispdk minden mé-
don siirgetett €s erditetett, teljesen kdzonydsen, sét szinte ellen-
szenvesen viselkedeft. Igaz, hogy a piispbk sem szivesen vette
1881-ben pénztdrnokka val6 vélasztasat, az egyhdzszervezeti tor-
vénnyel szemben vald magatartdsat pedig azzal magyardzza, hogy
minden reform ellensége, aki nem tudja felismerni az 14j id6k ko-
vetelményeit. De ennek ellenére feljegyzi, hogy nagyrabecsiili mun-
kassagat és buzgbsigat. Mikor pedig haldlar6l értestil, ezt jegyzi
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fel napl6jaba : ,Haldla amily vératlan volt, ép oly nagy és siilyos
veszteség csaliddja mellett egyhdzunkra nézve is... Mint tanar
mdr nyugalmazva volt, itt tehat helye mir nem maradt iiresen.
De mint pénztdrnok nehezen lesz potolhatd. Engem hozzd kez-
deltdl fogva a legmelegebb baratsag fiizott. E bardtsdgot ugyan
koronként meglazitottdk a viszonyok, amennyiben épen az egy-
hdz érdekében kifejtett munkdssdgunk néha szembe Allitott egy-
méssal, illetdleg nézeteink eltértek egymdstol. Ezért lehet, hogy e
naplé6jegyzetekben is egyszer-mdasszor élesebben emlékeztem meg
rdla. De ez is csak annak a meleg barati érzésnek volt kifolydsa,
melyet hogy koronként hiilni éreztem benne, fajdalmat okozott
nekem, Maskiildnben sohasem szlintem meg Ot tisztelni és nagyra-
becstilni egyhdzunk irdnti lankadatlan buzgalméért. Valamint &
sem fagadta meg ezt tdlem soha. Az ut6bbi idGben pedig épen
kivalo jeleit adta ennek lépten-nyomon. Kozelebbrdl betegségem is
nagyban aggasztotta. TObbszor meglatogatott. S ime én Isten {o-
voltdbél felgyogyultam. O pedig mindnyéjunk Oszinte f4jdalméra
elhalt. En betegségében, amely kiilonben is rovid ideig tartott s
nem is volt veszélyesnek jelezve, meg nem latogathattam, sot el-
temetésében sem vehettem részt, ami kétszeres fajdalmat okozott.
Mert ha egészséges vagyok, kopors6jdndl nem engedtem volna
mésnak a lelkészi szolgélatot. fgy csak e sorokban tehettem Ile
arra a kegyeletes érzés, az elismerés és nagyrabecs(ilés - koszort-
jat. Adjon Isten egyhdzunknak sok hozz& hasonld, tisztakezfi, erés
jellem, hitbuzgd egyhdztagot s killondsen tisztvisel6t. Neki pedig
adjon csendes nyugalmat !“

Ezek utdn pedig probaljuk meg szellemi alkata, erkdlcsi sze-
mélyisége tényezOit €s vonasait 8sszedllitani, Szellemiségének egyik
kidomborod6 vondsa a természettudomanyok emlBjén &t szivott
racionalizmus. Még Londonban értesiilt arr6!, hogy a F6tanics
kolozsvari masodpapnak vélasztotta. Indulatosan veti papirra: ,6
erre sohasem kotelezte magat, erre neki kedve, hajlama nem volt.
Készebb lennék meghalni, mintsem esGért s beteg emberért ko-
nyorogjek . .. A természetnek Orok torvényei vannak, melyek a mi
sopankodésainkra meg nem valtoznak, hanem nekiink kotelessé-
glink ezen {brvényeket kikutatni s magunkat hozzéjuk alkalmazni®.
Logikus f6, aki ingadozds és tétovdzds néiku! halad az oknyomo-
zas egyenes lancdn s nem dobbenti vissza semmi a kdvetkezmé-
nyek levonasatol. Szereti a rovid, vildgos beszédet s mint tanar
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ilyen feleletcket var tanitvanyaitdl is. Inkdbb mell6zi az elméletek
és feltevések tekervényes €s zegzigos utjait, csakhogy tanitvanyai
lelkében zavart és homélyossédgot ne keltsen. Elb6adasai rovidek,
tomorek, egyszerliségre €s vildgossdgra torekvok. Tettei, szavai,
kijelentései példdk a tanuld el6tt; mert kotelességeit hiven, farad-
hatatlanul és minden kortilmények kozott teljesiti. A szabadsag-
harc és az onkényuralom letiinte utdn az alkotményos élet deren-
gése elején valami letargikus varakozas iiite meg a lelkeket, amely
stilt galamb képében mindent mastol, kiviilr6l vart. Szerinte jaj an-
nak a nemzetnek, amely Onbizalmat elveszli, Az onbizalom, a sa-
jat magunkbol kifejthetd erd az, ami szdzadok keservein és szen=-
vedésein keresztiil megtartott. Szdzadokon &t olyanok voltunk, mint
azok a légnemii testek, amelyeknek feszitd, ellendlld ereje annal
nagyobb, minél silyosabb a redjuk nehezedd nyomds, Ezt a szel-
lemet kell 6vnunk, dpoinunk és megtartanunk ezutdn is. Hirdeti a
torténelmi hagyomdnyok erejét, mert az a meggydz8dése, hogy
nem jelen és jovd az, amely nem a multon épiil fel. Tehéat kon-
zervativ, de a sz6 j0 értelmében. Nem kap meggondolatianul min-
den utdn csak azért, mert ¢ij, de ha valaminek értékér8l meggy6-
z0dott, elfogadja s valdsitdsdért lelkiismeretes buzgésidggal miiko-
dik. Ebbol a szellemi sajétsdgbol ered az, hogy minden izében
Onallo, Innen magyardzhatd taldn az az érthetetlennek 14isz6 vi-
szony is, mely kozte s Ferencz JOzsef kozott fenndllott. Péterfi
Dénes igy fejezi ki ezt (K. M. 1906. 347. 1.): ,Az egyhdz politi-
kajara, ahol csak lehetett, befolydst igyekezett gyakorolni; lehet,
hogy sokszor oly mddon, melyet statusrezon nem okvetlentl igé-
nyelt; de azt el kell ismerni, hogy torekvéseinek célja az egyhédz
anyagi emelése volt“, Nem ment a tomeg utdn még akkor sem,
ha a nydj a f6pasztor intéseit kovette, ha a kitlizott cél és a va-
lasztott eszkdzok nem taldlkoztak az O helyeslésével. Hii és ra-
gaszkodd egyhdzdhoz és iskoldihoz : minden tettét és lépését, még
a levéitar sotét zigaiban a nyugalomi6l elvont id6ben végzett ku-
tatdsait is a hala mélyen a szivében €16 érzelme vezeti. Mikor a
kolozsmonostori gazdaségi tanintézetet feldllitottdk, a korménybiz-
tos a vegytani tanszéket felajanlotta neki. ,MegkoszOnve szives-
ségét, kijelentettem, hogy engem nem csak kotelezvény, de mély
héla is kot az unitarius stdtushoz, mely engemet a maga koltsé-
gén nevelfetett ; haladdatlan tehat anndl kevésbé leszek, mert nincs
senki, aki helyemet elfoglalhatnd .., Ift maradtam s maig sem
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sem bantam meg“. Nagy Gyorgy kiilfoldi akadémita hitehagydsa-
rél igy nyilatkozik P. Horvath Ferencrol tartott emlékbeszédében :
»A mult szdzad egész lefolydsa alatt ez volt kozdttiink az egyet-
len haladdatlan ember, aki az apostatasdgndl is inkdbb megbélye-
gezte magat hitsorsosai el6tt azzal, hogy amiddn P.-Horvath Fe-
renc felsz6litotta, hogy a reatett koltségeket téritse meg, a legga-
zabb fenyegetésekkel valaszolt s ezeket valdban beis véltotta any-
nyiban, hogy az abrudbinyai unitdrius templom erfszakos elvéte-
lében egyik f6-f6 munkds volt“. Lelki alkatdnak egyik kiemelkedd
vonasa a takarékossdg. Pénztarnoki miikodését bevezetdé soraim,
Berde élefrajzdban sajat magar6l olvashatd leleplezésszerfi itélet,
apdsa miikodését jellemzb feljegyzései, tanuldi palydjan sajit maga
erején boldoguldsa s egész pénztdrnoki miikddése annyira kieme-
lik e szellemi vondsat, hogy felesleges ezzel b&vebben foglalkoz-
nom. Puritin médon egyszer(i a tandri po6diumon, a tarsadalmi
érintkezésben. Keriili a nyilvadnos szereplést és linnepeltetést, Tiszta
jelleme, egyenesvonali, kovetkezetes cselekvésmddja, megkdzelit-
hetetlen becstiletessége mondatja velem !: ,Lelkiismeretes, hti 6re
a rabizottaknak, aki el6tt a koz érdeke érinthetetlen szentség,
melytdl tavol kell allania az 6nzésnek és maganérdeknek. Ha a
megkOzelithetetlen becstiletességet mintdznom kellene, réla venném
a vondsokat. Eskiit lehet rd tenni, hogy egy fillér sem vész el
keze alatt s nem megy més helyre, mint ahovd kell.“
Dr. Gdl Kelemen,

1 A kolozsviri unitirius kollégium toriénete. 11, 497.
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2. Pap Moézes fojegyzo.
{1830—1914.)

»Elettorténetemet csak magam ismerem
s az nagyon szomotii.«

Ifjusaga. (II-ik kozlemény.)

A kolozsvéri unitarius f6iskola tandri anyakonyvének 137—140
lapjain Pap Mozes 1903-ban megirta sajat kezével 4 oldalon éle-
tének legfontosabb eseményeit. O maga arra hivatkozik, hegy
gyenge egészségi 4allapota miatt életének csak a nevezetesebb
adatait irhatja le, pedig nem az irdnyitotta a bizonydra felkérésre
papirra vetett életrajzvazlat Osszedllitisdban, hanem az a stlyos
mondat, amellyel a nevezetesebb adatok feljegyzését befejezi.
,Elettsrténetemet csak magam ismerem s az nagyon szomori®,
Ez a mondat nagyon sokat jelent és kifejezi egy keserves csalo-
dason atment léleknek szomorit &llapotat, amely még a késd Oreg
korban is hatékonyan tart, aminek igazoldsdhoz nem kell tanuségul
hivnom senkit, nem kell forrdsokat emlegetntink, mert kétségbe-
vonhatatlan bizonyitékom Pap Mdzesnek e sorok alalt levd sajat-
kez{i aldirdsa. Az egész életrajzvézlat tiirhetd, s mondhatni kora-
hoz mérten hatdrozott, jellegzetes irdssal van az anyakdnyvbe
iktatva, de az utolsé mondat utdn: ,Elettdrténetemet csak magam
ismerem s az nagyon szomori“, ,Torda 1903. Dec. 3 Pap Mozes“
mér olyan remeg0, reszketé kézzel van oda irva, amely feldult
lelki allapotra mutat s amelybdl kétségteleniil megallapithaté a
kellemetlen emlékek felujuldsa.

Lexikonban hidba keresndk, hogy mikor sziiletett, mert nem
taldlnok meg, de fefjegyezte 6 maga, hogy Szentmihalyon sziiletett
1830-ban, hogy melyik napon, az nincs bejegyezve, de megvan
az, hogy oktober 11-én keresztelték. Edes apja az el8bbiekben
ismertetett benczédi Pap Sdmuel volt, édes anyja szentmihdlyi
Bdlint Mdria. E hézassdgb6l 6t gyermek sziileiett, kettd koran
elhalt. Eletben maradt fiai s Sdndor, Aron és a legkisebb volt Mozes.
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Az alsdbencédi Gyallay-Pap csaldd székelyszentmihdlyi dga.

Pap Moézes elemi tanulményait a szentmihdlyi unitérius isko-
laban kezdte, amelynek akkor Fekele Istvdn volt a vezetdje s amely
abban az id6ben a legjobb unitdrius iskoldink kozé tartozott, ahol
latin nyelvet is tanitottak. Mar mint elemi iskolai tanulé6 meg-
kezdte az élet kalvdridjat jarni. A benczédi Cserésben (Pap-fitk
cserése), amelyet azdta teljesen kipusztitottak, felszantoftak és biza-
termd folddé alakitottak &t, egy far6l olyan szerencsétleniil esett
le, hogy jobb kezét és jobb labét eltdrte. A széke'ly ezermesterek
kozott mindig orvos is akadt s egy ilyen falusi székely ember a
kis M6zes kezében és labadban a csontokat Osszeillesztve zsindelyek
kozé tette és hat hétig nem oldotta ki. Mikor méar jobbacskén
lett, akkor nagyapja, Pap Zsigmond, egy manko6t csindlt neki s
rovid ideig azt haszndlta, de a csont Osszeforrdsa olyan tokéletes
volt, mintha miit6-asztalon illesztelte volna 0©ssze azokat valami
kivalo sebész és soha életében azutdn semmi fdjdalmat nem érzett,
sem a kezén, sem a ldbédban, még az oregkor reumds idejében
sem. A kardcsonyi tinnepekre mar egészen jol jarkalt Mozestink s
kedveskedéstil koltdilelktileti édesapja versben énekelte meg a
szomoru eseményt, melynek kezdd sorai ezek voltak:

»Az 08zi napokon. egy fara fethigtam,
Akaratom ellen, artdl le is szalltam“,

Szentmihalyrél a székelykeresztiri unitdrius gimniziumba
ment, ahol annyi jelesiink kezdte kozépiskolai tanulmanyait.
Koronka Jozsef volt ebben az idGben Keresziiron az igazgat6,
1anil6i pedig Sebestyén Jozsef és Bedd Ddniel voltak. Sziil6i, amint
lattuk, vagyonosok voltak s privat tanitot is fogadtak a fiuknak.

Szinte érthetetlen, de Székelykeresztirr6l 1842-ben Torocz-
kéra ment Pap Mdzes' taldn azért, mert ebben az id6ben Sebess
Pdl faradhatatlan munkédssadga kovetkeztében a toroczkoi iskoldknak
nagyon jO0 hirneve volt, azonkiviii Sebess P4l a .csalddnak j6
baratja s az is dontd szerepet jatszhatott ebben a kérdésben, hogy
Pap Sadmuel nagyon takarékos volt, Toroczkén pedig tigy sz6lvan
semmibe sem keriilt a székely fitik tanittatdsa. Toroczkdn hdrom
évig tanult Pap Moézes, hol utdbb Gydrfi Jozsef tanitotta. Az
utols6 évében Toroczk6n nagy beteg lett, de a gondos 4polds
Ujra labra 4llitotta. Pap Sdmuel, fia koriiltekintd gydgykezeléséért,

1 A toroczkdi unitdrius iskola matriculajaban a 126. lapon 1842, szept.
8-4n bejegyezve : Pap M6zes Etym, de Sz,-Mihaly: Alumnus.
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nyilvdnosan fejezte ki kUszonetét, amit szészerint kozliink, mert
megérdemlik ezt a nemeslelkli, j6 toroczkéiak :

Nyilvdnos koszonet, Toroczké nemeskebli polgérai mér két
szdzad 6ta dldozvdn a népnevelésre, jelenleg is nemcsak célszer(i
fin- €és ledny oskolat tartanak keblekben, sbt ezenkiviil, valldsos
rokonszenvbdl, évenként, mintegy husz székely szegénysorsti ifjii-
nak is, derék oskoldjukban tanulhatds végett szalldsrdl és élelmé-
r6l gondoskodnak. Nekem is a tobbek kozt szerencsém vala a
toroczkdi emberszeretd polgdrok ingyen kegyébdl fiamat mér hdrom
€v 6ta azon iskoldba tanittatni s midén kedves fiam egy veszélyes
ragad6 nyavalya miatt, sziil6i kezeki6l tdvol, d4poldk nélktil szii-
kolkddni véli magat, nem késék a nemeskeblli eldljar6sdg rogton
gylgyitasarél rendelkezni s mid6n, azon kérdés fordult volna el6:
ki fizet érette ? Az éltesebb Tanécsos : j6t 4llok én érette, az elndk
pd.: kozkoltségen gydgyittassék, szavazdnak. Fiam balsorsat meg-
hallva, siettek, a mar meg is haltnak képzeltet, meglatogatni, s
im &t a helybeli igen érdemes orvos tir 34 napi kettdztetett 4po-
ldsa s mas emberszeretd barati kezek segélye utdn teljes egész-
ségben taldltam, s meghélalandé a nemes bandsmoédot, személye-
sen felkerestem, mind az érdemes orvos urat, mind pd. azon derék
emberbarétot, ki fiamnak szédlldst adott s mid6n faradtsdgaikat
megjutalmazni s koliségeiket megtériteni akarvdn, mindny4ajan
Lnem kivanok semmit“ felelettel bocsatdnak el hézaiktdl, valamint
azok is, kik betegsége alait a sztikségesekkel! ellattdk. Ez ember-
szeretd tényért kotelességemnek tartom ezennel nyilvanos kdsz6-
netemet és Orok haldmat a toroczkéi, nekem mindég kedves em-
1ékfi, nemesszivii eldljarésag, egyes polgédrok és kiilondsen tisztelt
helybeli orvos tir irdnt e lapokban tisztelettel kifejezni. Szentmihdly,
jinius 8-4n 1845. Pap Samu s. k.“

Egyszerii falusi ember mélységes koszond szavai ezek, me-
lyek egymagukban is elegenddk arra, hogy megallapitsdk és hir-
dessék a toroczkdi nép magas kulturérzékét, aldozatkészségét, hu-
manus gondolkozdsat és szeretd szivét.

Pap Mozes Toroczk6rdl 1845 szeptember 1-én a tordai gim-
ndziumba ment, ahol szintén hidrom évig tanult, ami azt igazolja,
hogy a toroczkéi iskola elvégzését 2 gimndziumi osztaly elvégzé-
sének tekinteiték. Torddn ekkor IX osztdly volt és pedig négy
elemi és 6t gimnaziumi osztdly. Az 1847—48-ik évben, mikor
Pap Moézes Tordan is elvégezte tanulmanyait, az iskoldnak a IX
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osztdlyban bsszesen csak 148 tanuldja volt. A tordai iskola lét-
szdma 4lland6an apadt, mert a székelykeresztiri algimnazium léte-
sitése utdn a székely fiik koziil- kevesen keresték fel Tordat. A
tordai gimnédzium fels6bb osztdlyos tanuldi legdcitba is jartak s
Pap Mozes Tordan prédikaci6-irdssal kezdte meg 1845-ben iro-
dalmi szdrnyprobalgatasait. Felejthetetlen emléket és biiszke On-
tudatot hagyott tordai fanuldsdnak utolsé évébsl Pap Mézes ifju,
fogékony lelkében az a nagyszerfi hazafias megmozdulds, mely
szlil6foldjérél, Udvarhelyszékr6l indult ki az 1848 Aprilis 4-én far-
tott kozgylilésbs!, melynek hatdrozata értelmében a hiressé lett
Pdlffy Jdnos mellett egy harminc tagu kiildottség vonult 4 Tor-
dan Kolozsvar felé, lelkes tinnepségek kozben. Ebben a torténelmi
nevezetességli kiildottségben Pap Mozes édes apja, Pap Simuel
is ott volt és a nemes torténelmi hivatds teljesitésének tudataban
az apa és a fin szemei bilszkén villantak Ossze s nem ok nélkiil,
mert nagy {orténelmi szerepe abban volt ennek a kiildottségnek,
hogy 6k eszkozolték, stirgették ki az 1849 mdjus 29-iki orszag-
gylilés dsszehivasat, mely az uniét kimondta.

Felejthetetlenné lett tordai tanitdi koztil kiilondsen nagyajtai
Darké Mihdly igazgal6-landr, akirbl Pap Moézes még oreg kora-
ban is mély szeretettet emlékszik meg s akinek kival6sdgat nem-
csak a halds tanitvany &rizte meg, hanem maga az E. K. Tanécs
is 1849 szeptember 5-én fajdalmat fejezte ki az érdemes igazgatd
elhunyta felelt, aki az oroszok el6li menekiilés -kdzben a kolera
dldozata lett.

Miutan mindenik unitarius felsébb iskoldban tanult, Torda-
10l 1848 szeptember 1-én a kolozsvdari f6iskoldhoz akart menni,
mert csak itt volt bdlcsészeti tanfolyam, V—VIII. gimnaziumi osz-
taly, de a magyar szabadsdgharc kitdrése tervében megakadalyozta
s 0 is, mint annyi és annyi ezer magyar tanul6 tandraival egyditt
bedllott nemzetdrnek, ahol 8rmesterségig vitte s harcai koziil Kkii-
10ndsen a kbhalmi csatdrdl emlékszik meg, ahol a nagyszdmban
levd orosz hadak eldl vissza kellett vonulniok s egyéb szenve-
dései melleit 48 ordig egy falatot sem evett.

A fegyvercsorgetés zajdban mindeniitt elhallgatnak a muzsik
s kolozsvari foéiskolankban is a szabadsidgharc utdn csak 1850
november 1-én kezd6dott meg a tanitds, de a tanul6k szdma any-
nyira megapadt, hogy a VIII. osztdlyban 6, a Vll-ikben 3 s a
Vi-ikban, melybe Pap Mozes is beiratkozott, 15 tanuld volt; az
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egész felsG tagozaton teh4t Osszesen 24-en voltak. Egy megGrztt
nyugta szerint Pap Mdzes 1851 februdr 20-4n 8 frt. 40 krt. fize-
tett névbeirds, iskolai szlikség €s 4gyhelydij cimen Bedd Dani
isk. f6nbk kezéhez s igy nem a tilsdgosan nagy tandijfizetés
tartotta vissza az unitdrius tanuldkat az unitarius fdiskoldba val6
beiratkozést6l, hanem az elnyomott szabadsadgharc siilyos kovet-
kezményei. Err8l a nehezen induld esztenddr6l mondja Székely
Mozes igazgat6é az 1851. juniusi évzarén: ,hogy ez az iskolai év
igen hasonlatos vala sok tekintetben egy utasnak sok vészekkel
fenyegetdz0 utjahoz, vagy a messze vildgrészekbe hajokazé tenge-
résznek torekvéseihez, tobbszdr fenyegetének titeket is a vészek,
kivdlt az évnek kezdetén s tobbszor kétkedénk s kétkedétek ti is
veltink, vajjon ennek tidvosségét érendjiik-e?“ Pap Mozesre azon-
ban j6! ittt ki ez az iskolai év, amint azt az unitdriusok
kolozsvéri fdiskoldjdnak érdemsorozati jegyzdkonyvébdl megalla-
pithatjuk, mert az 1850—51-ik iskolai év els6 felében véghez vilt
kozvizsgalati érdemsorozat szerint Pap Moézes a VI-ik gimnédziumi
osztdlyban kapott még a német nyelvbd! dicséretest, de a tobbi
tdrgybol mind kit(indt, de mér év végén minden targybol kitlind
az osztdlyzata és az év végén a Zsuki Ldszlo-alapb6l 15 jobb-
igyekezetii, szegényebb s erkdlcsds, egyenruhds ifjtit jutalmaztak
egyenként 15 mi.-al s Pap Moézes is ezek kozott volt.

A gimnéziumi VII—VIIL osz!dlyban (akkor X—XI. osztaly,
3 elemi, 8 gimn. o.) is mindig minden targybdl kitiin6t (Eminens)
kapott. Akkor is mdr kiilon rangsorozatot 4llapitottak meg a felsd
osztalyok és kiilon az alsokban. A fels6 osztalyt végzettek rangsoro-
zatat a harom év alatt (VI—VIIL) kapott érdemsorozatok alapjan
allapitottdk meg és a felsé osztdlyban rangsor szerint a legelsd
Pap Mobzes volt. Berde Aron volt ebben az iddben a f6iskolai
igazgatd. Pap Mobzes az 1853-ik évben tett érettségi vizsgalatot s
azutan teolégus (hitfandsz, mint ahogy akkor hivtak) lett és a teoldgia
minden targyabdl szintén kitiind eredménnyel végzett. Mint teold-
gus mér tanitotta a gimnazium als6bb osztdlydban a latin nyelvet
s kozben rovid ideig iskolaf6ndk (senior) is volt s 1855. szept,
7-én felszentelték papnak.

Tandr, lelkész, f6jegyz6 és pilispok-helyettes.

A Zsinati Fotandcs 36 —1855. sz. hatdrozataval Pap Mozest
Nagy Lajossal egyiitt, aki mdsodik tanulé volt, kikiilddtte kulfoldi
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tanulményitra. Hova menjenek ? Akkortdjban Németorszdgnak egy
kis vdrosa, Gottingen nagy hirességre tett szert egyetemével, ahol
olyan eurdpai hir(i egyetemi tanirok voltak, mint Gauss, Herbart,
a Grimm testvérek, kiknek mi{ikodése a gottingai egyetemet Eurdpa
legldtogatottabb egyetemévé fették. Gottingen hires egyetemét sok
magyar ifji felkereste s taldn ezért vélasziotla Pap Mobzes is a
gottingai egyetemet. Hatramaradt irodalmi emlékeibdl azt allapit-
hatom meg, hogy Pap Moézes inkdbb volt nyelvész tehetség, mint
vérbeli matematikus, de az egyhdznak matematikusra és fizikusra
volt sziiksége s ezért hallgatta ezeket a tdrgyakat. A gottingai
egyetemen matematikadt Pap Mobzes Dirichlet (Dirislé) Péter Gusz-
tavidl hallgatott, aki az Hlvenes évek legkivdldbb mennyiségtani
tudésa volt s 1855-ben lett a gottingai egyetem tandra, fizikat
Weber Vilmos Ede természettuddstol és chemiat Wohler Frigyes
hirgs német vegyésztdl, aki a gottingai vegyintézet tandra és igaz-
gaildja volt. Az egyetemnek killbndsen gazdag konyvtdrdt és hires
természettudomanyi mizeumé&t Pap Mozes szintén hasznd'hatta
szellemének kicsiszoldsdra. Sajnos azonban, hogy csak egy évig
volt a gottingai egyetemen, onnan a berlini egyetemre ment, de
ott csak egy fél évig tanulhatott, mert itthon sziikség volt rd;
haza hivtdk s az E. F6tandcs 1857. junius 10-én 34. szdm alatt
rendes tandrrd valasztoita. Tandri makdodését a kolozsvari fBisko-
laban 1857. szeptember 1-én kezdette meg s tanitott latin nyelvet,
mennyiségtant, geometridt s ugyanakkor kolozsvdri lelkész is volt.
Még 1857-ben megvalasztottdk fépapiszéki tanicsosnak s két év
mulva a Kolozsvart 1859. augusztus 28-ik s kdvetkezd napjain
tartott Zsinati F6tandcson, amelyen Kali Nagy Elek f6gondnok és
Székely Mozes voltak az elndkdk, Mikd Ldrinc hivatalar6l lemon-
dott s a kdzigazgatdsi jegyz0i hivatalra Pap Modzes tanart valssz-
tottdk meg. Ugyanezen a Fotandcson Ferencz [ozsefet a kolozsvari
egyhdzkbzségbe lelkésznek megvdlasztottdk s igy e két kivalo
unitdriusnak pélydja ugysz6lvdn egyszerre indult meg. Kezdetben
Pap Mozes ivelt magasabban s csak késGbb lett red nézve vesze-
delmes ellenféllé régi, j6 bardtja, Ferencz ]Ozsef.

Az Erdély Nagyfejedelemségbeli unitériusok 1859-ik évi Zsi-
nati FOtandcsa m4s tigyben is hozott fontos hatdrozatot, Evsza-
zadokon &t gyakorolt torvényes jogaira hivatkozva, kérte a cs. kir.
Helytartésagot, hogy az Approbata Constitutio I. rész, 1. titulusa,
9-ik artikulusa szer.nt plispokét megvélaszthassa. El6zBleg mér az
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1853., 1854, 1855., 1856. és 1857-ik években is adtak be folya-
modést, hogy a piispokvalasztdsra a legfels6bb engedélyt meg-
szerezzék, Székely Sdndor plisptk 1852 januér 28-4n hunyt el s
azéta azutdn egyhazunk kilenc éven at torvényen kiviili helyzetben
élt. Még 1852 januar 25 én a cs. kir. katonai és polgéri kor-
manyzdsag azt az értesitést kiilddtte az unitdrius egyhéz vezetd-
ségének, hogy a piisptkvalasztégylilés megiartdsa a Minisztérium
engedélyétdl fiigg, de hidba kérelmezték évrdl-évre, mert a plispok-
valasztidsra nem adtak engedélyt. Végre az Erdélyi Fokormény-
szék 1861 4&prilis 17-én megkiildotte az erdélyi udvari kancelld-
ridnak 676. szdmid leiratdt, mely arrdl ériesiti az unitdrius egy-
hdzat, hogy miutdin Ofelsége az 1860-iki oktdberi diplomaval
Erdély nagyfejedelemséget az 1847-ik év elotti torvényes allapotba
visszahelyezi s igy most mir az Approbatdk is megint érvénybe
lépnek, a piispokvélasztds megtarthat, azonbsn a vélasztas ered-
ménye, a megvdlasztott piispok neve legfelsbbb megerdsitésre a
szokott modon felterjesztendd.

Az udvarhelyi-kor és Székelykeresztir mdar akkor is erfs
ellenzéki szellemet képviseltek s kivdntdk, hogy a piispokvélaszto
gylilés szervezetét, tsszetételét alakitsdk ujra s amig ez meglor-
ténik, addig maradjanak meg a helyettes-piispokkel. Ezt azonban
az E. Képviseld Tandcs a még mindig valsdgos politikai hely- .
zetre vald tekintettel nem tartja helyesnek; nem szabad kockaz-
tatni az elismert torvényes jogot s felidézni annak esetleges elveszt-
hetését. Zsinati Fotandcs egyhangiilag az E. KépviselOtanédcs éllas-
pontjéra helyezkedett s elhatdrozta, hogy a régbta tirességben levd
plispOki széket az 1861-iki Fotandcson, a szokott mddon, valasz-
tas dtjan betolti. A valasztads Tordan 1861 julius 1-én megtortént
s a f6tandcsi tagok 97 szavazatot adtak le, melybdl a koltdi lel-
kuletti Kriza Jdnos kolozsvéri els6 pap-tandr kapott 63, Székely
Mozes egyhdzi f6jegyz6 28-at, Pap Mozes f{anar, kozigazgatasi
jegyz8 2 szavazatof. Pap Moézes pélyéja, kevés szavazattal is,
hatarozottan feifelé ivelést mutatott, mert neve mdr ekkor a ptis-
pokjeldltek kozé jutott. Amilyen szépen emelkedett Pap Mozes,
épen akkordt esett lefelé Székely MOzes {6jegyz0 s mivel késdbb
hasonlé mell6zés érte Pap Modzest is, nem lesz érdekielen, ha
nehdny sorban Székely Mozes sorsat is vdzoljuk. Székely Mozest
a homorddalmasi Zsinati Fotandcs valasztotta f6jegyzOvé s ezen
tisztségét 1852-ig folytatta, amikor Székely Séndor piispok halala

— 186 —



Az alsdbencédi Gyallay-Pap csaldd székelyszentmihdlyl dga.

utdn a pispoki teendbk végzésével biztdk meg, amit hiven gya-
korolt Kriza Jdnos megvéalasztdsdig. Ennek megtdrténte utdn azon-
ban f6jegyz6i tisztségérdl, valamint [6papi torvényszéki bir6saga-
r6l lemondott, abban a reményben, hogy az Egyhdzi Fotanics a
tiszteletbeli fOjegyz8i cimet szdmdra meghagyja, mivel azonban
»mind anyagilag, mind szellemileg csak kedvetlenséget és meg-
roviditését érzi“, kéri, hogy fizetését emeljék s a Kriza Janos meg-
valasztdsdval megliresedett kolozsdobokakori esperességet hajlandé
lenne folytatni, mert egyhdzdnak mindvégig szolgalni akar.

Egyh4zi Fbtandcs Székely Mdzes lemonddasat a szokdsos saj-
nélattal eifogadta s neki a tiszfeletbeli egyhdzi fojegyzdi cimet to-
vabbra is meghagyja, s6t a ,Fdtisztelendé“ cimet is hasznélhatja.
A kolozsvari esperességre egyhangtilag megvalasztjdk s a fizetés-
javitds irdnti kérését atteszik az E. K. Tanécshoz.

Székely Mozes nehéz idbkben teljesitett hosszii éveken &t
fontos hivatast. Erélyességét el6z6 cikkiinkben kiemeltiik, de hova
lett az a plispbkvélasztds utdn? Az Egyhdzi Fohatésdghoz be-
adott panaszos, kérd szavai mar egy megalkuvé embert mutatnak,
kinél az lett a jelsz6: Mentstink, amit lehet. Latni fogjuk, hogy
hasonl6 sorsban, milyen mas leikiiletet mutatott Pap Mézes. Nem
zarhatjuk le azonban ezt a rovid jellemzést anélkiil, hogy fel ne
vetndk a kérdést: Mi okozta a Székely Mozes bukdsit ? ElsGsor-
ban kétségtelentil az, hogy a hosszii piispdkhelyettesség alatt
Kriza Jdnos hirneve 4llandéan gyarapodott, mdasfel6l sokat Aartott
Székely Moézesnek, hogy fia katolizdlt s amellett, ha nem is da-
dog6, de akadozé beszédl volt.

Székely Mdzes a Kolozsvart 1861 okiober 6-4n fartott Egy-
hazi F6tanicsi ilésen mondott le s miutdn az egyh4zi fojegyz0i
dlldsnak a betdltése nem volt erre az iilésre kitiizve, de kiildnben
is a fOjegyz0i dllast rendes Zsinati Fdtandcson szoktdk betdlteni,
ezért ennek a beldltését elhalasztjdk a kovetkezd Zsinati Fétandcsi
lilésre s az egyhdzi fOjegyzdi teendOk addigi ideiglenes vezetésé-
vel megbizzdk Pap Modzes tandr — kbzigazgatasi jegyz6t. Ugyan-
ekkor lett Ferencz Jozsef a piispOki hivatal betditésével megiire-
sedett kolozsvdri egyhdzkozség letkésze, de gyengélkedésére vald
tekintettel maga Ferencz JOzsef kérte: ,hogyha talan koriilményei
a papi hivatal folytatdsat idovel lehetetlenné tennék, visszaléphes-

sék a tandri allomdsra, azon helyre, mely tanari kineveztetése
szerint akkor illetné.“
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Ezen a gyfilésen a kir. FOkormédnyszék biztosai Kéli Nagy
Elek fégondnok és Désfalvi Pataki Jozsef voltak. Kdli Nagy Elek
elmondott beszédében fijdalommal emlitetle meg, hogy az 1848-as
torvények valldsunkat az egész orszdgra nézve torvényesen el-
ismerték s 1852 ben médr meg akartdk vdlasztani az 1ij plispokot, de a
piispdkvélasztd gyiilést betiltottdk s a vdlasztdsi jogot felftiggesz-
tették. A Onkényuralom idején 8 éven 4t hidba kéreimeztek, mert
a cs. és kir, Valldstigyi Miniszterium még csak annyira sem mél-
tatta az unitdriusok elbterjesziéseit, hogy azokra vdlaszoljon. Az
abszolutizmus enyhii'ésével valasztdsi jogunkat elismerték s Kriza
Jénos piispokké megvélasztatott s ezt a valasztast O csaszéri és
Apostoli kirdlyi felsége, Erdély nagyfejedelme, a Székelyek ispanja
legkegyelmesebben megerdsitette. Még csak az nyugtalanitotta az
unitariusokat, hogy a meger0sitési cklevél, a pispoki cim helyett
superinfendens elnevezést haszndl, ami ellen jegyz&konyvileg Gvast
emelnek, kifejezve azt, hogy ragaszkodnak a piispoki cimhez,
melyet hazai torvényeink is szentesitettek. Ez utdn Kriza Jdnos a
hodolati eskiit letette s f6kormanyszéki biztosokhoz és a Fbtanacs-
hoz beszédet intézett, amelyre az egyhdzi fojegyz6 helyett Pap
Mozes kozigazgatdsi jegyzd vélaszolt az E. F6tandcs nevében:
,Ugy tetszik nekem, mintha a mindenhat6 Isten tijabb jelét adta
volna anyaszentegyhdzunk folotti gondviselésének ; mintha anya-
szentegyhdzunk szinte hdromszézados életének torténetében nagy
mértékben beteljesednék rajtunk az irds szava: Az dr megostoroz
mindenkit, valakit fidvd fogad és megdorgdlja azokat, akiket szeret.*
Ugy sz6l itt a nagy magyar szabadsigharc utdni nehéz iddk lel-
késze, mint a vilaghaborti utdn a német teolégusok: Az Ur ren-
delte, hogy a bfinokért blinhddni kell. Megnyugvés ez az Ur aka-
ratdban. Majd igy folytatja: ,Hdrom hosszli szdzad alatt silyos
megprobaltatasok nehezedtek apdinkra, s az egy Istenség eszméjét
nem egyszer fenyegeite hazdnkban végveszély. De héla &seink
férfiassdgdnak, szildrdsdgdnak és dldozatkészségének! Ok mind-
annyiszor Onérzettel mondhattdk el Sz. Péllal: A hifel meglar-
tottam. Tim. 2-ik levél IV. 7. Azonban nem akarom én ift a mult
idok fajdalmas emlékeit felidézni, hiszen kidlloit viszontagsdgaink
1igy is mir a torténelem sajatjai.“ Azutdn mélyen jaré szavakkal
mutat rd az unitdrius piispdk nagy és nehéz munkdjira, mely egy-
fel6l az iskoldk, a nevelok anyagi- és szellemi életének gondo-
zésédra, masfel6l pedig az egyhézi és vildgi elemeink kozotti Ossze-
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titkdzések bolcs elintézésére kell, hogy irdnyuljon. Azonkiviil fel-
tigyelni a valldsi és erkolcsi életre, masfeldl féltékenyen 6rkddni
valldsunk egyhdzjogi védelme felett. Kiilonds gondot kell forditani
egész egyhazunk anyagi és szellemi érdekeinek védelmére. Ebben
a szép és nemes munkaban nem varhat mas helyrdl segitséget,
hanem elsGsorban csak sajat erkolcsi erejére, az igazsig meg-
gy0z8 erejére és Isten beszédének fegyverére tdmaszkodhatik.
Er8s erkdlcsi erbre és nagy tapintatossigra van sziikség e terhes
allds betdliésénél. ' )

Ez az elsd szellemi termék, amit Pap Mdzestd] legeldszor
elolvastam és nagyon meglepett, mert ez a beszéd teljes formai
kellékkel, mindenre kiterjedd. figyelemmel, bolcs meglatassal, a
gondolatok és érzelmek jellemz8 mélységével van rdviden, sza-
batosan felépitve. Mondhatjuk, hogy az ideiglenesen megvalasztott
f6jegyzd elsd hivatalos feladatat nagyszerlien oldotta meg.

A fbjegyz0i allds végleges betbitésére csak a kovetkez
Kolozsvart, 1862-ben tartott Egyhdzi F&tandcson keriilt sor,
Erdekes az a gondos koriilirds, mellyel megindokoljik a f6jegyz6i
allds betdltését. Megemlitik, hogy a rendkiviili Fbtanicson nem
lehetett betdlteni ezt a fontos 4lldst, mert a vélasztds nem volt
kitlizve a targysorozatban, kiilonben is rendesen Zsinati Fo6tana-
cson szoktdk az allast betdlteni, bar ezt egyhdzi torvényeink
hatdrozottan nem é&llapitottdk meg. Az 1862-ik évben Tordan tar-
tott Zsinati Fbtandcs kimondta, hogy Zsinatot csak négy évenként
tartanak, de egy olyan fontos 4llds betoltésével, mint a f6jegyzéi,
négy évig nem varhatnak, mert a Zsinati és rendes Egyhazi Fo-
tandcsi tlések kozott amigy is csak formai kiilonbségek vannak,
ezért elhatdroztdk, hogy a f6jegyz0i 4llast ezen a Fotandcson
betdltik.

Az egyhézi fojegyz6i alldsra megtdriént a valasztds. A le-
adott 57 szavazatbdl Pap Mozes kapott 54-et, Nagy Lajos keti6t,
Ferencz Jozsef egy szavazatot. Mondhatni csaknem egyhangtilag
valasztottdk meg Pap MoOzest fdjegyzdnek, aki a hivatali eskiit
letette s igy eljutott egyhdzi kormdnyzatunkban arra a magaslatra,
honnan mar biztos reménnyel tekinthetett az igéret foldjére.

Most mar Pap Mézes nagyon elfoglalt ember, mert egy ideig
a rendes tanarsdg mellett irta a kozigazgatdsi és tantigyi jegyz0-
kdnyvet, zsinatok, f8tanacsok jegyzOkonyveit, a fpapi torvényszék
jegyzOkOnyveit, szerkesztette a killonféle le- és feliratokat, végezte
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a ievelezést és pedig mindezeket pontosan, kifogdstalanul tel-
jesitette.

Fogalmazdsaibol, s kiilondsen a Fétandcsi jegyzOkonyvekné|
tobb helyen {orténetirdi érzéke is fel-fel csillan. Megtudjuk ezek-
b6l, hogy az unitdriusok mdar 1864-ben foglalkoztak a nagy tor-
ténelmi, az 1568-ik év hdromszdzados évforduléjdnak mélté meg-
tinneplésével. Az 1568 janudr 6 &n, Torddn ftartott orszaggyiilés
formaszerfien nem cikkelyezte ugyan be az unitérius vallas tor-
vényesitését, mivel azonban az unitdrius vallds torvényes létezése
Osszeesik a lelkiismereti valldsszabadssg kimonddséval, ezért éle-
tének haromszizados évforduléjat joggal lehet megéllapitani az
1868-ik évre. A megemlékezés azonban ne legyen hangos fitog-
tatds, tiintetés, hanem legyen az csak az unitdriusck kegyeletes
megemlékezése s probédljak azt az egyhdzunk életére vonatkozd
becsesebb irodalmi munkak kiad&séval megorokiteni. Mar 1865-ben
hatérozott formdban ki is mondjdk, hogy az unitirius validsnak
Erdélybe vald felvétele haromszédzados emlékére irassék meg, az
unitarius egyhdz torténete, amire 300 forint jutalmat ajanlanak,
ami akkor nagy 6sszegnek volt mondhato, ha tekintetbe vessziik, hogy
abban az id6ben egy hold legjobb min&ségli sz4nt6fold ara koriilbellil
szdz forint lehetett. Azonfelill még a kiadasi koltségek levonasaval
bejovo dsszeget is az ir6nak adndk. Komoly, kritikai munkara gondol-
tak, csak azzal nem szdmoltak, hogy az egyhdztorténet megirdsdhoz
nem voltak meg a kelld forrdstanulmanyok, hiszen mindenki tudja,
hogy azért késik mai napig egy Osszefoglalo egyhaztoriénet meg-
irdsa, mert egyhdzi és egyhdzkdzségi levéltdraink anyaga még nem
volt feldolgozhato, kiadhato.

Unitdrius valldsunk torvényes létezésének idGpontjéul nem
az 1571-i évet, hanem a nevezetes 1568 évet fogaditdk el s a
haramszdzados évfordulon Tord4n bennsbséges linnep keretében
visszagondolva 300 év viszontagsdgos kilzdelmeire a sokszorosan
megprobélt hitfelekezet 6rommel adott hélat Istennek, hogy ezen
nevezetes évfordulé csaknem 0Osszeesett a magyar nemzeti Gjja-
€ledés évével. Hodolattal fordulnak az alkotmdnyos uralkodohoz,
bizalmi nyilatkozatot kiilldenek a vallds- és kozoktatdstigyi minisz-
terhez, hogy most mér a haza legkival6bb fiaibdl valasztott felelGs
nemzeti minisztérium intézi a haza tigyeit, amint mondtdk:
»Mennyi idd 6ta voit az legszebb reménytink. Es ime a szent
torekvést teljesiilni engedte az igazségos Isten. .. Oromiinnep ez
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nekiink annyival is inkdbb, mert egyhdzunk és hazédnk felett vala-
hira egy szebb jovot latunk deriiini“. Tayler Janos a londoni
teolégiai seminarium igazgatéja a britt- és kiilféldi angol unitariu-
sok nevében mondott iidvozld beszédet, Az angol lidvozletek
nemcsak a valldsi évfordulé emlékén, hanem a polgéri szabadség
visszanyerése miait is egyiitt Orvendeztek hitrokonaikkal, magyar
tes{véreikkel. Az erdélyi 4gostaiak (idvozlése szerint pedig az
unitdriusoknak ez az tinnepe olyan id&kre emlékeztet, mikor a
lelkiismereti szabadségot Erdélyben elismerték olyan id6ben, mikor
Eur6pa mas orszigaiban, Bertalan éjjeleket {innepeltek.

A lelkiismereti szabadsdg hadromszézados emlékére tartoft
tinnepélyen egyhazi beszédet Ferencz J6zsef kolozsvari pap mon-
dott a kovetkezd szent igék alapjan: A szabadsdgban azért,
mellyel a Krisztus megszabaditoit dlljatok meg és ne kotelezzétek
meg magatokat ismél szolgdlatnak igdjdval“. P&l, Gal. 5. r. 1,
A nagy szonoknak minden ilyen nagyobb szereplése nagyban
hozzéjarult tekintélyének emeléséhez, nem haszndlt azonban Pap
Mozes felfelé -iveld palydjanak.

Kriza piispdksége s Pap Mozes fojegyzdsége idején az
»Erdélyi“ sz6 hivatalos leveleinkben, okiratainkban elmarad és
a nemzet ujjasziletésével unitdrius vaildsunk is tjra ébredt s erd-
stdni kezdett, de a mamor nem vette el a vezetdségnek tiszta
latasat, sem az az 5000 forintnyi allamsegély, amit nagyrészben
a papok és tanitok 1868. évi egyhdzi rovataldnak csokkentésére
forditottak, hanem letkiismeretesen védelmezik az egyhdz Onkor-
manyzati jogdt. A nagy népbardt Br. Eotvis Jozsef vallds- és
kozoklatastigyi miniszter 1867 julius 3-d4n felhivta egyhdzunkat
»INépnevelési Egyletek“ alakitdsdra. Egyhdzunk, mint az A4ltala
alapitott iskolak fenntart6ja, torvényes és alkotmdnyos jogainal
fogva veszélyt latoft abban, hogy a ,Népnevelési Egyletek“ a ter-
vezet szerint anyaszentegyhdzunk veteményes kertjeinek iigyeibe
beleavatkozhatnanak, kémlelgetnék vagyoni helyzetiiket s vezetdi
kbzvetlen Osszekdttetésben allandnak a vallds- és kozoktatastigyi
minisztériummal, ezért egyhdzunk vezetsége felhivta az esperesek
ijan a lelkészeket, liogy ezeknek az egyesiileteknek a szervezeté-
ben ne vegyenek részt. Aggodalmat Pap Mdzes értelmes fogalma-
zasu feliratdban is kifejezte Br. Ettvds miniszternek. Tiszteletben
tartottdk az dllam legfObb feliigyeleti jogat, de féltékenyen Orkdd-
tek ezen id6k vezetdi Onkormanyzati jogaiknak a megvédésén,
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sOt annyira mentek, hogy az E. K. Tan4cs 135—1869 sz. a. még az
erdélyi tankeriileti féigazgatosdg feldllitdsa ellen is feliratot inté-
zett a minisztériumhoz. Csodédlatos, hogy amig a magyar kor-
ménnyal szemben ilyen erélyesen védekezik az egyhdz, a mds-
honnan tdmadt veszély tigyében, mondhatni lanyhdn intézkedik.
A Miklosvarkori kozgyllés 1871 aug. 15-r8l azt terjesziette eld
a fohatésidgénak, hogy Moldovadba és Munténidba sziinielen tele-
pednek le hitrokonaink s ezek annak a veszélynek vannak kitéve,
hogy valldsukat, st nemzetiségtiket is elvesztik. Ezért sziikség
volna Roménidban egy vandorpapsédgra. E. K. Tandcs a vandor-
papsédg feldllitdsdt nem tartja céiszerfinek, mert az ottani misszid
tigye, az 0sszes erdélyi és magyarorszdgi protestdnsok tetemes
aldozatainak megfeleld sikert nem mutat fel. _

A kovetkez0 nehdny esztendd nem hozott nagyobb neveze-
tességet Pap Mozes miikodésében egészen 1875-ig. Kriza Jénos
1875 madrcius 26-4n, nagypénteken reggel 6 Orakor elhunyt s ez-
utdn, mintegy mdsfélévig Pap Moézes fdjegyz0 végezte a piispoki
teendOket a legnagyobb megelégedésre. Mindenki azt hiite, hogy
nemcsak ideiglenesen, hanem véglegesen is csak Pap Moézes lehet
a piispok s kiildbnosen egészen biztosra veti€k ezt az unifdriusok
leger6sebb fészkében, Udvarhelymegyében. A fitir6l nem éllapit-
hatjuk meg, de az épes apa, Pap Sdmuel, hatirozottan késziilodoit
az elkdvetkezendd nagy napra és meg is csindltatta kékszinli ma.
gyaros szabasu dolmanyét, az akkor divatossd lett Attilat az tin-
nepélyes alkalomra, amikor fidt az unitariusok pilspokévé szentelik.

A sorsdontd d&rkosi zsinat,

Végre elérkezett a hiressé, nevezetessé lett drkosi zsinal,
mellyel egyesek egészen 1j korszakot szeretnének megjeldini egy-
hdzunk életében, sbt azt egészen kiildn méltatasra is érdemesnek
tartjdk. Nézziik meg ezért kdzelebbrdl ennek a Zsinatnak, melyet
1876. augusztus 27—28 napjain tartottak, lefolyasat és kovetkez-
ményeif.

A ptlispokvalasztd Zsinaton az unitdriusok rendkiviil nagy
szammal jelentek meg. Az elsd itlést augusztus 27-én tartottak.
Az egyik f6gondnok elhaldlozott, a masik pedig betegsége miatt
nem jelenhetett meg s igy vildgi részr6l, mint korelndk Brassai
Sdmuel, akkor mir egyetemi tandr s féiskolai feliigyeld gondnok
elnokolt. A mésik elnok Pap Modzes egyhdzi f0jegyz6 plispok~
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helyettes volt. A Zsinat kiils6 formaja igy szerencsésen indult
Pap MoOzesre, mert Brassai neki torhefetlen hive volt.

Pap Mozes plispokhelyettes elntki megnyitéjdban meleg
érzéssel emlékezelt meg Kriza Jdnos plispdk és Gdlifalvi Imre 6-
gondnok elhunytarél : ,Arvék letttink, apak nélkil — mondja —
és nem éppen ok nélkiil mertil fel balsejtelem az egyhdzunk ja-
vaiért szorongd keblekben“. Felhivia a Fbtanics tagjait, hogy a
keltds veszteséget az egyhdz irdnti szeretettel, Onzetlen és kitarto
munkédval s ,istenes készséggel hozandé A&ldozatokkal“ tegyék
elviselhetdvé, Ne cstiggedjenek a fajo veszteségért, mert az is csak
az anyaszentegyhdz rovasdra lenne. A kozds cél iskoldink fenntar-
tdsa és virdgoztatdsa. Egyedil erdnk és tehetséglink johet szdmba
a nemes célok megval6sitdsanal, mert ,csekély eszkdzdkkel, cso-
dékat mavelni nem lehet, mert tett a léleknek mdhelye, anyagi
erd a szelleminek az alapja és tdmasza; anyagi er6 nélkiil a leg-
szebb tervek, a leglidvbsebb institutiok legtobbnyire Orbkre csak
terveknek és institutioknak maradnak, de valosdggéd és testté nem
valnak. Azonban van mégis valami, ami ha nem is mindent, de
minden bizonnyal sokat p6tol. Ez a valami az egyetériés, kitartds
és buzgoOsag. Alig sztikség mondanom, hogy ndlunk Kkevés kivé-
tellel j6 forman ezek potoltdk eleitdl az anyagi er6 hidnyat és
minden valOszinliség szerint ezeknek kell még potolni sokdig ez-
utdn is“. Ezutdn komoly, higgadt és tdrgyilagos tanicskozdsra
hivia fel a Fbtanacs tagjait és ismételten kihangsulyozza: ,Legyen
mindig szent valldsunk érdekében zdszl6nkra irva jelsz6 gyanént:
egyetértés, kitartds és buzgdsdg !

Ezt a formas megnyité beszddet ellenfelei is megtapsolhatiék.
Rovid, telve bolcs monddsokkal. Egy idedlis lélekben tisztin meg-
jelenik a redlizmus koveteld sztiksége s Ilatja, hogy a szellemi
fejlodés is elsOsorban az anyagi- lehet6ségekidl fligg. Rovidebben,
taldlobban senkisem foglalta 8ssze az unitériusok életlehetBségét,
mint Pap Mdzes e megnyitéja, senki sem latla fisztdbban, hogy
valamint a multban az egyetértés, a kitartds buzgdsag tarfotta meg
az unitdrius egyhazat a pusztuldstdl, ugy jovdnket is egyedill ez
teszi lehetdveé. .

A megnyité beszéd utdn Jakab Elek, a vélasztis f6rendezbie,
inditvanyozta, hogy a piispoki és két fégondnoki 4llds egyidejtileg
toltessenek be. Dr. Berde Aron ellenkez8 véleményen volt s a
Fdtanacs ugy hatdrozott, hogy a pusptki és egyik f6gondnoki szék
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egyidejiileg toltessék be és pedig templomozds utan azonnal. A
plispoki alidsra a szavazatok beszedésére Daniel Gdbor elnoklete
alatt bizottsagot kiildottek ki, melynek tagjai voltak Kovécsi Antal,
Jakabhazy Zsigmond, Rédiger Arpad és Véradi Kéroly.

A templomozis el6tt még az clbterjesziésekre is sor Kkeriil,
amit azért emeliink ki, mert itt taldljuk meg eldszér azt, hogy E.
K. Tanacs a kozigazgatdsra és a taniigyre vonatkoz6 évi jelenfést
terjesztett a Zsinati F6tandcs elé.

A Zsinati Fotandcs szonoka Derzsi Kdroly lordai tanir volt,
Beszéde utdn Pap Mozes piispokhelyettes a zsinati szent gyfilést
a templomban {idvdzdlte s minden jelenvalokra és egész anya-
szentegyhdzunkra Isten &ld4sat kérte. _

Templomozds utin f6gondnoknak Daniel Gdbort, Udvarhely-
varmegye [0ispanjat valasztottdk. A plispoki alldsra beadtak Osz-
szesen 121 szavazatot. Ebb6l Ferencz Jozsef kolozsvari eisd lel-
kész kapott 66, Pap Modzes egyhézi f6jegyz8 50, Simén Domokos
3, Kiss Mihdly esperes 1, Daniel Gabor 1 szavazatot. Igy nagy
meglepetésre az altaldnos tobbséget Ferencz Jozsef kapta, kinek
meghivasdra egy ktildottséget neveztek ki. Fégondnok lelkes él-
jenzés kozott hirdette ki a piispokvélasztds eredményéf, mire az
€kesen sz0l6 Ferencz Jozsef szép beszéddel vélaszolt: ,Ne kivéan-
jatok elsdnek tenni az egyenlok kozott engemet — mondotta.
Istent hivom tanuul, hogy azt nem kerestem. En a plispokségre
nem végytam, s6t Oszintén mondom — att6l idegenkedtem.“ Maga
is ugy nyilatkozott, hogy: ,egyhdzunkban nagyobb tehetségii és
tekintélyli egyének vannak, mint én, kiknek életkora, tapasztalati
és munkaereje el6it médsokkal egyiitt én is tisztelettel hajlok meg...
Vilagosan latom, hogy a vdlasztok irdnyomban nyilvanult bizalma
nem emelkedett azon mértékig, mely a rdm ruhdzott terhes tiszt
sikeres folytatdsa kezességével birjon, pedig az er6 megosztdsanak
soha baritia nem voltam. Erzem e pillanatban is a rdm bizott
tiszt nagy fontossdgdval szemben véltozd egészségi 4llapotomat.”

Szép formaban és hatdrozottsdggal mondja el irdnyelveit:
»Mint csata utdn az ellentdborok hései lovagiasan kezet nytjta-
nak egymdspak: ugy nekiink is egyhdzunk fennmaraddsaért és
boldogsdgéért egymassal kezet fogni a kozjé és kozérdek paran-
csolta nemes kotelességiink.

Bizalmat és baratsdgat kérem a ftisztelendd fGjegyz0 trnak,
kinek egyhdzunk kormdanyzésiban hosszii éveken 4t szerzett tapasz-
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talataira nekem szeretett egyhdzunk kozérdekeiért elkertilhetetlen
szilkségem van. S én, tdmaszkodva kozel egynegyed szdzad oOfa
tartdé baratsdgunk szent emlékére, remélem, hogy tdmogatésat nem
vonandja meg t6lem s nem teszi kiildnben is nehéz palydmat ez
dltal még nehezebbé, Avagy megzavarhatnd-¢é az igaz bardtsagot
a legnemesebb verseny, melyet nem mondom, hogy véletlen, mert
akkor nem hinnék Istent, hanem a gondviselés maga rendezett,
Igen, méltdsagos és fbtiszt. Zsinati Fotandcs, Az isteni gondviselés
adta a pillanatot, melyben az egyhdz kozbizalma kett6nk Kkoriil
csoportosulva az egyhdz érdekében a nektink kijeloit korben és
tehetséglink szerint eddig tanusitott szolgdlatunkért — ugy latszik —
mindkettOnket az elismerés koszortijdval oOhajtott volna megjutal-
mazni. Azok, akik az én koszorimat hozldk, valamivel inkdbb
siettek, taldn azért, mert attol tartottak, hogyha most nem adjik,
tobbé nem lesz alkalmuk. S nekem a koszoruval ki kellett 4lla-
nom az egyhdz épiiletének tetdzetére, hol bizonydra a szelek és
vihar még hamardbb ellobogtatjadk életem mécsolajat. Azok, kik
szeretett bardtomnak fontdk a koszorut, egy rovid pillanattal késobb
érkeztek meg,! de a koszorit mar sem id6, sem emberek nem
bénthatjik ; épen fogja 6 azt birni akkor is, midén az enyémet,
meglehet, hogy akkor megtépészva, taldn épen & siromra helyezi.®

A Fotanacs lelkes éljenzéssel fogadta Ferencz Jozsef beszé-
dét, aki erre egyhazi részrd! elfoglalta az elndki széket, amelyet
nehdny Oradval elébb Pap Mdzes drokre elhagyott.

Pap Mobzest nem hatottdk meg a hozza intézeit szép szavak,
sem a negyedszdzados, igaz baratsdgra valé hivatkozds, mert
azonnal beadta a f6jegyzdi tisztségrbl valé lemondéasédt. Zsinati Fo-
tanics Hajos, Filep Albert és Rédiger Arpad egyhdzi tanicsosokat
azzal az utasitdssal killdotte ki, hogy a Fbtanics nevében kérjék
meg Pap Moézest lemondasdnak visszavonasara.

A kildottség eljart a Fotandcs utasitdsa értelmében, de a
szilard akarati Pap Moézes lemonddsa mellett véltozatlanul meg-
maradt. Zsinati FOtandcs lemonddsat sajnalattal fogadta el s pél-
das buzgalommal 18 éven 4t teljesitett faradhatatlan és lelkiisme-
retes munkassigiért teljes elismerése mellett kdszonetet mondott
s kifejezést adott azon reményének, hogy tapasztalatait, ismereteit

1 Célzés arra, hogy Kolozsvarrél Albert Dénes és még ttbben a Pap
Mozes hivei kadzill lekéstek a szavazasrol,
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s plispdk-helyeites mindségben madsfél év alatt tanusitott bdlcse-
ségét tovdbbra is érvényesiteni és hasznositani fogja a koziigy
érdekében. Az tiresedésbe jott fojegyzdi 4llds bettltését a kovet-
kezd Fotandcsra halasztotta a Zsinati Fétandcs.

fgy fest a hivatalos adatok utani leirdsa a hires 4rkosi zsi-
natnak. A tdrténetirds azonban nagyon szegényes volna, ha meg-
elégednék a tényeknek ilyetén egyszerli felsoroldsival. Mar az
egykortiakat és kiilondsen a kolozsvériakat, tordaikat, Udvar-
helyszéket izgatta a kérdés, mi leheiett az oka tulajdonképen annak,
hogy a kival6, igazsdgos, becstiletes Pap Moézes, kinek képessé-
geit, ratermettségét, arravalésédgat, hatalmas ellenfele, Ferencz
JOzsef is elismerte, mégis elbukott ? Egy nehany, nem a nyilva-
nossignak szant barati levél, amelyeket Jakab Elek intézett Ferencz
Jozsethez nagyérdek(i lélektani magyardzatot nytjtanak az darkosi
zsinat eseményeinek a megériéséhez és joval kozelebb visznek
minket a valésdg megismeréséhez.

Haladunk targyilagosan a forrdsok utjin még akkor is, ha
azok latszOlag az &ltalunk megrajzolandd egyén ellen akarndnak
bizonyitékot mutatni, mert mi nem hazug hGstket, hanem hiisbol,
vérbdl valo embereket akarunk rajzolni. Mi is elhallgathatnok
azokat a részeket, amelyek a feliiletesen szemlél6k el6tt Pap Mo-
zesre nem kedvez8k, de targyilagosak akarunk maradni s ezért
szOszerint kbzoljlik Jakab Eleknek Pap Moézes ellen emeit kifo-
gésait, mert szerinttink, aki szdndékosan elhallgat valamit, ott és
akkor mér megkezdte a torténelem hamisitast.

Pap Mozes baratai biztos tudatdban voltak annak az erkol-
csi értéknek, amelyet jeloltjiik képviselt. Az ideiglenes piispok
személyében latta a kdzvélemény is a j6vo emberét s ezért a Pap
Moézes személye koriil csoportosultak, nem aikottak pértot, nem
szervezkedtek, s6t lanyhdn viselkedtek és tigy sz6lvdn semmit sem
tettek, hanem biztak a szavaz6k méltdnyossag — és igazségérzetében.
Nem taldlunk egyetlen adatot sem arra, mely azt igazolnd, hogy
a pUspbkvalasztdshoz nem ill6 korteskedést a Pap Moézes partja-
hoz tartozOk igénybe vették volna, ellenben annidl hangosabb volt
az ellenpért.

Kriza Jdnos 1875 marcius 26-4n hunyt el s Jakad Elek
Ferencz J6zsefhez intézett levelében mdrcius 28-4n mér azt kérdi:
,Hat a Kriza helye potldsa ideiglenesen, hogy lesz.“ Majd pedig 12 nap
miilva 1875 4prilis 9-én a kovetkez6 levelet killdi Ferencz Jozsefnek ;
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Edes bardfom !

April. 7. leveled ma joit meg s ime r4 megy vélaszom, ..

— Kovicsi cselje rat, mint alatfomos leike. Vesd meg ba-
rdtom az egész embert, de kiviil el ne 4ruld. Irigység bantja
s tdn eszkdz N. L. kezében, ki gy(iloldd volt életében Orokké,
J6, hogy eszén tal 14ttal, jobb, hogy hatarozott voltdl. Nemes
dolgokban nem szorultdl te ott egyhez is tanédcsért. Menjenek
inkdbb 0k hozzad. lly lelki portéka az & porba, sdrba csapo lel=
kiik raktdrdban nincs. Adasd ki a stétussal és diszesen. Krizdné
érdemli ezt. O mindent érdemel. Nincs kivel beszélj oft ? Fecseg-
jink ketten, legaldbb megnyughatnak, hogy becstiletes sziviink és
intencionk. ..

Kér volt Krizdval valé Ondsszevetésed s P. M. fel6li egészen
objektiv felfogdsod igazoldsdval tin folytatnod. Ettettelek j6l és
egészen. Igaztalannak sohasem fapasztalhattalak, sem Onhittnek,
ezért nottél meg eldttem s az emberek elbtt, én sem vadollak,
sem féltelek.

Amikor P. M. melleft el6nydket felhozol, mutatjdk igazsag-
érzetedet s nemes lelkek elbtt... az emberek elOit azonban,
hidd, nevetséget koltesz magad irdnt. O a Kriza helyét a vilig
el6tt be nem {tolti, meg sem kozeliti. Gyenge fOnek a tiszt tekin-
télyt nem ad mai vilagban. Vele 80 percentet siilyediink a va-
laszids utdn rogton. Ellenségei Krizdnak is voltak, még N. E. is.
Lassanként tisztelGivé valtak. Pap te ott nem lehetsz, — hitem
szerint, akit plispbknek Ohajt latni az orszdg, sok fényes, sok
dics6. Ez csak Budapesten lenne lehetséges. Aldozatul pedig nem
esel, dehogy, megpihensz, megedz6ddl, csendesebb életet élsz
s terjedhet élefed 20—25 évre. Ez amitdl te félsz, éppen melletted
szOl0nak tartom. Azt teszed, amiket a kozvélemény tenni akar,
Ha te szerénykedel, az emberek csak, hidd el lenevetnek ...
Akcidba nem lépek a puspokségi tigyben, sOt egy sz6t sem sz6-
lok, ha nem irod. Légy nyugodt, mig jelsz6t nem adsz te, vagy
hozzadtartozdid, 1861-n anydd héazdndl Fejért adta volt szdmba...
S kivitlilk. Most sem késd, mert az igazsdg innen feldl van.
Székely M. és a mai helyzet tokéletesen egy. Allitom ma is,
leveled s érveid utdn. Epen az gy veszit sokat. Elkeseredeit
partharc nem lesz, mert én azt hiszem, a téged akar6k szdma
nagyobb. Egy 1épést sem téve is, az urnibdl tobbséged b ki,
partunkat csillapitani fogjuk, nem tizelni. Még érdektelenséget
tanusitunk s a pardzst melliinkben melegitjiikk. Bfzd rank.
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Keserliségnek nem kellene lenni, ha Mézesnek s barétainak
teljes eszejardsa s igaz tigy-szeretete lenne, de egyik sincs, Le
kellene mondatni vele status ratiobdl. S ime veled akarja az a
vén bolond Brassai tétetni. Na ezt ne, soha, sehogy! Megklizde-
ned kotelesség. Mit allitnak a te érdemeid mellé a sz6szék, az iro-
dalom, az egyhézi igazgatés s a kezdeményezések, konyvtdr-
igylink, pénztarunk, hired, neved, tisztességed tekinteteiben. Alig
észrevehetd valamit a tandrkodds terén, kotelességszerfi, gépies
dologigazitdst az egyhdzi korményzds koriil, egyebet nem. Ily és
ennyi emberrel nem felik meg a Kriza ptisptki széke. ‘

Brassai dolga gyaldzatos. Réla igazan 4ll, hogy indba szal-
lott az esze. Elfeledte mar a perceptori kudarcot, mast és nagyob- -
bat akar kapni. Kapni fog. Rideg, elfdsult lelkii cinikus. Szépen
rendre ufasitdd. En pedig épen kidllok vele bebizonyitani, hogy
P. M. nem versenyezhet veled semmi tekintetben. Elhirtelenkedett,
gyongédtelen, elszamirkodott nyilatkozat, amit tett. Bar ne lenne
foldfelé hajolon mar feje s ugy kivdnna tandcsolgatni oly dol-
gokban, melyeket vagy fel nem fog vagy a liqueur és a tejes pu-
liszka szagja miatt elkdbuiva hamisan fog fel. De fel fogsz 1épni,
sorompéba széllni és versenyezni — nem te, hanem tisztelGid és
megvélasztéid.

Csak arra kérlek, vissza ne 1épj s vélasztatésodat nehogy
dezavuild sehogy, semmi alakban, soha. Héritsad a dolgot a
Consistoriumra. Te nem parancsolhatsz, neked parancsolhatnak a
kozbizalom, a vallaskozdnség ragaszkodédsa, a magasabb unitdrius
érdekek. Neked engedelmesség a tiszted.

Itt még egy sz6t sem hallottam mindezekr6l. Mindenki tar-
tozkod6 4lldst foglal el. Csak Buzogdny monda a minap annyit
nekem elmentében, hogy majd a piispoki valasztasrol szdlunk
egylitt. Ismerem, kivel van dolgom. O is antagonistad volt, titok-
ban, mig titkdr nem lett. Akkor f6léd keriilve kibékiilt, de most,
ugy latszik, Sz. E.* {6z valamit. Majd megirom, mit beszél, mert
én ugyancsak annyit mondand6k, hogy ne lattassam rejtélyeskedni,
de beldlem ugyan a valét ki nem veszi, Sz. E. is egy id6 Ofa
tartézkodé lett. Hajos rosszul lett, Wégh is nyavalydskodik. Nem
jonek hivatalba, sem ebédre, Nem tudom, hogy gondolkoznak &k.
Majd sundirozom éssegitek. Neaggddj. Jdtékomat tigyesen jdiszodom.

1 Székely Elek, a kivalo tordai orszaggyiilési képviselo.
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Jakabhdzinak irok még ma, dvatosan.

Fekete P.-nak csak Kr. irdnti szolgalatkészséget megel6z6leg
8 j6 véleményét részemre készentaridlag.

Nagy Janost6l levelet varok. O mond el, kivalt, ha elhata-
rozdsa helyes szamitds eredménye.

En, baritom, Marosszékre nem jelentkezhetem, sem mdés-
hovd magam; most hdrom éve felsz6litottak volt. Most sem teszek
egy lépést is maskép.

A részemre lemond4st nem lattam dt — levelemben ez volt
a meritum, ha piispoknek haza viltek innen, mér tényleges lépésem
el6tt, akkor ajanlj magad helyébe. Az isten mentsen, hogy most
lattalak volna cessiéra. Hiszen még csufolkodndm magammal, hogy
csak ennyire is rdszdntam magam, hogy legaldbb veled beszél-
gessek ilyesmirdl. Stb.

Budapest, 1875. 4prilis 9-én.

Tisztelé baratod
. Jakab Elek s. k.

Lehetetlenség ezt a levelet megddbbenés nélkiil elolvasni,
illetbleg sok helyen kibetfizni Jakab Elek egyéni hieroglifjeit. Ez
a levél nem a benne lev$ igazsagokért, erkolcsi elveiért, példa-
addasért latott napvildgot, hanem épen az ellenkezbkért.

Vajjon sziikséges-e bizonyitanom egyhdzunk életét és annak
vezetd embereit ismerbk el6tt, hogy ez a levél nagyrészt valétlan-
sdgokat tartalmaz. Kell-e mondanom, hogy a lagyszivii Kovdcsi
bacsi nem volt alattomos, meg kell-e védenem a szelidlelkii Nagy
Lajost a gyfilolkodés vadja ellen, vagy kell-e egyhazunk torténetét
ismer6k elbtt bizonyitanom, hogy ezeknek a régi, j6 tandroknak
nem volt ,porba, sirba csapé lelkiik“. Sziikséges-e mondanom,
hogy Brassai bécsi dreg lehetett, de nem vén, sem ,bolond“, sem
»gyalazatos“. Lehetett-e - ,rideg, elfdsult lelkii cynikus“ az, aki
nemcsak az unitdriusoktél, hanem az Osszmagyarsagtél Erdély
tanitdmestere megtiszteld cimet kapta ? Lehet-e egy Brassair6l azt
mondani, hogy ,elszamarkodott nyilatkozatot tett“, hogy az ,indba
szallott az esze“, vagy lehet-e a mértékletesség mintaképére azt
mondani, hogy ,liqueur“-0s, szeszeld, vagy gunyolddhatik e a
magat nagy székelynek tarté Jakab Elek a tejes puliszka szagjaval,
ezzel a székely étellel, amely hamis felfogdsra kdbitja az embert?
S6t Uram, bocsass, még az is baj, hogy Brassainak ,foldfelé haj-
16n mar a feje“. Ez, eddig a kolozsvariaknak szol, de nem ki-
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méli Jakab Elek a Budapesten laké Buzogdnyt sem, 6t is Ferenc:
Jozsef ellenségének tiinteti fel. Székely Elek a kivald tordai kép-
viseld is {6z valamit. Es miért mind ez a gyaldzkod4s ? Egysze-
riien azért, mert egyhdzunknak ilyen nagytekintélyli emberei, min:
Brassai, Kovacsi Antal, Nagy Lajos, Buzogany Aron, Székely Elek,
Haj6s Janos mind Pap Mozes hivei voltak s Jakab Elek j6 kor-
teshez illden mindenkit rossz szinben tiintet fel, akir6l azt hiite,
hogy Pap Mézest témogatia.

Ha Jakab Elek a Pap Moézes hiveit ilyen igazségtalanul os-
torozza, gtinyolja, akkor mit varhatott volna téle a f8blinds, a
neki nem tetsz6 piispokjelolt ? Természetesen, amiként egy szen-
vedélyes lélek fulzdsai és valdtlansdgok azok, amiket Jakab Elek -
a Pap Mézes hiveirdl mond, ugyanolyanoknak -kell “'minésitentink
a Pap Mozesrbl mondottakat. ,Gyenge fb6nek“ 4llitja be Jakab
Elek azt a Pap Mozest, aki a kolozsvéri unitarius kollégiumnak a
legelsé tanul6ja volt, de hogy bizonyitsunk is, nézziik meg a ko-
lozsvari unitdrius f6iskola Erdemsorozati JegyzOkonyvét (1851—
1870.) Az érdemjegyet, az osztalyzatot akkor is olyan formén &l-
lapitottdk meg a kozépiskoldkban, mint napjainkban. Ma a 10-es
a legjobb és az 1-es a legrosszabb jegy, akkor a 4-es volt a leg-
jobb és az 1-es a legrosszabb jegy. Ma minden osztdlyban csi-
nalnak rangfokozatot s az a legjobb tanuld, akinek a legnagyobb
szadm {6 ki; akkor csak a fels6 osztdlyokban (VI-VIIL. o.) csi-
naltak rangsorozatot s az volt a legjobb tanuld, akinek a legna~
gyobb érdemszdm jott ki, mert az ugynevezett mai kbzépszamot
(mediat), akkor nem szamitottdk ki. ‘

A fels6 osztdlyt (11-ik osztdly = VIII. gimn. + 3 elemi osz-
taly) 1852--53-ban végzettek rangsorozata szerint a hdrom év
alatt (VI-VIIL. gimn. 0.) kapott érdemsorozat alapjén a legelso
Pap Mdzes volt 143. érdemszammal.

Ferencz Jézsef 2 osztillyal jart Pap Mozes utdn, vagyis mi-
kor Pap Mozes a VIIL. o. végezte, akkor Ferencz JOzsef VI. osz-
talyos volt (illetleg VI + 3 = 9-ik). Az elsdéves felosztalynak
rangsorozata szerint az egy év alatt kapott érdemsorozat alapjan
€z volt:

1. Thoroczkai Kdlman 56 érdemszdmmal,
2. Buzogény Aron 56 »
3. Ferencz Jozsef 53 ”
Kozben Thoroczkai Kélméan neve eltiinik s a kolozsvari unitdrius
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f6tanoddban az 1854—55. tanév utols6 felében tartoft érdemscro-
zat szerint a fels6gimnaziumot végzett ifjak rangsorozata a 3 ulobbi
tanév alatt nyert érdemsorozat nyoman a kdvetkezd:

1. Buzoginy Aron 133 érdemszdmmal,
2. Ferencz Jézsef 133 »

Vagyis Pap Moézes 10 érdemszammal kapott jobb jegyet a hdrom
felsbbb osztdlyban, mint Ferencz ]Jézsef és mégis Jakab Elek Pap
Moézest ,gyenge fének“ mindsitette. Pap Mozes a teol6gidn is
mindig, minden targyb6l kii{in6t (eminens) kapott, kiilfoldon pedig,
a goitingai egyetemen székely humoraval, anekdétdival, élceivel
annyira elblivdlte Budenz Jézsefet, hogy ez Pap Moézest Szent-
mihdlyon is meglatogatta. Az irodalomtdrténetbe tigy ment &t, hogy
Budenz Gottingenben ismerkedett meg Nagy Lajossal, kollégiumunk
tandrdval s 6 hozta a hirt Budenzr6l Hunfalvy Pélnak. Pap Mézes
elejtett nyilatkozatadbdl azonban azt 14tjuk, hogy a nagyobb hatast
6 tette Budenzre. Sorozés kdzben Pap Mdzes énekelgette Budenz-
nek a székely nétdkat s ezek utdn szerette meg Budenz a magyar
nyelvet s jott Németorszdgb6l Magyarorszdgba s lett vilaghirti
bsszehasonlitd magyar nyelvtuddés. Budenznek szentmihdlyi lato-
gatasa is igazolja Pap Mozes el6térbe helyezését, de Pap Mozes
rendkiviil szerény ember volt, Nagy Lajos pedig zsurnaliszta haj-
lama s igy jutott neki eddig a Budenz dicsbség. Pap Mozes
hatramaradt szellemi munkdibdl, szép stilusdbdl itélve, inkabb
nyelvész tehetség volt. Semmi sem igazolja ezt fényesebben, mint-
hogy Pap Mdzesnek nem a hires csillagdszok és matematikusok,
fizikusok voltak a kedvencei, hanem Arany Janosért rajongott s
Jakab Elek azt sem tudta Pap Mozesr8l, akit — hii korteshez
iltben — minden téren csak kisebbiteni igyekszik, hogy Pap M6-
zes szOrdl-szora tudta Buda haldld-nak mind a 12 énekét, ami
pedig kitind emlékezotehetségre vall. Mikor Pap Mobzes kiilfdldre
ment, akkor az egyhaznak, gy latszik, matematikus-fizikusra volt
szilkségre s ezért erre a szakra irdnyitottdk s gyorsan haza is
hivtak, mert szlikség volt ra. Ennek tulajdonithats, hogy, amint
egyik tanitvanyatdl hallottam, megtortént vele matematikai 6ran,
hogy megakadt egyes feladatok kidolgozasanal s ilyenkor azutdn
kbnyvet vagy jegyzetet vett eld. Innen s ilyen helytelen megalla-
pitdsbél szdrmazhatott Jakab Elek téves megitélése Pap Mozesrol.
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Egyébirdnt az deriil ki az aldbbiakban, hogy Jakab Elek nemcsak
Pap Moézest, de nagy kortdrsdt, Kriza ptispbkdt sem ismerte.

Azt hinné az embar, hogy Jakab Elek az idézett durva le-
vélben mindent, még a keresztvizet is leszedte Pap Mozesrdl és
hiveir6l, de ez tévedés. Meg-megujulnak azok. Budapestr6l egy
1876. febr, 2-4n hajnali 3 Orakor irt levélben arrdl szamol be
Ferencz Jozsefnek, hogy Pap Mozes megérkezett Budapestre. Ezt
az alkalmat is sziurk&léddsra hasznalja. Ugyancsak Budapestrdl
1876. mércius 16-4n irta Jakab Elek Ferencz J6zsefnek: ,A plis-
pbki idedl s minden, amit kapcsolatosan elmondtél, ttkéletesen
helyes. Magasan 4ll az, hol Kriza sem éllott egészen, mert sze-
gény volt. De hidd el te azt nekem, hogy az unitdrius értelmiség,
ha ilyet nem kap, félidealt keres, de fatuskdval nem fog megelé-
gedni. Csak neked mondom e durva szot... En részemrdl felé
sem megyek Arkosnak, ptispokséged kildtdsai nélkiil annyira ca-
lamitdsnak tartandm egy oly kozbnséges embert iilletni legfébb
méltosagut helytinkre.

Pap M.-t tdmogatjdk barati — monded. Az ég 6rlzzen meg
minket, hogy ilyen fejiink legyen. Hiszen akkor a tdmogatdk kor-
ményoznanak, pedig tudjuk, kik 6k. Azutdn nincsenek veled
tartok, ez a beszéd csak addig van indokolva, mig a piispoki
bot kezedben. Osszeterelgeted félév alatt, mint a szelid bardnyo-
kat, hidd el! Hejh biivés er6 az a hatalom! Kivalt, ha ész
kezében van. Ett6l ne félj!“

Pap Moézes esetleges piispokségével szemben mindentiit
Kriza Janost 4llitja el6térbe, akit Jakab Elek szerint Pap Mozes
meg sem kozelit. Benczédi Gergely napléjaban olvasom a kovet-
kezb feljegyzést: ,Kriza Jénos piispokiink is meghala marcius
26-4n reggel 6!/, érakor tiidégyultaddsban egyheti betegség utan.
Husvét 2-ik napjan femették el, amit én az ablakb6l néztem.
Igen ritka becsiiletes, derék ember, de véghetetlen gyenge és
erélytelen piispok volt. Egyediil szépirdi talentuma és a székely
vadrozsdk gytijtése élfal tiint ki, de egyhdazi téren életének semmi
nyoma sem marad. A kezén levd piispoki jegyzbkonyveket is
merdben elhanyagolta, mir8l barki meggydz6dhetik, ha utdna jar;
16 évi piispbksége alatt az egész egyhazat sohasem vizitdlta meg,
miért sok a zavar és rendetlenség. A gyflilésekben taldn azt se
tudta sokszor, hogy mirbl foly a tanidcskozds. Kiildnben Kitiind
eszfi, joszivii, derék ember volt, sok nyelvet tudvdn s széles isme-
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reteket birvdn, mindenkit elblivolt, aki vele tdrsalgott — sokat is
betegeskedett. Nyugodjék csendesen !“

Nem annyira ezekb6l a sorokbdl, hanem kiildndsen azokbdl,
amiket Benczédi késébb az &ldottlelkti Krizdné anyagi megsegfti-
sével kapcsolatosan jegyzett fel a Krizdné mellett harcolé atyafi-
sagrol, az 4llapithatd meg, hogy Benczédi Gergelyben volt némi
hlivdsség, egy kis ellenszenv a Kriza csaldddal s a t6bbszdr
emlegetett atyafisdggal és Ferencz Jézsef pappal szemben, akik
Benczédi szerint mindenre képesek, még a torvények felforgata-
sara is, csakhogy segitsenek a nyomorba jutott Kriza plisptkné
helyzetén. Mégis megéallapithatd, hogy sok redlizmus van Benczédi
Gergely feljegyzéseiben. Ki merné kétségbe vonni Kriza koltoi
nagysdgét, kivaldsdgéat, nagy miiveliségét, orokéletti koltdi mun-
kédssagat, de az bizonyos, hogy Kriza elméldzd koltoi 1élek volt
s az ilyen annyira elmélyed a maga kiilén vildgaban, hogy gyak-
ran azt sem tudja, hogy mi torténik koriildite, nem veszi észre,
nem hallja meg a kicsinyes dolgokat, a semmiségeket, sem a tar-
gyalé feremben, sem a templomban, hanem 0Onkénieleniil akkor
tér magdhoz, riad fel, ha okos, tarlalmas dolgok hangzanak el.
Minden kdznapias vonds untatja az ilyen lelket s mert magasabb,
eszményibb vildgban él, gyakran azt sem hallja, mikor hozzd be-
szélnek. Ilyennek latjuk Krizdt nemcsak a redlisztikus itéldképes-
ségli Benczédi Gergely feljegyzéseibdl, hanem boldogult anyésom,
6zv. Sandor Janosné elbeszéléseibdl is, aki pedig j6! ismerte Krizat,
mert édes apja, Kiss Mihdly esperes, féltestvére volt Kriza piis-
poknek.

Pap Mozes is irogatott kdszontd verseket, imddta Arany
Janost, de koltbiességben csakugyan nem kbzelitette meg, azonban
volt olyan tulajdonsdga, amiben tilszdrnyalta Krizdt. Amint lattuk
Kriza koltéi lelkidllapota miatt gyenge volt a kozigazgaldsban
s ezért lehetelt ndla koltdi rendetlenség a plispdki jegyz6kdnyvek
korll, de ha veszi valaki azt a faradsdgot és megnézi Pap Mézes
f6jegyzOnek 18 évrdl szerkesztelt f6tandcsi jegyz6kdnyveit, abbol
konnyen megéllapithatja, hogy Pap Mdzes egy rendkiviil pedans,
szorgalmas kozigazgatdsi ember volt és épen Kriza idejében erds
gyakorlati érzésével olyan potolhatatlan munkat végzett, hogy
azokbdl a vildgos stilussal irt pontos jegyzGkdnyvekbdl tisztan all
eldttiink 18 év egyhdzi munkissdginak a lényege, amit Jakab
Elek kdnnyelmf@ien csak ugy 4allit oda, mint: ,kotelességszerf,
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gépies dolog igazitdst az egyhdzi kormdnyz4ds koriil.“ Ismételjiik,
Pap Mézes, mintegy kiegészitGen épen abban volt kivalo, ami
Krizdnak a gyenge oldala volt s azért sorakoztak legjobbjaink
Pap Modzes mellé, mert er6s kozigazgaldst és kormdnyzdst vér-
tak tdle.

Pap Mozes ilyen irdnyl képességeinek a megvildgitdsa egy-
ben azt is igazolja, hegy Jakab Eleknek az a megdllapitdsa sem
helytdll6, hogy ,Székely Mdzes és a mai helyzet tokéletesen egy.“
Amint médr emlitettlik a Székely Mobzes fia katolizdlt s ez a
szomoru tény egymagdban is elegendd volt arra, hogy mell6z-
z€k és piisptkké ne valasszdk meg. M4s a helyzet egészen Pap
Mézesnél.

Ferencz Jbzsef igazségérzetével hidba vildgositotta fel Jakab
Eleket Pap Mozes képességeirdl, hidba irja meg neki Pap Mozes
el6nyeit, hogy tdmogatjdk az eljopvendd korményzdsban baratai.
Jakab Elek, mint az eifogult kortes, se nem lat, se nem hall,
hanem oda véagja: ,Az ég 8rizzen meg minket, hogy ilyen fejiink
legyen. Hiszen akkor a tdmogatdk kormdnyoznak, pedig tudjuk,
kik 8k.“ Majd azutdn Jakab Elek, mint egy kis Machiavelli tandcso-
kat ad Ferencz Jozsefnek, a jovendd egyhdzfejedelemnek, a ha-
talom megszerzésére, mdaskor meg képmutatdsra tanitja. Azutdn
nincsenek veled tariok, ez a beszéd csak addig van indokolva,
mig a plispdki bot kezedben. Osszeterelgeted félév alatt, mint
a szelid bardnyokat, hidd el. Hejh biivos erd ahatalom!“ ,Vesd
meg — t. i. Kovacsit —, de kivill el ne &ruld,“ majd: ,Héritsd
a dolgot a Consistoriumra®, szoval olyanokra akarta fanitani
Ferencz Jozsefet, amik benne megvoltak, hiszen elismeri Jakab
Elek magdré!: ,bel6lem ugyan a valét ki nem veszi“, mas helyen
pedig : ,J4tékomat tigyesen jatszom.* ime a lelkes, egyenes szé-
kely. Kiilonben Ferencz JOzsefben halatlan tanitvinyra talalt Jakab
Elek, mert 6t a hatalom megtartdsdra tanitani felesleges volt,
képmutatd pedig a mester kivansdgidra sem tudoft volna lenni.

Végeredményében mi Jakab Eleknek idevonatkozo klasszikus-
nak egyéltalan nem mondhato leveleit csak egy elfogult, szenve-
délyes kortes irdsainak tekintjiik s nem akarunk belble szigori
kovetkeztetéseket levonni a torténetir6ra, akinek munkassidgiban
az elsd és legfdbb kivanalom a targyilagossdg. Annyit mégis meg-
dllaptiunk, hogy mennyire Osszezsugorodik a tudds tOrténetiro,
mikor felcsap kortesnek. Maganlevelekbdl lehet az emberek jelle-
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mét a legjobban megismerni. Olyanok ezek a levelek az életrajz-
{ronak, mint a fényl6 gyongyszemek, amelyek lélekelemzéssel éle-
sen megvildgitjdk az egyéni jellemvonasokat. Ezekbdl is kimutat-
hat6, hogy Jakab Elek azon embertipusbdl valé volt, akiben koz-
vetlen a mennybeli josdg mellett, ellentétes indulatok is megfértek.
Egyiket egész lelkével Ferencz Jozsef felé nyujtotta, a maésikkal
Ferencz }ézsefnek a piisptkségben ellenfeleit kiméletientil és
igazsagtalanul ostorozta. A forrdsok vezetlek ezek megirdsara, én
csak engedelmeskedtem s kdzvelitettem azokat bizonyos Onmeg-
tagaddssal, amely kiilsnds az elbttem orokre szent emlékli Kriza
Janossal jutoit eszembe, de a mult ismertetésében mindenekfielett
allé az igazsdg és Kriza Janos alakja sokkal nagyobb, minthogy
hamis értékelésre volna szitksége, s6t azt meg sem tlirné.

Jakab Elek a fentihez hasonlé durva hangnemben dolgozott
1882-ben Benczédi Gergely pénztirnokkd valasziisa ellen is,
amint Benczédi Gergely naplojaban feljegyezte: ,Egy piszkos le-
vélben agitdini akart ellenem Jakab Elek is, de alig olvastak fel
3 sort — tovdbb nem engedték olvasni. Oka pedig az, hogy Jakab
Elek tartozik a kolozsvari Koncz-alapba 2100 frt.-tal, melyrdl 10
év Ota kamatot nem fizetvén — én a mult télen 3-szor is fel-
szolitottam s nem is felelvén —, reklamdltam, miért mennydorgds
levelet irt a Consist.-hoz ellenem, de nekem adtak igazat.“

Amig Benczédi valasztasdndl sikertelen volt Jakab Elek méd-
szere, addig az drkosi zsinaton nagy eredményt kdnyvelhetett el,
mert Ferencz Jozsef megvdlasztdsa hatdrozottan a Jakab Elek
érdeme, nélkiile egészen més lett volna az eredmény. A vidéken
¢és Kolozsvért is csaknem mindenki biztosra vette a Pap Mdzes
puspdkségét. Tapasztalatbol mondjuk, hogy Ferencz J6zsef meleg-
s2fv(i ember volt, de hatdrozottsagaért sokan ridegnek tartottdk s
ezért kezdetben nem Orvendett dltalanos szeretetnek s mikor ptis-
pokké vélasztasa utan Arkosrdl visszajolt, Kolozsvart lefiggdnyd-
z0tt ablakokkal fogadtdk, amit Ferencz Jozsef késdbb sokszor el-
panaszolt. Kozfelfogds szerint a siker igazol. Kolozsvért is meg-
valtozott a helyzet s meghddoltak a Pap Mdzes-partiak s Kovacsi
Antal is egyik legf6bb tanicsaddja lett Ferencz Jézsefnek s min-
den j0 gondolatdval taimogatta.

Pap Mobzesnek Jakab Eleken kivill m4s ellenségét nem ismer-
juk, de nem is ellenségei, hanem legjobb baratja végzetesebb volt
r4, mint barki mds. Ferencz Jozsef sajnalta, hogy legjobb barél~
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javal, akaratan kiviil, ilyen kellemetlen helyzetbe keriilt s vigasz-'
talta is: .

— Hadd el, M&zsi, mert én két esztendeig sem élek s akkor
azutdn johetsz te.

Pap Mézes, mintha nem is hallotta volna az ilyeneket, szétlan,
kemény maradt, mint a szikla s a tlilekedés és hangossdg eldl
teljesen visszavonult a befelé élés csendes sdncai mogé. Hallga-
tott és szenvedett. '

fgy tortént a hires 4rkosi vélasztds, amelybdl az a tanulsig
vonhatd le, hogy a szervezett, hangos kisebbség mindig legy0zi
a szervezetlen tobbséget. A dicsGség mamordban ki tor6dott azzal,
hogy ezen a hiressé lett zsinaton méltdnytalansdgot és halatlan-
sagot kovettek el egy érdemes ember ellen? Hidba probalték ezt
a csfinya tettet rozsaszinfivé mdzolni mar az egykoriak, az lehe-
tetlenné valt s nem tudja a torténelem sem helyre hozni azt a
rettenetes igazsdgtalansagot, melyet Pap Mdzes szerény alakjdval
szemben elkdvettek az arkosi zsinaton, de gy latszik, a sors azt
mérte r4, hogy 6 maradjon arnyékban s més arassa le azt a dics6-
séget, amit a fejl6dd id6k neki is nagy részben elhoztak volna.

E nagy események utdn Pap Mozes tépett zaszloval, de ép
becsiilettel, mint dvatos s épen eleget tfapasztalt ember feljesen
visszahtiz6dva dolgozoit tovabb.

Ferencz Jozsefnek plispokké valasztasdval a konyvidrnoki
4li4s megiiresedett s ideiglenesen Simén Domokossal 161totték be.
E. Képviseld Tandcs 1877 dec. 6-4n tartott tilésében 239. sz. a.
hozott hatdrozatdval Simén Domokos ideiglenes kezelésébdl a konyv-
tart Pap Mozes megvélasztott rendes konyvtdrnoknak adjdk &t.
Megiéllapitja a kiktildott bizottsdg, hogy nagyon sok kdnyv nincs
katalégizdlva s ezért ajan'jék, hogy az egész konyvtdrrdl készit-
tessék uijabb katalogus. Pap Moézes kdnyvtarnokot felhividk, hogy
az el nem helyezett konyvek elrendezésére nézve tegyen javaslatot.
Pap Mozes ezen tijabb munkakorében is igyekezett rendet teremteni s
mar a kovetkezd 1878 jiilius 1-én jelenti a fOhatésdgnak, hogy
a konyvtdr az 1877—78. tanévben szaporodott 464 kotettel s &
lajstromozott 0sszesen 692 drb, konyvet, mit E, K. Tandcs meg-
nyugvassal vett tudomésul. Pap Mozes lelkiismeretes pontossagét
igazolja az 1879-ik évi tanligyi jegyzOkdnyv 158. sz. is, mely
szerint julius 20-r6l Pap Mézes jelenti a f6hatésdgnak, hogy laj-
stromozia a néhai Simén Domokos és Nagy Mdzes ltal ajandé-
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kozott konyveket. A régebbi id6bol sok kdnyv van kinn egyeseknél.
Kapott vissza olyan konyveket, amelyek nem is voltak bevezetve
a kivételi napléba; nyomdra joit annak is, hogy néhdny konyv
hidnyzik a konyvtarbdl, de hogy ki és mikor vitte el, arrol semmi
bejegyzés nincs, teljes reménye van, hogy a még be nem adott
konyveket visszaszerzi. Igyekszik minden erejével a konyvtarban
tapasztalt rendetlenséget megsziintetni €s sikeriilt is neki, amint
- a kovetkezd évi jelentésbol latjuk a régebbi id6ben kivett kdnyvek
koziil tobbet visszaszerezni. Mint konyvtarnoknak még emlitésre
méltdé munkéassaga az is, hogy az orszagos koOnyvkidllitasra elkészi-
tette a kolozsvari foiskoldnk konyvtadraban meglevd s az 1711-ig
Magyarorszdgon megjelent kdnyvek jegyzékét. Pap Moézes 1883.
megvalt a konyvtarnoki &llastol és azt az Gijabban megvalasztott
konyvtarosnak, Boros Gyorgynek adta at.

Tovabb mar csak mint tan&r miikodik, de abban a korban
valdsadggal példaaddan. Annyira kotelességtudO volt, hogy Orét
sohasem mulasztott. Egyik tanitvanyatdl, Vari Alberttél hallottam,
hogy amelyik napon Pdap MoOzesnek, akkor mar csak egyetlen
lednya férihez ment, délutdn 3 6ratdl Pap Mozessel volt Orédjuk.
Pontosan értesiiltek az eskiivd napjardl s nem is gondoltak arra,
hogy Pap Mozes kitartja az Oradjat; az osztaly nagy zajjal, éktelen
kiabaldssal hdborts képet mutatott, ki a padon, ki a tanéri ka-
tedran volt, amikor egyszer csak varatlanul betoppant Pap Mozes.
A megeémiilt didkok helyiikre szaladva azzal védekeztek, azt
hitték, hogy ma nem lesz latin éra.

— Tudjatok meg — vélaszolt komolyan —, hogyha félldbam
a sirban lesz, az el6addsomat akkor sem mulasztom el. llyen volt,
Hiiség és pontossdg jellemzi egész életét, minden cselekedetét.

Pap Mozes, a volt f6jegyz6, mint kolozsvari fbiskolai tanar
1891 jinius 29-én nyugalomba bocsatisat kérte. E. K. Tanics
tekintettel a mellékelt orvosi bizonyitvdnyban nyilvanitott beteg-
ségére (kisebb gutailtés) ajdnlja a legkdzelebbi Zsinati Fotanics-
nak Pap Mozes kérésének a teljesitését és pedig tekintettel arra,
hogy folyamod6, mint rendes tanar 34 évet mikodott, s a fo-
jegyz0i tisztet is végezte 17 évig és pedig kivalé lelkiismeretes-
séggel és pontossaggal, javasolja a teljes nyugdijnak, a 600
frt-nak a megadédséat. A nyugdijszabalyzat szerint 35 évre jarna
a teljes nyugdij, de csak 34-et szolgilt s a hatralevd 1 évet be-
tegsége miatt nem szolgalhatta le. E. K. Tandcs Kkifejezi teljes
méltanylé elismerését Pap Mozes tandr irdnt a kolozsvari f6isko-
ldval és az egyhédzzal szemben teljesitett hosszti és buzgd szol-
galataiért. Zsinati F6tandcs 51—1891 sz, hatdrozatdval Pap Moézest
1891, évi szeptember 1-181 tisztességes nyugalomba bocsdtja és
tekintettel arra, hogy minden munkajat lelkiismeretességgel és pon-
tossdggal végezte, a maga részérdl is teljes méltanyld elismerésé-
nek adott kifejezést,

(Folyt, kbv.) P, Szentmdrtoni Kdimdn,
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A vallds a torténelem rendjén nagyon sokszor keriilt abba
a helyzetbe, hogy a fejl6d0 tudomdny valamelyik 4ga olyan friss
megvilagitdsba helyezett kérdéseket, hogy ezdltal megingatta Ggy-
nevezett hitigazsdgait, Kozismert, hogy el6szor a Geologia, illetve
Astronomia rendezte tgy a kérdéseit, hogy a keresztény vildg-
teremtés-magyardzat nagyon sokak el6tt mar nem maradhatott
meg a régi formajdban. Akik mindenek ellenére ragaszkodtak
a régi elképzelésekhez, azok ma is nevetséges alapokra épitgetik
stilyosértékli valldsos nézeteiket. A mdsodik nagyobb razkédéas
akkor volt észlelhetd, amikor a mult szdzad kdzepén megijelent
Darwin korszakalkoté munkéja, mely egészen tij képet kezdett fes-
teni az ember eredetérdl. Eanek a biologiai felfedezésnek nagy
dtalakité hatdsa volt s bar a kérdéssel kapcsolatban sok nyitott
kérdés maradt, ezen fejtegetéseknek alaplényegét csak azok nem
veszik figyelembe, akik ma is tobbre becsiilnek egy Otletszerlien
felvetett és Oroklott dogmat, mint tudoményos tényeket. Darwin
munkajival azutdn elindult a mult szizad vége felé az a természet-
filozofids folyamat, mely mar mar alapjaiban Idtszott megingatni
az ember valldsos nézeteit. A vallds ellen inditott eme tudomi-
nyos hadjarat azonban Osztonszerfien arra inditotta a valldst be-
csilld és értékeiben hivé embereket, hogy szintén tudoményosan
probdljanak kdzeledni sajét kérdéseikhez s mihelyt gzonos fegy-
verrel vették fel a harcot, a kiizdelem eredményt hozott, amennyi-
ben megalapozédoit sok olyan vallasi kérdés, mely éppen azért
volt sebezhetd sarka a vallasnak, mert soha azel6tt kell6leg meg-
alapozva nem volt. Ugyanaz az id6 azonban, mely bizonyos kér-
désekben a vallds szdmédra meger8sodést és bizonyossdgot hozott
— 1j stratégiai vonalat épitett azok szdmdra, akik mindenképen
tudoményosan és nem csupan érzelmi alapon akartdk bevenni
brokre a vallds biiszke varait. Ugyanaz az id6, mely hatdrozott
feleleteket kezdett adni a természetfilozofia egyes védjaira, erbbe
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lenditette az 4 lélektannak azt az 4gat, mely kiilonos el8szeretettel
vonatkoztatta a vallasra felfedezéseinek eredményeit. Nem kivinom
részleteiben ismertetni az uj lélektan felvetett kérdéseit, csupan
utalok arra, hogy az a veszedelem, mely a tudomanyos moédszer
ezen pontjardl mutatkozik, egészen ujszerii. Mindazok a vallasi
gondok, melyek eddig tudomdnyos kérdések rendez6dése soran
allottak el6, a vallds kiils6 koriilményeire vonatkoztak inkdbb. Az
ij lélektan azonban a vallds belsd folyamatdhoz nytlt hozzd s
azokat a l&thatatlan érzelmi szdlakat vette bonckés al, melyekben
all vagy esik maga a vallds. Kisérietei €s vizsgdlodasai olyan
teriiletekre estek, ahol a valldsnak a lelke lakik, ahol a Szentek
szentje van, ahol 4hitatos meleg Olelésben, mint egy Orok Frigy-
ladéban életparancsolatait Orzi az ember. Az eddigi tdmadasok
a lak6hdzra irdnyultak, vagy legtovabb a végtagokra, a testre, ez
az 0j azonban egyenesen a szivnek szegezte ismeretlen fegyvereit.
Az uj lélektan minden probléméjat természetesen nem tudom ez
alkalommal feldlelni s igy csupdn egy nagyon Iényeges kérdésre
szoritkozom, amikor az imadsdgot az (ij 1élektan szuggesztios elmé-
letének vildgdnal prébalom tanulminy targyava tenni.

E tanulmany rendjén allandban suggestiordl fogok beszélni,
mert a tudomanyosnak mondott magyar Sugallat még mindig nem
szerzett dnmagénak annyi tudoményos patinat, hogy félreértések
nélkiil hasznalhaté volna.

Mindenki hallott tarsas dsztonr6l s tudja azt is, hogy a k8zds,
gyilekezeti imadkozasnal milyen fontos szerepe van a suggesztio-
nak. Természetesen szembeliinGbb ez a primitiv torzseknél. Itt ugyanis
a rdciondlis elem nagyon halvanyan van kifejl6dve s itt nagy és
vezetd személyiségek hathatésan tudjik befolydsolni a torzsekben
€10 embertdrsaikat. De a személyes hatdstol fuggetlentil, sugge-
ralé erbvel birtak a kezdetleges emberre az elképzelt szellemek s
mindazon kornyezetében talalhaté valamik, melyeket rendkivili
tulajdonsagokkal ruhézott fel.

Az uj lélektanban a szuggesztibnak nagyon el6kel6 helye
van. Torténelme van. A mult szdzad kozepéig (1843), amikor Ja=
mes Braid ,Neurologia“ cimfi munk4jit kiadta, még tgynevezett
tudomanyosan gondolkozok is bizenyos ,magnetikus folyadék“-rél
beszéltek s fizikai dton probaltak megmagyardzni azt a hat6 erdt
mely a szuggeszti6 4ltal keletkezik. A szdzad végén Bernheim ,De
la Suggestion“ cimli mlve egészen tisztdzta ezt a fogalmat., A
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Bernheim érlelmezése szerint a ,suggestio“ az a folyamat, mely
4ltal a paciens, vagy médium elméjében olyan &llapotot lehet te-
remieni, melynek kévetkeztében az hajlamocs lesz gondolkozis
nélkiil eifogadni bizonyos propozici6kat, eléje tart gondolatokat.
Mc’Dougall rdviden hatdrozza meg, amikor a szuggesziit tgy jel-
lemzi, hogy az ,a meggy6z6dés logikanélkiili terméke. Altaldban
mindenik psychologus megegyezik abban, hogy az egész folyamat
irrdciondlis jellegli, Vannak azonban eltéré vélemények arra nézve,
hogy mik a szuggerathatosig igazi okai, illetve tényez6i. Mc’Dougall
meghatdrozdsdval megegyezik Tansley meghatdrozdsa, aki azt
mondja, hogy a szuggeszti6 ,a raciondlisil fiiggetlen -elbterjesz-
téseknek az elme &ltal valé elfogaddsa“. Thouless a szuggesztiot -
»olyan kozlési folyamatnak nevezi, mely kozoft gondolatokat meg-
feleld alap nélkiil elfogad és megvalosit“.

Charles a maga ,Szuggeszti6 és Autoszuggeszti6“ cimil
munkéjidban azt mondja a szuggeszti6ér6l, hogy az egy ideanak
tudatalatti megval6sitidsa. Szerinte a mindenkiben meglevé idea-
reflexb8l szdrmazd erbuek Aaltalunk, vagy mds altal valé miiko-
désbe Allitdsa s igy minden szuggesziié tulajdonképpen autoszug-
gesztio. Szuggesztio tobbféle van. Véltakoznak ezek a mély hip-
nozist6l az élet mindennap el6fordul6é szuggesztidjdig, a hivatdsos
psychoterapiai mlikodésekidl a kereskedelmi lélektannak megfeleld
szuggesztidig., Minden szuggesztiénak azonban kdztsvondsa a dol-
gok kritikanélkiil valé elfogadésa.

Mielbtt tovdbb mennénk, tisztdznunk kell azt, hogy mi a
szuggesztié alaptermészete ? Ehez azonban az sziikséges, hogy az
elérebocsétott meghatdrozdsok alapjan megvizsgédljuk a szuggesz-
ti6 egészét. Bar nem fogadhatjuk el Freudnak azon megjegyzését,
hogy a szuggesztié a fajnak bizonyos olyan érzelmi magatartésa,
mely az elsd torzsvezérrel kapcsolatos visszafojtott libidé rogzité-
sébdl szdrmazott, el kell ismerjiik, hogy van koze az ember tarsas
viszonydhoz. Mc’Dougall megegyezik ezzel a nézettel azzal a kii-
16nbséggel, hogy a tarsas Usztdn mellé, mint a folyamat hato té-
nyez0jét az engedelmesség Osztonét is oda veszi. Mindezek alapjan
Rivers azt mondja, hogy a szuggeszti6 a tudatalatti mechaniemu-
sinak a neve s azt mfiveli, hogy a tarsas Oszidn segitségével az
elme a tdrsadalom egy vagy tobb tagjaban kdzos gondolatot és
felfogdst teremt ugy, hogy teljes Osszhangban halad a cél felé.

Mindezekb6] megéllapithatd, hogy a szuggesztio egyetemes va-
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lami, de nehezen megmagyardzhat6, Mindazon4ltal ez alkalommal a '
szuggesztiét meghatdrozva azt mondjuk, hogy a szuggesztio ,egy
olyan folyamat, mely altal az elme elfogadni kényszeriil bizonyos
elbterjesztéseket, vagy cselekednie kell egy indildsra, mely vagy
melyek kell6képen nincsenek megindokolva“,

A mindennapi ember rendes, kdznapi élete kelld példaval
szolgdlhat a szuggeszti6t illetbleg, de példdul szolgélhatnak azok a
nem mindig kdzdnséges esetek is, melyeket az 4j lélektan embe-
rei irdsban elénkbe tdrnak. Most azonban elGszor nézziik meg,
milyen 4ltaldnos jelentdsége van a szuggesztidnak az imédra nézve.
Ismeretes elbttiink a szuggesztidnak a vallds torténetében jelent-
kezb hatdsa, de ezenkiviil a valldsos kotelékek kiépitése s az
egyes kultuszok hatdsossd tételében megjatszott szerepe is. A nyil-
vanos Istentiszteleten az imadkoz6é befogad6 képességét nagyban
és hathatésan elémozditja. A kOzdsségi Oszttn hatalmas erGvel
mitkddik minden egyes emberben, amikor az tudatira ébred an-
nak, hogy akar valldsi, akdr politikai vonatkozdsban egy a tagok
koztl, A valldsos, vagy mds szertartisban magdaban rejlik a titka
ennek a szuggesztibilitisnak. A vad ember szdmira a dob kiil-
nds pergése €s arra kOvetkez6 ritmikus tdnc, a személyes deko-
rciok és a vardzslok mormoldsa, a civilizdlt emberek szdmara a
sejlelmes valldsos vildgitds, az 6si valldsos énekek ténusa, a cere-
monia-vezetd megkiilonboztetett Oltdzete, a kozosen hallgatott,
vagy mondott imak jelentik azt a nagy lélektani kdrnyezetet, mely
az imddkozd szuggesztibilitisdt nOveli s arra birja az egyént, hogy
a szertartdssal kapcsolatos gondolatot elfogadia.

Tanulmanyunk szempontjabol azonban a szuggeszti6, mint az
ima aktusdval kapcsolatos valami érdekel. Miben 4ll az imadkozés?
A valldsos ember ugy tekinti azt, mint valésdgos viszonyt és kap-
csolatot az objektive létez6 istenséggel. Ebben a viszonyban az
ember nemcsak kérésekkel ostromolja az Istent, hanem jogot for-
mal arra, hogy Tble megnyilatkozds és kozlés érkezzék.

Minden imdnak elkertilhetetlen elOfeltétele elsbsorban a fel-
sbbbség elismerése. Az Istennek megvan a hatalma megadni
mindent, amire sztikséglink van, ha aldzatosan, engedelmeskedve
fogadjuk adomanyat. Minden ismert bfiniinket meg kell banni,
minden Istennel kapcsolatos kételyeinket el kell hallgattatnunk és
minden hozz4 nem ill6 gondolatot meg kell semmisiteniink. A
nagysag és fensdbbség elismerése minden valésdgos imaban benne
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van. Az ember alantasdhoz, vagy vele egyenrangihoz nem iméad-
kozik. Ahol ez az eset &ll fonn az antropologia megéllapiidsa sze-
rint ott vardzsidssal allunk szemben. Az imadsdgos magatartas
mindig feltételez valami prestiget az imédés targyaval kapcsolatban,

Az ima masodik felfedezhetd jellemvondsa, ha azt lélektani
elemzésnek vetjiik alA — elismerése annak, hogy az imdadat ég
tisztelet tdrgyat bizonyos fitokzatossdg veszi koriil. Az ember nem
tudja, hogy red nézve mi a legjobb. Az Isten céljai Kkifiirkészhe-
tetlenek s titokba vannak btrkolva. Milyen keveset tud az ember
a jovor6l. Milyen bizonytalan élete és annak egész tartalma feldl,
A kezdetleges ember semmit sem ismer a magéndl nagyobb hata-
lom, vagy hatalmak természetét illetbleg ... szdmdra az titokzatos -
— egyszer bardtsigos, maskor ellenséges, Az imdjit a mindenek
»Mogotii“-hez a ,Borzasztdhoz“ intézi, amelyrdl, vagy amelyekrol
nagyon keveset tud, de melynek jelenlétér6l hatarozott tudomésa
van. Mihelyt az élet alakuldsa id6t enged az embernek a gondol-
kozasra, a filozofalasra, valldsos tapasztalatait rendezni kezdi, rend-
szerbe foglalja s el6all a theologidja, mely rendesen olyan szin-
vonalti, mint amilyen korban jelentkezett. A fejl6dése minden
fokdn azonban tisztdn allott az ember eldit, hogy Istennel kapcso-
latban nagyon elhatéroit médon, nagyon kotott lehetdségek szerint
tud és ismer valamit s ez az égetd tudat imdit epeddvé tette,
, Tobb vildgossdgot“ sbhajtotta a haldoklé Goethe s ez a s6haj
ott reszket minden imadkoz6 ember lelkében.

Az ima harmadik megkiilomboztetett vondsa a suggeszti6
szempontjdbdl a hit és bizalom, az a lelki magatart4s, mely abban
nyilvdnul meg, hogy a lathatatlant olyan értékkel ruh4zza fel, mely
érték nélkiil az erkolcsi Osszhang és egyensiily a hivd szdméra
elvész. Az Igazsdg, Szépség és Josdg, mint Orok értékek kapcso-
latba vannak hozva Istennel. Az ilyen felfogasra alapitja az Isten
bardtsdganak ¢és megkozelithetésének az ligyét s ezéltal reméli,
hogy szellemi és anyagi javakat szerezhet. Természetesen az imad-
kozds spontdn valami és az ember velesziiletett hajlamanak meg-
feleléen nyilatkozik meg. A fenti rendszeres médon csak olyankor
gondolkozik az ember, amikor filozofdl, az im4dkozas aikalmaval
ezt nem teszi. Az Isten legfébb joésdgdban €és bardtsdgdban vetett
hit olyan légkort teremt az imadkozoban, melynek alapjidn olyan
viszony keletkezik Isten és ember kdzott, hogy uildbbi feltételezheti,
hogy Isten kozeledését elfogadja és kedvezben ii€li meg, Ez a
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gondolat az imét a fejlddés minden stddiumdban jellemzi, de kii-
londsen jellemzi a misziikusok imait.

Az ima egy mdsik lélektani érdekii tényezbje a gyakorisag,
mely altal az ima kozOsségi gyakorlatta lesz. Altalaban a valldsos
ember szeret tarsulni olyan emberekkel, akik vele rokonérzelmiiek.
Amint mdr jelezttik a primitiv ember valldsa {ilnyomdan tdrzsi,
kozosségi s csak a fejlédés azon a pontjdn, amikor az egyetemes
valldsok kialakulnak, lehet észrevenni az individudlis vonds meg-
jelenését. Természetesen azonban az individudlitdis megjelenése
nem jelenti a tirsadalmi valldsos intézmények eltlinését. A for-
ditott eset all. A modern hivd — kevés kivétellel — individuélis
viszonyt élvez Istennel kapcsolatban, de nagyon jol kivehetd, hogy
a hasonld &hitatii lelkek tdrsasdgdban mindig inspirdl6 er6t vesz.
Ha az ember egydltaldn vérhat inditidsokat az erd, béatorsdg, a lel-
kimegerOstdést illetden, akkor ezt természetesen a kozdsségben
nagyobb Jehetdséggel remélheti.

Megaéllapithatd, hogy sajatos tigynevezett kiilon valldsos 0sz-
ton nincs. Ebben figy a valldsos, mint a nem valldsos psychologu-
sok egyetértenek, de egyvéleményen vannak abban a tekintetben
is, hogy minden kardindlis dszténnek koze van a valldshoz, hogy
a vallds lényegében osztonts. E megéllapitds csak azoknak lehet
feltind s csak azoknak tlinhet igy, mintha ez alacsonyabb érté-
kiivé tenné a vallast, akik az emberre is alkalmazott evolucionéris
elméletet semmibe veszik. Ez elméletnek vilagindl s a lélektan
bizonysiga szerint az imdadsag, illetve vallds gyokereiben 8sztonds.
Az imadsdg az evoluti6 minden pontjan spontdn reakci6 a Vi-
lagegyetemmel szemben, mely reakcio annyira velesztiletett
az emberrel, mint mds hajlamai és cselekvései. Olyan beliilr6l
gyokerezik, mint pl. a harci 0sztdne, menekiilés és taplalkozasi
Osztdne.

Miutdn az imdval kapcsolatban megdllapitottuk a fenti ot
kolonbdzd jellegzetes tényezot, mely kozrejatszik az ima aktusé-
ban, feladatunk tovabbi megoldhatdsdhoz sziikségiink van arra,
hogy tisztdzzuk mi a suggestibilitdis és mik a feltételei, milyen
tényezOk erlsitik az dllapotot ? Ferenczi szerint a suggestibilitas
nem egyéb ,mint a gyermek tudatalaftijAbél fenntmaradt azon
készség, hogy azokban, akiket szeret, bArmikor higyjen és azoknak
kételkedés nélkil engedelmeskedjen.“ Azonban a suggeralhat6sag
ereje sokkal valdsziniibben faji eredetti. Mindenek eldit le kell
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1

szdgezniink, hogy a szuggerdlhatésdg nem sziikségszerfien abnor-
mis jellegli. Ez inkdbb egyefemes és normdlis allapot, mely ab-
normissd a végletekben valik (holtfdradsdg, hipnozis, hiszteria és
Orfiltség) Janeth azon nézetével szemben, hogy minden hipnoti-
zélhatd személy hisztérikus, 4ll az a tény, mely szerint hozz&ért6
psychologosuk az alkalmazott esetek 90°/,-ban sikerrel hipnotizal-
tak s ebb0l a nagy szézalékbél kevés esik azokra, akik val6ban
hisztérikusok voltak. A suggesztibilitds, melynek a hipnozis egy
tulhajtott formdja, nem beteges szimptoma és nem csak hisztérikus
személyekkel kapcsolatban érvényesithetd. McDougall szerint
(Social Psychology 98) négy tényezd jatszik kdzre abban, hogy
a szuggerédlhatdsig erfsodjék :

1. Az én abnormis &llapotai, melyek a rendes alvéds, farad-
sdg, hipnotikus &llapot, hisztéria.

2. A meggy6z8dés, vagy tudds hidnya azzal a térggyal és
gondolatkorrel kapcsolatban, mellyel a szuggerdlds torténik (kilo-
nosen hajlamos az az egyén, akinek meglevd tudasa rendszertelen,

3, A szuggerélds forrdsdnak haté ereje és intenzitdsa,
lendtilete.

4. A szuggerdlt alany velesziiletett lelkidiszpozicidjdnak saja-
tossdgai. Késébb (az Enc. Brit. ugyancsak 08) az tgynevezett to-
meg szuggesztiét is ilyennek l4tja (ez volna az otddik). Ebben a
sikertiltnek mondhaté négyes felosztdsban az imaéllapotok kiildm-
btzd fazisaira lehet ismerni.

A szuggeralhatdség elsbsorban az abnormis allapotokban eros.
A valldsra vonatkoztatva ez azt jelentené, hogy a szélsOséges
misztikusok lelkidllapotdban &l el6 ilyen helyzet, vagy a valldsos
hisztéridk esetében, melyek kiildnosen valldsos megujhodédsok ide-
jén (egyéni, vagy tarsas) szokoit jellemz6 moddon jelentkezni. Nem
azt jelenti ez természetesen, hogy minden misztikus ailapot szél-
s@séges. Van misztika, mely egészséges, mély lelkidllapotot jelent
s bdr az emberek nagy tobbsége — a fogalomkor tagitdsa nélkiil
— nem nevezhetd misztikusnak, mégis a misztikus &llapot az,
melyben az ima problemdjénak alapvetd kérdései elddlriek. Ha va-
lahol, akkor itt, ebben az elmélyedésben lehet megtaldini az igazi
Isten-ember viszony szoros kiéptilését. Ha lélektanilag itt nem fe«
dezzilk fel az ima megalapozdsat és hitelét — akkor sehol. Ha
ezen mély tapasztalatok legaljdn azonban a torténelem minden
misztikusdnal feifedezhetd egy valosdgos I1étezd, objective létezd
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Valami, mellyel érintkezése volt az imddkozonak, akkor azt nem
tudja senki megcéfolni. A szuggerdlhatésdg mésodik tényez8jeként
emlegettilk a szuggeralt targy, vagy gondolattal kapcsolatos bizony-
talansdgot, vagy éppen tudatlansdgot. Hogy az ima lelkidllapota
hajlamos szuggeraldsra, kittint onnan, hogy az imédds targyat ti-
tokzatosnak neveztiik, olyannak, melyrdl bizonytalanul tud a hivd,
valésagat és teljes bizonyossdgat homdly fedi. A szuggeralhatésig
harmadik vondsa az ugynevezett prestige. Ahoz, hogy a szugge-
rdlhatésdgom novekedjék, er6sbdjék, szlikséges az, hogy a szuggerald
forrds bizonyos tekintéllyel rendelkezzék. Ezenfeltil azonban sziik-
séges az is, hogy olyan jellem legyen a prestige, mely bizonyos
mértékben szimpdtikus az alany eltt, A puszta tekintély, vagy
prestige bizonyos bizalom és ragaszkodds vonésa nélkiil, bizonyos
halvany szeretetreméltésdg nélkill még nem elég. Antropologiai és
dltalanos lélektani tanilményok azt mutatjik, hogy az ébredd Ié-
lekben vallasos vonzdédds mindaddig nem sziiletik, mig ez a 1élek
a nagy Valamivel kapcsolatban nem fedezi fel azt az isteni vo-
nést, mely vonzalmat ébreszt benne irénta.

A negyedik vonatkozésban ,az alany velesziiletett diszpozi-
ci6jat“ illetben mdér lattuk, hogy az ima mennyire 8sztonos va-
lami. W. James mondja egyik munkéjiban, ,hogy ebben a tudo-
mdnyosan felvildgosodott vildgban nagyon sokat hallunk az ima
kétes értékérdl s nagyon sok formdban prébdljdk megindokolni,
hogy miért ne imadkozzunk, masok pedig érvelnek azzal, hogy
miért kellene imddkozni. Az egyetlen ok, amiért imddkozunk az,
hogy nem tehettink maskép.“ Az ima egyetemessége, melyr6l mar
szOltunk, vildgosan ulal az ima 0sztdnds voltira. A Buddhizmus
logikatlansdga éppen abban van, hogy nincs Istene s mégis imad-
kozik. A kinaiaknak Konfocius nem adott Istent s Ot kezdték
imadni.

Végeredményben tehat azt 1atjuk, hogy az ima lélektani eld-
feltételei ugyanazon elemek, melyek az eredményes heteroszuggesz-
tiot is el8segitik. Vagyis az ember lelke az ima hangulatiban
egészen készen All, teljesen meg van mivelve, fel van szantva,
kész befogadni mindazt, amit a rajta kivill 4116 er6, tehat hetero-
erd beleszuggeral. Akér a teljesen kezdeti fokon, akédr a legmélyebb
misztikusokndl, az ima lélektani elemzése azt mutatja, hogy az
sajatosan Kkiilsd hatds kovetkezménye. Lélektani szempontbdl és
alapon ennél tobbet mondani nem lehet. Mindenesetre fontos, hogy
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megéllapithatjuk a tényt, miszerint ugyanazok a lelkillapotok sziik-
ségesek az imahoz, mint a heteroszuggesztidhoz &ltaldban.

A heteroszuggeszti6 esetében a szuggerdlt idea, vagy gon-
dolat egy Kkiilsd forrasbél szdrmazik. Az autoszuggesziié esetében
a forrds és maga a szuggerdlt alany egybeesik, teh4t 6nmagéban
termeli a gondolatot, melyet szuggerdal.

A Nancy-iskola psychologusai, koztilk kiilondsen Coue, aki
mindig csak inkdbb gyakorlati munkat végzett s alkalmazta elmé-
leteit, nagyon részletesen foglalkoztak az autoszuggesztidban rejld
erbvel, mellyel betegeket tudtak gydgyitani. Eszerint az iskola
szerint minden szuggesziié alapja az autoszuggeszti6. A hetero-
szuggesztioval szerintiik csak annyira lehet menni a gyégymddot -
illetéleg, hogy elBkésziti a lelket a tovabbi mfiveletre. A szug-
gesztio folyamatdban — mondja Baudoin, aki Ceue gyakorlati
munkajat megirta — a lényeges az, hogy a gondolat kitermelddjék
és nem a mastol vald elfogadas. Ez a gondolateloteremtés bizo-
nyos tudatalatti erk hatdsa kovetkeziében tOriénik és éppen az
a jelentdsége, hogy a folyamat az alany tudta nélkiil megy végbe.
A heteroszuggesztié tehat csak arra val6, hogy léirej6jjon a gondo-
lat, mely gondolattal azut&n az autoszuggesztié6 megindulhat. Hogy
mennyire éppen ellenkezd a helyzet, azt a tovabbiakban latni fogjuk.

Dr. Fikker Jdnos.
(Folytatasa kovetkezik.)
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. Sntivéyi :
f Dr. Szent-lvanyi Jozsef

1878—1939.

1939 augusztus 1 ismét egy szomoru détum sokszorosan
megtépaszott egyhdzunk torténetében. Ezen a napon fejezte be
foldi palyafutdsat Dr. Szent-lvdnyi ]6zsef egyhazunk tb. f6gond-
noka és farnosi birtokos 61 éves kordban. Mindig megilletédve él-
lunk meg a ravatalndl, melyen az élet harciban elesett embertar-
sunk pihen. De sokszoros a bénatunk, ha a nemzet és egyhaz
oszlopos tagjait kell temetntink, akik, mintizmos tolgy az erd6 féi ko-
zill, ugy emelkedtek ki kortdrsaik koztll viharokat &llve, villimokat
felfogva, akiket Isten a helyes itélet lelkével Aaldott meg, hogy
legyenek vezet8k az élet sivar pusztasdgain bolyongd népek eldtt.
llyen nagyrahivatott vezéregyéniség volt Dr. Szent-lvinyi JOzsef,
akinek csaladi tradici6i, anyagi fiiggetlensége, lelki adottsagai, szel-
lemi képességei és sokoldalu képzettsége egyardnt j6 ajanléd le-
vélll szolgéaltak arra, hogy vilagité szovétnek legyen. Es az is volt.
Azvoltanép kozott, ahol élt és az egyhdzban, amelynek tagja volt.

Aki lafta azt a lesujté béanatot és kiilsbleg is megnyilatkozott
gyaszt, amellyel Kalotaszeg népe osztily- és felekezetl kiildnbség
nélkiil a nagy halott ravatala koriil felsorakozott: annak éreznie
és latnia kellett, hogy ez a nép nem csupdn sorstarsat, hanem
onként elismert vezérét, bolcs tandcsadodjat siratja benne. Mint fold-
birtokos a sajdt munkaja utdn az anyaftld kebelér6l kozvetlentil
kapta a mindennapi kenyeret. Ez szerelmessévé tette a foldnek,
amelybdl, ha tobb is jutott neki osztdlyrészébe, mint a szomszé-
dainak, de ez nem vont észrevehetd hatirvonalat kozottiik. Egyiitt
étt a foldon népével, ahol gazdasagi tanicsaival és példaadassal
vezetle és irdnyiotta, Ezen tul és ezenkiviil mint j6 magyar ember
veltik egyltt érzett, ha sziikség volt érdekeiket védte s szellemi
szinvonalukat emelni igyekezett, Méltdin mondhatta kopors6jandl
egyik kiizdOtarsa: ,Kalotaszeg népének kegyeletes fajdalma zokog
fel és szalldos itt a Szent-Ivanyi Jozsef koprs6janal“.

Nem kisebb volt unitdrius vallisa és egyhaza irant vald
hiisége és szeretete, Bér életviszonyai folytdn az egyhédzi élet
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ktils6 keretein kivtil esett, de anndl szorosabb lelkikapcsolat fiizte
hozzd. Hitsorsosaitél tavol élve is, hite és valldsos buzgbsiga
langgal lobogott. Ez a 14ngo’6 és aldozni tudd valldsos buzgésag
sziilte azt, hogy egyhdzi életiinkben a- legelGkel6bb tisztségeket
véllaita és {oltotte be. Elébb, mint a kolozs-dobokai egyhdzkdr
és a kolozsvari kolldgium feitigyeld gondnoka, azutdn 13 éven
keresztiil, mint f8gondnok szolgalta egyhdzit becstiletiel és cda-
ad6 hiiséggel. Amikor innen visszavonult, akkor az egyhaz hélaja
jeléiil a tiszteletbeli {6gondnoki cimmel tiintette ki, Ez a legnagyobb
kitiintetés, amit egy szerény egyhiz adhat kimagasl6 munkdsainak.
Bérmilyen nagy a tarsadalom és az egyhdz vesztesége el-
tdvozdsaval, de mégis legnagyobb csalddjdnak gydsza és féj-
dalma. Hiiséges felesége és egyetlen fia méitdn mondhaljék el a
kesergd profétédval: ,Leesett a mi fejlinknek koronéja“. Ilit vald-
ban potolhatatlan irt hagyott maga utidn. Azonban a veszteség
fajdalmaban is enyhiiletlit szolgdl az a tudat, hogy hosszas és
kinos szenvedései utdn a meggyOtdrt test nyugalmat taldl abban
a foldben, amelyet annyira szerefett; a hivatasat betoitott lélek
pedig ama jobb hazéban elveszi jutaimat a mennyei Atyatdl, aki-
hez hti volt mindhaldlig. A foldon emléke &ldott s neve a tor-
{€nelemé. Vdri Albert.

Uto Béla.
1867—1939.

Egy szerény s nem nagyigényii lelkészlink hagyta itt e foldi
vildgot augusztus 13-dn. De a kiilsGleg szerény és igénytelen lelki-
pasztori pdlya nyomaban komoly és lelkiismeretes munka 4lddsai
termettek, jeléiil annak, hogy Utd Béla nem a laiszatnak és nem
a latszatért dolgozott, hanem szivvel, 1élekkel hivatdsdnak élt. Egy
évi bozodkobrispataki lelkészkedés utan, 1889-ben Alsérdkos papja
lett, hol 43 éven keresztiil szolgalt, amikor nyugalomba vonult.
Lelkip4sztori miikodését mindig hiveinek szeretete és bizalma ki-
série, mert érezték, hogy nekik és érettilk dolgozik. Kiildndsen
szép imddsdgai, melyek koziil tobb napvildgot is latott, emelték
sokak lelkét az é15 Istenhez. A fels6fehéri egyhdzkornek két ciklu-
son 4t esperese voit. Kivalo tevékenységet fejtett ki a szovetkezeti
eszme terjesztése koriil s azt egyhazkozségében meg is valdsi-

fotta. Szép csalddja mellett az egyhdz is kegyelettel Orzi e‘l/nlikét.
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»Unitdrius Jévend6.“ Ezen a cimen 1j lap indult meg
Kovacs Lajos brass6i lelkész szerkesztésében. Az 1j lap, ,egyhdz-
tarsadalmi, hitéleti és misszi6i célokat* kivdn szolgdlni. Olyan
hdrom fteriilete ez egyhdzi élettinknek, amelyen soha sem tehetiink
eleget. Itt minden j munkést szeretettel és érdekl6déssel kdszon-
tink. Amellett ,kritikai alapon“ 4ll az Gj lap s ezen kivin dol-
gozni. Médjdval erre is szitkség van. A targyi alapon 4ll6 kritika,
ha a helyi szempontokon feliil egyetemes magaslatokra emelkedik,
tisztitja az eszméket s javdra szolgdl ez intézményeknek. Az ,egyhdz-
nak és az unitdrizmusnak“ kividn szolgélatokat tenni. Csak ez le-
het mindnyajunknak kdz0s célunk. Eme nemes célkitiizéseivel tid-
vozbljikk egyhdzi irodalmunknak ezt az 1j hajtdsat abban a remény-
ben, hogy munkassdgéval hozzdjarul a szebb és jobb unitdrius
jovend6 kialakitdsdhoz. Elofizetési 4ra évi 100 lej. Magyarorszagon
4 pengb. Alapitdi dij legkevesebb 1500 lej, aminek ellenében
ingyen kiildik a lapot, s mind a kozlemények, mind a pénzkiilde-
mények Kovdcs Lajos brasséi lelkész cimére kiildenddk: Str.
Babes No. 1.

Dr. Kiss Elek: ,A héber nemzeti élet az Oszdvetség
szerint“, 8° 61 old. Kolozsvar 1939, Az 1. gimn. oszt. szdmara
iroit tankdnyv, melyben az Oszovetség ismertetésével kapcsolatban
a héber nemzeti életrd! kap tajékozdddst a tanuld. Két forészre
oszlik u. m.: I. Mondaszerti elbeszélések és I, Torténeti kor. Az
ir0 tdrekvése az, hogy az Oszbvelség elbeszéléseit a mai iddk vi-
szonyaival hozza kapcsolatba. A profétdk részesiilnek érdemiik
szerinti méltatdsban, ami viszont az I. gimn. oszl. anyagdt kissé
megneheziti. Reméljiikk azonban, hogy gimn. hitoktatasunk ezzel a
megfeleld alapot megkapja. Ara 20 lej.

Benczédi Pal: ,Erkdlcstan unitdrius nézdpontbdl“. A
kozépiskoldk VII, osztalya szadmdra irott tankonyv 8° 88 old. Cluj,

— 219 —




Irodalom.

1939. Régen érzetl hidnyt pétol, melyben az erkdlcsi élet f6bb
kérdéseire kapnak a fanuldk rovid feleletet. Részletes bevezetés
utdn térgyalja I. az egyéni, II. a tdrsadalmi erkdlcsdf. Nem marad
a puszta elmélet terén, hanem taldlé torténelmi és gyakorlati pél=
déakkal viligositja meg fejtegetéseit. Ara 20 lej.

Az Unitdrius Egyhdz Teol. Akadémiadjanak Ertesit6je
az 1938—39. isk. évrol. Szerkesztette Dr. Kiss Elek, dékdn. Az
értesitd Dr. Kiss Elek dékdnnak két értekezését kozli. Az els
»A mi mai feladatainkr6!® cimet viseli, amelyet a tanév megnyi-
tasakor olvasoit fel. A mdsik: ,A Biblia értéke ma“, melyet a
Dédvid Ferenc Egyletben olvasott fel s igy nem tartozik szervesen
a hivatalos teol, értesitdhez. Kii!onben az értesitd a rendes ke-
retben hiien szdmol be a tanév torténetérdl, az elbadott targyakrol,
a tandrok irodalmi és tirsadalmi miikddésérdl, a hallgatdk szé-
mardl, eldmenetelérbl és segélyezésérdl, az OnképzOkdr miikodé-
sé€rbl és a jovd évi tudnival6krol.

Dr. Gél Kelemen : Benczédi Gergely, sziiletésének szdz-
éves forduldjara. Cluj—Kolozsvar, 1939. 40 1. Keresztény Mag-
vetd fiizetei 28. Dr. Gal Kelemen az unitarius egyhdztdrténelemnek
kitiind munkdsa vazolja e munkaban Benczédi Gergelyt, mint a
kotelességtudd tandrt, a szigorti, de nagyon gondos igazgatéts
a tisztakezli pénztdrnokot s a szorgalmas egyhaztdrténelmi mun-
kast s kozben érdekes, korrajzra vonatkozo adatokat kdzol. Mi
Benczédiben mindig az igazi puritin embernek tipusat Oriztiik
meg s Ggy taldjuk, hogy jellemének alapvondsa nem a tanarban,
vagy igazgatoban, hanem a pénztdrnokban tiikr6zodik vissza leg-
hivebben. Benczédi azt 4llapitotta meg apdsar6l, Miké Lorinczrdl,
hogy: ,llyen pénztdrnoka aligha lesz az unitdrius statusnak ko-
zelebbr6l“, de Benczédi pénztarnoksdgdval sajat allitasat meg-
megcéfolta. Benczédi Gergely erds erkolcsi egyéniségének mind-
nydjunk felé sz6l az az intelme, hogy gimndziumainkat csak
dnbizalommal és aldozattal lehet megmenteni, fenntartani s ha
ezek meglesznek: ,ha szazszor letiporjdk is, mindannyiszor fel-
emelkedik.“ A megemlékezésbdl a Schroth-kira emlegetése elma-
radhatott volna, mert az Benczédinek sem életére, sem alkotédsaira
nem volt kiilondsebb jelentdséggel. Melegen ajanljuk az értékes
fiizetet elolvasdsra.

Lakatos Istvan: A roman népdal és irodalma. Buda-
pest, 1939. 15 L. Apollé-konyvtar 10, Lakatos Istvan, zeneirodal-
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munknak ez a kivdlé miiveldje fenti cimen érdekes attekintést ad
a romén népdalrdl, amit a keleti népi dallamok kdzé sorol. A ro-
man népdal kiilonb6z0 formdi: a doindk, a hora és a kolinddk,
6-szldv, tordk és nyugati hatds alatt jottek léfre. A magyar zene-
ir0k koztl eldszdr Liszt Ferenc hasznélta fel a roman népdalokat,
majd Koddly Zoltin foglalkozott behatdan a romédn népzenével, de
kiilbnosen Barfok Béla szerzett nagy érdemeket a romédn népi dal-
lamok gyfhjtésével. Bartok a Roman Zeneszerz8k Egyletének is
tagja. A romédn népi zenét a roman nemzeti nevelés vezetbsége is
rendkiviili nagyra értékeli és a roman kisdedévodak, elemi iskolék
és kozépiskoldk zenetanitdsdnak az alapja a népdal. Ennek nagy
nevel6i értéke abban van, hogy amig egyfel6l ezek segitségével
tanuljadk meg a zenemiivészet elemeit, mésfeldl nagyban elGsegitik
a nemzeti érzés ébrentartdsat, mert olyan nemzedék keriil ki az
iskolabdl, akik becstilik és nem tunjadk a népdalt,

Vari Albert: Istenorszaga felé. Ertekezések, el6adésok.
Kolozsvér, ,Pallas®, 1939, 100 old. Mint a ,Keresztény Magvetd
fiizetei“ sorozatnak 21. sz, jelent meg. A benne foglalt kiilonbdz6
targyu, de ugyanazon célt szolgéld hiterbsitdé dolgozatok, egyleti
felolvasdsokra kivaléan alkalmasok. Ara 30 lej. Kaphat6 a szer-
z0nél vagy az Unitdrius Iratterjeszt6nél: Cluj, Str. Marechal
Foch 12, sz.

Ferencz J6zsef : Az 6kuménikus mozgalmak. Kolozsvar.
»Pallas“ 1939, 20 old. A ,Keresztény Magvetd flizetei“ 30. sza-
maként jelent meg, amely élénk elbaddsban oleli fel azokat a
viligmozgalmakat, amelyek a kereszténység kiildnbdzd irdnyait
kapcsolatba hozni vannak hivatva, Olvas4sa kimeritd 14jékozést
nyujt a kérdésrbl s ezért ajinljuk olvaséinknak. Kaphaté a szer-
z0nél : Budapest, Hogyes E. u. 3. sz.
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Tanévnyitas teoldgiankon. A Teoldgiai Akadémia 1939—40
tanévét 1939. oktéber 1-én tinnepélyes keretek kozott nyitotta meg.
Az ifjusdg éneke utdn imadsdgot mondott Vari Albert. ,Az em-
ber hivatisa“ cimen felolvasast tartott Dr. Fikker Janos. A Tan-
évet megnyitotta Dr. Kiss Elek dékdn. Dr. Varga Béla piisptk a
lelkészi hivatdst méltatd beszédet intézett az ifjusdghoz. A gytileke-
zet éneke zarta be az tinnepélyt. Az 1939—40 tanévre beiratko-
zolt az 1-sb évfolyamra 5, a Il-ikra 5, a Ill-ikra 5, a IV-ikre 5, az
V-ikre 5 rendes hallgat6.

Beiratkozas kbzépiskoldinkba. A kolozsvari fégimnédziumba
az 1939—40. tanévre beiratkozott: 207 novendék, akik koziil
unitarius 132, ref. 39, r. kath. 32, &g. ev. 3, baptista 1. A sz,-
kereszturiba 151 ndvendék, akik koziil unitarius 88, ref. 41, r. kat.
20 és 4g. ev. 2,

Brassai nehdny levele, A ,Pdsztortiiz“ 1939. évi 7—8 szé-
maban Finta Zoltdn Brassainak ujabban felfedezett nehadny ér-
dekes levelét kozli. A leveleket Erkel R6zihoz a nagy zeneszerzl
testvérének fiatal, serdiild lednydhoz irta, a 60—T70 év mesgyéit
taposé tud6s Békésgyuldra, Jelenleg az Erkel Ferenc unokaja: Er-
kel Sarolta, 6zv. Henszelmann Gyuldné birtokdban vannak Maros-
vasédrhelyen, A levelek élénk vildgot veinek Brassai magdnéletére
és lelki vildgara. Meghat6, hogy a tudoményok csucspontjin jaré
tudds, miképpen tud leszallani és beleilleszkedni a 10—18 éves
kisledny lelki vildigadba s mindé ajindékokkal és tandcsokkal ked-
veskedik neki. ,A n8i széplélek két legf6bb kelléke és szép vo-
nisa a valldsossdg és j6 izlés“ — ezt irja 1863. augusztus 29-én
kelt elsd levelében. Az utolsé levél 1870, febr. 28-an kelt. Ossze-
sen nyolc van kozblve, de mindegyik a Brassai lelki viligdnak
egy-egy meghaté vondsét tiikrozi vissza.

Vadak az unitdriusok ellen. Csak most jutott el hozzank
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a Magyarorszagon megjelend ,Reformatus Elet“ ¢, lap mult évi
29. szdma, amely az oftani unitdriusokat ki akarja kozdsiteni
mind a profestantizmus, mind a kereszténység szellemi kozOssé-
gébdl, s6t még j0 magyarsdgukat is kétségbe vonja. Miért ? Taldn
vételtek a protestdntizmus vagy a kereszténység valamely alap-
elve ellen ? Nem! Vétkiik csupdn annyi, hogy a protestantizmus
altal 4ltalaban tiszteletben tartott s az orszdg torvényei 4altal is
biztositott valldsszabadség alapjdn Kocsordon felvettek az unitarius
egyhazba a ref. egyhdzb6! kitért 185 hivdt, ami &ltal megmentet-
ték Gket a felekezetnélkiiliség Orvényébdl. Es ez volna a keresz-
ténység, a protestdntizmus és a magyarség ellen elkdvetett az a
nagy biin, ami 4ltal a mi kevés szdmu testvéreink méltatlanok
leitek voina arra, hogy ezek lelki csalddjanak a tagjai maradja-
nak ? Mi sokkal magasabb nézOpontbdl szeretnOk latni a keresz-
ténységet és a protestadntizmust, .

Dr. Jacks L. P. Az angol unitarius szellemi élet legkiemel-
ked6bb alakja, Dr. Jacks julius 29-én iinnepelte aranylakodalmat
boldog csal4di korben. Az elmult 50 esztendd egy eseményekben
eredményekben, sikerekben gazdag pélyafutast jelol. Hirnevét 27
megjelent milvével szerezte, amelyek kozt a bolcselettdl a regényig
minden képviselve van. Els6é munkija a ,Mad Shephends“ 1909-
ben jelent meg, a legujabb ,The Lost Legend of Smokeover®
most hagyta el a nyomdé4t, Egy harmas sorozata: ,Religions
Perplexities“, ,A Living Universe“ és ,The Challenge of Life“
tobb mint 5050 ezer példdnyban fogyott el, de még ezt a szé-
mot is fellilmulta az Essex Halli el6ad4sanak ,The Lost Radience
of the Christian Religion“ amerikai kiaddsa. Amerikdval az 1886-ban
a Harward egyetemi tanulmdnyai utdn szoros Osszekdttetést tartott
fenn. Gyakran &thajézott a tengeren. 1932-ben kilenc hénapot
toitott ott eldadasokat fartva 48 allamébol 42-ben. Tapaszialatait
feljegyezve ,My American Friends* cimG kdnyvében adta ki.
Az btven esztendd egy eredményes lelkészi palyat is magaba fog-
lal. 1888 - 1894-ig liverpooli, 1894—1903-ig birminghami lelkész,
1903 —1931-ig az oxfordi Manchester College tanara, 1915—1931-ig
igazgatdja, 1902-t61 — alapités4tél kezdve — a magas szinvonalu
Hibbert Journal szerkesztSje. Nagyvonalu munkéssigaért az angliai
skociai, kanadai és egyesiilt allamokbeli egyetemek kittintetésekkel
halmoztdk el. A nevelés irdnt mindig érdekl6ddit. Eszméit a
»The Education of the Whole Man“, (Az egész ember nevelése)
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cimii konyvében mondja el. Hisz a testi és szellemi nevelés szii
" ségességében és meg van gyozbdve, hogy a kedvesség, kiegyel
sulyozottsag, az ontudatossig, amelyek a test szellemi ellenbrz
sébdl szarmaznak, jelentds befolydssal vannak az értelem ¢
jellemre. Nemzetkdzi kérdésekkel is szeret foglalkozni. Ezirdny
gondolatait ,Cooperation or Coercion c. kdnyvében teite kozze
E. A.
Az angliai keresztény gyiilekezetek munkajit a héabo
ruval bedllott valtozdsok nagymértékben érintették. Az dltalano:
elsotétités kovetkeztében az estéli istentiszteleteket a délutani 6rékr:
kellett atteniok. Ennek kovetkeztében a felndttek szdméra tartan.
szokott délutdni vasdrnapi iskoldt meg kellett sziintetni, ami igen
nagy veszteség, mert az eldaddsok és az azt kovetd megbeszélés
az egyhazak munkakorének egyik legértékesebb része. De taldn
ennél még sulyosabban érinti a hadi szempontbol veszélyes z6-
nakba tartozé gyiilekezeteket a gyerekek és sok nd Kkitelepitése
tavoli_vidékekre. Némely gyiilekezetnek sikeriilt gyerekeit tanitdival
egyiitt egy helyre telepiteni, azonban a legtobb gyiilekezet gyerekei
szétszOrbdtak. A lelkészek most levelezéssel és id6nkénti litoga-
tassal igyekeznek a kapcsolatot fenntartani a gyerekekkel, tEz a
veszély a kisebb egyhédzakat érinti a legsiilyosabban, amelyeknek
minden helyiségben nincsenek gyiilekezeteik. B. Gy.
Gyaszhirek. Benczédi Ferencné sz. Gyarmathy Rozdlia ju-
lius 30-4n, Gagyban jobb Iétre szenderiilt. Vildgité és me-
legitd napsugdr volt kis csalddjéban, hol mint 6rtdll6 angyal éve-
ken keresztiil gondos szeretettel dpolta beteg férjét addig, amig
visszanyerte egészségét, élet- és munkakedvét. Amikor pedig a
remény és boldogsdg bekoltozott a lelkészi ofthonba, akkor & el-
tdvozott, fdjdalmat és keser{iséget hagyva maga utdn. Isten nyng-
tassa és jutalmazza meg hifiségéért. — Ozv. Tarcsafalvi Albertné
sz. Imecs Zsuzsdnna élete 75-ik, dzvegysége 21 ik évében, aug.
11-én Vargyason meghalt. Néhai boldog emléki(i, jeles koltOnkkel
egyiitt az 6 neve is be van irva egyhdzunk torténetébe. Mint édes-
anydnak emlékét halas kegyelettel Orzik gyermekei. — Raffaj
Kdroly ethunyt Miskolcon. Egy szép remények kozott elindult, de
kordn derékbe tort életpalya ért révpartra, Nyugalma legyen csendes.

Szerkesztésért felel: VARI ALBERT,
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A Keresztény Magvetore az utolsé nyugtdzas oOta a ko-
velkez6 befizetések torténtek:

- Raffaj Andrds 300, Dr. Gal Miklés 200, Dr. Jancsé
Odonné 100, Dr, Fazakas Jdnos 100, Németh Istvan 100,
Velits Kéarolyné 200, Dr. Abrudbidnyay Géza 200, Dr. Miké
Lorinc 100, Kisgydrgy Imre 100, Dr. Fikker Janos 100,
Némelh Istvan 100, Kisgyorgy Imre 100 lej.

Ezenkiviil tdbben fizettek, akik a lelkészi elszimoldsnal
mar értesitve vannak a befizetésekrol.

Cluj-Kolozsvér, 1939 oktéber hé 24-én.

Hadhdzy Sdndor,
pénztarnok.




Unitarius egyhazi miivek.

Imék és imakonyvek:
Dr. Boros Gyorgy: Szivemet Hozzad
emelem, (kotés szerint kiilonb6zo ar).
Szentabrahami-Csifé: Ima konyv, 60 Leu-
161 felfelé.
Vari Albert: Imadsagos konyv, 1925, 16
rét, 224 oldal 45.—,60.—, 85.—, 150— 200.—

Beszédek :

Bolony Vilmos: Profétaljatok.. .. .. 100-—
Channing E. Vilmos: A tokéletes élet.
Forditottdk az unitdrius fanarok)
luj, 1881. 8 r. 176 old... ., 25—
Csifé Salamon: Szolgalat az Ur elott. 50—
Szent-Ivanyi Sandor: Jézus emberarca.

1929, 16 r., 147 old.. 100—
Tébben: Palyadnual 1ulalmazott unita-

rius egyhazi beszédek, (kiadta: Ga'fi

Lorinc) Cluj, 1916 8r., 118 old. kotve 60—
Vari Albert: Keressétek eloszor Isten-

nek orszagat. Odorheiu, 1927. 8 r,

142 old... E 100.—
Weress B.: Ime, az ember. 90—
Kovacs Lajos; Ebresztgetés . .. .. 1000 —

» » A mi tisztiink igazsdga 2'—
Agendak :

Uté Lajos: Bolcsoé mellett (kereszte-
lési beszédek). . 3 50—

— Megnyllatkozasun( helye,
(urvacsorai beszédek) .. 50—

— Myrtusok kozott, (esketési

beszédek). Cristur, 1927.
8r,7old .. ...... 50—

Theolégia, filozéfia és neveléstudomény.
Benczédi Pal: A vallds-tanitis torté-

Dr. Kiss E.—~Hall: Egy Unitarius hit=

vilaga .. .. 40
Lérinczy D.: Az |smeretlen tamtvany
megszolal .. . 80

Dr. Kiss Elek: Az Isteni Tﬁtvény utja
Cluj, 1924, 8 r., 248 old

Luplon—Lérmczy Lasz16: Miért vagyok
unitdrius? .. .. 5

Savage—Kovécs A kereszténység fe;-
l6déstorténete. Odorheiu, 1927. 8 r.,

160

156 oldal 120
Szentdbrahami—Derzsi : A keresztény

hittudomany Osszege. Cluj, 1899. 8

r., 412 oldal .. .. 50
Urmosi Jozsef: A gyakorlati theologla
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