Lazadas a civilizacio ellen.

Lothrop Stoddard A. M. Ph, D. a Harvard egyetem profe-
szora, az uj élettani {udomdny vildgitdsaban térja elénk a mai
civilizacié éllapotat és veszélyeit: ,The Revolt Against Civilisation“
cimii hires munkajaban. (Kiadéja: Charles Scribeur’s Sons.
New-York.) .

Ez a munka magyarul 1931-ben jelent meg, a ,Magyar
Jogaszegylet“ kiaddsaban ily cimen: Lizadéds a civiliz4cio ellen.

A mii célja az, hogy red mutasson a mai civilizaci6 ama
rettenetes jelenségére, hogy az érfékes elemek minden nemzetnél
mind jobban és jobban megritkulnak és az értéktelenebb elemek
veszik &t az irdnyitdst. Ez a konyv a szociol6giai meglatés biblidja.
Nem fél megmondani az igazat, még ha rettentd is.”

Ezt a konyvet a szokasos formdban nem lehet helytall6an
ismertetni. Ezt a konyvet olvasni kell, mint a Btbliat. Mi ezuital
ismertetés helyett csak egy részt kozliink belble. (65. lap.):

»Fokozatosan észleljlik az erkolcsosség altalanos lazulasat,
a gondolatokban és a cselekvésekben a kovetkezetesség eltiinését,
a kozvéleménynek beteges izgulékonysigat és ingadozdsat, a jel-
lemek lazuldsat. Btincselekményeket frivol és érzelgds elkényezte-
téssel kezelnek, ami felbatoritja a mindenféle gazfickdkat. Az em-
berek elvesztik az erkolcsi felhaborodast és hozzdszoktatjik magu-
kat ahhoz, hogy azt, mint valami bandlist, nem eldrehaladottat,
nem elegansat és nem eszes dolgot megvessék. Tények, amelyek
ezeldtt OrOkre lehetetlenné tettek volna egy embert a kdzéletben,
nem akadalyozzdk meg karrierjét, ugy, hogy gyanus, bemocskolt
egyéniségeknek lehetdvé valik, hogy feleldsségteljes &lldsokba
emelkedjenek, néha ilyenek iranyitjdk a nemzetek tigyeit. Az egész-
séges kozszellem ritkibb lesz és kevesebbre lesz értékelve, inkdbb
¢s inkdbb poriasabban lesz adagolva. Senki sem botrdnkozik meg
a leglehetetlenebb inditvanyokon, szabalyokon és divatokon s a tor-
vényhozdsnak €és végrehajtisnak Oriilt szab4lyain akar hazai, akar

— 9] —




Ldzadds a civilizdcio ellen,

nemzetkozi tigyekben. Minden demagdg talal kovetdt, minden
bolond tdmogatdkat gytijt, minden esemény mértéken tul benyo-
mést okoz, nevetséges lelkesedést gyujt, beteges meglepetést
terjeszt, egyik vagy mdsik irdnyban er0szakos kinyilvanitdsokhoz
vezet és a hatdsidgi eljardsok, amelyek legaldbbis haszontalanok,
gyakran siralmasak és karosak. Mindenki az 6 ,jogain“ harfazik
és felldzad a torvénynek, vagy a szokdsnak bdarmely korlatozd
szabdlya ellen sajat méltanyossadga szerint. Mindenki megkisérli,
hogy szabaduljon a fegyelem kényszerei aldl és hogy lerdzza a
kotelesség terhét.

Ilyen a degenerditsdg rombold hatdsa, amely lerjed mint
rakos liszkdsodés és azzal fenyegeli a tarsadalmat, hogy lényét
egészen a vel6jéig szétragja. Az értéktelenség eme tdmaddsai el-
len: a degenerdltak és a hatramaradottak iigyesen vezetett 16gidi-
val szemben, hol keresheti a civilizdcié a bajnokait ? Hol masutt,
mint a fajilag értékesek szerény soraiban, azokban az ,A“ és ,B“
tdrzsekben, amelyek Amerikdban példdul {fudjuk, hogy ma alig
alkotjdk az egész népességnek 13 és 1/,0/,-at ? Igen, ez a gazdag
meg nem fertdz6tt vérnek az a ,vékony piros vonala,“ amely ko-
z6ttlink és a barbarsag s a kaosz kozott ll. Ebben van egyediili
reménységtink. Ne engedjtik magunkat megtéveszteni ,kormany=-
r6l,* ,nevelésrdl,“ ,demokracidrél“ valé demagdg locsogéssal:
torvényeink, alkotmdnyunk, legszentebb konyveink végsd elem-
zésben mind csak puszta papiros akaddlyok, amelyek csupdn csak
addig fognak tartani, amig mogottiik oly férfiak és ndk 4llanak,
akikben értelem van megérltésre és jellem azok fenntartdsdra.

A civilizacidnak ez az életvonala azonban nemcsak vékony,
hanem olyan gyorsasdggal vékonyodik, hogy megrémiti azokat,
akik a tényeket tisztdn latjaAk. Mér Allitottuk, hogy az emberiség
torténetében valOsziniileg soha azel6tt nem voltak a tarsadalmi
viszonyok a faji értékekre oly rombolék, mint ma, mindkét okbol,
mind az éitékes torzsek kipusztitdsa, mind az érféktelenek sok-
szorosoddsa okdbol.“ T. Gy. dr.
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Megjegyzések Herepei Janosnak Szenczi
Moinar Albert halala idejérdl szolo cikkére.:

Az E-délyi Muzeum 1933, évi folyamaban Herepei Janos
»Szenczi Molndr Albert haldla ideje“ c. a. egy értékes adatot ko-
zdlvén. megemlékszik arr6l, hogy én Téllyai Mérton ,Anatome
Samosatenianistmi“ (Leiden, 1634.) c. munkdjinak ajanlasabol
vontam el kovetkeztetéseket a Szenczi Molndr Albert haldldnak
idejére vonatkoz6lag. Ez eljardsom ellenében azt 4llapitja meg,
hogy az az &llitdsom, mely szerint Szabé Kéroly (nem Dézsi La-
jos) kihagyta az ajanldsban felsoroltak koziil Tiszabecsi (nem
Tiszabécsi) Istvan cluji mésodlelkészt, nem egyéb, mint tévedés.

Ezt a megallapitdsit 6 a kOnyv egyik cluji példanya
nyoman tette s a magam utdnnézése alapjén a budapesti pél-
dinyokbd! szintén tanusdgot lehetek Herepei mellelt, ameny-
nyiben ezekben sem fordul eld a Tiszabecsi Istvin neve. Azon-
ban én a miinek debreceni példadnydb6! meritettem Aallitaso-
mat, melyre nézve mindaddig, mig az ellenkezd be nem bi-
zonyul, kénytelen vagyok ragaszkodni szintén autopsia utjan
szerzett észlelelemhez. Sajnos, jelenleg nem vagyok abban
a helyzetben, hogy magébdl a példanyb6l bizonyitsam a magam
igazat, mivel a konyvtirigazgalotdl vett értesiilés szerint, az elve-
szett. En azt hiszem ugyan, hogy csupan lappang, mivel allitlag
mar harminc éve veszett el, nekem pedig az 1914 —1915-iki tan-
évben ennek ellenére még a kezemben volt s azéta nem igen
fordulhattak el6 olyan koriilmények, melyek veszendGbe menését
idézhették volna el6. Ennéifogva nem apodiktikus bizonyossaggal
ugyan, mert hiszen nalam sem lehet kizdrva még az efféle téve-
dés sem, de szokdsos eljdrdsom {udatdban nem birok elhinni
magamrdl egy ilyfajta elirdst, kivalt nem is egyszerii Kkijegyzés,
hanem épen kiigazitds esetében. Miért is egyel6re abban a véle-
kedésben kell lennem, hogy azzal a nem tulsdgosan ritka esettel
allok szemben, hogy kétféle ajanlassal jelent meg a szoban forgd
konyv. .
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