KULONFELEK

Olvaséinknak szives tudomdsara hozzuk, hogy folydiratunk
kovetkezd szdma, a kozbeesd nydri sziinet miatt, a szeptember—
oktdberi szdmmal egyszerre fog megjelenni.

A magyarorszagi reformatus egyhdz ij meghatarozasa.
A magyarorszagi reformatus zsinat dr. Ravasz Laszlé piispok ja-
vaslatira az egyhdz meghatdrozdsat a kovetkezd szovegben fogadta
el: ,Jézus Krisztus kozonséges anyaszentegyhdzanak egyik része,
a magyarorszagi reformatus egyhdz, melyet orszdgos torvényeink
helvét hitvallasti evangélikusnak, majd evangelikus reformatusnak
is neveznek, magédban foglalja Magyarorszag teriiletén levé refor-
matus keresztyén egyhdzkozségeket. A magyarorszagi reformatus
egyhaz az egész foldon levd reformatus egyhazakkal a hit és Iélek
kapcsolata altal van egybefiizve, a mds orszagokban lev6 magyar
reformatus egyhdzakkal pedig az orszdgos hatirok és a jogi sza-
balyok kiilonbozosége mellett is egy lelki kozosség.”

A lelkészi hivatds nevelési szempontjai. A ,Protestins
Szemle folyd évi juniusi szdmdban Imre Sandor, ez a jeles ma-
gyar pedagogus, a fenti cimen kivald és figyelemre érdemes tanul-
manyt ad kozre, mely a nevelés és egyhazak, valamint a lelkészi
hivatds és nevelés viszonyat egészen uj szempontbdl teszi vizsgalat
targyava. Eszerint hibds az a régi bedllitds, hogy az egyhdzaknak
a maguk céljaik elérésére iskoldkra van sziikségiik. Ez nem fejezi
ki a lényeget. A lényeget ligy taldljuk meg, ha a nevelés szem-
pontjabdl indulunk ki s azt mondjuk, hogy az egyhdz maga neveld
intézmény. Minden egyhaz szellemi kozOsség. A szellemi kozosség
természete koveteli, hogy allanddan foglalkozzék tagjainak szellemi
életével, ami mds széval azt jelenti, hogy 4allandéan nevelni kell
hiveit. Igy héat az egyhazakra nézve a nevelés kérdése életkérdés.
A nevelés szolgdlataban allottak eddig az iskolak. De az egyhdzak
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létérdeke kivanja, hogy minden intézményiiket a nevelés szolgéla-
taba allitsak, ha létiiket megtartani s fejlédésiiket biztositani akar-
jak. Ebbdl a szempontbol a lelkészek munkdja egészen neveldi
munka kell, hogy legyen. Itt nem csupan az iskolai nevelésr6l van
sz6, hanem minden olyan torekvésrol, amely egy szellemi kozosség
tagjainak lelki alakitisat tartja szem el6tt s azokat valamely kozos
eszmény folé emeini igyekszik. A szellemi kozosség egyben élet-
és sorskozosséget is jelent. Ez a kozosség akkor lesz igazan erds,
ha érziiletkozosséggé vallik. Ez esetben az egyén minden végyat
és reményét a kozosség céljaihoz tudja alkalmazni. E kozOsség
kiépitésében all a lelkész allandd nevel6i tevékenysége a hivek élet-
kordra, miiveltségére és tarsadalmi 4llasara val6 tekintet nélkiil.
Kiilonosen fontos ez a kisebbségi sorsban levd egyhdzaknal, ahol
az élet- és sorskozosség nagy lemondast és dldozatokat kivan.
Azonban ezt a munkat csak neveldi lélekkel és nevel6i gondolko-
zassal végezheti el a lelkész. Enélkiil lehet kifogastalan hivatalnok,
lehet nagytuddsu teol6gus, de sikeres pdsztori munkat nem végez-
het, mert a lelkekre csak lélekkel lehet hatni. Ez biztositja a lel-
kész személyének hatdsat az iskolds gyermekekre, a tanitéra, az
ifjusdgra és a gylilekezet felnott tagjaira. A lelkész eme nevel6i
munkdjara alkalmazza a nevelés altaldnos tételeit s végiil siirgeti
a lelkésznevelésben a neveléi szempont erdsebb kidomboritdsat.
»Mert — végzi érdekes tanulmanydt — az az egyhaz halad életé-
nek biztositasaban a legtobbre, amely leginkdbb gondoskodik a
papképzésben arrdl, hogy a lelkész miivelt hivei kozott is szildrdan
megallhasson, egyénibben tudjon banni az egyénekkel, fel tudjon
ismerni adott helyzeteket gyiilekezetében és ennek kornyezetében,
megérthesse és megbecsiilhesse a legegyszeriibb emberek annyira
aprdlékos és nekik mégis oly fontos ligyét-bajat — mindent egybe-
foglalva: neveld akarjon és tudjon is lenni.“

Aranyas és Aridnus biblia. Ismeretes, hogy Tétfalusi Kis
Miklés otévi faradsagos munkdval Amszterddmban a magyar bih-
lidt ,a maga betiiivel és koltségével“ 1685-ben kiadta. A nyomdai
munkét olyan tokéletességre vitte benne, hogy ,mindenek felette
csudalndk, valakik latnak“. A szépen kiallitott bibliat megfeleld
aranyos kotéssel latta el s példanyait ldddkba rakva, lajstromozas-
sal hazainditotta Erdélybe. Azonban utkdzben Lengyelorszdgban,
ahonnan a szocinianusokat azel6tt 25 évvel iildozték volt ki, le-
foglaltik s a tudatlansdg miatt a dradga kincs szinte a tiiz marta-
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lékdva lett. O ,A maga mentségében“ 1698-ban Kolozsvart irt
miivében igy irja le az esetet: ,A Lajstromra akadvan, mellyben
fel-jegyzettem volt: e’ben s e’ben a Laddmban ennyi s ennyi
aranyas biblia vagyon, 6k azt ugy magyaraztak, hogy dridnus biblia,
és azt mondottik : Ez nem egyéb, hanem az Erdélyi Aridnusok
nyomtattak e Konyveket, s alig hogy mind meg nem égették. Se
Kirdly, se Urak levelével, (melyekben parancsoltak, hogy adja ki)
semmit 6 nem gondolvan, a Hegyi-Tolvajoknak koszondm Isten
utan a szabaditdst; mert azok akor tdjban Lengyel-Orszagra iitvén,
és ott Udvar-Héazakat s klastromokat fel-vervén, egy darabig nagy
pusztitast tettek. A Lengyelek gyanitvdn, hogy azért a Joszagért s
a'nak arestdltatdsaért a Magyarok kiildték ra a Tolvajokat: ezzel az
egyel szabaditak meg, hogy felfogadtattak veliink, hogy tobbszor
rdjuk nem kiildjiik azokat: mi pedig tOlikk szintén ugy féltiink,
nem hogy vélek egyetértettiink volna“. Idézve Bod Péter: ,A szent
biblidnak historidja“ c. miive 164. 1.

A kereszténység és az orosz ateizmus. Ugy latszik, hogy
azok a kegyetlen vallasi {iildozések, amelyekkel az elvakult orosz
szovjet lehetetlenné kivanta tenni a keresztény egyhazak munkajat
s az apro gyermekek lelkét a sivar ateizmus gondolatdval tiorekedik
megmételyezni: mind jobban megmozgatja a nyugati keresztények
lelkiismeretét. Svédorszdg, Anglia, Franciaorszdg, Svdjc, Német-
orszdg, Roma, Esztorszag, Bulgdria, Gorogorszag kiilonbozo valla-
sos egyesiiletei emelték fel tiltakozo szavukat az elkovetett isten-
telenségek ellen. Magyar részr6l Kapi Béla 4g. ev. piispok fujta
meg a riadot ,Kicsoda fekszik az orosz romok alatt?“ cimen.
Kimutatva, hogy ,az emberiség kultirdjanak egy vérzd darabja
fekszik a romok kozott“ s a kulturnemzetek aeropogusdhoz és leiki-
ismeretéhez fordul erélyes €s gyors cselekvésért.

Erdélyi magyar kozépiskolak dalosversenye. Az erdélyi
magyar kisebbségi kozépiskoldk novendékei kozott a Roméniai
Dalosszovetség nagyszabasu hangversenyt rendezett a kolozsvari
magyar szinhdzban folyé évi junius hé 2—3. napjain. A hangver-
seny a kolozsvari és vidéki kozonség nagyfoku érdeklodése mellett
folyt le. A versenyben az els§ dijat a kolozsvari unitarius f6gim-
nazium ifjusdganak énekkara nyerte meg, melyet Kiss Elek ének-
¢és zenetandr vezetett. A mdésodik dijat a nagyenyedi ref. tanito-
képzo intézet vitte el. Az egyéni versenyben is szép sikert ért el
az unitarius ifjusdg, amennyiben a hegedii-versenyben az els6 dijat
Madrkos Albert V., a masodikat pedig Komjdfszeghi Lajos VIL. g. o.
tanuldé nyerte meg. Az énekversenyen pedig az els6 dijat Bede Emil
I. éves teoldgusunknak itélte a zsiiri.

A szerkesztésért fe'elés: VARl ALBERT.

— 168 —



- B @

Nyilvanos nyugtazas

A Keresztény Magvetdre legujabban az aldbbi fizetések
torténtek :

Felcser Lukdcsné (1928—29) 300, Kovacs Irén (1929)
300, Kovacs Margit (1929) 300, Pap Moézes (1927—28 rész-
let) 200, dr. Szolga Ferenc (1929) 200, Urmasi Kéroly (1928)
100, dr. Abrudbanyay Géza (1927—28) 400, Raffay Andras
(1930) 250, 49 lelkésztdl 1930 I. évnegyedre 3690, dr. Szath-
mary Miklés (1927—28) 250, Orbék Gyula (1924—25) 250,
Bed6 Arpad (1928—29) 400, dr. Fekete Gyula (1926—29)
775, Nyomat (1925—29) 1000, Szentgerice (1923—29) 680,
Szabéd (1925—29) 1000, Vadad (1928—29) 400, Nyérad-
szentmarton (1925 részlet): 125, Bird Izsak (1926—27 részlet)
250, Pap Gyula (1925—27 részlet) 225, Bozod (1923—28)
700, Csekefalva (1930) 300, Kissolymos (1924—26) 400,
Korond (1925—29) 860, Lorinczy Laszlé (1929 részlet) 100,
Sebe Ferenc (1927—28 részlet) 300, Rava (1924—29) 1100,
Siménfalva (1923—29) 1160, Ujszékely (1925—26 részlet)
250, Csehétfalva (1929) 300, Ekart Andor (1929—30 részlet)
300, Sandor Gergely Désfalva (1929 részlet) 145, Bartdk
Endre (1923—25) 300, Gvid6 Béla (1923—29) 680, Gergely
Séndor (1926—29) 525, Jaray Béla (1927) 200, Adamos
(1925—26 részlet) 250, Buzogdny Kailman (1928—29) 500,
Kovécs Istvan (1927—29) 700, Kozma Béla (1927—29) 700,
dr. Pazsint Mihdly (1927—29 részlet) 300, Székely Kelemen
(1925—29) 950, Gyepes (1928—29) 450, Kiss Jend (1924—25)
211, Sandor Gergely Kénos (1927—29) 700, Gal Jozsef
(1930) 20, Virosfalva (1925—30) 1300, Loékod (1925—27
részlet) 425, Siketes Sandor (1924—29) 1100, Dobai Istvdn
(1925—26 részlet) 200, Székelyderzs (1929) 250, Abasfalva
(1925—29) 1000, Homorddszentpéter (1928) 250, Homordd-
szentpal (1924—29) 650, Oklind (1925—29) 600, Kadar
Gyula (1927—28 részlet) 350, Baldzs Andrias (1929) 300,
Bedd Miklés (1929) 300.

Tisztelettel kérem a hatralékos afiait, hogy szivesked-
jenek hatralékaikat, valamint a folyd évi- el6fizetéseket is be-
kiildeni. Lelkész afiait kérem, sziveskedjenek jelezni, hogy
legkozelebbi jarandosigukbél mennyit Ohajtanak fizetni.

Hadhdzy Sdndor,
pénztarnok.
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