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A KERESZTENY MAGVETO a szabadelvii keresztény-
ség szolgalatiban 4ll. Célja: a tiszta keresztény theizmus
magasztos eszméit a jelen kor kiilonbozd gondolatiramlatai
kozt fenntartani s emellett szolgalni azoknak az érdekeknek
is, melyek az egyhdz s Kkiilonosen az unitdrius és mas
szabadelvii egyhazak életére torténelmi vagy gyakorlati szem-
pontbdl vonatkoznak.

Evégre kozol hittani, bolcseleti és torténeti tanulmanyokat,
értekezéseket,  szépirodalmi munkdkat s masnemii dolgozatokat
s azonkiviil az oktatds- €és nevelésiigynek is tért szentel;
az egyhazi és oktatasiigyi nevezetesebb mozgalmakat figye-
lemmel® kiséri.
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Unitariusok a kozmiivelodés szolgalataban.

Minden valldsos gondolkozdsnak, minden szellemi iranynak
csak gy van létjogosultsiga, ha tud valamit tenni az emberiség
haladasaért.

Midén az unitarius gondolkozds ilyen irdnyt munkdjara szan-
dékozunk redirdnyitani a figyelmet, az a meggy6z0dés vezet, hogy
szerény probdlkozdsunk nem lesz hidbavald az unitdrius 6ntudat
erdsitése szempontjabol. :

Kétségtelen, hogy lelki vildgunk ¢ssze van néve az unitariz-
mus torténetével, céljaival és lehetd reményeivel. Hatdsa alatt allunk
a jobb jové biztatdsainak s azoknak a kildtdsoknak, melyekre a
szellemi szabadsag utat nyit. A lelki felviligosodas erejére tamasz- .
kodva, bizunk a valldsos gondolkozds haladdsdban és fokozatos
térhoditdsdban. Ismerjilk a mult kiizdelmeit és azt az oriasi er6-
feszitést, melyet a tisztult valldsos gondolkozds védelmében hitiink
elédei kifejtettek, az onmegtagaddst és aldozatot, melyet az eszme
fennmaraddsdért hoztak. Latjuk a féltékenységig mend magatartast,
melyet még ma is az unitdrizmussal szemben annyian mutatnak.

De legyen barmilyen még ma is az emberiség nagyobb tome-
gének a hitbeli felfogdsa; épiiljon mesterséges magyardzatokon
vagy érvényesiiljon misztikus elem hatdsa benne az élet vilagossdga
helyett, — az igazsag erejében €s fokozatos gy6zelmében vetett
hit bizni tanit. Egy hihetetleniil kiizdelmes mult megvivott harcaibol
csak biztatd jové bontakozhatik ki. Mert a szellemi élet torvényei
mind jobban igazoljak, mit nagy martir-ptispokiink, David Ferenc
mondott, hogy ,az igazsagot ttjdban semmi fel nem tartoztathatja“.
Az igazsadg €l és halad a maga utjdn, mig egyszer gy6zni fog.

Az unitdrizmus lényegéhez tartozik a tisztabb igazsdg foly-
tonos kutatisa, megismerése s tovabbmivelése. Annak az igaz-
sagnak, melyet az orokos jelen ismeretei megengednek, mely a
fejlod6 élet kivanalmaival Osszhangban van; mely tobbrol-tobbre
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vagyik s fokrél-fokra halad, de megdlldshoz soha nem jut, nyugvo
pontot nem ér.

Az unitdrius gondolkozdsnak ez az igazsdg utdn valo vagy a
legjellegzetesebb vondsa. Segité erd ez a folfedezésekben; munkas
szellem azok hasznositisaban; uttord az eszmék tisztulasaban s a
szellemi élet tovabbvitelében. De éppen azért, mert uttors, egészen
természetes, hogy ritkdn l4athat nagy tomegeket maga mellett.
A XVI-ik szazad néhdny esztendeig tarté aranykorszaka utdn, amikor
Erdély magyarsaganak tekintélyes része unitérius volt a nép minden
rétegében, szdzadokon &t hatalmi elnyomas és iildozés volt elodeink
keserii kenyere. Hosszi idon keresztiil tehdt a felekezeti sziik-
kebliiség mellett a politikai zavaros helyzet is akadalyozta az uni-
tarizmus meger6stdését és teljesebb kifejlédését. Kiilonben is a
torténelem azt tanitja, hogy a sokasag szivesen addzik elismeréssel
az igazsdg bajnokainak, de maga a megtaldlds munkajaban ritkdn
vesz részt. SOt akdrhanyszor érthetetlen tartézkodassal viseltetik a
tisztdn latott igazsdggal szemben. Ha €l is a haladds vagya
sokaknak a lelkében, de a bizonysdgtevés inkdbb csak kivaltsagos
emberek tulajdona, kiknek sokszor egy egész vildg régies gondol-
kozasaval kell szembenézniok vagy éppen életet dldozniok az esz-
méért. Mert a nagy tomegben a megszokott helyzethez valé ragasz-
kodas rendesen erdsebb a lelki fejlédés Ontudatos vagyanal. Ezért
van, hogy egy-egy kivalo tehetség szellemi munkdjit az élet sok-
szor csak szazadok mulva méltanyolja.

Ilyen az unitarizmus uttor6 munkaja is.

Ma maér minden valamirevalé ember tudja, hogy az unitériz-
mus egykorii a kereszténységgel. Ha a nép ajkdn neve nem volt
s e hitfelfogds egyhdzilag testet nem is Oltott, de az unitarius szel-
lemii gondolkodas tisztitd ereje a lelki vilagban eleitél fogva dol-
gozott. Egyhazi szervezet hidnydban olyan alapra nem tamaszkod-
hatott, mely lehetové tette volna, hogy a szervezettség erejével
lépjen fol1 a vildgban, amire kiilonben még a lehetdség is hidnyzott
a kereszténység kialakuldsa idején. De a kereszténységbe becstiszott
téveszmékkel s a poganysagra emlékeztetd tanitdsokkal szemben,
Jézus tiszta eszméi védelmében, szamtalanszor emelte fel tiltakozd
szavat. Ez a vallasos szellem nemcsak akkor éreztette hatalmat,
amikor a kereszténység kezdetleges fejlédésében, a Philo bolcse-
letének ¢és a Logos-tannak hatdsa alatt, az evangelium tiszta
fanitdsait a pogdny gondolkozds eszméivel kezdték helyettesiteni,
hanem kés6bb is mindig, amikor a kereszténységbe olyan tanokat
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magyardztak bele, melyek a Jézus felfogdsatol egészen tavol
allottak.

A Jézus istenitésére irdnyulo erdszakos torekvésekkel szemben
ez az iranyzat képviselte azt a ma mér mindinkdbb erés6dd tisz-
tult felfogast, mely a szentharomsaggal szemben az Isten egységét
olyan kitartban védte. Az Oskereszténység tisztabb gondolkozésii
legkivalobb egyhazi atyainak: Clementiusnak, Polykarpusnak, Ire-
naeusnak, Tertullianusnak, Origenesnek, Lactantiusnak s masoknak
koruk valldsos tévelygéseivel valo szembehelyezkedése: e gondol-
kozas onkénytelen folébredésének természetes kovetkezménye. Egy
Samosatai Palnak a felfogasa, mely szerint Jézusban az emberben
munkalo ,isteni értelem” fejlddott ki nagyobb mértékben; egy
Ariusnak az egylényegiiség ¢s Istennel valé azonossag elleni ke-
mény harca; altalaban a hitvitdk hosszti sorozata s az azok nyo-
man tamadt vallasos irdnyok munkdja: mind annak a lelki elége- -
detlenségnek a nyilvdnuldsa, mely a téves torekvésekkel szemben
az egyhdzban idérol-idére megajult. A jézusi hit tisztasdganak a
megtartasdra vagy visszadllitisdra irdnyulé minden 1€épés annak
a szellemnek az eredménye, melynek a torténelem késobb ,, unitarius“
nevet adott. '

Ezt a szellemet a régi keresztény egyhazban uralkodé s mind
hatalmasabbd valé erfszak, hatalmi vagy és kiméletlen iildozés
hosszli szazadokon &t elfojtotta vagy tehetetlenségre kényszeritette.
Ha valamilyen formaban jelentkezni mert, akdr emberi élet aran is
— s mennyi aldozatot kivant! —, elnyomta. Azonban meg nem
semmisithette. A benne rejlé erénél fogva idérél-idoére uj életre kelt
s az emberi haladds érdekében tovabbi munkdra indult. Tobbszori
sikertelen probalkozas utdn, végre a XVI. szdzad egyhazi és valla-
emberiség lelkiismeretét, hogy eloretorésének mar semmiféle hata-
lom ellene nem d&lihatott. A hitajitdsra megért elégedetlen lelkek a
felszabadult hiteszme szabadabb m:gnyilatkozdsat tigy szivtdk ma-
gukba, mint a természet hosszi szdrazsdg utan az aldo esot.

A reformdcidval az emberiség szellemi élete valldsi tekintet-
ben forduld ponthoz jutott. A szabadgondolkozds érvényesiilése,
a hitszabadsag el6tt megnyilt a messzevivd ut. Sajnos, a refor-
macidé zaszlobontdi egész munkat nem végeztek. A hitjavitds utjdn
inkabb csak P4l apostolig mentek vissza és nem Jézusig. Ezért
van, hogy, bar rovid id6 alatt nagyobb tomegekre tamaszkodtak,
a Jézus tanitdsait eredeti tisztasagban az emberiségnek vissza nem
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adhattdk. E feladatnak a teljesitése az unitarius irdnyzatnak jutott
osztalyrésziil, mely szervezetében is kifejlédve, a kereszténység
valodi alapjait 1jbdl lerakta s a hitszabadsagot teljes jogaihoz
juttatta.

Az unitdrizmus a félaton megallott reformdciot olyan magas-
latra emelte, ahol a hit a tudomdnnyal, a szellem végtelen ereje a
felviligosodas hatalmaval karoltve munkéalkodik s ahova a tobbi
szabadabb szellemii hitirdnyzatok csak tortek, de eljutni nem tud-
tak, mert mindenkori nekilendiilésiikben az uni drizmusba iitkoztek
s a hagyomanyos torténeti alap megmentése visszakanyaroddsra
kényszeritette. Erejiik jorészét nem egyszer forditottdk arra, hogy
a tisztult vallds érvényesiilése elé akadalyokat gorditsenek s kove-
toinek szenvedéseket okozzanak még azok is, akik a hit- és lelki-
ismereti szabadsdg fiainak valljadk magukat. .

Messze vezetne az okoknak felsoroldsa, melyekkel a katholi-
cizmus hatalmi torekvései mellett a protestidntizmus orthodox irdny-
zatai az unitarizmus haladasat, fejlédését és gy6zelmes meger6ss-
dése leljességét akaddlyoztdk. Most csupdn annak megallapitdsara
szoritkozunk, hogy a reformécio elétt és utdn a szabad hitfejlodés
zaszl6jat az unitdrius szellem tartotta és tartja kezében.

Ennek az 0rokké munkdban levd szellemnek kétségteleniil
nagy befolydsa volt nemcsak arra, hogy a szabad vizsgal6ddsnak
pl. a biblidra alkalmazdsa dltal sok homalyos hitbeli kérdés tiszta-
zodhatott, hanem arra is, hogy a szabad vizsgdldddsnak a tudo-
many minden dgaban érvényre jutdsa dltal az emberiség az dltala-
nos fejlodés ttjdn messze eldhaladhatott.

Az dltalanos jellegli s a mivelddést nagy lépésekkel elébb-
vivd fel’edezések koziil nem egy — unitdrius embernek a nevéhez
fliz6dik. Az irodalomban és tudomanyban, koltészetben és filozofi-
ban, politikdban és emberbarati intézmények létrehozasaban, a kii-
16nboz6 népek kozott, az unitarius emberek nemcsak nem hidnyoz-
tak, hanem akarhanyszor kezdeményezd €s vezetd szerepet toltot-
tek be. A vérkeringés felfedezése pl. Servét Mihdlynak, az unitarius
hitfelfogasaért- martirhalalt szenvedett, hires, spanyol orvos és hit-
tudos nevéhez fliz6dik. Priestley, az oxigén felfedezéje, szintén uni-
tarius volt. Lacke Jdnos, a hires bolcsész, Newfon [zsdk, a nehéz-
kedés torvényének a felfedezdje, Martineau Jakab, koranak legna-
gyobb filozofusa, ndlunk Brassai Sdmuel, a nagy polihisztor unita-
riusok voltak. Darwin és Carlyle s Anglia legnagyqbb szellemei
koziil sokan; Washingfon és Franklin Benjdmin s Amerika leg-
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jobbjai koziil szdimosan az unitarius hitfelfogds alapjan allottak.
S a férfiak és nok kozil még igen sokat lehetne felsorolni, kik
koruk szamottevé vagy éppen vezetd szellemei voltak s az unitarius
hitfelfogédst vallottdk vagy gondolkozdsuk azzal teljesen egyezett.

Egy angol lelkész, Fr. Allen, nem is olyan régen megjelent
kis munkdjaban, nem kis onbizalommal jegyzi meg, hogy azoknak
a vallasos énekeknek, melyeket a kiilonboz6 felekezetli templomok-
ban tobb-kevesebb valtoztatissal legtobbet és legszivesebben éne-
kelnek, a szerzéi nagyrészben unitariusok. Abban a legkivalobb
tudosokbdl allo bizottsdgban pedig, mely a mult szdzadban a bib-
liai iratok reviziojat végrehajtotta, az unitariusok nem utolsé helyet
foglaltak el. Amerikaban az utols6é széz év torténetében a legismer-
tebb allamférfiak, tuddsok, koltok, teoldgusok és joltevok kozott az
unitdriusok egész sora taldlhato. Wendte Kdroly, az amerikai uni-
tarius tarsulat egykori titkdra, egyik kisebb tanulmanydban szdm-
szerint is kimutatta, hogy az utdbbi szdzad leforgasa alatt az egy-
haz életében, a tarsadalmi alakulatokban, a tudomany mezején, az
igazsagszolgaltatisban, a politikdban milyen sok. unitarius ember-
nek jutott vezetd szerep, kik koziil tobben elnoki tisztet toltottek
be az Egyesiilt-Allamokban. Ki ne ismerné pl. Channing Ellery
Vilmosnak a nevét, kir6l Bunsen, a vilaghirli tudds azt mondotta,
hogy & ,a jovO keresztény ontudatdnak a profétaja.“ Parker Tiva-
dart ,az amerikai szdsz€k Jupiterének tekintették. Az els6 nagyobb-
szabdsa joltevd emberbardti intézmény szervezdje Amerikdban az
unitarius vallastt Tuckermann Jozsef volt. Unitariusok voltak Bryant,
Longfellow, Lowell, Holmes stb., kik Amerika legnagyobb Kkolt&i
kozott foglalnak helyet. A jefenkor kivdl6 embereit nem emlitve;
a japani és indiai unitarius szellemii mozgalmakrdl nem beszélve;
az unitdrizmus Pragaban erfsodd, egészen tjkeletii tevékenységérol
és térhoditdsardl bdvebben nem szdlva ; csupdn a mulira s a fen-
nebb futdlag emliteft adatokra tdmaszkodva, bizonydra jogosan
mondhatjuk, hogy az unildrius szellem és gondolkozds az egyete-
mes emberiség szellemi haladdsdért lett valamit!

De megallapithatjuk ezt nemcsak a nagyvildg szellemi életé-
vel kapcsolatban, hanem sajat fajunk torténetére és szellemi hala-
dasdra gondolva is. A magyar protestantizmus torténetében, a ma-
gyar irodalom és tudomdany mivelésében, a magyar nemzeti eszme
fejlesztésében és joltevok sordban szintén igen sokan voltak, akik
halhatatlansagot biztositottak a maguk szdméra. A XVI. szézad
vallasos reformécidjat a Ddvid Ferenc csodélatosan tisztult szelleme,
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hitbeli felfogdsa és nagy erkdlcsi batorsaga, vitatkozd ereje, tudasa
és ékesszolasa tokéletesitette és emelte arra a magaslatra, hova az
emberiség a vallasos fejlédés utjan ardnylag még ma is csekély
szdmban jutott el. Fennmaradt beszédei, vi‘atkozé miivei a régi
magyar irodalom értékes darabjai, melyeket csak az u'ébbi idében
kezd méltanyolni a magyar irodalomtorténet, de hosszit idon at,
taldn szandékosan, alig vett észre.

A hit- és lelkiismereti szabadsagot Erdély felvilagosult gon-
dolkozasu fejedelme, az unitarius vallasu jJdnos Zsigmond biztosi-
totta, megeldzve ebben az egész vilagot. Enyedi Gydrgy plispok
szonoki erejével és tudomdnyos késziiltségével bamulatba ejtette
korat. Hogy egyénisége és szellemi alkotasai kevéssé ismertek, tgy-
lehet nemcsak azért van, mert a XVII. szazad eleje egyhaztorténe-
tileg korunktdl messze esik, hanem nagy része van ebben annak,
hogy 6 is unitdrius volt. Szentdbrahdmi Mihdly plispok imadsagos
konyve ma is haszndlatban van, ,Summa universae theologiae
cristianae secundum unitarios (A keresztény hittudomdany 6sszege)
c. nagy munkdja pedig szinte paratlan egyhdzi irodalmi emlék a
XVIIIL. szazad kozepe tdjardl, mely nemcsak a maga kordban kel-
tett feltlinést, hanem kivaloan értékes voltat egyhdzunk azzal is
elismerte, hogy az ujabb id6ben nagy koltséggel l=tinrol magyarra
fordittatta s igy mindenki szdmdra hozzaférhetové tette. Bogdthi
zsoltarkoltészetét, Aranyosrdkosi Székely Sdndor plispok epikai kez-
deményezését és Vorosmartyra gyakorolt buzditd hatdsat, Kriza
Jdnos piispok lirdjat és népkoltészeti megbecsiilhetetlen tevékeny-
ségét immar a magyar irodalomtorténet is O6rzi €és hirdeti. Boloni
Farkas Sdndor nemcsak az altal hagyott szép nevet maga utdn,
hogy a nemzeti eszme er0sitésében €s a magyar szinészet fejlesz-
tésében nagy lelkesedéssel résztvett, hanem mint elsd magyar ame-
rikai utazO tapasztalatainak és benyomdsainak konyvalakban valo
megOrokitésével olyan szolgdlatot tett a magyar tgynek, hogy a
magyar tarsadalmi élet tjjaszervezOi kozott méltan foglal helyet.
Simén Domokos onallosagra torekvé s az unitarizmust tisztin
kifejezd6 tudomdnyos teoldgidja az ujabb idoben mind tobb mél-
tatora taladl. A mar emlitett Dr. Brassai Sdmuel irodalmi és tudo-
manyos miikodése, paedagogiai érdemei és polihisztori nagysaga az
unitirius egyhdznak és Erdély magyarsidgdnak egyardnt biiszke
dics6sége. Jakab Elek nemcsak mint unitarius torténetird, hanem
mint orszigos nevil torténettudos foglal helyet a levéltari kutatok
¢s torténetirok kozott, valamint Kdvdry Ldszid, Erdély torténetirdja,
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A Kénosi Tozsér Jdnos és Uzoni Foszto Istvdn unitarius torténetirasa
mellett a Benczédi Gergely és Kanyaro Ferenc egyhdztorténeti bu-
varlata, illetve torténetkritikai miikodése az 1j idok kozelebbrol
ismert megbecsiilhetetlen emlékei. Kovdcs Jdnos angol lelkesedése
és Osszekottetései s ezdltal nemzetének tett nagy szolgdlata, Dr.
Bedd Albert tudomanyos erdészeti miikddése és allamférfiui komoly-
saga, Dr. Barabds Abel irodalmi és irodalomtorténeti termékeny-
sége, Kozma Ferenc elmélyedd paedagogiaja, Dr. Nyiredy Géza
nemes emberi vonasa s maradandd gyogyszerészeti érdemei, Sdndor
Jdnos jellemformald” ereje és nevel6i munkdssaga, Fekefe Gdbor,
Dr. Székely Ferenc, Urmdissy Gyula, Dr. Kolt6 Gdbor jogaszi
kivalosaga és kozéleti nagysadga, Derzsi Kdroly és Péterfi Dénes
egyhdzi ir6i mélysége és klasszicitaga s filozofiai emelkedettsége,
Ferencz fozsef egyhdzkormdanyzo6i nagysédga és torténelmi egyénisége
stb. stb., nemcsak az unitirius egyhazra hintett fényt, hanem mun-
kassaguk tarsadalmi, nemzeti és altalanos emberi szempontbél is
messzemend elismerést érdemel.

Ha az unitdrius szellemi élet képviseléinek e nagyon hézagos
sora mellé odadllitjuk — hogy a legrégebbieket ne is emlitsiik —
pl. Petrichevich-Horvdth Ferenc kulturdért langolo lelkét, Kadli Nagy
Elek tekintélyét, Bdro id. Ddniel Gdbor tevékeny szellemét és allam-
férfiui bolcsességét, Bdro Orbdn Baldzs paratlan Onzetlenségét és
fajaért égo hatartalan lelkesedését, Bdro Petrichevich-Horvdth Kdlmdn
aldozatkész puritansagat; ha felujitjuk az aldozatkészség hoseinek:
Zsuki Ldszlonak, Augusztinovich Pdlnak, Berde Mdozesnek, Kelemen
Bendnek, Kovdcs Dénesnek, Derzsi Jdnosnak, Jobbdgy Andrdsnak
stb. stb. a nevét, kiknek onfeldldozd torekvését és oOrokre meg-
becsiilt emlékét a valtozott id6k pusztitd szelleme sem tudta benniink
elhomadlyositani, — olyan képet rajzolunk magunk elé, melyre rea-
tekintve, a megelégedés és méltd biiszkeség érzetével mondhatjuk
el, hogy az unitdrius szellem és gondolkozés, az unitarius ldozat-
készség és tevékenység kivette a maga részét, az emberiség eld-
haladdsaért, a szellemi felvilaigosodasért s a kultdra magasabbra
emeléséért folytatott nagy munkdban.

Az unitarius szellem miikodésének és hatdsdnak az attekintése
buzditson arra, hogy fokozott erével alljunk az unitdrius gondol-
kozds szolgélatdba. Ne feledjiik egy pillanatra sem, hogy az uni-
tarius gondolkozds mdr szazadokkal ezelott megmutatta hatalmat
Erdély foldjén s Magyarorszag kiilonboz6 tajain is elszérta magvait.
Hoditott lengyel foldon. Tovabb terjedt Anglia és Amerika fel-

- 89 —



Unitdriusok a kozmiivelddés szolgdlatdban.

vildgosult népe kozott. Gyokeret ver és erbsodik a vildg szamtalan
mas tajan. Meggy6zddésiink szerint az az eszme és igazsag, melynek
olyan martirjai, Uildozottjei és szenveddi vannak, mint a régi és
mai unitdriusok, — az az eszme és igazsdg élni, erfsodni és
gybzni fog!

Az unitarius gondolkozdsnak volt szerepe a multban, van
hivatdsa a jelenben, kell legyen jovOje az emberiség szellemi
fejlodésében.

Kovdcs Lajos.
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A vallasos érzés hdrom irdnyban keres kielégiilést: érfelmi,
erkolesi és esztétikai irdnyban. Onnan van ez, hogy a vallas
az ember egész szellemi leény€ébdl keletkezik s projicialodva
beldle a viligegyetembe, djra visszatér oda s raborul a Iélekre,
annak minden tevékenységére. Ezért van, hogy a vallisos ember
gondolkozasa, cselekvési modja, vagyai mind at vannak itatva ez
érzéssel. A legkezdetlegesebb, primitiv vallasokto! fol a legmaga-
sabb fokon levékig e harmas kielégiilési torekvést minden vallds-
ban kinyomozhatjuk.

Nem minden valldsban s nem is minden egyénben jut egy-
forma szerep mindenik irdnynak. Egyik vagy mdsik el6térbe léphet
annyira, hogy a tobbi veszit jelentdségébdl; de csak veszit, egészen
sohasem szorul ki. Azonban teljes valldsos megnyugvés csak akkor
all el6, ha a vallasos érzés értelmi, etikai és esztétikai iranyban az
egyén vagy egyének fejlettségi fokdhoz mért kielégiilést nyert. Ha
megtorténik, hogy barmilyen okbo! valamely irdnyban nem taldlja
meg a kielégiilést a vallasos érzés, azonnal eléall a lélekben bizo-
nyos fokiu nyugtalansdg, mely vagy egyhazi kilépéshez, vagy valla-
sos elfasultsighoz, kozonyhoz vezet. A valldsos reformécioknak,
régi vallasok elavuldsdnak, ujak keletkezésének oka is részben ide
vezethetd vissza.

Rendesen az esztétikai kielégiilésnek tilsdgosan eldtérbe nyo-
muldsa szokott bizonyos id6 elteltével bekovetkezni a mar kialakult
vallasokban, ami a liturgidnak bonyodalmassa, reprezentétiv jelle-
glivé tevésében, a képzOmiivészetek tulsdgos igénybevételében, a
dogmatika irrdciondlis miszticizmusdban, az erkolcsi élet ellazuld-
saban jelentkezik. Visszahatisként az etikai kielégiilésre torekvés
szigorlisdga, az értelem tisztitd munkdja lép fol. E jelenséget latjuk
a kereszténység fellépésében s diadaldban a romai birodalom val-
lasaival szemben, melyek nagy erkolcsi lazasdgot, az akkori filozo-
fiai miiveltséggel szemben kevés raciondlizmust, de mitologiaik tar-
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kasdgaban, templomaik, szobraik s taldn festményeik gazdag szép-
ségében magas miivészi fejlettséget mutatnak. A puritan keresztény-
ség, mely eredeti formajaban nem egyéb, mint reformalt judaizmus,
épen e miivészi fejlettségben litta szimbolizdlva a pogdnysagot s
ezért fordult a gyonyorii templomok, szobrok ellen, mihelyt valahol
a poganysag folé kerekedhetett.

Ugyanezt latjuk a XVI. szazad reformdacidjanak torténetében
is. A rOmai birodalom miivészi érzékil lakossdga sokdig nem lehe-
tett egyhazi mivészet nélkil. A miivészet hidnyinak érzése korin
fellépett és a valldsos lélek esztétikai irdnyban is kielégiilést kere-
sett. Epitészet, festészet, szobrdszat, zene jottek segitségiil s las-
sanként csodas egyhdzi miivészet fejlodott ki, mely csticspontjat a
nyugati egyhdzban épen a reformaci6 el6tti idében érte el. Nagyob-
bat, szebbet egyhazi épitészetben, szobrdszatban, festészetben még
nem tudtak alkotni, mint a reformaciot kozvetleniil megel6z6 id6-
ben. Természetes, hogy ez a nagy miivészi fejlettség csak az értelmi
¢és etikai irany rovasdra johetett létre s a reformaciéban a mar
emlitett redkciét vonta maga utdn. A reformdci6 is tehdt miivé-
szetellenes volt és pedig anndl nagyobb mértékben, minél inkabb
torekedett racionalizmusra, minél szigoriibb moralt hirdetett és igye-
kezett megvalGsitani. A protestintizmus 3 f6hajtdsa (lutherizmus,
kalvinizmus €s unitdrizmus) koziil legkevésbé miivészetellenes a
lutherizmus, mely mint a reformdciét megkezdd irdny, legkozelebb
all a katolicizmushoz, 4ltalanos felfogdsaban legtobb rémai remi-
neszcenciat Orzott meg, legtobb teret engedett meg egyhazi életé-
ben a milvészetnek, mig a kalvinista puritdnizmus s az aautitrini-
tarius racionalizmus a legnagyobb idegenkedéssel fordult el a mii-
vészet legtobb 4gatdl, sOt annyira ment volt, hogy épen nalunk
még az orgonakat is kidobtdk a templombol.

A redkcionak be kellett kovetkezni a protestdns egyhdzak
kebelében is. A valldsos lelkeknek meg kellett érezniok, hogy az
értelmi és etikai érzéknek vallasos téren val6 kielégitése még nem
ad teljes valldsos megnyugvast. Es tényleg azt latjuk, hogy a re-
formacio nagy viharainak elcsondesiilése utén, mikor a lelkek in-
kabb magukba mélyedhettek s csondes szemlélddésnek inkdbb at-
adhattdk magukat, a protestdns egyhdzakban idonként ideges nyug-
talansag lépett f6l valami hianyérzet ontudatlan kifejezéseként. E
nyugtalansdg, ez elégedetlenség a protestdntizmus hatdrain beliil
lijabb aprdé szektdk keletkezését, pietisztikus irdnyzatok létrejovését
eredményezte. A hidnyérzet oka azonban csak a legutobbi évtize-
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dekben kezdett tudatossa lenni s kezdették észrevenni maguk a
protestansok is, mily kevés miivészet van egyhdzi, vallasos életiik-
ben. Ennek kovetkezménye a nyugati protestdns orszdgokban az
egyhdzi zene nagyobb mértékii felkaroldsa és dpoldsa lett, ami
ndlunk is érezteti hatdsat annyiban, hogy a hazai protestdns egy-
hdzak is templomi énekes konyviiket reformalni, éneklésiiket, éne-
keiket milvésziesebbé, dallamosabbd tenni torekedtek. Hogy épen
a zenében kezdddik a mivészeti hidnyérzet fokozottabb kielégité-
sére torekvés és nemn pl. képzdmiivészeti téren, annak oka abban
keresendd, hogy a koltészetet nem szamitva, legkozvetlenebbiil hato
milvészet a zene.

A protestantizmus épen raciondlisztikusabb jellege ¢és egy-
szerfiségre torekvése miatt nem engedhet oly nagy szerepet a
miivészeteknek, mint pl. a Kkatolicizmus, melynél az értelmi téren
valo dogmai kotottséget a miivészeteknek mondhatni tiltengé 16l-
karolasa és alkalmazasa kell, hogy jova tegye és mintegy sziikség-
szerfien feledtesse. De a protestantizmus is foltétleniil nagyobb sze-
rephez kell, hogy juttassa a miivészeteket egyhdzi és valldsos
életében, még pedig aszerint, hogy milyen dogmatikai formakban
fejti ki sajat valldsos érziiletét. Nem egyforma tehdt az a szerep,
melyet a lutherizmus, kélvinizmus és unitdrizmus megengedhetnek
egyhédzi és valldsos téren.

A miivészeteknek az unitdrius vallasos életben valo szerepét
és hatarat az unitarius hittani felfogds és etikai torekvés hatdrozza
meg. Epen ezért a miivészetek kiilonbozd agai kozill az unitdrius
valldsos életben nem mideniknek jut szerep. Valldsos életiinkbdl
kiesik a festészet és szobraszat, tehat a képzOmiivészetbll csak az
épitészet és a szolgédlataban alld iparmiivészet jbhet tekintetbe. Ezzel
szemben a hangzé miivészet mindkét fajat: a kolfészetel és zenét
fokozott mértékben kell igénybe venniink.

Az ember élete megdallapitott sarkigazsdgok szabalyozd erejé-
nek hatalma alatt halad bizonyos cél felé, de az egymas utdn
kovetkezd cselekedetek rugoit sokkal tobbszor szolgaltatja az érzel-
mek ide-oda hullimzdsa, mint a lélek értelmi tevékenységébe raj-
z0l6d6 igazsagok, logikus megallapitasok belsé képe. Tehat alap-
jdban véve valakit valamely tett elkovetésére rabitni annyi, mint
oly érzelmekct kelteni fel benne, melyek akaratdt annak a csele-
kedetnek irdnyvonaldba inditjak. Hogy az érzelemkeltésben és az
akarat elhatdrozdsadban milyen szerepe van a szO0l6 miivészetnek,
nevezetesen a zenének és a lirai koltészetnek, azt a tapasztalat,
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a lélektani megfigyelés eléggé igazolja. Vildgos ennélfogva, hogy
a valldsos €letben a szdl6 milvészet, vagy maésképen a hangzd
miivészet az etikai érzésnek adja meg az esztétikai szint, ragyogast.

Unitarius vallasos életiinkben hittani felfogdsunknak kell, hogy
szimboluma legyen mindaz, amit a miivészet terén alkotunk. Es
hittani felfogdsunknak megfelelden egyszerii, de azért mégis mély-
séges, vildgos ¢és kinnyen megérthetd szépség kisérie a szim-
bolizélast.

Vallasos életiink irdnyitd kozpontja a femplom. ltt fejez6dnek
ki azok a hitbeli felfogdsok, erkolcsi irdnyelvek, melyek lelkiinket
egy szent kozosségbe fiizik. Tehat valldsos milvészeti vagyainknak
is hordozéjava kell lennie s kifejeznie, miben keresi és taldlja meg
az unitdrius valldsos lélek esztétikai kielégiilését. Mig az unitariz-
mus, mint raciondlisztikus vallds, mély eszmei és etikai gazdagsa-
got rejt magdban, addig miivészi, esztétikai igény tekintetében a
legtobb unitarius templom ég felé meredd szegénységi bizonyitvany.
Ennek oka egyfel6l szomorii multunk, melyben régi korok miivészi
orokségeként rank szdllt sok szép templomunkat elvette a hatalmi
er0szakkal szovetkezett vallasi tlirelmetlenség, masfelél pedig a
miivészeti irdnyt nélkiilozé egyoldali raciondlista nevelési rendsze-
riink és a XIX. szdzad stilustalansidga. Az elvett, vagy mar roska-
dozé régi templom helyett ugyanis legtobb helyen ujat a XIX.
szazadban épitettek s a tervezd, munkavezetd igen sok esetben
miivészi képzettség nélkiil vald falusi mesterember, kisvarosi pallér
volt, aki legfolebb némi kis barokkra emlékeztett disszel
igyekezett megtorni a templom bens6é siralmas egyhangusagat.
Ujabban épitett nehdny templomunkon sem annyira a miivészi
ontudatos torekvés, mint inkdbb régi épitészeti stilusok utanzasaban
valo bravuroskodas fejezddik ki.

A vallasos esztétikai érzést legelsd sorban a templomnak kell
megragadni a vallasos érzés komolysdgdnak, egész lelket &tfogo
iinnepélyességének, erkdicsi emeld erejének szimbolizdldsdval. A
templomnak kell éreztetni a miivészet nyelvén a valldsos hitben
megnyilvanul6é felfogast. Ne a toronyra feltiizott csillag, gomb,
kereszt mondja meg, hogy miféle épiilet &ll elbttiink, hanem a
templom maga teljes egészében hirdesse templomvoltit. Az uni-
tarius templomnak tehédt olyannak kell lenni, amilyen az unitarius
hittani felfogds: vildgosnak, érthetének, mélységesen komolynak és
dszintének. A misztikus félhomalyba burkolt oldalfiilkék, érthetetlen
célbol felaggatott hivalkodd tornyocskdk sohasem unitarius tem-
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plomba és templomra valék. Nem felel meg az unitdrius valldsos
érzésnek az olyan stilust templom, mely rejtelmességet vagy hival_
kodo pozoldst fejez ki. A kiilonféle épitészeti stilusok koziil az
unitarius vallasos lelkiilethez taldn legkozelebb 4ll a nagyjaban
mar kialakult modern sfilus, mely a mult szdzad torténelmieskedd
iranyzatdnak békoibol valo kiszabaduldst jelenti és jelszava az
egyszerfiség, anyagszeriiség, célszerliség. A modern épitdmiivészet
keriil minden folosleges cifrasagot, cikornyat, a miivészi hatést
kells térardnyokkal, miivészies elhelyezéssel, helyes bedllitassal
igyekszik elérni. E mellett mindig vildgos attekinthet6ségre, igaz-
- sagra torekszik és nem hazudik mdarvanyt ott, hol értéktelen mész-
habarcs van, sem torékeny gipszfigurdkkal nem akarja jelképezni a
stlyos terheket hordozo erbt. A kifelé vald épitkezéssel, vagyis
azzal a modszerrel, hogy az épiilet kiilsé alakjat mindig a bels6
rendeltetés szerint alakitja, mar kiviilrdl attekinthet&vé teszi az épii-
letet, mely minden felirat nélkiil is eldrulja, milyen célt szolgal.

Az unitdrius templomépitészetnek is ez elveket kell szem
el6tt tartania. A templom, mint épiilet is, az unitdrius hittani fel-
fogas jozansaganak, ésszeriiségének é€s Oszinteségének legyen ki-
fejez6je. Legyen attekinthetd, egyszerii és komoly; kiilsé alakjaban
is kifejez6 s megfelel6 a célnak, melyre épiilt. Lehetbleg kiilsé
elhelyezésével is mutassa meg, hogy a vallas, melynek szolgalatiban
all, hivatva van kiemelni a lelkeket a koznapisdg sziik és sziirke
korét6l s megtolteni komoly tartalommal. A templom kornyezete
ne legyen elhanyagolt. Kedves €s értékes képeinket izléses, miivészies
keretbe szoktuk helyezni és gyakran megesik, hogy kedves emlékii,
de csak rank nézve becses, kevéssé miivészies képiinknek hatasat
a jol valasztott kerettel megragaddbba tudjuk tenni s elfeledtetjiik
miivészi hidnyait. A templom koOinyékének miivészies rendezésével
is sokszor elfedhetjiik a hozza nem ért6, milvészi értéket nélkiilozd
épitdmester altal épitett templom miivészietlenségét. A templom
koriil elhelyezett nehany fa, bokor, egy kis zold pazsit tarka virdg-
agyasokkal nem egyszer megkapdan szép kiallitdst ad a kevésbé
szép templomnak is.

Faluhelyen altaldnos szokds a templomnak lehet8ség szerint
dombra, emelkedett helyre épitése, ami rendszerint kedvez a tem-
plomnak miivészi hatds tekintetében, kiilonosen ha arra is sulyt
fektetnek, hogy a templomfal merev vonala ne kopar domboldalban
nyerjen folytatdst, hanem a merev egyhangtsagot fak, bokrok torjék
meg €s lagyitsdk. A templom dombra épiilésénél fokozodik a mii-
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vészies térbeli hatas, ha a domboldalhoz alant hazak, épiiletek
lapulnak, mintegy kifejezve a lelkeknek az életkiizdelemben is az
élet szelleme : Isten felé irdnyuldsat.

Varoson a templom kozvetlen kozelében sokszor magas, eme-
letes hazakat épitenek. Esztétikai szempontbdl ezt karhozatosnak és
megengedhetetlennek kell tekinteniink, mert emiatt sokszor nyomo-
rlisdgosan eltorpiil a templom és a maskiilonben miivészies épiilet
is minden bajat, szépségét elrejtve, szinte szégyenkezve bujkalni
latszik. A templom kozvetlen kozelében sohasem keilene megtiirni
a templom félmagassaganal magasabb épiiletet.

Ha a miivészi szép szempontjabdl gondot kell forditanunk a
templom kornyezetére és Kkiilsejére, fokozott mértékben kell ezt
tenniink belsejével is. A templom kiilseje komoly szépségével kosse
le a figyelmet s belseje felé forditsa az érdeklddést, de az ajton at
beléptt ne érje kellemetlen csalédds. A templom belseje alljon 6ssz-
hangban kiilsejével, ha a kiils6 a szép kellemes érzetét keltette fel
a lélekben, a belsd berendezés ne rontsa le azt, hanem még fo-
kozza. E tekintetben a sokszor mutatkozo hidnyt az okozza, hogy
a templom belsd berendezésének készitését a presbiterium kontar
falusi asztalosra bizza, ki olcsobban elkésziti azt, mint egy masik,
iparmiivészeti képzettséggel és ratermettséggel is biré mester. Hany
régi csucsives stilii szép templomot lehet latni falun, nyomortsa-
gosan nyikorgo, izlésteleniil sszetdkolt padokkal, papiszékkel, me-
lyek lehetetlen oiromba szinekkel vannak ¢kesre pingalva. Hajda-
naban, amikor a templomok tervezdi és az épités vezetdi is mii-
vészi képzettséggel bird papok, szerzetesek voltak és a vilagi hivek
sem sajnaltdk a templomtdl a pénzt, a templomok belsd beren-
dezése tekintetében is versenyre keltek, hogy melyik legyen szebb,
miivészibb. De a templom kiilsd €s bels® épitészeti szépségeivel
osszhangzd régi padokba, székekbe idok folytdin beleesett a sz,
talan a kevés esztétikai érzékkel bird belsé ember sem talalta elég
egyszerlinek s a sajat egyéni szempontjabol szépnek, minélfogva
sok helyen kidobtdk azokat a templombdl, tdn még tiizre is tették
s értéktelen, semmi miivészi izlést el nem 4ruld felszereléssel
helyettesitették.

Nagy gondot forditsunk templomaink belsejére, oda is vigyiik
be a mivésziességet. A valldsos érzést nem tompitja, hanem fokozza,
ha a szem a vallds komolysdgdval 0Osszhangzo szépet Jat a tem-
plomban. A vallasos Iélek megnyugvdsa teljesebbé lesz, ha esz-
tétikai irdnyban is megnyeri a valldsos érzés a kielégiilést. A sz0-
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székt6l kezdve az ajtokilincsig, mindennek a komoly szép uralma
alatt kell allni a templomban. Komoly szépet mondok, mert a
templomban minden vonalnak, diszit6 elemnek komolysagot, a val-
lasos szemlélodésbe meriild lélek komolysdgét kell visszatiikroznie,
Sokszor megtorténik, hogy régi templomot 1j berendezéssel
kell ellatni ; szoszéket, szoszékkoronat, vagy urasztalat, papiszéket
stb. kell jjal kicserélni, esetleg tij orgonat beépiteni. llyen esetek-
ben sohase legyen az uj a régi masolata. Amit mi helyeziink a
templomba, annak a mi korunk bélyegét kell magdn hordoznia.
Egy csucsives vagy romdn stilusban ma készitett 1rasztaia, szo-
székkorona anakronizmus, mert vele azt akarnok kifejezni, hogy
mi a csticsives vagy romdan stilus koranak miivészi nyelvén beszé-
link, ami épen annyira lehetetlen, mint a Tin6di nyelvezetén ma
historias éneket irni. Hogy mennyire nem lehet letiint korok stilu-
saban barmit is hiven kifejezni, azt a mult szdzad cstcsives, rzne-
szansz stb. épiiletei mutatjak, melyek koziil még a legnagyobb mii-
vészettorténelmi tuddssal megépittetr6l is kideritette utdlagosan a
képzomiivészeti kritika, hogy a csticsives, reneszansz stb. stilus
kordban nem tgy épitették volna. Minden stilus a maga koranak
sziilotte, annak szellemébd! fakadt, vele a legszorosabban 0ssze-
fiigg, az akkori vilignézetnek a szép irdnyaban vald projicialédasa ;
minélfogva lehetetlen, hogy valamely kor igazdn és hiven ki tudja
fejezni magat régi stilusok nyelvén. Ne féljiink 1j templomi beren-
dezésiinket modern stilusban terveztetni meg hozzaértd iparmii-
vésszel, mert a modern stilus, mely ornamentacidjaban, épitésben,
a legegyszeriibb dolognak készitésében is irtdzik a hazugsagtél s
mindeniitt a kifejezés nemes egyszeriiségére, a vonalak {¢sszhang-
jdra, szigoru anyag- €s célszerliségre torekszik, sokkal nagyobb
eszmei rokonsdgban van az unitirius hitvilaggal, mint akar a
jezsuitizmus barokkja, akar a XV., XVI. szdzad élvhajhdszd papdi-
nak reneszansza, vagy a kozépkor misztikus szemlél6désbe mertilt,
vilagot megvetd szerzeteseinek gotikdja. Ha talan tobb pénzbe is
keriil a miivészileg tervezett tj berendezés, mint a kontdr kéz altal
csinalt silany utdnzat, vigasztaljon az, hogy a miivészi szép belsd
értéke sokszorosan karpdtol a pénzbeli kiilonbozetért.
Templomaink belsejének berendezése a liturgikus cél szerint
igazodik. A szdszék, urasztala, orgona foglaljdk el a féhelyet. Mint
ahogy a lelkészi szolgalat az istentisztelet kozéppontjat alkotja, ngy
a sz0szék is rendszerint a templom kozéppontjdnak irdnyaban fek-
szik, az orgona pedig, mint az énekvezetés €s kisérés eszkoze,
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valamelyik karzaton taldl helyet. A sz6szék és orgona céltudatos és
izléses elhelyezése nagyon emeli a templom belsd 0Osszhangjat és
hangulatat, ellenben a rossz, hibas elhelyezés teljesen osszeront-
hatja. Vigyazni kell tehdt a templom tervezésénél, orgona épitésé-
nél, hogy azok a jo térkihaszndldsnak megfeleléen és izlésesen
helyeztessenek el. A padok a szdszékkel mindig szembe fordulja-
nak, de se talzsufolva, se nagyon szétszérva ne alljanak.

A karzat épitését sem lehet figyelmen kiviil hagyni. A karzat
a templommal egy szerves egészet alkosson, magdbol a templom-
bdl mintegy sziikségszeriien néjjon ki s annyira osszefiiggjon vele,
hogy nélkiile el se lehessen képzelni. Ez tartandd szem el6tt akkor
is, ha régi templomba akarunk 1ij karzatot épiteni; mert a templom
belsejét teljesen tonkre lehet tenni a karzat helytelen beépitésével.
Jartam oly templomban, melyben a régi karzat mintdjara és stilu-
saban épitett 1ij karzattal ugy ellapositottdk, tgy agyoniitotték a
templom komoly, bensé hangulatat, mintha tobbé nem is az az
épiilet volna. Miel6tt ilyen tjitashoz fogna valamely egyhdzkozség,
tizszer is jol meg kell gondolni a dolgot s f6képen ne bizzék az
ilyen munkat kontdr, miivészi érzék és izlés nélkiil valé mester-
emberre.

Az unitarius templom falainak belseje rendszerint dermeszto,
fagyos hidegséggel néz le a hallgatosigra. Az unitarius egyszerii-
ségnek, puritinsdgnak szelleme a szinek éietét szamfizte templo-
mainkbol. A falak egyhangn fehérségéhez még hozzajarul sokszor
a felszerelés fehéres-sziirke, t. n. eziistszine is, ami nem egyszer
azt az érzést valtja ki a belépébdl, mintha valami északsarki jég-
templomba keriilt volna. Ennek a megszakitatlan nagy fehérségnek
miivészietlen voltat megérezte sok helyt a néplélek s Osztonszerii-
leg igyekezett valahogy jova tenni azt, mit elrontott a tilz6 puri-
tanizmus. E jovatételnek szép jelei azok a festett deszkamennyeze-
tek, melyek nehdny templomunkba a magyaros, népiesen stilizalt
viragok szines mezejét varazsoltak, hasonloképen a belsd berende-
zésnek valamely mély tonusti szinnel valo befestése, az elsé padok,
papi szék, ajtok tiikoreinek betdltése népies zamati stilizalt virdg-
bokrétakkal. Sajnos, amit a nép természetes, 0Osztonos szépérzéke
jova tett, azt nem egy helyen ajbdl elrontotta a tuddkoskodo, mii-
vészi érzéket és izlést nélkiiloz6 papi puritdnizmus azaltal, hogy
atfestette, jobban mondva bemadzoltatta gyonyorit sziirkés-fehérrel
a magyarosan stilizalt szép virdgbokrétékat, rikito vilaigoskékkel be-
behtizatta a régen komoly, mély tonusti szinnel festelt padokat.
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Templomaink rideg, egyhangti fehérségét meg kell torniink a
szinek bevitelével. Nem szabad abban a téves felfogdsban ringatoz-
nunk, hogy a templom sziness¢ tett belseje ellenkezik unitdrius
racionalizmusunkkal. Akarmilyen racionalistdk vagyunk, nem tagad-
hatjuk, hogy érzéseink is vannak s sziikséges is, hogy legyenek.
Azonban templomaink rideg fehérsége azt a benyomast kelti, mintha
valldsos életiinkben csak az észnek volna szava s az érzelemnek
semmi szerepet nem juttatndnk. A szinek az érzelmi vilaggal szo-
rosan Osszefiiggnek s laikus eldtt szinte hihetetlen, hogy némely
szin milyen fontos szerepet jatszik idegéletiinkben. Ez is, de szép-
érzékiink is parancsolja, hogy nem szabad kizdrni a szineket tem-
plomainkbol. Kiilonben, hogy szeretjiik a templomban a szinek
tarka pompajat s jol esik szemiinknek é€s nem zavarja valldsos
érzésiinket, ha izléses szétosztdsban a falak egyhanga fehér sikja-
ban szinfoltokat latunk, bizonyitja az, hogy iinnepélyes alkalmak-
kor zold lombfiizérekkel, tarka virdgkoszorukkal, bokrétakkal éke-
sitjiik templomainkat. Miért ne lehetne allandéva tenni azokat az
€16 viragokkal, zold lombokkal nyert szineket, orndmenticiokat?
Aki jart a budapesti unitarius templomban, nem tagadhatja, hogy
a milvészi érzékkel és kell6 izléssel kifestett templom belseje mily
kellemesen, megnyugtatoan hat a lélekre. Tessék csak elképzelnia
budapesti templom belsejét rideg-hideg fehérnek s azonnal tisztan
all eldttiink a fehérre meszelt s szinesre festett templom bels6 han- .
gulati kiilonbsége.

Az a kérdés, mily szineket €s orndmentaciokat hasznéljunk
templomainkban. A felelet csak az lehet: temploma valogatja. Tem-
plomainkon Altaldban véve nagy ablakok vannak, melyeken 4t csak
gy omlik be a kiils6 fény. Kivételt csak azok a templomok ké-
peznek, melyek a csticsives vagy roman-csucsives atmeneti korbol
szarmazva, keskeny, sziikk ablakokkal épiiltek, Ha vildgos, nagy
ablakt templomot akarunk szinezni, 1agy, tompa 4rnyalatiiak legye-
nek a szinek, a diszitmények pedig inkabb lazdn 6sszefiiggék. Ha
pedig az ablakok sziikok, vagy kozelben &4ll6 magas épiiletek el-
zarjdk a vildgossagot s igy a templom belsejében allanddan lilds-
kékes félhomdly dereng, akkor a szinek legyenek erfsebbek, de
mindig mély ténusiak. Azonban sem az egyik, sem a masik eset-
ben nem helyezhetiink egymas mellé a Iélek kedélyviligara zava-
rélag haté disszondns szineket. A diszitd elemek lehetnek geomet-
riai alakok, lehetdleg magyarosan stilizalt virdgok is; emberi, 4llati
alakok azonban soha. De barhonnan vegyiik azokat, sohasem sza-
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bad rontaniok, hanem fokozniok kell a templom {innepélyes ko-
molysagat. Epen azért, ha templomainkat szinesre akarjuk festetni,
sohasem szabad e fontos munkat szobafestdé és madzolora bizni;
hanem hozzaért6 miivésszel kell tervet készittetniink s aszerint végez-
tetntink a kifestést. A templomi szines orndmentacié legyen mindig
igaz s ahol sik feliiletet fod, ne akarjon oda dombormiivet hazudni.

A templom bens6 szépségét nagyban fokozzdk a szines abla-
kok is. Tudtommal csak egy templomunk van, melynek ablakai
szines tivegb6l késziiltek: a budapesti. Ajanlatos volna kiilonosen
varosi templomainknak szines ablakokkal vald ellatdsa, mert aki
nem latta, tapasztalta, nem is tudja, hogy a miivészi terv szerint
késziilt szines ablakok ragyogé szinpompéja milyen meleggé, linne-
pélyessé teszi a templom bensd hangulatat. (Folytatjuk )

Zoltdn Sdndor.



Brassai Samuel.
Az Entwurf és az 1863. évi egyhazi tanterv.

Brassai 1862-ben megvalt a kollégiumtdél mint tandr s ett6l
fogva csak mint feliigyel6-gondnok és a nevelésiigyi bizottsag elnske
van hivatalos dsszekottetésben az iskola tigyével. De megvélhatott-e
lelkileg is az iskolatol és a nevelés tigyétdl az, aki az alkotmanyos
élet visszatértével az ifjisdgrél, mint ,gondoskodadsunk szeretett
targyairol“ beszél s egyhdzat arra a ,roppant feladat“-ra és silyos
felelosségre figyelmezteti, mely az autonomia visszanyertével rija
nehezedett. )

Azt a szomoru tiz esztend6t, mely a szabadsdgharc lezajlasa
utdn az alkotmdnyos élet hajnaloddsdig eltelt, Pesten toltotte. Nem
vett részt abban az autonomidért folytatott szivds kiizdelemben,
melyet az Egyhazi Képviseld Tandcs, Kadli Nagy Elek fdégond-
nok iranyitisa mellett, féleg Miko LOrinc penndjaval folytatott.?)
E hési kiizdelem ismertetése most nem feladatunk; majd — ha
Isten segit — visszatériink rd. De roviden vazolnunk kell azt-a
nagy valtozast, melyet Thun grof Organisationsentwurfjdnak rank
eroszakoldsa foiskoldnk életébe hozott, hogy aztin 10 esztendd
mulva az elejtett fonalat ismét felvehessiik.

Ha az igazat Oszintén meg akarjuk vallani, el kell ismerniink,
mondja Kovdcsi Antal ), hogy az Entwurf valéjaban aldsos hatasu
volt gimnaziumainkra s egész koznevelésiinkre, Brassai kissé sziikebb
marki az elismerésben, melyet egy zdrdjelbe szoritott megjegy=-
zésében igy fejez ki: az Entwurf ,acclimatizaldsdban azt a ferde
és kartékony eljarast kovettiikk, hogy a konkolyt beldle elszapori-
tottuk s a tiszta blizdt a szemétdombra hanytuk“.*) Sajndlni lehet
hogy Brassai nem fejtette ki, mi volt az & felfogdsa szerint abban

1) Rovid elmélkedés az iskolaiigy felett. Keresztény Magvetd, 1861.
2) Kovacsi Antal, Miko Lorinc életrajza. Keresztény Magvetd, 1872,
3) A gymnasium. U. o. 1870, 127.

4) Kozépiskoldink iigye. Budapesti Szemle, 1874. 362—411. 1.
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a rendszerben a konkoly s mi a tiszta buza. Csupdn egy alka-
lommal sz6l az Entwurfrol a mathematikdval kapcsolatban?) s
Oszintén bevallja: ,mi tiirés, tagadas, a szegény mathematika rend-
szeresen elhanyagolt targy volt egész az Entwurf idejéig“. Innen,
hogy tanitisa mddja a nyelvekével szemben fejletlenebb. ,Az
Entwurf 4altal nyitott tdg mez6 azoknak, kik az atmenet kordban
tanitoi miikodésben voltak, csak perplexitast okozott, mintha egy
dunai g6z6s kapitinyat egyszerre a sik tengerre kiildenék*.

Nemcsak az unitdrius kozvéleméeny nyilaikozik ezekben az
elismerésekben, hanem orszdgos viszonylaiban is érvényes ez a
megallapitds. Csak egy tekintetet kell vetniink az Entwurfra és ez
azel6tti magyar gimndziumra s mindjart feltiinik, hogy min6 hala-
dott allasponton 4ll az Entwurf a régi magyar gimndziummal
szemben. A régi magyar gimndzium még nagyjaban a [I. Ratio
reakcios, latint imado, elmaradott gondolatkorében, a sivar és szel-
lemtelen utilitdrizmus elvi alapjan all. Az Entwurf tele van a neve-
lésre és tanitdsra vonatkozé felfogds emelkedettségével, egy csomo
jozan és bolcs pedagdgiai utmutatissal és &ltaldban egy haladot-
tabb és elvszeriibb pedagogiai belatds Iépten-nyomon nyilvanulo
jeleivel. Ebben a rendszerben nyilvanul eldszor a régi Magyar-
orszadgon a faniigy dllami vezetésének kizdrolagos volta.?) Még
pedig abban, hogy felallit egy altalanosan kotelez6 normét s amely
iskola nem felel meg ennek, elveszti nyilvinossagi jogét vagy meg-
sziinik, Emiatt a debreceni f6iskola didkjai egyideig Nagyvdradra
jartak érettségit tenni. Mésik jellemz6 vondsa az, hogy a magyar
gimnaziumok 6 osztalyli gimndziuma és 2 éves bolcsészeti tan-
folyama helyett eléirja a 8 osztalyti teljes gimnaziumot, egy 4 éves
also és egy 4 éves felsd tagozattal. A régi iskoldknak nem volt
nehéz az 4j tipusd gimnaziumokka atvéltozni: az alsé tagozat meg-
felelt a régi grammatikai iskoldnak, a felsd a két humanitds és két
filozofiai évfolyamnak.

De mas lényeges eltérések is voltak a régi kozépiskola és az
Entwurf gimndziuma kozott. Egyik eltérés volt a gimndziumi oktatds
feladatanak kitiizése : az dlfaldnos miveltség ondllo céljdnak erds
hangstilyozdsa. A masik: a fandri képesités s ezzel kapcsolatban a
szaktanitds rendszerének kovetelése. Ami e tekintetben akdr a

1) Kozépiskolaink iigye. Budapesti Szemle, 1874.
2) Findczy Ern6: A magyarorszagi kozépiskolak multja és jelene.
Budapest, 1896.
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katholikusokndl, akar a protestdnsoknal volt, igen kezdetleges
kisérletszdmba mehetett. Merdben @) gondolat volt az érelfségi
vizsgdlat, melynek célja a szellemi képzettség puhatoldsa volt.
Ezzel szinte egy csapdsra eltiint a régi iskola patriarchalis enge-
dékenysége. Utoljara emlitem, pedig taldn a leggyokeresebb eltérést
mutatta az Gj gimndzium {fanterve. Ha 0Osszevetjiik a II. Ratioval,
azonnal szembeotlik a nagy kiilonbség. A}naz merev, dohos iflata}
szegényes, a kozépkor eszmekorében mozog, melynek kozéppontia,
eszkoze is, célja is a latin. Ez modern, telve a halado kor kivanal-
maival, felvilagosult szellemével; ez nemcsak a latinért van, hanem
irodalméért is, de a gordg irodalomért is, meg a modern nyelvekért
és redlidkért is. A Ratio még inti a tanart, hogy ne térjen 4t a
rokon targyak teriiletére. Az Entwurf merSben ellentétes felfogédssal
azt varja, hogy az eredmény az Gsszes tirgyak kolcsonos hatdsa-
ként alljon elé, '
Minden izében emberséges €s modern az az intelme, hogy a
fegyelmezés modjdnak a tanuldk életkorahoz kell igazodnia. Az also
tagozat zart, egységes miivel6dési anyagot nytijt. Elvégzése a fel-
jebb lépésre, a redliskoldra €s a gyakorlati életre is képesit.
Az alsé sziikebb terjedelemben és leird mddon, a fels6 b6vebben
és rendszeresen nytjtja ugyanazt az anyagot. Feliil csak a tantargy
neve azonos, de ,a tartalomnak Iényegesen tjnak kell lennie“.
A tanterv gondosan kivalogatja azokat a tantargyakat, melyek
az dlfaldnos miveltség fogalmébdl folynak. A régi nyelveknél a
Sformai képzés nem marad ugyan figyelmen kiviil, de f6cél a klasszikus
irok olvasdsa, melyek a humanus miiveltség kimerithetetlen forrdsai.
A gordg tobb orat kap, annyit, hogy faradsdga gylimolcsét is
¢lvezhesse a tanuld. Ez a terv nagyon szamit a tokéletesebb tanitod
modszer varhatd eredményeire. Alapvetd gondoiata, hogy az anya-
nyelvet €s irodalmat ,alaposan és részletesen® tanitani kell. Ez
minden kétségen feliil 4ll. Nehezebb azonban az a kérdés, hogy
amellett kell-e s mely mas éI6 nyelvet tanitani. Az Entwurf elren-
deli a birodalomban hasznalt 6sszes nyelvek tanitasat, de a sziilokre
bizza a vdlasztdst, a tanitdsi nyelv kivételével. ,Oly iigyben, mely
az ember leggyongédebb ¢&s erbsebb érzelmeit érinti, az a bolcs
eljaras, hogy keriiljiink minden, még a legjobb szandéku erbszakot
is és varjunk, mig az igazi sziikségletek és érdekek kielégitésiiket
is megtaldljak“.)) Milyen szép és emelkedett felfogds! A tanterv
1y Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen in Oes-
terreich. Vom Ministerium des Cultus und Unterrichts. Wien, 1849,
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készitbi azonban nem allnak meg az elvnél, hanem kiilonbséget
tesznek a nyelvek kozott a német javara. Ugy gondoltak t. i., hogy
egy soknyelvii hatalmas birodalomban sziikség van egy oly nyelvre,
melyen a miveltek egymdassal érintkezhessenek s a kormany kote-
lessége az allam érdekében gondoskodni, hogy ily fontos sziikség-
let azoknak, akik kivdnjdk, kielégittessék. De — s ezt elsdsorban
hangstilyozzdk — az éltalanos miveltség célja hozza magaval, hogy
az anyanyelv mellett még egy €16 idegen nyelvet is tanuljanak s
ezzel olyan irodalmat ismerjenek meg, ,melynek gazdagsaga és
képzd ereje esztétikai és tudomdnyos tekintetben sok mas felett ki-
tiinik.“ Az él6 nyelvek kozotti egyenldség elvét a tanterv készitd
ezzel a német javara attorték, de azzal igazoltdk magukat, hogy ez
nem a jognak, hanem a sziikségletnek az egyenl6tlensége.

A nevelés végsd célja: mivelt nemes jellem formalasa. A tan-
targyak sokfélesége mellett igen-igen nehéz feladat kivalasztani azo-
kat, melyek e célra sziikségesek. Az eddigi iskola a sulyt a klasz-
szikus nyelvekre vetette. De ma mar vildigos, — mondja az Ent-
wurf, — hogy a redlidkat, a matematikai és természeti tudomanyo-
kat nem lehet tobbé ignoralni, nem lehet mds tanulményok Llires
arnyékava“ tenni. Es hangstilyozza, hogy habar az 6raknak koriil-
beliil fele esik a klasszikus €s hazai irodalmakra, mégis a siilypont
nem azokon, hanem ,az Osszes tantdrgyaknak egymasra valé kol-
csonos vonatkozadsaban van.“

Van az Entwurfnak még sok intézkedése, amely eltér a régi
magyar iskola szellemétél és napirendjétél. A lényeges elvi eltéré-
sek fennebbi vazoldsa azonban elég nekiink arra, hogy alapot adjon
a kovetkezOk megértésére. Mar ezekbdl is latjuk, hogy az Entwurf
iskolaja sokkal haladottabb felfogést képvisel, mint a régi magyar
iskola.

S mégis miért valtott ki oly heves ellenzést a protestans
egyhazak vezetdségében? Ez ellendlldsnak lényegében hirom okai
volt. Elsé az abszolutizmusnak az a rovidlaté politikdja, mellyel az
iskolat a németesités fészkévé akarta atvaltoztatni. Mdsodik az az
erbszakoskodds, amely a protestans egyhdzaknak torvényekben és
békekotésekben biztositott autonom iskolai jogat semmibe véve
parancs és rderdszakolds altal akarta az j rendszert életbeléptetni.
Es harmadik az egyhdzak szegénysége.

Még gondolatnak is megborzongtaté az a rovidlatdst politi-
kai rendszer, mely azt tlizte ki célul, hogy a kiskunsagi vagy a
székely gyermek tanitdsi nyelvéiil a németet erdszakolja rank. II. Jé-
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zsef kovette el ezt a merényletet eloszor. Akkor Agh Istvan. piis-
poksége idején nem tiltakoztak ellene, amiért Foszto-Uzoni erély-
telenséggel vadolja a plispokot gy, hogy Jakab Elek sziikséges-
nek latja megvédelmezni 6t. Eljardsit az unitarius vallas legfajdal-
masabb korszakdnak ismerete alapjdn, mint a galamb-szelidség és
kigyoi okossdg kivalod példajat jellemzi és dicséri.!)

Most erélyes és kitartd ellendllast lattak jonmak és hataroztak
el. Minden rendeletre és intézkedésre alapos felterjesztésekkel felel-
tek s ezzel hnztdk-halasztottdk az idot, mig az alkotmanyossdg
napja megint felvirradt.

Orokre példaszerii lesz az a mdd, ahogyan az egyhdz iskolai
autonom jogait torténelmi alapon védelmezték. EbbSl a munkébdl
a legterhesebb rész Mikd Lorincnek jutott. 1848-ban még a csak
most feldllitott jogtudoményi tanszéken ad elé. A Tripartitum és a
Corpus Juris tandra 1850-ben mar Brassai Okszerii Vezérét és
Mozart Dentsches Lesebuchjdt tanitja székely gyermekeknek. Egy
nehdny év mulva, mikor a kormdny a németnek nemcsak tanita-
sat, hanem tanitdsi nyelviil valé behozatald{ is elrendelte, az egy-
haz épen Ot jelolte ki erre a nehéz és halatlan feladatra. Azt az
embert, akinek mindezek utdn még az is osztalyrésziil jutott, hogy
0t éven keresztiil 6t terjedelmes feliratban fejtse ki az egyhaz allas-
pontjat e rendelet torvénytelensége, méltdnytalansdga és jogtalan-
saga felett.?)

De ‘Mik6 még ezzel sem toltotte be teljesen torténelmi hiva- |
tasat. Ez a jozan, higgadt €s logikus {6, aki roviden, velbsen és
szovirdgok nélkiil fejezi ki gondolatait. a meghatottsagtol tiizbe jo
s penndja sajatos lendiiletre kap és irdsa szinessé valik, mikor az
1857. évi f6tandcsnak, mint jegyzd jelentést tesz arr6l a pénzgyiij-
tésrél, melyet az egyhdz autonomidja és intézetei megmentése érde-
kében elhatarozott és oly meghatd szép eredménnyel végrehajtott.
Mert a tiltakozds okai kozott a szegénység is ott volt. Hogyne,
mikor 4 egész és 2 fél tandr s 6—8 sechogy, vagy csak nagyon
gyengén fizetett végzett didk helyett a torvény szerint egyszerre
12 tanari allas koltségeirs]l kellett gondoskodni. Es olyan id6ben,
mikor még a rendszeresitett kiad4dsokat sem tudta rendesen és fenn-
akadas nélkiil fizetni a pénztdr. De ez az ok csak a lelkek mélyén élt
s a kormannyal szemben nem hasznaltak ki. Es mutatja is a torténelem,

1) Agh Istvan unitarius piisptk élete és kora. Ker. Magvetd, 1882, 701
’) Kovacsi Antal: Miké Lorinc életrajza, 1872
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hogy ezt a terhet a lelkeknek egy feledhetetlen sugallatara, az idok
intését megérzd aldozd készségével leghamardbb és legkonnyebben
el tudtdk viselni’

Elhangzott a f6tanacs vészkialtdsa : ,segitség, mert elvesziink.“
Hiveink példds buzgosaggal és dldozd készséggel jottek intézeteink
megmentésére. Az a tatongd nagy fir, mely az Entwurf el6irasai
és a valOsag kozott volt, nagy eréfeszitésekre Osztonozte egyhazunk
hiveit a fégondnoktdl le az utolsé napszdmosig. Az a bizottsag,
mely a 134000 m. Rfrt adomdnyt Osszegyiijtotte és bejelentette,
stlyos €s komoly szavaktol terhes, a torténelmi fejlodéssel és a
kormany kovetelményeivel szdmold jelentést ad be. A tanari 1ét-
szam, a fizetés az eldirtat meg sem kozeliti. Csak ,az id6 kivana-
tai 4ltal igényelt, a szoritd koriilmények 4ltal parancsolt, az o6n-
fenntartas tekintetébdl okvetetlen sziikségessé valt intézkedéseket“
tetttk meg, mikor az egyhdzi és iskolai személyzet jobb moéddal
valo elrendezését javasoltdk ¢s megszavaztdk. 1847-ben megsza-
vaztdk a két éves teologiai tanfolyam feldllitisat, de a valdsitdsra
nem volt pénz s a bizottsag faj6 lélekkel latja, hogy ,kiinn 1gy,
mint itt Kolozsvart papsdgunk er6sen hanyatléban van“. Ha vala-
ha, tigy most igazan sziikség van rd, hogy ,a papsdg erdsittessék
és ifjaink valldsos nevelése oOregbitlessék®. Ifjaink a mostani ,Xkiil-
institutiok és az anyagi helyzet atalakuldsa“ &ltal a hivatali palyak-
1ol leszorittatnak s a papsagra terelddnek. Még az a félelem is

megszallja lelkiiket, melynek alig mernek hangot adni: ,a valaha
" csak teoldgiai szemindriummd 4talakulds félelme“. Ezért kivanjak
tanittatni ,,az egyhdztorténelmet lehetd kiterjedésben szakadatlanul.
Ime mar tobb mint 70 évvel ezeldtt kisértett a gimnazium elvesz-
tésének gondolata! Akdrcsak ma. Oseink megtisztak a bajt ugy,
hogy sem intézetet, sem egyiknek nyilvdnossadgi jogat is el nem
veszitettiik.

Tiz szomort esztendé utdn eljott ,Erdély legels6 boldog
napja“: 1859 november 21-e: az Erdélyi Muzeum Egyeslilet meg-
nyitdsa. A kollégium épiiletét nemzeti szinekkel vilagitottak ki:
A felsd emelet ablakaiban vorts, a kozépsOben fehér, a foldszin-
ten zold langt mécsek égtek. A kapu folott a mizeum épiilet volt
kivilagitva, folotte genius kiterjesztett szdrnyakkal.!) A passiv resis-
tentia évei utdn a visszatartott szellemi energidk felszabadulnak és

1) Urmossy Lajos, Tizenkét év Erdély torténetébél. Temesvar, 1894,
201 1,
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szOlasra nyilnak az addig Osszeszoritott ajkak. Megindul a Keresz-
tény Magvetd, melynek bolcsoje koriil egyhdzunk legjobbjai allnak
ort. Ennek a folyoiratnak igazi jelentdségét csak az latja és tudja
értékelni, aki egyhdzunk és iskoldink multjat kutatta. Nyilvanos
forum nyilik meg vele, amely az6ta béven ontja a levéltarnak a
nyilvdnossagra nem létez kincseit.

Most mar a birdlat és elismerés Oszintesége is hangot nyer.
Jakab Elek csak abban latja az abszolutizmus sikerét iskolainkkal
szemben, hogy a kormény a tantdrgyakra és tanrendszerre tetemes
befolyast nyert s iskoldink az iskolai tandcsosok ellendrzése ala ren-
deltettek. S hogy hiveink akkora dldozatot hoztak, hogy iskolaink
koziil egy sem veszitette el nyilvdnossadgi jogat, azt az 1850-ben
megijelent els6 szdvegezésii iskolarendezd csdszari rendeletnek tulaj-
donitja,’) melynek hire az irodakbdl kijuthatott, de amelyet a minisz-
ter késobb jelentékeny modositdsokkal és mondjuk : enyhitésekkel
léptetett életbe.

Kovacsi, Brassai legmegértobb és leghlibb tanitvanya s az
abszolutizmus utdni unitdrius tantigy egyik legelsé vezérférfia, az
Entwurf hatdsidt a kovetkezd ot pontba foglalja ossze:?%)

1. Hazai, vallasi, polgdri és hdzi igényeink mell6zésével isko-
ldink a birodalom minden részében levé gimndziumokkal egyfor-
masittattak.

2. A fels6bb osztalyokbdl a teoldgiai tantargyak kimaradtak.

3. Kolozsvari iskoldnk ,egészen elvesztette egyetemszeril
jellegét.“

4. Iskolaink ,tudos intézetekké“ lettek: a tanulokbél latin vagy
gorog nyelvészt kellett faragniok.

5. Elvesztették ,valldsos jellegoket“ s bizonyos ,miveltségbeli
egyontetiiség félszegsége“ allott elé azzal, hogy nem lévén ipari és
polgari iskoldk, az egész fiatalsag az egyoldalti gimnaziumi kép-
zésre volt utalva.

Ezek a megallapitidsok helytallok ugyan, de egy par megijegy-
zést tesznek sziikségessé. A kozoktatds orszdgos rendezésének gon-
dolata sziikségképen hozza magdval, hogy az iskoldk individualitd-
sanak, az oly féltden Ovott protestdns elvnek szenvednie kell. Hogy a
teologiai targyak kimaradtak s féiskoldnk elveszitette egyetemszerii

1) Az erdélyi iskolarendezési els6 szovegezésii csaszari rendelet 1850-ben,
Ker, Magvetd, 1876.
2) Iskoldinkrol. Ker. Magvetd, 1861,
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jellegét, ez a fejlédésnek egy sziikségszerli s az elézményekben
nagy részben megokolt iépése volt. Ezért nem is volt kar. Hiszen
mér régen majdnem tarthatatlannd vélt az a rendszer, hogy orvos-
nak, jogasznak késziild ifji is nagy részben ugyanazt a bolcseleti
tanfolyamot jarta végig, mint a papsagra késziil6. S mar a 20-as
évektdl kezdve volt a tanulmanyokban bizonyos Dbatortalan bifur-
kacid. Az 0j rendszer csak bekorondzta és tervszeriibbé tette a fej-
[odésnek e tétova és bizonytalan lépéseit. Es szorosan egyhazi
szempontbol sem volt kar. Mert a teoldgiai szakképzés tervszer(ibb
megalkotdsdt mar az 1847. évi homorddalmasi zsinat megkezdette.
Ennek a ténynek kovetkezményeit kellett volna most levonnia az
egyhdznak, ha az intézmények fenntartdsdnak sohasem szilineteld,
s6t hovatovabb sulyosbodo gondja kozepette lett volna ra érkezése,
hogy e feladata komoly megalkotdsira eszméljen. De csak az év-
szazad utolso tizedében rendezddnek és szildrdulnak annyira a
viszonyok, hogy e kérdés megolddsat is komolyan munkaba veheti.
A ,vallasos jelleg elvesztése® tehat azt jelenti, hogy a teologiai
tudomédny mivelése a gimndziumbol kivonuit igazi helyére, a teo-
l6giai fdiskoldra. Ami pedig a ,miveltségbeli egyontetiiség félszeg-
ségét“ illeti, ebben igaza van ugyan Kovacsinak; de ez az allapot
nem most kezd6dott, hanem azel6tt még nagyobb mértékben fenn-
allott, st egyhazunk kebelében — dacdra ismételten felmeriilt
reformgondolatoknak — mindvégig fennallott. Hogy iskoldink ,tudos
intézetekké“ valtak, amelyekbdl latin és gorog filologusok léptek ki ?
Ez lényegében azt jelenti, hogy az Entwurf készitdi lelkében mds,
mélyebb €és igazabb felfogas élt az iskola feladatar6l, nem pedig
az a sekélyes utilitirizmus, melyet a 1. Ratio félszdzados uralma
a lelkekbe beplantalt. A 1. Ratio kotelezd voitait mi protestdnsok
sohasem ismertiik el ugyan s egészében nem is vettiik at isko-
lainkba. De hatdsa s az a szellem, melyet lehelt, magatol is at-
sugdrzott a protfestins iskoldkra is. Kovacsi els§ megdllapitdsa,
hogy az Entwurf az uniformizalds mellett nem vesz tekintetbe semmi
helyi, felekezeti vagy mds koziileti sziikségletet, rank nézve azt
jelentette, hogy fol kell adnunk azt a régi felfogast, mely az isko-
14t csupan és kizarolag a papképzés és nevelés helyének tekinti.
Ez pedig érzékeny és bant6é kovetelmény volt, mert a kérdés eddig
szilard és kétségbevonhatatlan igazsigként €lt a letkekben s az {ij
irany most nagy problémava mindsiti at.

De teljesen igaza lehet Kovacsinak abban, amikor az egyes
tantirgyakban elért eredményeket szambaveszi. Es 6 klasszikus
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tant, mert a régi iskoldban is tanitott, — nemcsak tanult — s az
tjban is. A gorogben, latinban, németben, mennyiségtanban olyan
eredményeket értek el, mindt a régiben soha. Ellenben hidnyos
volt a tuddsuk a foldrajzban, mely nem kiilon targy volt, hanem
csak a torténelembe bekebelezve szerepelt. Nem helyesli a torténe-
nelem megosztasit az als és felsé tagozatban. O al6l egyaltala-
ban nem tanitand. Tani ra, hogy az osztrak allam részletes torté-
nelme helyett, ami rendelve volt, alul is, feliil is, mindig a hazai
torténelmet tanitottdk. Esikevés eredményt értek el a természettannal
is, melynek okdt a targyak ,elforgdcsoldsdban és megosztasa-
ban“ latja.

Kovacsi meglatja azonban a hibat a Brassai reformjaban is,
még inkabb az azel6tti iskolaban, amely ,sok tekintetben hidnyos
volt“ ugyan, de a kor kivanalmainak megfelelt. A Brassai reformja
az anyai nyelvet jogaihoz jutfatta ugyan, felvett még egy €él6 nyel-
vet és tobb targyat s életre hivta a szaktanitist. De hidnya volt, )
hogy a tanfolyamot erdszakolta, szinte végig kergette a tanulot
rajta, melyet mar 17 éves kordban végzett. Médsik hidnya: a magyar
nyelv a II. és Ill. évben, mikor a gyermek még éretlen a nyelv
logikijanak megértésére. Es erre az elégtelen anyanyelvi késziiletre
Jtévedés volt“ két idegen nyelv (a latin és német) tanuldsat fel-
épiteni. . : '

Jakab Elek szintén a régi iskola neveltje, de oktatasiigyi kér-
dések allandd figyelemmel kiséréje, élesebb kritikdval kiséri iskolai
tanitdsunkat.!) 1849. fogsagabol kiszabadulva Kolozsvart telepszik
meg s mint mondja, b0 tapasztalat alapjan gy6z6dott meg arrol,
hogy ,a mi gymnasiumi €s nevelési rendszeriinkben igen sok és
lényeges javitni vald van“. A hiba forrasat részben a rendszerben,
részben a tanité er6kben taldlja. Az elOkészités a technikai palyara
hianyos, 1épést nem tarté, tanuldink kiilfoldi egyetemeken nem
alljak a versenyt. Nincsenek szakkOnyvtarak, taneszkozok, mod-
szeres kiképzés. Teologusokbol, sbt VII—VIII. osztalyt gimndzis-
takbodl tett ,tanonctanarokkal“, ma mar a korral l;fpést tartani nem
lehet. Javitani a helyzeten, quo citius, eo melius. A 12 rendes tanart
be kell allitani, a teljes f6gimndzium mellé a ,papneveldét és a
»mesterképezdét“ szervezni, Tordan allami segitséggel egy realiranyu
iskolat allitani. Béarhogy f4j is, ,egynek atalakulni kell okvetlen,

1) A gymnasiumi oktatds altaldban s kiilonosen a budai kir. egyetemi
fdgymnasiumnal. Ker. Magveto, 1875.

— 109 —



Brassai Sdmuel.

hogy a mds kettd, hogy hitfelekezetiink egyeteme élhessen®, mert
ymelius est praevenire, quam praeveniri®.

A leghosszabb téli éjszaka utdn is megvirrad. 1861 junius
30-an Tordan tartott zsinati fétandcsot Székely Mozes fojegyzd e
szavakkal nyitja meg: ,egy nyomaszto évtized lefolydsa utdn“ meg-
értiik azt az id6t, hogy f6tanacsot nem Kolozsvért, hanem mds
gyiilekezetiinkben tarthatunk. (T. i. az abszolutizmus ezt is eltiltotta.)
Ramutat arra, hogy gyiilekezeteink, alsobb és felsdbb iskoldink
polgari legfelsébb parancsok kovetkeztében ,dltalunk nem is gya-
‘nitott véletlen nagy valtozasokon mentek at“. Magasztalja a f6gond-
nok éber vigydzdsat autonomidnk védelmében. ,De ennek dacédra
anyaszentegyhdzunkra, iskoldinkra, ngyszolva rank erGszakolt allami
legfelsobb intézkedéseket megakaddlyozni, feltartéztatni koziigytink
veszélyeztetése nélkiil nem volt hatalmaban“. A helyzetet szép
reményekkel kecsegtetének, de még kétesnek® latja s feladatul azt
tiizi ki, hogy alkotmanyos életiink feliidiilésével az atalakulas vagy
visszahelyezés irdnt val6 intézkedéseket“ tegye meg a f6tandcs.

Ezek a szavak visszapillantanak a multra, de programmot is
tartalmaznak a jovore. Aranyosrdkosi Székely Sandor haldla utdn
(1852) a legnehezebb években keriil az egyhdz kormdanyrudja mellé,
melyet Kadli Nagy Elek fégondnokkal egyiitt éberen €és eszélyesen
vezet. Minden szavéért felelés, minden szavanak silya van. Meg-
tudjuk tdle, hogy autonomidnkat éberen Orizték egész addig a
pontig, mely az intézetek létének veszélyeztetését jelentette. A jovo
programmjanak az irdnyat pedig a visszahelyezés szo fejezi ki hilen.
Mar erre a zsinatra terjesztenek elé egy tantervet. Eszerint az egész
tanfolyam 11 év, melyb6l 3 az elemi, 5 a nyelvészeti és 3 a ,bol-
cselmi“ tanfolyamra esik. Az igazgatosidg azonban kifejezi azt a
véleményét, hogy ,a tudomanyok jobb moddal valé beosztdsa s a
tanuldknak tobb érettségre juthatdsa céljabol®, a 8 alsé évet 9-re
kellene emelni. A zsinat nem hatdroz, hanem kiadja a koroknek
hozzaszolds végett. A torténelem tanitdsa modositdsara azonban mar
most felhatalmazza az igazsdgot. Ez a moddositds pedig az volt,
hogy Ausztria torténelme helyett hazai torténelmet tanitottak. Végiil
ez a tanterv az 1863. évi kolozsvari fOtandcson keriil targyalasra
- és fogadtatik el.

A 60—70-es éveket a tanterv szempontjabodl a kisérletezések
és félrendszabalyok kordnak nevezhetjiik. Ndlunk is, orszagszerte is.
Minden bajnak és nyomorusagnak a forrdsat az Entwurfban keresték.
Nemzeti szempontbdl olyan erds ellenszenv élt a lelkekben ellene,
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amely minden pedaglgiai jelességét és kivalosagat -elfeledtette.
Valami ujat kivantak, amely ne legyen olyan, mint az Entwurf.
1861-ben megjelent egy orszagos ,ideiglenes tanterv‘, amely hata-
rozott visszaesést jelent az Entwurffal szemben, de megvan az a
politikai eseményekben megokolt egyetlen eldénye, hogy elrendeli
»,a nemzeti targyak‘ kotelez0 tanitdsat. A tanitds nyelvére nézve
pedig azt, hogy a magyaron kiviil a tanulok tobbsége altal értett
nyelven is folyhat a tanitds, kikérdezés, de minden kényszer néikiil
¢s szabadon. A kovetkezd évi rendelet egy lépéssel tovabb megy
s a magyaron kiviil minden mds hazai nyelvet egyenjogi tannyelv-
nek s kotelezett rendes tantargynak mindsit. Nagy ziir-zavar kelet-
kezett erre, melyet még sulyosbitott a helytarto-tandcs minden
hozzdértés nélkiili elvtelen adminisztracioja.

Ilyen volt a helyzet orszagszerte, mid6én az 1863. évi f6ta-
nacs az igazgatosdg altal készitett tantervet elfogadta. Ez a fanferv
lényegében és alapelveiben nem mds, mint a Brassai dlfal készitett
s az 1842. és 1843. évi fitandcsoktol elfogadott és életbeléptetets
tanlerv. Fdiskoldnk tehdt 1842-16] — az abszolutizmus idejét ki-
véve — egészen a 90-es évekig, tehdt egy félszdzadon keresztiil a
Brassai tanitdsi terve szerint fanifott.

A tantervet dltaldnos elvek vezetik be. Egyik ez: iskolaink
koriil teendd intézkedéseinkhez alapul és kiinduldsi pontul az 1842.
és 1843. évi egyhdzi fdtandcsok dltal elfogadott tervezetet kell ven-
niink : mert a lélektani, neveléstani s logikai elveket, melyekre azt
a tervezetet akkor fektették, hosszas gyakorlat és megprobalds utan
is igazaknak, helyeseknek s gyakorlatilag nemcsak kivihet6knek
hanem igen hasznosaknak is talaltuk®.

Masik ez: a terv szolgdlni kivanja a tudomany és élet, pol.
gari, tarsadalmi és egyhdzi viszonyaink gyakorlati érdekeit; a pap-
és tanitoképzést és a magasabb tudomdényos pdlydkra sziikséges
alap ¢s elbismeretek megszerzését. Nyilvdnvald, hogy ez a tanterv
igen sokat markol. Egyhazi életiinkben, hiveink életében felmeriil-
het6é mindenféle, sokszor ellentétes iranya érdeket ki akar szol-
galni s félni lehet, hogy épen ezért egyiket sem szolgalja egészen.
Az Entwurf emelkedett szellemii célkitiizését: mivelt jellem, dltald-
nos miveltség, nem ismeri. Készitéje az életet a gyakorlati haszon
szemszogébdl nézi s mindent ennek rendel ald. A tanterv hdrom,
mondhatni 6nall6 részre oszlik. Mindeniknek meg van a sajat
iranya és célja.

Az els6 redlis, tartama harom év. Ez a kollégium legalsé

— 111 —




Brassai Sdmuel.

tagozata, a késobbi ,eldkészité“ iskola, vagy a még keés6bbi elemi
iskola. Ez még nincs elvalasztva elvszerii tudatossdggal a gimna-
ziumtol. Még nincs sajat célja, amint az 1868. évi népoktatasi tor-
vény meghatirozza. Még nem a népért van, hanem azért, hogy
»az egyszerli mesterember, kereskedd vagy foldmives szerény pa-
lydjara az irdsban és olvasasban, a szamtanban, termény- és fold-
rajzban s mindenekfelett az anyanyelv gyakorlati ismeretében kell6
képességet nyerjen.“ Ez még az 1839. évi ,elemi® iskolai tanterv
gondolatvildga, melyet a 70-es években Kozma Ferenc és Kovacsi
elvi tévedése miatt biraltak és kifogdsoltak. Elokészit a gimnaziumra
s némileg megfelel a késébbi polgdri iskoldnak is. _

A mésodik a huamanisztikus vagy nyelvészeti, tartama 5 év,
megfelel a kés6bbi 1—V. gimndziumi osztdlyoknak. Foéfoglalkozasa
a nyelvészet, kiillonosen az anyai nyelv, mint a tudomanyos nyel-
vészet alapja; tovabbd a német, valamint a latin és gorog s az
ezekre vonatkozd targyak; ,gyakorlati hasznaért a foldrajz és
szamtan.

A harmadik a fudomdnyos rész, tartama 3 év, mely magaban
foglalja a régi torténelmet; ezenkiviil szdim- és mértan, természet-
és vegytan, rendszeres , terményrajz“ és torténelem; a masodik
fokon tanult nyelvek irodalma.

A vallas tanitdsa az egész tanfolyamon foly.

Heti o6rdk szdma a 3 alsé osztdlyban 23, a IV—V. nyelvé-
szeti osztalyban 22, a bolcselmi tanfolyamon 20. Az elemi 3. osz-
talydban van mar 1 o6ra német. A kozépfokon német minden osz-
talyban, osszesen 21, latin a II. o.-tol, osszesen 19, gbrog a
[V—V. o-ban 11 ora.

A bbolcsészeti tanfolyam elsé évén algebra 4, egyetemes tor-
ténelem 5, masodik évén fizika vagy vegytan 5, bodlcsészet 4, har-
mad évén vegytan, dsvanytan vagy fizika 5, bolcselet 4 6. a tul-
nyomoak. Elsd, masodik éven magyar 1—1 o¢ra, harmadikon ma-
gyar irodalom torténete 2 6ra, latin, gorog, német minden évben
2—2 6ra, hazai torténelem a harmadik éven 3 oOra. A nyelvészeti
fokon a fotantargy az I. évben a német (heti 8 6.), a masodikban
a latin (heti 6 0.), a negyedikben a gorog (heti 6 6.). A bolcsé-
szeti tanfolyamon a nyelvészet irdk olvasisara, irodalméra szorit-
kozik. A magyar irodalomban most jelen meg el6szor a fogalma-
zas szorgalmazasa. Ezen a tanterven van egy nehany felt{ind vonas,
amely a korabeli divatos tervektd] megkiilonbozteti.

Egyik ilyen vonds az, hogy minden osztdlynak van egy fo-
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tanulmanya, amely -6ra szdmdval a tobbi folott kiemelkedik. Oka
az a lélektani tapasztalat, hogy nem helyes a figyelmet tulsigosan
szétszOrni, hanem a gazdasdgos tanulds céljabdl sok idon at egy
targyra osszpontositani. Ez jobban biztositja a sikert. Visszatérés a
régi rendszerre, mikor az osztdlyokat nem szdmokkal, hanem az
uralkodé targy nevével nevezték meg. A madsik az, hogy az idegen
nyelvek tanitdsdt nem a latinnal, hanem a némettel kezdi. Ennek
oka az, hogy itt a nyelv beszélése is cél 1évén, nemcsak megértése
és irasa, mint a latinnal és gorognél, jobb a fiilet és nyelvet mentdl
kordbban és huzamosabban hozzd szoktatni. A harmadik az, hogy
a kozépfokon a torténelem egészen kimarad; megokolasa az, hogy
a nemzeii 6ntudat fejlesztésére nem tartjak legészszeriibb eszkoznek.!)
Alol csak torténelmi életrajzok helyesek, de nem kiilon targyként,
hanem a magyar olvaséasndl.

A negyedik az, hogy kimaradott a természettan, mert nagyobb
képzohatasn targyaktol venné el az id6t és mert ,,a 1élek- és nevelés-
tan elveivel ellenkezdnek® tartjdk ugyanazt a targyat kétszer, alol
népiesen, feliil rendszeresen, miként az Entwurf tette, tanitani. Es
kimaradott a , természetrajz‘ is, mert ,az elemzd, okoskodo és
kovetkeztetd értelmi erd fejlesztésére e targyaknal ritkdn nyilik
alkalom. Aztdn — mondjak tovabb — a tanuld a sziikséges isme-
reteket mar az elemib6l hozza s a gyakorlati alkalmazds nem a
gimndzium, hanem a redliskola doiga. Csupan ,élvezetiil és cse-
megétil“ -ajanijdk kirdnduldsokkal a fitvészetet. Utolso jellemzd vo-
nasa az, hogy a heti 6rak szdma aldl tobb, mint feliil.

Egy futo pillantds meggy6z arrdl, hogy ebben a tervben végig
Brassai didaktikai felfogdsa érvényesiil. Az 1842—43. évi tanterv-
ben az els6 osztily egyszerre kezdi a latint és németet; itt a latin
mar elmarad, hogy egyszerre ne markoljanak igen sokat. A tor-
ténelmet az érzelmi élet fejlesztésére igen alkalmas eszkoznek tartja,
de beosztasat és kezelését elhibazottnak. Innen mostoha kezelése.
A természettudoméanyokat — barmilyen csoddlatosan hangzik —
kotelezd tanulmanyoknak nem venné be. A természetrajzot pedig a
beszéd- és értelemgyakorlatok legbdvebb forrdsdul mdar az elemi
iskola els6 osztidlyaba felveszi.?) Tehdt van madr anyag, melyhez
a beszélgetés fliz6dhetik. Azért maradhat el itt. Csupan a botanikat
venné o is fel.

1) Kovacsi Antal: A gymnasium. Ker. Magvet6, 1870. 142 1.

2) Tudoményrend a kolozsvari unitarius collegium alsébb osztalyaiban.
Vasarnapi Ujsag, 1844. jan. 7., 14. sz.
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De van e tantervvel kapcsolatosan olyan intézkedése is a
fétandcsnak, amely nemcsak visszatérést, hanem visszaesést is jelent.
A négy als6 osztilyban megint visszadllitia az osztdlyrendszert,
S6t az V—VI. osztdlyokra nézve is kimondja, hogy itt lehetdleg
tobb targyat tan‘ison egy tanitd. S csupan a tobbi osztidlyokban
hagyja meg ,az életben levd szakrendszert“. Aztdn kimondjdk
megint az osztalyok 0sszevondsat: a filozofusok a nyelvészeti 6rakon
egyiitt jarnak. A természettan tandra egyik évben csak természettant,
a masikban csak vegytant tanit. Pénziigyi szempontok diktaltdk e
hatdrozatokat, melyeknek kizdr6lagos uralma mar 1841-ben éles és
rosszald megjegyzésekre adott okot Brassainak. Ezek bosszanthattdk
Brassait s ezért mondotta, hogy valahanyszor 4llam és egyhaz
iskolai kérdésekben szemben allt egymdssal, a haladottabb allas-
pontot mindig az allam képviselte.’) Hiszen a szakrendszert, melyért
annyit kiizdott s melyet annak idején ,,legnagyobb stilyt gondolat-
nak“ mondott, a hatdrozat eltorolte. SOt ez a f6tandcs vetette el
az Udvarhelyi-kor azon inditvanyét, hogy ,,egy tanitomesteri képezde“
dllittassék fel. Nem fogadjak el, mert a magdn- €s koztanitast ele-
gendd elOkésziiletnek tartjdk, mert a mestereknek ,,papi jelolteknek’
is kell lennivk s ezek nem ,képezdében, hanem a teoldgiai tan-
folyamon késziilnek eld. Es végiil — ezt kellett volna els6 és utols6
okul felhozni —, mert nincs rd koltség.

Az alkotmanyos élet helyredlltakor az 1j miniszter nemes
hévvel fog hozzd a munkdhoz. Mindenfeldl kiilonbozd tervek és
javaslatok mertilnek fel. Minthogy minden bajt az Entwurfnak rét-
tak fel, az volt a kérdés: hogy lehetne a kozoktatdst nemzeti ala-
pon az Entwurftol figgetleniil szervezni. Eotvos megalkotja liceumi
tantervét s az 1. és V. osztalyokban életbe is lépteti. Ez a tanterv
9 éves gimnaziumot tervez az 1848 el6tti kozépiskola hdrmas tago-
zataval : 4 éves kis gimndzium, mely megfelel a régi grammatikai
iskolanak; a 6 éves nagy gimndzium, mely a kis gimndziumot a
humanitas-osztalyokkal koti ossze. Es végiil: a 3 éves liceum,
amely megfelel a filozofiai tanfolyamnak. A fels6 tagozat trifurka-
lodik. A targyak ugyanis kétfélék: olyanok, melyeket mindenki tar-
tozik tanulni s olyanok, melyeket mas-mds terjedelemben tanulnak
aszerint, amint a nyelvészeti-teologiai, vagy a jogi, vagy az orvosi-
természettudomanyi palyakra szdndékoznak menni.

Eotvos ezt a tervet elkiildte az autonom felekezeteknek hozza-

1) Kozépiskolaink iigye. Budapesti Szemle, 1874.
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sz0las végett. Toliink Kovéacsi Antal veszi boncolds ald.!) A régi
humanus iskola irdnti eloszeretettel nézi s f6hibajat abban latja,
hogy harmas célt akarvan szolgdlni, egyre sem lesz képes s a
gimnaziumi oktatds ,0sszhangzatos rendszerét teljesen felzavarna.“
E megallapitisban véleménye taldlkozik Findczyéval, aki igy fog-
lalja 0ssze rola véleményét: ,A szaki képzés és hasznossagi elv
tekintetének a tantervbe vald ilyen bevitele teljes ellentétben all a
kozépiskola valodi feladatival és az 6nallé szellemi képzésnek
sziikségszerii egységével.“?) E ,bonyolult és er8szakos terv“ nem
1épett életbe, mit nincs okunk fajlalni.

Eotvos halalaval a kozépiskoldk tigye ,aggasztd ziirzavarban
maradt. Utoédja, Pauler 1871-ben bocsatott ki egy tantervet, mely
nem egyéb, mint az Entwurfnak moédositott alakja. Megint Kovécsi
szOl hozzd.®) Megroéjja, hogy mindegyre 1j rendszerekkel kisérletez-
nek: az 1868—71. évek ifjisdga harom kiilonbozé tanterv szerint
»zaklattatik 4t a gimnaziumi tanfolyam alatt.“ Latja, hogy ez a terv
tulajdonképen az Entwurf véltozata. Inkabb tetszik neki, kiilonosen .
azért, mert a gimndziumi életet visszatereli ,,a maga természetes
észszerll ttjaba.” Csupdn azt tartja tévedésnek, hogy nem szerves
egész, hanem alsd és fels tagozatra oszlik. Ebb6l kovetkezik az
a ,félszegség, hogy a targyak egyszer népiesen, azutdn rendsze-
resen keriilnek eldadasra.

Egy évtized mulva Trefort Agoston bocsatotta k1 az 1883. évi
XXX. t.-c. alapjan allo tantervet, amely a Kkisérletezések és fél-
rendszabalyok korszakat lezarja s nyugalmat teremt a kozepiskolal
reform sokat vajudo kérdéseében.

A T0-es évek magyar irodalma tele van kozépiskolai javasla-
tokkal. A kérdés a humanizmus és redlizmus koriil forgott. A régi
humanus iskolat kellett a kor tudomanyos kovetelményei szellemé-
ben atalakitani. A sok tekintetben kitiind Entwurf ott lett volna
mintdul, hiszen a vitatott kérdést a legszerencsésebb mddon oldotta
meg: a humanus tanulményok mellett megfeleld tért és irdnyitast
nyujt az 4. n. redlidknak is. Csak ne lett volna- nemzeti tekintetben
olyan szomorti szerepe és emlékezete. Ezért Ovakodtak téle és so-
kaig nem akartdk mintdul venni. Es mégis, hatésat a magyar kozép-
iskola életében egészen a haboriiig nyomon lehet kovetni és ki-
mutatni.

1) A gymnasium. Keresztény Magvetd, 1870.
2) A magyarorszagi kozépiskolak multja és jelene.
8) A gymnasiumok uj tanterve. Ker. Magvetd, 1871.
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Brassai 6ndllé javaslatokkal nem Iépett fel. De a kérdés vita-
tasat, mint egyetemi tanar is 4llandoan figyelemmel kisérte. 1874-ben’)
Salamon Ferenccel széll vitdba, ki panaszolja a klasszikus nyelvek
tanitidsdnak sikertelenségét, melynek okdt a rendszerben s a gram-
matika tanitidsdban latja. Brassai védelmére ksl a régi iskoldnak s
a bajt nem benne, hanem a szajbardgasban, az igen sok magya-
rdzasban ¢s acroamatica methodusnak ama ,hitvdnyabb fajaban“
latja, melyet praelegdlasnak nevez. A klasszikusok forditéi ,a lelki
kincsek valddi tolvajai“, kiadoi ,,orgazddk‘, kik a tanuld 6nmun-
kassaganak ,,utols6 szikrdjat is kioltjak. A masik bajt abban litja,
hogy a tanuldkban hidnyzik a joakarat. Ez a legszerencsét'enebb
allapot. Nem 14t més gyogyszert ellene, mint ezt: sziinfessiik meg
a klasszikus nyelvek kotelezd tanitdsdt s potoljuk modern nyelve-
kével. Brassai kimondotta a vitatott kérdésben a legmesszebb mend
szO0t. De mintha maga is megijedt volna, tobbé nem ismétli. Pedig
a kérdésre ismét visszatér. 1875-ben, mint a kolozsvari egyetem
mathematika-teriészettudomdnyi kardnak dekdnja a jutalmak kiosz-
tasakor értekezést olvas fel: A classicus nyelvek tanitdsdrol?)
Jegyezziik meg, mert jellemz6: a mathematikai kar dekanja a klasz-
szikus nyelvek tanitdsargl. Itt rostdlgatvdn a humanistak és realis-
tak allasfoglalasat és érveit, Ovatosan ,nyilt kérdésnek mondja a
realistdk amaz Aallitdsat, hogy a grammatika nélkiilozhetd eszkoz az
értelem fejlesztésére s ,,alanyias, egyéni véleménynek* a magaét,
amely szerint a nyelvtan ,kipotolhatatlan és kicserélhetetlen®. Vala-
mint azt is nyilt kérdésnek tartja, hogy a klasszikus és modern
remekek esztétikai €s erkolcsi tekintetben egyenld szinvonalon alla-
nak, mint a realistak allitjadk. O ezzel szemben csak azt emliti,
hogy ,,a classicusok az id6 probéjat kiallottak. Panaszolja, hogy
a realistaknak sikeriilt ,,részint becsempészni, részint kier6szakolni
a gimnaziumba annyi redlét, hogy kell6 helyet csak a humanizmus
rovidségével foglalhat”. Folytatasul a gorogot akarjak kidobni Hun-
falvy minden erélyes ellenmondasa mellett is. Ha ez sikeriil, ,,halal
harangja kong vele a humanizmusnak‘.

Mi a teendS e nehézségek kozepette ? Egyik az, hogy jobb
modon kevesebb id6 alatt tanitsunk oly sikeresen, mint eddig
tehettek a humanistak, mig korlatlan id6 allott rendelkezésiikre,
A maésik az, hogy a célt alacsonyabban tiizziik ki. Ez nem lehet

1) Kozépiskolaink iigye. Budapesti Szemle, 1874, 362—411. 1.

2) Acta Reg. Scient. Universitatis Claudiopolitanae Anni 1875—76. Fa-
scisculus II. Es: Budapesti Szemle, 1876.
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mas, mint: kulcsot adni a fiatalsag kezébe a klasszikus remekek
felnyitdsdra. Erre elég egy érdekes olvasmanyokat tartalmazo olvasé-
konyv €s egy chrestomathia.

Ugy tiinik fel, mintha ellenmondas volna Brassai iskolai re-
formjanak egész gondolati megalapozdsa és a két értekezésben ki-
fejtett allaspontja kozott. Ott a latin ellen kiizd, mert , feltorhetetlen
héja““ akadédlyozza a tudomdnyos ismeretekben vald el6haladast. Ott
azzal harcol, hogy az iskola a kozépkor dohos levegdjében él alig
pislogd mécses mellett s kiinn az életben a XIX, szdzad Lagrande lam-
pajat hasznéljdk. Ott a magyar nyelv jogaiért harcol. Itt a klasszikus
nyelvek potolhatatlansagat vallja s a modern nyelveknek a klasszi-
kusokéval egyenld észfejleszté hatasat nyilt kérdésnek nyilvanitja.

A mddszerben még megalkuvas nélkiil hirdeti, hogy a klasz-
szikus nyelvek a formai képzés szempontjabol pdtolhatatlanok. Itt
enyhit felfogdsa merevségén s csak ,,alanyias, egyéni véleményként*
fejezi ki. Masfelol becsempészésrdl, beerdszakoldsrol beszél a hu-
manizmus hdatranydra az, aki 1841-ben hatalmas ellenzék tiltako-
zasa ellenére maga erdszakolt be egy nehdny redlis targyat a tan-
tervbe. S aki annak idején kidobta a latint, most egyfel6l a huma-
nizmus haldlharangjanak kongasat hallja, masfeldl maga hozza ja-
vaslatba, hogy a latin kotelez6 volta toroltessék. Ezek az érteke-
zései, valamint ama mdsik,') melyben Bokor Jozsefnek A kizép-
iskola eszménye c. konyvét olyan élesen birdlja, végsd elemzésben
nem egyebek, mint a humanus iskola védelme a betolakod¢é redliz-
mus ellen. De lényeges kiilonbség van abban, mit tdmad amott s
mit véd itt. Ott tdmadja a latint, mint a tanitds nyelvét, itt védi a
latint, mint az értelem gimnasztikdjdnak kipdtolhatatlan eszkizét.
A redlistak felfogdsanak jogossdgdt nem tagadja, nem is fogadia el.
Olyanszerii az allasfoglaldsa, mint a nyelvmivelés kérdésében az
orthologia és neologia kozott. Egész szellemisége a mult humanus
iskolajaban gyokerezett, ‘lelkének legmélyebb gyokerei ide dgyazdd-
nak be. De a haladé iddvel allandoan 1épést tart, figyelemmel ki-
séri a kor eszmedramlatait: mériegeld 1élekkel vizsgalja azokat s
nem zarkozik el a kor kovetelményei elol.

Erdekes a felfogdsa az érettségi vizsgalatrdl. Az érettségi bizo-
nyitvany nem alkalmas a tanulds eredményének megallapitaséra.
Még pedig azért, mert azok allitjak ki, akik miikodése eredményét
kellene megitélniink. ,,Mintha a vendéglds étlapjabol akarndk ételei

1) Még egyszer a kozépiskola iigye. Budapesti Szemle, 1875.
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j6sagat megitélni. Es azért is, mert a jegyeknek ,,nincs viszonytalan
értelmiik. Ezen csak felvételi vizsgaval lehetne segiteni (ime An-
ghelescu torvénye!), de tigy, hogy az ifjut ,,egy, legfolebb két rokon
tudomanybo! kérdezziik ki.“ Olyanforman, mint a tanari vizsgan.
Kiilonben helytelen az a felfogds, hogy a kozépiskola elo-
késziiletet nyujt a felsobb iskoldkra. A kozépiskola egyetlen elve:
a formale principium. Mar csak azért is, mert a humanizmus és
realizmus ellentétét kizarja €s az ,,el6készités” onként kovetkezik
beldle. Feltiinhetik Brassaindl, hogy a jellem formdldsdt nem tartja
az iskola feladatdnak. Pedig a klasszikus nyelvek tanitidsarol szolé
értekezésében ,,szornyfliséges eszmének mondja azt, hogy a redlistak
ki akarjik rekeszteni az erkolcsi nevelést a taniigybol. Es szinte
érthetetlen, miért mondja , kezdeties és feliiletes” eljardsnak Bokorét,
aki a tanitids sikertelenségének okdt a hibas modszerekben s a
tanulmanyok rendszere mivoltdban keresi. Ezt az a Brassai mondja,
akinek pedagogiai érdeme épen a tanulmanyok helyes rendezésében
és a tanitd modszer elvei felfejtésében 4ll. Brassai teljesen elfog-
lalja magat az iskola tanulmdanyi rendjének s tanité moédszerének
javitdsa gondjdval. S nem marad rd ideje, hogy a nevelés magasabb
rendii kérdésével foglalkozzék. Innen van az, hogy hosszt palyaja
alatt nem vesz alkalmat maganak, hogy az Entwurf ,,nemes jel-
leme** célkitiizését megvizsgdlja s a hozzd vezetd eszkozok és mo-
dok felett elméikedjék. A ,,nevelés“ korébe tartozd fogalmak koziil
csupan a ,tekintély“ kérdésével foglalkozik egy izben.!) A kor ama
divatos frazisdval szemben, hogy a tekintélyek kora lejart, meg-
gy6z6 szavakkal szall sikra s nem tud elképzelni sem iskolat tekin-
tély nélkill, de ,fermészetes tton kivivott és elismertetett tekintély“
nélkiil. Amit e felfogds tdmogatdsdra felhoz, az ma is teljesen
helytall6. A helyzet ma is sok tekintetben hasonlé a 60-as éveké-
hez. Az ifjusdg féket nem tiird, fegyelmet elismerni nem akard
magatartdsat tapasztalta ¢ is, mi is a habort utdni években. Az 4j
,,eletformak* keresésének vdgya hatalmaba ejtette azt az ifjusagot
is, a mait is. Ezt a vdgyat elméleti fejtegetések és izgatasok is
taplaltak.?) De minden komoly vezetd, még a habort utdni forra-
dalmak élményei utdn is, egyetért Brassaival abban, hogy tekintély
nélkiil nincs nevelés. De az a tekintély természetes tton, szintlgy
magatol kell hogy megsziilessék €s elismertessék. Hibas uton jar az a
tandr vagy neveld, aki erdszakolni akarja azt. Dr. Gdl Kelemen.

1) Még egy kis elmélkedés az iskola iigye felol. Ker. Magvetd, 1868.
?) G. Grunwald. Die Piddagogik des.zwanzigsten Jahrhunderts. 1927,
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Ez év februar 11-én életbelépett az . n. laterdni szerz6dés,
mely az 1870 o6ta hazddd ,vatikani problémat* megoldotta. Mult
szamunkban roviden emlitve volt mar e probléma lényege, itt csak
a teljesség kedvéért roviden megjegyezziik, hogy e szerz6dés a
papai allam részbeni visszadllitisdval megsziintette a papak onként
vallalt vatikdni fogsdgat s elenyésztette azokat a nehézségeket,
melyek minden igazdn katholikus és j0 olasz hazafinak kétségen.
kiviil sok nehéz orat okoztak. Ebbdl a szempontbol nézve a dolgot,
mi protestansok is 6rommel tidvozolhetndk a szerzddés 1€trejottét,
hiszen azt a régdta vajudo kérdést: az egyhdz és allam talalkozdsat
a hivo lelkekben onmagaval kibékitette és a problémat eloszlatta.
Van azonban a kérdésnek mds oldala is, melyre érdemes par
percnyi figyelmet forditani. A szerz8dés mibenlétét illetden pro-
fesszor La Piana Gyorgy volt katholikus péter, jelenleg az amerikai
Herward-egyetem nagyhirii egyhaztorténelmi tanara, igen vilagos és
jol kifejtett rovid kis értekezést irt a ,Christian Register“-be. Leg-
jobb lesz, ha ezt az értekezést szorul-szora lekozoljiik:

»A Vatikdn és Italia kozott létrejott szerz6dés meglepd doku-
mentuma egyfeldl az egyhdzi kovetelések merészségének, masfeldl
pedig az allam jogait minden védelem nélkill kiszolgaltatdé enge-
dékenységnek. E szerz6désnek hdrom része van: maga a béke-
szerz8dés, egy pénziigyi egyezmény ¢és a Konkorddtum. Mind-
haromban szembeszokdek azok az engedmények, amelyeket Italia
tesz a Vatikdnnak foldekben és épiiletekben, készpénzben és érték-
papirokban, egyhdazi intézményeknek és személyeknek adott kivalt-
sagokban, az egyhazi torvénykezésnek az allami elé és folé valo
helyezésében. Viszonzdsul a pédpa ,a romai kérdést végleg és
visszavonhatatlanul elintézettnek, tehat nemlétez6nek deklardlja és
elismeri az Olasz Kirdlysdgot a Savoyai-dinasztiai alatt, Romadval,
mint févarossal“. (Békeszerz6dés 26. §.) Ez minden: egyszerii el-
ismerése annak, ami 1870. 6ta amtgy is tény volt. A békeszerz0-

— 119 —



Roma ij hatalma.

dés elismeri tovabba a Vatikdni Allamot, mint fiiggetlen szuveréni-
tast, melynek kovetkeztében az részt fog venni az eurdpai nemze-
tek diplomaciai rendszerében.

Ha nem lett volna mdas szerzddés is, Ggy ez a békeszerzddés,
az olasz népre nehezedd stlyos pénziigyi kotelezettségek és a
Vatikan nemzetkozi helyzetének kiélezettsége ellenére is, kevés val-
tozast hozott volna a jelenleg fennalld viszonyok kozé. E béke-
szerz6dés mellett azonban ott van a Vatikan és Italia kozt 1étrejott
Konkordatum is, amely még sokkal nagyobb horderejii hatdrozato-
kat tartalmaz, mint a békeszerzddés maga. Mert amig a békeszer-
z8dés csak egy kis vatikdni 4llamocskat teremt meg, mely Italia
egységét komolyan nem veszélyezteti, addig a Konkordatum viszont
oOriasi hataskorrel olyan helyzetet von maga utan, mely Olaszorszag
minden varosaban és torvényhozasidban a vétd jogan allamot csindl
az allamban. Nézziik meg, miként befolyasolja a Konkordatum
altaldban a nevelést és a kulturdlis haladast.

Ha vilagi ember olvassa a Konkordatumot, csak a 26. §-t
fogja olyannak taldlni, mint amelynek szavai erre vonatkoznak.
A vallastanitas, mely ,jelenleg csak az elemi iskoldkban kotelezd,
tovabb fejlesztessék a kozépiskoldkon at“ az egyhdz tanterve és
ellendrzése mellett. E tc. kovetkezményeképen a katholikus vallas
tanitdsa kotelezd lesz ezentil minden Gimnasii- és Licei-ben, vagyis
minden kozépiskolaban. A tanarokat csak az egyhdz hozzdjaruldsa-
val lehet kinevezni, ugyane hatdsadg azonban elmozditisukat is
kovetelhieti.

E megéllapitasok mar magukban véve is elég nagy hord-
erejiick, de még ezek sem képezik az egyhaz koveteléseinek maxi-
mumat. Van két torvénycikk (Konkorddtum 5. §. és Békeszerz0dés
23. §.), melyek kozvetve ugyan, de teljes feliigyeletet biztositnak
az egyhdz részére Itdlia egész nevelési rendszere €s kulturélete
felett. A Konkordatum 5. §-a kimondja, hogy azok, akik a katho-
likus klérust hiitleniil elhagytdk, vagy akik ellen ,az egyhaz cen-
zurat gyakorolt, nem alkalmazhatok tanarnak, hivatalnoknak, vagy
barmely olyan poziciéra sem, ahol a nyilvdnossaggal kozvetlen
érintkezésiik lehetne“. E ftc. elsd része azt jelenti, hogy tobbszaz
kivalo kozépiskolai, s6t egyetemi tandr is, kik pedig pozicidjukat
tudoményos képzettségiik és érdemeik révén nyerték volt el, most
elvesztik allasukat csak azért, mert ifjii korukban meggondolatlanul
a klérus tagjai kozé léptek s mikor ezt a palyat nem tartottdk
maguk részére kielégitének, kiléptek onnan. A tc. masodik része
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azonban még ennél is stlyosabb kovetkezményeket von maga utan.
Minden tanart, aki az egyhdz ,cenzurdjat“, azaz rosszaldsat magara
talalja vonni, el kell ezenttl &lldsdbdl bocsdtani. Az ilyen cenzurd-
kat felidézd koriilmények listdja meglehet6sen nagy teriiletét oleli
fel (I. Codex Juris Canonici, Can. 2255. stb.) a kiilénb6zd biinok-
nek, mulasztdsoknak, torvénysértéseknek, stb., amelyekért a cenzura
vagy automatice jar, vagy pedig esetrél-esetre alkalmaztatik. Elég
elolvasni a IX. Pius- alkotmanyat (Apostolicae Sedis), amely még
ma is csaknem teljesen érvényben van. ,Tévtanok“ tanitdsa, melyek
seregestiil fel vannak sorolva ugyane IX. Pius hires Syllabus-dban,
vagy pedig X. Piusnak a modernizmus ellen kiadott Encyclical
Pascendi-jében szintén maguk utdn vonjék e cenzurdt. Mas szavak-
kal: e tc. hatalmas fegyvert adott az egyhdz kezébe, mellyel ellen-
Orzése és uralma alatt tudja tartani Itdlia osszes tanitdit és tandrait,
elemi, kozép és fels¢é foka iskoldkban egyarant, Minden szabad
kutatds, liberdlis gondolkozds ezentll tiltva lesz olasz tanitok és
tanarok szdméra. Hogy e §-t félre ne lehessen érteni és hogy
annak hatdlya csakugyan kiterjedjen egész Italidra, a békeszerzo-
désbe egy tijabb §-t vettek be, mely fenti tc. hatdlydt még jobban
kiszélesiti. A békeszerz6dés 23. §-a ezeket mondja: ,,ftéletek és
dekrétumok, melyeket az egyhdz bocsdtott ki és hivatalosan kozolt
az allani hatosagokkal, egyhdzi vagy disciplinarius tigyekre vonat-
kozdan, azonnal torvényerére emelkednek minden polgédri tigyre
vonatkozoan.“ Ezek a szavak: ,egyhdzi és disciplinarius iigyek“
eléggé tagértelmiiek arra, hogy csaknem mindent magukba foglal-
janak, kiilonosen azért, mert annak meghatérozdsa, hogy mi tarto-
zik ez:n fogalmak ald és mi nem, az egyhdzi hatoésdgok feladata.

Az egyhdz ellenérzése tehdt minden lényeges kulturdlis és
nevelési kérdés felett biztositva van Itdlidban; az egyhdzi hatésé-
gok i¢letei és decretumai a rend6rség altal fognak végrehajtatni.“

Eddig tart La Piana professzor cikke. Felesleges kommenta-
rokat flizni hozzd, beszéi az magaért. Olaszorszagban hat diadalra
jutott az egyhdz vildgi rendeltetésének az elve. Am vajjon milyen
hatdssal van ez a vildg tobbi orszdgainak katholikusaira ? Javitott-e,
vagy rontott inkabb helyzetiikon a Laterdni SzerzOdés?

Mikor e szerz8dés létrejottének a hire szétszaladt a taviron a
vildg négy taja felé, mindeniitt megdobbenést és kételkedést keltett
fel a napilapok redakcidiban. Azutdn meg taldlgatni kezdték, vajjon
mi Ichet az, mely a ,Duce“-t, a kiszamithatatlan Mussolinit, e szer-
z6dés megkotésére birta? Hiszen ezzel sem 6, sem Itdlia nem nyer
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latszolag semmit. Kell tehat, hogy legyen valami a hattérben, még
pedig — s itt a faldigatd elmék cstuful meggyanusitottdk a papa
kiiltigyi allamtitkarat, Gasparri biborost — valdsziniileg az, hogy a
papa e szerzOdésért cserébe teljes tdmogatast igért Mussolininak
erkolesi, s6t politikai téren is. Ez persze csak taldlgatds. A harma-
dik l1épcs6é volt megéllapitani azt, hogy milyen hatdssal van e szer-
z6dés mas orszagok katholikusaira nézve ? Katholikus allamokban
a hir kedvezd fogadtatdsra taldlt. Am katholikus allam, ahol a ve-
zetd kormanykorok is katholikusnak valljdk magukat, kevés van.
Tulajdonképen csak Spanyolorszdg konyvelhet6 el e néven, mert
Franciaorszdg mar régota mint infidelis szerepel a papai udvarnal;
Ausztria szocialista ; Csehszlovékia nyiltan szakaddr ; Lengyelorszag
testans orszdgokban pedig e szerzédés minden jel szerint, igen-
igen sokat rontott a katholikusok helyzetén. Leginkdbb az Egyesiilt-
Allamokban élezddott ki a helyzet. A legutolsé elnvkvalasztas al-
kalmdval ugyanis a katholikus Smith jeloltségét az egész amerikai
katholikus tarsadalom nagyon melegen felkarolta. Az Egyesilt-Alla-
mokban eddig még nem volt katholikus elnok, ezért hat nagy vitat-
kozdsok indultak meg templomi szoszékeken, lapokban, folydiratok-
ban, vajjon egy katholikus elndk nem veszélyeztetné-e az orszag
demokratizmusat? Mult oktoberben, mikor a kiizdelem a legheve-
sebb volt, seregestdl jelentek meg nyilatkozatok elékeld katholikus
vezérférfiaktol, egyOntetiien bizonygatva, hogy a katholicizmus és
a Vatikan tisztdn eszményi célokért kiizdenek, vilagi téren nem
akarnak semmit sem elérni, kovetkezOleg egy katholikus elnds egy-
altalan nem veszélyeztetné Amerika demokratizmusat. Eltelt par
hénap s a katholikus sajté hangja egyszerre megvaltozott. Valdsa-
gos iidvrivalgassal tlinnepelték a Laterdni Szerz6dés megkoteését s
a papa politikai hatalommad val6 eldretorését. Az ,America“ cimii
katholikus folydirat meg épen ezeket irta: ,A papa sohasem sziint
meg vilagi és politikai hatalom lenni s nemcsak azéltal valt ily>nné,
hogy Itdlia elismerte ezt a tényt.“ Micsoda ellenmondés a pa: ho-
nap el6tti fogadkozasokkal, hogy a papa csak szellemi téren tivan
miikodni! Ez ellenmondas stilyossdgat nemcsak az amerikai pro-
testdnsok, de jozanabb gondolkozdst katholikus vezérférfiak is el-
ismerik s semmi j6t sem jovenddlnek e palfordulds kovetke:mé-
nyének. Egyik ilyen vezettférfiu meg is irta e véleményét a ,The
Louisville Courier Journal® hasdbjain: ,Az olasz helyzet miiden
amerikai katholikust megdobbentden érintett. Mit mondjunk nost
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mar honfitdrsainknak, ha 6k a pdpa politikai céljairdl érdeklédnek ?
Ez az tjsag egyforman meglepte a protestinst, az agnosztikust, az
atheistat és minden katholikust is, akivel csak beszéltem. Az elo-
jelek azt mutatjdk, hogy ezentdl minden katholikusnak az utja, ki
barmily, ha csak a legalacsonyabb politikai tisztségre is vagyik,
tovisekkel lesz kikovezve. Gyanusitds és tdmadds fog érni minden
lépésiinknél s folyton bizonygatnunk kell majd amerikai lojalita-
sunkat. Ha van valahol katholikus vezetés ebben az orszagban, az
ezentul a legnagyobb veszélyeknek lesz kitéve. A Konkordatum
gyozott Romaban, de vesztett mindeniitt méashol.“

Ez a hangulat a tobbi protestins orszagban is urrd lett az
emberek lelkein, ha nem is oly nagy mértékben, mint Amerikaban.
Némelyek még olyan abszurd kovetkeztetésekre is eljutottak, hogy
ezentul katholikus férfi egyaltaldn nem vdlaszthaté meg politikai
allasba, mert hiszen minden j6 katholikus legf6bb uralkodéja nem
sajat orszdganak torvényhozo testiilete, hanem a papa, akinek
politikai céljai esetleg homlokegyenest ellenkezbek lehetnek egy egy
orszagéval.

Levonva a tanulsigokat a fenti jelenségekbdl, a kovetkezoket
mondhatjuk: A Laterani Szerz6dés kétségteleniil 1j korszakot nyit
nemcsak a katholikusok, hanem 4altaldban minden vallds torténe-
tében. Nekiink protestdnsoknak egyelére sem biisulni, sem kar-
orvendeni nem kell. Ha a szerz8dés csakugyan csak Roméaban
gy6zott s mindeniitt masutt vesztett, akkor e veszteség minket is
érint, habar csak kozvetve is. Ha ugyanis a jelenleg uralkodo
nemzeti érzés ellenfelét fogja latni a katholikus vallds politikai
hatalomra val6é torekvésében, ennek kovetkezményeként minden
vallds szenvedni fog. Mert jaj a valldsnak, ha az ismét visszatéved
a lélek birodalmabdl a piaci politika és a diplomaciai tiilekedés
vasartereire! Most mdr minden attol ftigg, hogy fogja haszndlni
Roma visszaszerzett régi fegyvereit? Ettol fiigg az, vajjon a mi
protestaldsunknak tjra fel kell-e emelnie szavat sz6székeken,
orszaggyiiléseken, elszdntan kiizdve a hit szellemi igazsdgaiért ?
Ez az év a Speier-ben tartott elsé protesticid négyszdzadik éve.
S most Gjult fel ismét Roma vilagi hatalma is. Erdekes talalkozasa
az eseményeknek !

Sz. I. S.
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A torvényhozds majus utolsdé napjain az 1925-ben Iétesitett
bakkalaureatusi vizsgalatra vonatkozé torvény nehany modositasat
fogadta el. Ez a mo6dositott torvény mar az idén életbe lép.

Mi tette sziikségessé a torvény moddositasat ?

A megokolds megallapitja, hogy a bakkalaureatus, mint kiva-
lasztd vizsgalat, sziikséges. De hdrom évi tapasztalat bizonyos
hidnyait allapitotta meg s a kozoktatds vezetdjét arra birta, hogy
e hibdk kijavitisa végett a torvény nehany intézkedésének modo-
sitdsat javasolja.

Egyik ilyen mddositds az, hogy noveli a vizsgald bizottsdgok
szamat s nem 200, hanem csak 100 jelentkez6t utal egy bizott-
sag elé.

A masik: a bizottsdgokat ugy alkotja meg, hogy legyenek
benne -olyan tandrok is, akik ismerik a jelolteket mar mint tanulo-
kat, hogy az osztalyozdsndl a tévedés, amennyire lehet, kikeriilhetd
legyen (sd se elimine, cat mai mult posibil, hazardul).

A harmadik: a vizsgdlat targyainak kevesbitése kettovel és az
irodalmi és természettudomanyi tantargyak kozott valamennyire ész-
szeriibb egyensiily létesitése.

A kozvéleményben az a nézet terjedt el, hogy a vizsgalo-
bizottsdgokban részt fognak venni kisebbségi tandrok is. Ez a nézet
helytelen. A torvény félreérthetetleniil mondja, hogy a vizsgalo-
bizottsdgok tagjai csak dilami tandrok lehetnek. De a bizottsdgokat
gy kell osszedllitani, hogy legyenek azokban mds varosban szol-
galo tandrok, valamint olyanok is, akik olyan iskoldknél szolgalnak,
amelyekbd! a vizsgalandd jelvltek jonek. Minthogy azonban meg-
vizsgdlando jeloltek nemcsak allami iskoldkbdl jelentkeznek, hanem
felekezetiekbdl is s minthogy a bizottsdg tagjai csak allami tanarok
lehetnek, vilagos, hogy itt a roman taniigyi kozvéleménytdl is Ki-
vant olyan méltinyos és helyes intézkedésrol, a régi torvénnyel
szemben azt mondhatjuk : kedvezményr6l van sz, amelynek lidvos
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hatasabol kisebbségi tanulok, ha nem dllami iskoldban tanultak,
nem részesiilhetnek.

Az 1j torvény eltorli a franciabdl az irasbelit s a tanulénak
jogot ad, hogy vdlasszon a fizika-kémia és a természetrajziak
kozott. Ez hatdrozottan a terhek konnyitését jelenti. De jelent egye-
bet is. A miniszter megokolasaban meg sem emliti azt a legfébb
okot, amely a torvény modositdsat elkertilhetetleniil sziikségessé
tette. Az 1925. évi bakkalauredtusi torvény a harom agu (klasszi-
kus, modern és redl) és nyolc osztdlyos liceum testére volt szabva.
A mult dsszel életbelépett az uj kozépiskolai torvény, mely a
liceumot hét évesre kurtitja s a haromfelé A4gazd felsé tagozatot
megsziintetve, megalkotja az egységes kozépiskolat. Volt alkalmunk
érdeme szerint méltatni ennek a kezdeményezésnek az egész mii-
velt vildg példajatol eltérd, a tudomanyok fejlodésével egyenesen
ellenkezd irdnyt kovetd voltit. Mondottuk, hogy a tervszerii és
elOreldtd torvényhozonak ezzel a torvénnyel egy idében kellett
volna beterjesztenie azt a tervét is, ahogyan az ,eldkészitd év“-et
megszervezni gondolja. Hiszen a 7 éves liceum gondolata ezen a
pilléren nyugszik. Most mdr a hét osztdlyt végzett ifjisagnak egy
egész évfolyama van, amelynek, kiilonosen a kisebbséginek egy kis
toredéke, jog szerint letette, vagy letehette volna a bakkalaureatusi
vizsgat s utjat vehetné — a fdiskolai tanulmdnyok felé. De hogy ?
Hiszen az ,el0készité év“ tudomdsunk szerint még most sincs
megszervezve. llyen fejetlenségre, ilyen logikai képtelenségekre
vezet a minden 4ron és lazas tervszeriilenséggel reformalni akaras.

De hogy visszatérjiink targyunkhoz, meg kell mondanunk,
hogy a torvényhozds ez alkalommal rahibdzott — a helyes utra.
Feladata az lett volna, hogy a miikbdésben levd egységes kozép-
iskola tanulmanyi rendjéhez alkalmazkodd torvényt alkosson, mely
a régi torvény szerint haromfelé dgazé tanulmdnyi rendnek a vizs-
galat targyét alkoto elemeit egységesitse tgy, amiként az 1j torvény
tervezoi elgondoltdk és torvénybe foglaltdk. De ehelyett mi tortént?
Gyozott az egységesité torvény minden rendelkezése dacdra, a tanul-
manyok tényleges eldgazasat belatd s azzal szamolé meggydzGdés
és az érvényben levd torvénnyel nem megegyezben, hanem elvi
ellentétben bevitte a bakkalauredtusi torvénybe a bifurkdciot, a két-
féle 4dgazdst, amikor szabad vdlasztdst enged a tanuldonak az irds-
belinél a latin és mennyiségtan, a szébelinél a természettan-vegytan
és természetrajziak kozott. Ez a szabad vélasztdis — ismételjik —
elvileg ellentétben van a torvénnyel, annak egységesito szellemével.
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De nincs ellentétben az élettel s az emberi lélek appercipidlé kész-
ségével s a szellemi elsajatitdis modjanak természetével. Azért a
torvényt ebbdl a szempontbdl helyeselni tudjuk. De ebbdl kovet-
kezik az is, hogy a torvény egész egységesitd szandékat — a volt
miniszter minden megejtd ékesszOlasti fejtegetése és meggydzni
akardsa dacdra is — elhibazottnak tartjuk. Es meg vagyunk gyd-
z6dve, hogy ez a tanterv nem lesz hosszu életli. Még életbe sem
lépett teljesen s a tantervét mar is modositottdk. Van a megoko-
lasnak egy mondata, amely benniinket, kisebbségieket kizelebbrol
érdekel. Azt mondja a miniszter: modositania kellett a torvényt
negyedszer azért is, hogy biztosabb kezességet nyujtson a kisebbségi
eredetii jeloltek konnyebbitésére, hogy szabatosan tudjdk megitélni
az anyanyelviikon kifejezett ismereteiket. Gondolkozunk, torjik a
fejiinket, mi itt a konnyebbités? Sehogysem tudunk rajéni. A régi
torvény js gy intézkedett, hogy legyenek a bizottsagnak az illetd
kisebbség nyelvét besz€l6 tagjai is. Az uj torvény is csak ezt irja
elo. A régi torvény azt mondta, hogy ezek illetékessége csak azokra
a targyakra terjed ki, amelyekre kineveztettek. Az 4j torvény is ezt
mondja. Hol itt a konnyebbités ? Igaz, hogy a régi térvény idejében
nagyon gyakran megtortént, hogy a torvény ellenére a bizottsdgok
ugy alkottattak meg, hogy tényleg nem voltak bennok a kisebb-
ségek nyelvét besz€lo tagok. Vagy ha voltak, azok nem voltak
szakemberek s nem tudtdk a tanuldk feleleteit a romdnul kérdezd
szaktandrnak helyesen tolmécsolni. Hogy ilyen koriilmények kozott,
hogy mehetett egy tanuld feleletének megitélése, a sorsat talan egeész
életére eldontd osztalyozds, azt konnyii elgondolni.

A ,konnyités“ taldn abban lesz, hogy most a bizottsagok
tényleg a torvény betiije és szelleme szerint fognak megalakittatni?
Majd meglatjuk. De ez esetben sem konnyitésnek mondandk, ha-

nem amaz elemi emberi jog érvényesiilésének, — de csupén a vizs-
" gélatnak e két targyanal, t. i. a fizika-vegytanndl és természetraj-
ziaknal, — ami sajnosan hidnyzik a vizsgdlat tobbi targyainal, —
hogy tobbségi és kisebbségi tanulok egyenld megterheléssel men-
nek egy. olyan versenyre, melytdl életsorsuk jobbra vagy balra for-
duldsa fiigg és eredetre és valldsra valé tekintet nélkiil kizarolag
tuddsuk alapjan egyenl6en joindulatti targyilagossaggal osztélyoz-
tatnak. .

Van a torvénynek még egy intézkedése, amely a megitélés
tévedésének csokkentését lesz hivatva szolgalni, ha alkalmazni fog-
jak. Azt mondja a torvény, hogy az eredmény megallapitisanal
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tekintetbe kell venni ,,olyan mértékben, aminSt a szabalyzat meg
fog allapitani®, azokat a kozépjegyeket (media) is, melyekkel a
jelolt a liceum fels6 osztdlyait végezte. Milyen lesz az a mérték,
majd a késdbb megjelend végrehajtasi utasitds fogja megmondani.

S hogy errdl is egy szot ejtsiink: ennek is, valamint a tor-
vénynek is mar rég meg kellett volna jelennie. Hiszen a miniszter
bizonyos igéreteket tett az allando kozoktatdsi bizottsigban, ame-
lyekrél azt mondotta, hogy majd a szabdlyzatban fogja kozolni,
llyen lényeges és egydltaldban nem részletkérdés, aminek mindsi-
tették, az, hogy az ,instrucfiune civica® nevii targybol csupdn az
»0rszdg alkotmdnydt és fejlodését® fogjak kérdezni. Nem tudom
egész bizonyosan, hogy j6l vagyok-e értesiilve, de tigy tudom, hogy
az alkotmdnytant tanultdk ugyan, de ,fejl6dését csak annyiban,
amennyiben a torténelemmel kapcsolatosan, semmiesetre sem rend-
szeresen, el6fordult. Ha mdr az alkotmény ,,fejlédése“ a rendsze-
res kérdezés targya lesz, konnyili elképzelni, hogy az a tanulot
. zavarba fogja hozni. Az tudni fogja a mai d&llapotokat, de hogy
azok a torténelem folyaman hogy fejlédtek ki, azt nem tudja, mert
nem tanulta. S mert az utasitis kell6 iddben nem jelent meg, ideje
sem volt, hogy a nem tanultakat kipotolja.

Dr. Gdl Kelemen.
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Abban a nehéz helyzetben, melynek ma szenvedd hdsei
kisebbségi egyhdzaink, kutatva kerestink minden jelenséget, minden
megnyilatkozast, amelyre létiinket, jovonket alapozhatnok.

Akkor, amikor egyhdazszervezeteinknek viharedzett bordait
kiviilr6]l az &llamhatalom kezel8inek Dbaratsagtalan mostohasaga,
beliilrd] a megsokasodott sziikségletek, éhséget jelzd segélykialtasok
dongetik ; akkor, mid6én a kisebbségi tarsadalom anyagi erejének
megfogyatkozasat s igy aldozatkészségének és képességének csok-
kenését kell megallapitanunk; akkor, midén mindezeknek hatranyat
tetézi a vilaghdbor erkdlcsrontd hatdsai nyoman fellépett, meg-
novekedett kdzony,; akkor, mikor, mint a szép hives patakra a
szarvas kivankozik, ugy ~vagyik lelkiink egy reménysugar utdn;
akkor ... miként a kiszaradott foldet djra élteti egy jotékony ma-
jusi esd, oly melegen érintett engemet is az erzsébetvarosi hiveink-
nek templom-alapot teremté és templomépitésre torekvé nemes
mozgalma ; s midén ehez segitésemet, kozremunkdaladsomat kérték,
teljes készséggel hajoltam meg nemes torekvésiik elott s vallalkoz-
tam arra, hogy estélyiikon résztveszek.

Templomot, vagy legaldbb is imahdzat torekszenek épiteni
szeretett hiveink. Tenni ohajtjdk miel6bb. ..

Nem hallgathatom el, hogy ma mér vannak, kik a Szentirés
azon Kkijelentésére tdmaszkodva, hogy ,valahol ketten-hdrman az
én nevemben Osszegyiiltok, ott vagyok koztetek“, tehat ott megjele-
nik az Isten: azt hangoztatjak, hogy a templomépités ma mar
idejét mult fénylizés, a templomokat csupan az egyhézi ceremoniak
kiilsé diszének értékelik s igy minden templomépitést pazarlasnak
neveznek. ;

llyennek hangoztatasa esetén el6térbe nyomul a kérdés, hogy
helytallo-e az ily felfogas? Ma indokolt-e a templomépités ?

1 Felolvastatott Erzsébetvaroson az épitendé unitarius templom javara
1929 aprilis 1-én rendezett estélyen.
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Ha a templomot csakis Isten tiszteletére épitendk, ha ez csu-
pan arra szolgédlna, hogy benne Istent felkeressiik, neki hddoljunk
és hozz4d konyorogijlink : még akkor is indokolt lenhe épitése, mert
_j0 nekiink az Istennel lenniink.

Amde a mai kor felfogdsa szerint a templom hivatasa nem
meriil ki ezzel. Ma a templom nemcsak az Isten imaddsanak, az
Isten irdnti hdlanyilvanitasnak ¢és segedelemkérésnek a helye ;
hanem az egész valldsi, hitéletbeli és erkolcsi életiinknek az otthona.

Hisz, valamint a Szentirds nemcsak Istennek 1étét, minden-
hat6sagat, munkalkoddsat, imadandé voltat hirdeti; hanem a Jézus
tanitasai és példazatai altal, agy az erkolcs mezején, mint tirsa-
- dalmi, szociologiai téren valo tevékenységeinkre is titat mutat: tgy
‘a mai lelkész is mar csak akkor 4ll hivatasa magaslatin, ha tem-
plomi tevékenysége nem meriil ki csakis az Isten dicséitésében,
hanem vallaserkolcsi felfogasaink tisztdzdsara, szocidlis tevékeny-
ségeink mikéntjére nézve is irdnyelveket fejt ki, utmutatdsokat ad.

Istentiszteleteink sorrendjébe a protestans felfogds éppen azért
illesztette be a bibliamagyarazatot, hogy a templom necsak — hit-
erositd, hanem tanité és neveld ofthon is legyen.

A mai templom tehat mar nemcsak a régi kor aziluma, hova
a kétségbeesett blinds menekiil, hogy ott tartézkoddsanak tartama
alatt bantatlan maradhasson; nem is a kozépkor biinbidnd és biin-
bocsanatot igérd, az élet fajdalmainak és csapdsainak elviselésére
segedelmet kérdk vigaszt nynjtd otthona, hanem iskola is. Iskola,
amely tanit és megtanit, hogy miként kell élniink, hogy az erkolcs
birodalménak tagjai, értékei lehessiink, mikép kell az anyagiakkal
gazdalkodnunk, hogy az egyhdz, a hit mélto fiaiként elismertessiink ?
Miként kell egymason, felebaratainkon segiteniink, hogy hivatdsunk
magaslatdn &lthassunk, miként kell egymadst szeretniink, hogy Isten-
nek a sajat képére teremtett méitd gyermekei, fajunknak érdemes
tagjai maradhassunk, azzd véaihassunk?

Mindezeknek elérésére vagy legaldbb is megkozelitésére nincs
megfelelébb, dldottabb hely az egyhdzkozségek életében, mint a
templom, az Istenhdza, miként népiink koltdi ihletettséggel nevezi-

Az édesen zengd harangok minket o©sszehivnak oda, hol az
égbenyuld torony a mindeniitt jelenlevé Istennek kozelségét mutatja;
dicsérd énekeink és zokogd zsoltdraink felnyitjak nemes érzelmeink-
nek zsilipjeit, a j0 Istennek segedelmét, 4dldasat kéré dhitatos ima,
az alkalomszeriien vélasztott, helyesen foganatositott szentiras
magyardzat, itt tanitanak meg minket Istennek tetsz6 életet élni,
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a nekiink okozott sérelmeket megbocsatani, hitiinket, felebaratainkat,
egymast szeretni 1igy, miként onmagunkat.

Igenis épiteniink kell tehat templomainkat, hogy hiterdsek,
erkolcsosok, a kozért lelkesiilok, dldozatkészek, egymadst szeretdk,
a vilig elismerésére méltd ontudatos unitarius hivok lehessiink.

Melegen iidvozlom tehat erzsébetvarosi hiveinket, hogy komoly
munkédba vették templomépitésiiket s mintegy a nagy Dévid Feren-
ciink szellemét ldtom megelevenedni nemes elhatarozdsukban, aki-
nek haldla 350 éves évforduldjaban vagyunk, akirbl Wilbur, a ki-
valé amerikai torténetird azt allapitotta meg, hogy négy évszdzad
kodén keresztiil is a vallds terén a modern keresztény emberiség
vilagitd faklyaja maradott, hogy a XVI. szdzadbeli unitarius vezé-
rek kozott 6 volt az egyetlen, ki szellemileg ofthon érezné magat
ma, a XX. szdzad unitdriusai kozott is, kinek nem artott az ido.
E jovobe latds s meggy6z8dés mellett rendiiletlen kitartds az
6 orok dicsOsége, — akkor pedig tigyének veszedelme s neki mar-
tir halala volt.

Udvozlom  erzsébetvarosi hiveinket, hogy megértették az 6
nagy szellemét, tidvozlom, hogy hivatdsszerli munkahoz fogtak s
kérem munkalkodasukra Istennek segedelmét és aldadsat.

De iidvozlom Erzsébetviros nemes kozonségét, mely esté-
lyiinkon valé megjelenésével azt értékessé, testvériesen meleggé tette.

Dr. Ferenczy Géza.
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Olvasdinknak szives tudomdasara hozzuk, hogy folydiratunk
kovctkezd 4-ik fiizete a kozbejovd nydri sziinet miatt a szept.—okt.
szammal egyszerre fog megjelenni.

David Ferencz-emlékiinnep. Ez az esztendd a David Fe-
rencz haldldnak 350-dik évforduldja. Az Istenegység hitének ez a
nagy martirja szdzadokon &t elfeledve pihent jeltelen sirjdban. A
sotét idok, mint felhdk a nap sugarait, elhomdlyositottak nagy szel-
lemének fényességét. Csaknem 300 esztendd kellett, hogy az utanna
kovetkezd nemzedékek folemelkedhessenek arra a lelki magaslatra,
amelyen 6 jart s amelyr6l szorta szellemi nagysdgdnak aldasait.
Azonban az uj kor felvildgosoddsa s a nyomdban folvirdgzott kri-
tikai szellem, széttépte a mult sotét felh6it s a kitisztult lathataron
annal szebben ragyog a David Ferencz neve, amelyet ma mar
nem csupdn az unitdriusgk, hanem mas vallastiak is tisztelettel és
megbecsiiléssel emlegetnek. Vilagossa lett az, hogy akit egykor
megbélyegzett és martirhalalra itélt Erdély, fényt és dicsOséget ho-
zott rd s az a szellem, amelyet egykor karhoztattak, ma a tenge-
ren tilrél mind tobb és tobb érdeklodét vonz ide, akik széthord-
jdk a nagy vilagba nevét és hirét.

Amint a kozszellem annyira felszabadult a szdzados bilincsek
alél, az unitdrius egyhdz azonnal igyekezett, hogy elégtételt szol-
galtasson megalapito els® piispokének. Mar 1868-ban a vallassza-
badsdg kimonddsa emlékére rendezett haromszdzados emlékiinne-
pélyen oszladozni kezdett a felhd, mely addig boritotta a lathatart,
Az 1879-ben haldla haromszazados évforduloja alkalmabol Sz.-Ke-
reszturon rendezett zsinati tinnepélyen mar Jakab Elek ,David Fe-
rencz emléke“ cimii nagy miivének a tiikrében tisztan allott az
egykor megbélyegzett név, Mig 1910-ben sziiletésének négyszaza-
dos évforduldja alkalmabdl, Kolozsvart és Dévan tartott zsinati
tinnepéiyeken angol és amerikai hitrokonainknak tobb mint szdz
tagbdl allé képviselete egyiitt tinnepelte Erdéllyel David Ferenczet
s emlékét a dévai varban kiils6leg is megorokitette. Az emiékosz-
lopot azdta hiitelen kezek oOsszetorték. De a martir szelleme azért
még jobban vilagol itt és a tengeren tul.

A mostani évfordulé sem tiinhetik el nyomtalanul. Hiszen
nekiink most van a legnagyobb sziikségiink arra, hogy folkutassuk
azokat az ertforrdsokat, amelyekbdl hitet és bizalmat merithetiink
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a jelen megprobéltatasaiban s amelyek lelket ontenek belénk elfa-
radt és elfasult haland6kba. Most van a legnagyobb sziikségiink,
hogy folidézziik a David Ferencz onzetlen, nagy szellemét, hogy
kicsinyes harcainkban figyelmeztessen vallasunk és egyhdzunk irant
valo kotelességeinkre s mutassa meg elbttiink azokat az utakat,
amelyeken az 6 szent lelki hagyomdanyat a hamisitatlan keresztény-
ség javara gyiimolcsoztethetjiik. Az E. K. Tanacs elhatirozta a
folyo évben a nov. 10. és kovetkez6 napjain Kolozsvart és Dévan
tartandd E. Fodtanaccsal kapcsolatban egy megfelel6 emlékiinnep ren-
dezését s bizonnydra megtaldlja a méltd keretet is, amelyben a mult
megtermékenyiti a jelent, hogy bel6le egy szebb jov0 sziilessék.
Ez alkalommal 1j emléktablat is allitnak.

Karolyi Gaspar-emlékiinnep. A magyar reformécionak ez
a kimagaslo alakja, aki annak idején heves harcot folytatott az
orszag felsd részében terjedd unitarizmus ellen s kiilonosen az Egri
Lukécs apostoli miikodését igyekezett ellensiilyozni s tobb zsinaton
megakadalyozni — aki ebbdl a célbdl eljott az 1569-ben Nagy-
varadon tartott hitvitira is —, Nagykarolyban 1529-ben sziiletett.
Mint gonci lelkész és kassa-volgyi esperes forditotta magyar
nyelvre a biblidt, amely 1590-ben harom nagy kotetben megjelent
Vizsolyban, amiért vizsolyi biblidnak nevezték. Azota a protestansok
s koztikk mi, unitariusok is, ezt a bibliat haszndljuk, amelynek
elavult nyelvezetén id6k folytdn tobbféle valtozdst eszkozoltek és
szamos kiadasban jelent meg. E nagy miivével halhatatlan nevet
szerzett maganak. A magyar protestansok 1890-ben lelkes tinnepet
rendeztek a biblidja megijelenésének haromszazados évforduldja
alkalmabol, amikor Goncon egy szép szobrot emeltek neki s a
Protestans Irodalmi Tarsasdg az egyhazi, népies irodalom fejlesz-
tése céljabdl ,Karolyi-alap“ iétesitésével orokitette meg emlékét.
A magyar protestantizmus e kivalo alakjdnak a folyd évre esik
sziiletése 400-ik évforduldja. Ezt az alkalmat arra hasznalta fel a
kiralyhdgomelléki reformatus egyhazkeriilet, amelynek teriiletén van
Nagykaroly, hogy a jeles bibliaforditbhoz méltd emlékiinnep ren-
dezését javasolta a kolozsvari reformatus zsinaton, melyet a zsinat
orommel fogadott el. Tervbe vették sziiletése helyén egy megfeleld
emlék-mfl létesitését; a biblia €és mas valldsos iratok terjesztése
céljabdl Karolyi Géaspar-alap teremtését és egy Karolyi Gaspar
Irodalmi Tarsasdg létesitését. A zsinat bizottsdgot kiildiitt ki az
emlékiinnep rendezésére.

A legiijabb konkordatum. Rendkiviili bonyodalomra adott
okot az a konkordatum, amelyet a roman aliam kotott a papaval,
mint a katholikus egyhdz képvisel6jével, amelynek hivatasa az
volna, hogy a roman allam és a katholikus egyhdz viszonyat az nj
allapotoknak megfelelden rendezze. A konkordadtum eredeti hibéaja
az, hogy a ,rélam-nélkiilem“ elve alapjdn jott létre s ezért sziilt
a roman allam teriiletén széles korben olyan nagy foku elégedet-
lenséget s allitotta a legbuzgdbb katholikus hivoket szembe hivata-
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los fejitkkel : a romai papaval. A konkordatum ellen a gor. keleti
egyhédz piispokei elvi okokbdl tiltakoznak. Ok édllamegyhazuk jogai-
nak a csorbuldsat latjdk abban, hogy kiils6, idegen lelki fels6bb-
ség avatkozzék bele a romdn nép egy részének a vallasi {igyeibe.
Kiilonben is — szerintik — a roman nép testér6l mesterséges
uton szakitottdk le annak egy részét, mely a gorog katholikus egy-
hazat alkotja. Ennek visszaszerzése a célja az orthodox egyhdznak.
E célnak utjdban all a konkorddtum, amely torvényesiti azt, amit
a keleti egyhaz vezetbsége torvénytelennek ¢és természetellenesnek
tart. Ezért teljes erébél tiltakozik ellene.

Epen ilyen erdvel tiltakoznak a hithii, magyar katholikusok, aki-
ket erbs szalak kotnek a papahoz; de életosztoniik parancsolja, hogy
a konkordatum ellen forduljanak, amelynek rajuk nézve életbevagod
kovetkezményei lehetnek. Egyik sérelmes intézkedése az, hogy
eltorli a nagyvéradi piispokséget, amelynek 40 plébaniija van s
mintegy 100.000 hivet szamldl s ezéltal visszafejleszti a katholikus
egyhazat. A masik sérelmes intézkedése a konkorddtumnak az, hogy
aldirasaval a szentszék is tudomdsul veszi a roméan alkot-
many-torvénynek azt az intézkedését, amely csak egyetlen katholi-
kus piispoknek biztosit helyet a torvényhozasban akkor, amikor a
régi Magyarorszagon az Osszes roman plspokok tagjai voltak a
férendihdznak. A harmadik sérelmes intézkedés az, hogy a kon-
kordatum az Osszes katholikus hivéket a bukaresti érsekség fenn-
hatésdga ald helyezi s annak fejét teszi a kisebbségi sorsban levé
katholikusok egyetlen képvisel6jévé. a parlamentben. A negyedik
sérelem az, hogy a papa csak olyan piispokoket nevezhet ki, akik-
nek politikai megbizhatdsagdt a roman kormany el6zetesen igazolja.
Az otodik sérelem az u. n. ,patrimonium sanctum® intézménye.
Eszerint a latin és gordog szertartisi plispokségek Osszes javai egy
kozos tulajdonban egyesittetnek. A kozos vagyont mindkét egyhaz
piispokeibol alakitott kozos bizottsdg kezelné, amely bizottsagban
a hét roman piispokkel szemben csak 3 magyar piispok foglalna
helyet. Végiil sérelmes az is, hogy a konkorddtum elismeri az
Anghelescu-féle iskolai torvényeket, ami altal lehetetlenné teszi az
elleniik valo kiizdelmet. Ezek a sérelmek okoljdk meg azt a heves
kiizdelmet, amelyet nemcsak a magyar, hanem a német katholiku-
sok is inditottak a konkordatum ellen, amelyet a romédn parlament
nagy tobbsége, bar ratifikdlt, de azért az elégedetlen hivdk a rosz-
szul tajékoztatott papatol a ol tdjékoztatott papahoz kivdnnak for-
dulni. Természetes, hogy a romai katholikusoknak eme kiizdelmét
az egész magyar kisebbség teljes rokonszenve Kkiséri.

A masodik speieri orszaggyiilés. Négyszazadik évforduldja
van annak a nevezetes orszaggyiilésnek, amely Bajororszdgban,
Speierben 1529-ben tartatott. Ezen az orszaggyiilésen mondotta ki
a kath. tobbség, hogy vallasi kérdésekben minden tovabbi ujitds
tilos. Ez ellen a hatarozat ellen a Luther hivei ugyanazon év aprilis
19-én adtak be egy tinnepélyes ellenmondast (protestatio), melyben
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kijelentették, hogy ,,a hit dolgdban semmi emberi tekintélynek nem
hodolnak s csak az Istent tekinthetik egyediil Uruk s kirdlyuk
gyanant, mint a kereszténység fenntartdjat és oitalmazojat, mire a
kereszténység €s az isteni ige altal is kotelezvék“. A hit és lelki-
ismereti szabadsdg érdekében benydjtott eme tiltakozdsbol szar-
mazott a profestdns elnevezés. Ugyanezek az igék csendiiinek meg
késébben a David Ferencz &ltal sugalmazott 1568-iki tordai orszag-
gylilés hatdrozatdban: ,,A hit Isten ajandéka“.

A masodik speieri orszaggyfilés 400-ik évforduldjat tinnepelte aro-
maniai ref. egyhaz a junius 9-én Kolozsvart tartott zsinata alkalméval.

Reformatus zsinat Kolozsvart. Romania vallasi és egyhazi
életében torténelmi. nevezetességii események jatszddtak le junius
9. és 10-én Kolozsvart. Ezeken a napokon tartotta els6 zsinatdt a
romaniai reformatus egyhdz, mely az erdélyi és kirdlyhdgomelléki
egyhdzkeriiletekbdl tevddott 6ssze. A zsinat célja az voit, hogy a
ref. egyhdznak az &si, évszazados autonomia alapjan, a valtozott
viszonyoknak megfelel6 alkotmanyt Iétesitsen s a két kiilonbozd
tradicioval biro egyhdzkeriilet tagjai kozott testvéri kapcsolatot te-
remtsen. A vezetOk és zsinati tagok bolcsesége a hozott torvények-
ben és intézkedésekben bizonyara megtalalta azokat az utakat és
modokat, amelyeken a kitlizott cél a legjobban megvaldsithatd s
Istenorszaga sikerrel munkéihatd. Egyhdzunk képviseloi is megije-
lentek a zsinaton s ott emelkedett szavakban fejezték ki a testvér-
egyhaz iidvozletét, melyhez mi is sziviink szerint csatlakozunk.

A biblia elterjedése. A Britt és Kiilivldi Bibliatarsulat a
folyd évben toltdtte be alakuldsanak 125-ik évét. Szdz év alatt a
bibliat 378 nyelven és 186 millid példdnyban terjesztette el. Az
utolsé 25 év alatt 613 nyelven, 200 milli6 példanyt adott el.
Magyarorszagon egy év alatt 87 ezer példany kelt el.

Zsaké Istvan és felesége, Székely Teréz-alapitvany. Az Unitarius
Egyhiz alapitvanyozoinak diszes névsora a fenti nevekkel gazdagodott. Ugyanis
néhai Zsako Istvan nyug. kuriai bird és felesége nevére gyermekei 100.000,
azaz egyszazezer leus alapitvanyt tettek unitarius egyhazi, taniigyi célra. Az
alapitvanyozok nevében dr. Zsako Andor volt torvenyszekl biré és dr. Miko
Lérincné Zsako Arvanka a pénztari hivatalba a szép alapitvanynak felerészét,
50.000 leu Gsszegben be is fizették. Az alapitdlevelet a masodik részlet alkal-
maval fogjdk beadni az E. K. Tanacshoz, melyben a jovedelem felhasznala-
sérol lesz intézkedés téve. Az alapitvanyt a pénztari hivatal azonnal bejelen-
tette az E. K. Tandcsnak és az E. K. T. foly6 évi junius 13-4dn tartott iilésé-
ben mely megilletddéssel és halds koszonettel fogadta. Az alapitvanyozok és
a néhaiak emléke iranti tiszteletbdl, felallassal adott tiszteletének és haldja-
nak kifejezést. — Istennek szent aldasa legyen az alapitvanyon és az alapitva-
nyozokon ! Hadhdzy Sdndor.

Lelkészi kinevezés. A f6t. piispdk Gr Keresztesi Dénes szentg2ricei
lelkészt a szabédi egzhazkOzség lelkészévé nevezte ki s 4j alldsdba junius
9-én személyesen iktatta be. Kisérje szerencse és Istennek aldasa nagy felel6s-
séggel jard 1j allasdban jeles tehetségekkel megaldott lelkésztarsunkat, hogy
munkassdga altal efdsodjék egyhazunk s épiiljon Istenorsziga.

A szerkesztésért felelds: Vari Albert.
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