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A LKERESZTEXY MAGVETO“ a szabadelvii kereszlénység nagy
céljait és a tiszta keresztény teizmus tudommiyos érdekeit szolgalja. Ezért
célja szerint vallasi, erkolesi, tarsadalmi, nevelési és bolcsészeti érlekezé-
seket kozol; figyelemmel kiséri e kérdések irodalmat s a hazai és kiil-
f6ldi egvhazi és iskolal élet mozzanatait. — Megjelenik minden mdsodik
honapban 2—38 ivnvi terjedelemben. Kgyes szam ara 2 K. Elofizetési dij
10 K, a partoléi dij megallapitasat viszonvainkat ismerté és méltanvold
tamogatoinkra bizzuk. A folvoiratot illeté kozleménvek dr. Gal Kelemen

~ /nevére (Kolozsvar, Unitarius kollégium) kiildendok.
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Az unitarius vallas fejlédése.

Irta: Dr. Boros Gyorgy.

A kortarsak sohasem tudnak teljesen megbizhatd, elfogult-
sagtol mentes itéletet mondani egymdsrdl. A személyes érdek-
viszonyokban rejlik e hatranyosnak latszé6 eredmény oka. A lét-
fontartds, az egyéni ambitio, a testi és lelki szervezetben lappango
gyongeségek legtobbszor torvényszeriileg teremtik meg az ellen-
téteket. Ez a torvényszerliség egyben azt is megmagyardzza, hogy
az ellentétek nemcsak akadaly szerepét toltik be, hanem segit6-
eszkoziil is szolgalnak.

A termel6 munkdra, ellenalldsra, vagy onvédelemre kénysze-
ritett egyén energidja hatvanyozott mértékben fokozddik. A tétlenség
kovetkezménye tehetetlenség.

A milyen mértékben all ez a tétel a testi szervezetre, 'olyan,
st fokozottabb mértékben a lelkire.

Ebb6l a tapasztalati igazsagbdl kiindulva, megmagyarazhatjuk
azokat a nagy harcokat, melyeket a napirenden levé kérdések
~ kivétel nélkiil minden korban megteremtetiek. Folallithatjuk azt a
tételt, hogy az ellentétek majdnem kivétel nélkiil mindig a hit és
a tudds viszonya szerint fokozddtak. Minél nagyobb volt a hit és
kisebb a tudas, anndl kérlelhetetlenebb a harc. Meg kell vallanunk,
hogy a kozmiiveltség nagy hdtranyara a hit mindig tobb jogot
kovetelt és biztositott is maganak. A hit olyan dolgokban is birdi
szerepet gyakorolt, amelyekben csak a tudomanyos megallapitasok-
nak van helyok. A csillagészat positiv tudomany. Az égi testeknek
egymashoz val6 viszonyadt s egyenkénti torvényét csak tudomanyos
eszkozdk segitségével lehet megkozelitdé pontossidggal megszabni.
Am a mindenkori papok, profétak, latok és almodozok mégis

maguknak kovetelték a csillagmagyardzds jogat. A bolygd és &llo
csillagok képeibdl levont teljesen dnkényes magyarazasoktol fliggott
az ember élete és boldogséaga.
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Az, amit ma a tudomdany kétséget kizard tény gyandnt tanit,
hogy a fold forog a nap koriil és nem meglorditva, a hitnek ezer
esztendok alatt botranykdve volt s a hit jogéaval rendelkezd egyhaz
sok életet ejtett aldozataul.

Mi, akiket haromszdz esztendd vélaszt el Gahleltol most méar
a maga hatalmas nagysagaban latjuk elitélt tudomanyos meghata-
rozdsa igazsagat.

Ugyanilyen eltdvolodasra volt sziikségiik a hit igazsagait hir-
det folfedezoknek is. Jézus evangéliuma nagyszer(i igazsidgai mellett
az a belathatatlan terjedelmii divergdlas tesz bizonysagot, amely
magyarazoi folfogdsdban mutatkozik. A keresztény elsdé szdzakban
Jézusrol az egyéni folfogds uralkodott. Péter csak olyan vandor-
tanitonak nézte, amilyen Gamaliel volt. Janos az ifji enthusiasta
rajongdsaval ragaszkodott a nagy Iélekhez, mely neki mértékfelett
adatott. Pal csak akkor hdédol meg, mikor a zsidoknak megigértet,
a folkentet, a messiast latja benne. Istvdn vdllalja a martirsadgot a
profétdk mélté utodaért. Ez az egyéniesités haromszdz év alatt
egyre-masra sziilte a keresztény martirokat, mert aki egyszer fol-
vette keresztjét, tobbé el nem tavozott tdle.

Az evangéliumok, az apostoli iratok, a keresztény apokrifusok
és az atydk irdsai majdnem 4atfoghatlan kiilonbozésiikke! kdlcsonzik
Jézusnak azt a gloridt, amely fényesebbé teszi 6t minden iddk és
minden népek bdlcseinél.

A keresztény egyhaz tanitoi nem ebben laitdk, nem is ebben
keresték nagysagat. Midén a keresztény egyhaz &llamvallds, tehat
hatalmi tényezd lett, a hitet is eggyé kellett tenni. Ez a torekvés
az emberi lélek nemismerésén, vagy teljes félreismerésén, vagy
ami anndl is veszedelmesebb: a lélek jogai megtagaddsén épitette
fol romlatag varait. Az é€pités, a béstydzds, a tovabb erésités, a
befalazds mesteri mivelete a keresztény egyhdz szervezetét oOrok
id6kre szélonak tervezte. Ebben el is érte céljat a mi napjainkig.
A jovor6l joslatokat kockaztatni nem foladatunk, de tény, hogy az
allammal szOvetkezett, s6t az dllam folétt is uralkodd egyhéaz errél
a hatalmarél mar lemondott, tény az is, hogy szemiink el6tt fosz-
lott szét nemcsak az Orids orosz birodalom, hanem a vele egyen!d,
vagy egy hatalmat jelent6 keleti egyhaz is.

A hit nem a kills§ szervezet, hanem a belsd egyén tulajdona.
Ezt formélni lehet, de megvaltoztatni nem. Elfojtani lehet, de meg-
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semmisitni soha. A hit a Iélek jellege szerint idomul. A hit egyesek-
nél most szdrnyald, majd kitord, teremtd, reménvkedd, sziklakat
helyokb6l kimozgatd. Amos hite szerint reformdlni lehet a tévelygd
papokat, Hoseas er6sebbnek latja a testet a Iéleknél, gonosznak, a
biin tanyajanak, melyben kevés a reménység. Jesaids bizik a min-
denek folott hatalmas Istenben, Job a reményt elvesziti, az [stent -
tagadja s a haldlt keresi, Ezekiel a haldlon til, a hiistél megfosztott
csontokra épiti reménysége szalait, Daniel a {6rvénynek engedelmes
hivinek életet igér még a poklok tiizében is, a latdsok J]anosa
ellenben az [sten trénja mellé teszi a haldlon vérével diadalmas-
kodo baranyt, a stoikus bolcsész az 6nmegtagaddst és a tiirelmet
tandcsolja az embernek, mert csak az boldog, aki nem -fiigg mas-
tol és meoelégedett Onmagaval, Augustinus ellenkezéleg gondol-
kozik, mert az ember nem lehet boldog a f6ldén a biin miatt,
mely emészti testét, nyugtalanitja lelkét, mert a test biinben fogan-
tatott, melytdl csak az Aartatlan istenfit vére vdlthatja meg, ha
vezekelni eleget tud.

Az egyéni hit miveletei megnyilatkozdsaikban és valtozasaik-
ban annyira szertecsapong6knak mutatkoznak, hogy majdnem
lehetetlennek latszik, hogy az emberi lelkekben kdzds vonas volna.
Egységet keresni karba veszett munkénak igérkezik. Mintha téve-
désen alapulna Jézus bolcsészeti megallapitdsa: ti mindnyajan
" Isten gyermekei vagytok, az Isten lelke lakozik bennetek.

Ez mas szavakkal azt jelenti, hogy a lélek megnyilatkozasai-
nak kiilonbozéségében van az egvség. Taldn ilyesmit fedez a kath.
egyhdznak az a tana, hogy mindenki tagja a keresztény anyaszent-
egyhaznak, mert az eretnekek csak tévelygbk, akik onmagokat
zartdk ki.

De kétségen kiviil jelenti azt, hogy az onmagat megérteni és
magyarazni szeretd lélek mindig kereste az érzést és gondolatot
kifejez6 szavakat, de mindig abban a keretben maradott, amelybe
a kor helyezte, mindig csak a kis gyermek gondolkozasival és
szavaival tudott élni. : ;

Ebbd! a sajatos emberi gyengeségbdl kdvetkezett az a bizal-
matlansag, féltékenység, megvetés és gyiildlet, melyel mindig tiidoz-
ték azokat, akik mast, ujat vagy az altalanosan elfogadottal ellen-
kezOt allitottak és hirdettek. Az emberek nagy tomege azzal tartott,
amit az egyhdz tanna emelt: gquiefa non movere. A hitben nem
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szabad zavart, nyugtalansagot idézni el6. Az egyhaz erre a hajlando-
sagra eépitette a hittan o6rok formuldit. Arra szamitott, hogy a
tekintély elvével tigy koriil lehet sancolni a tantételeket, hogy azokon
nem fog valtoztatni sem id6, sem enyészet. Ebben a szamitisban
. csalatkozott, mert a hitvallok és a hivék kozott mindig nagy
kiilonbség volt. Még akkor is kovetelte a lélek a maga szabad-
sagat, amikor minden az egyformasdg, a szolgai engedelmesség
nyugodtsagat mutatta. A dogmdt mindenki a maga lelke vilaganal
magyardzta. A kalvinizmusbdl anglikdnussd, ebbél katholikussa
lett Newman Henry is bevallja, holott tnmaga ellen bizonyit, hogy
»a torténelem nem mutat 6l olyan id6pontot, amikor a tan ndve-
kedése sziinetelt s a hit szabédlya egyszer mindenkorra megallitva
lett volna“. )

A hit egyéni, bens6 értékét nagyon kevésre becsiilték, mert
nem taldltdk meg az egyénben azt a tekintélyt, amelyre alapitni
lehetett a hitvédelem é€s a hitmagyardzés hatalmat. A zsid6 a nabi
szavaira €s képletes magyardzataira keveset adott, legfennebb ki-
valasztott és favorizalt egy-egy Ilyést, de ez is csak nagy ritkdn
merészelt megijelenni kozottik személyesen é€s ekkor sem szolott
direkt m6don, hanem képekbe és hasonlatokba burkolva s végiil
is csak ugy tudta megdvni tekintélyét és a tanitisaban vetett hitet,
hogy elttint koziilok. A profétai historikus szerint : tlizes szekéren
égbe ragadtatott.

Ez a moddja a tekintélyszerzésnek nem bizonyult kielégitdnek.
Meg kellett forditni az eljarast. A torvény embere, Mozes, el8szor
folmegy az Istenhez s azutdn szall le a néphez az Istenirta tor-
vénnyel. De bizony ez is csak részben vélt be. A gorog eszmékkel
saturdlt zsido-keresztény folfogds ezt a két elméletet egyesiti. Azt
hirdeti, hogy az Istennél levé ige logos, ami néha gondolatot, néha
sz0last, beszédet jelentett, leszall az Istentél a foldre, itt foldivé
lesz és ezutdn ismét visszatér a mennybe és ott istenné lesz. 1gy
lesz a primitiv mythosbol hitelmélet, ebb6l pedig dogma, amely az
egyhdz tekintélyével folruhdzva uralkodasra van kikildve az
emberek kozé. :

De mind hidba. A gondolatot nem lehet lelancolni. Ilyen
kisérlete volt a keresztény egyhdzaknak az, hogy a tantételeket a
biblia szavaibdl igyekeztek ¢sszedllitani. De ez a torekvés mar az
elsé 1épésnél hajotorést szenvedett, mert, ha magok az apostolok
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allitottdk is Ossze, csak a zsinatok vagy conciliumok sanctidja adta
meg a végleges tekintélyt. Igy hat az egységet csak az egyforma-
sag biztositoita, de ezt sem ellenvetés nélkiil. A niceai nagy gyiilés
tobbsége megszavazta Jézusnak az istenséget, de a kisebbséghez
tartozok és utddaik mindig ragaszkodtak ahoz a tényleges kiilénb-
séghez, hogy Jézus nem Isten, hanem hasonld Istenhez. Ragasz-
kodtak ahoz az éltalinos emberi joghoz, hogy a lélek fiirkészi még
az istenség titkait is.

Ebben a megkiilonbozteté 1élekben rejlik a gondolkozds és
tudas fokozatos haladdsdnak biztositdsa. Egyelére hatranyosnak,
s6t szerencsétlenségnek tetszik, hogy mikor a tanok reformaldsédra
keriilt a sor, a reformdlok oly sok kérdésben eltértek egymastdl,
hogy el6szér 11j reformatorokra, rovid id6 alatt szdmos felekezetre
szakadt az egyhdz. De tényleg ebben fejez6dott ki a XVI-ik szaz
szellem{ hatalmdnak nagy teremtd ereje. A lelkek folszabadulasa
volt ez és a szabadsaggal jaré csapongds a felhalmozott erd gazdag-
sdginak kétségtelen bizonyitéka. Minden lélek nyilatkozott a maga
ereje mértéke szerint. Egyik sem volt tokéletes. Egyik sem tudta
eljuttatni a masok lelkébe mindazt, aini az Ovében forrongott, mert
a logos mzogopzes soha sem azonos a logos evduastcs-szal,

Meg aztin szamot kell vetni a torténelmi mult jogaival is.
A legmerészebb Archimedes is keres egy pontot, melyen labat
megvetheti. Ez a pont nem a f6ldon kiviil, nem a jelenben, hanem
a multban van. A léleknek is vannak labnyomai. A lélek is szeret
visszatérni a régi kedves helyekliez. JOl érzi magat a multak em-
lékei kozott. A gyermek nem tagadhatja meg szitl6anyjat, mert
akkor eleven szenet gyiijt a maga fejére.

llyen nézépontbol szemlélve, a keresztény eszmék tdrténelme
sok €pitd, oktatd, gyakran elszomoritd, néha folhevitd jelenségekkel
kedveskedik a nyugodian vizsgalo elmének.

Hogy a jelen alkalomhoz hivek maradjunk, a hit nyilvanu-
lasainak, tantételeinek, confessidinak azokat a formadit fogjuk meg-
tekinteni, amelyeket &ltalanosan unitarius jelz6vel kiilldnboztetnek
meg. Ezekben visszaver6dik minden kisérletezés, amit a kibomlani
torekvd, egyéniesiilni akard lélek tett a keresztény évszdzak hosszu
sora alatt. : :

Az unitariusnak nevezhet6 valldsirdnyzat szorosan véve csak
a XVI-ik szdzban vivott ki sajatosan megkiilonboztetd jelleget.
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De minden olyan mozzanatot, amely csak némileg is antitrinitarius
volt, rdvittek az unitdriusra. A samosatenus csak az ige és a szent-
lélek kozotti kilonbséget magyarazta és azt vitatta, hogy az ige a
halthatd beszédet, a lélek a targyak kozott észlelt mozgdst jelenti
s mégis kimondottdk, hogy Samasatai Pal eretnek.

A gordg, de foképpen az alexandriai zsidos gorog iskolabol
kivalt keresztények, a gondolaton és a gondolkozds szabadsagan
taplalkoztak. Elttik a zsidd Messidsnak nem volt jelentdsége, mert
nemcsak az volt a hibédja, hogy igen kdrndlis, hanem az is, hogy
egy elveszett foldi hatalomra akarta épitni orszdgat. Joval inkdbb
kielégitette lelktket az Istent6l kijové ige eszméje. De mihelyt
egyik tanitvany, Sabellius, a magyardzataval cliért a tobbség meg-
hatarozésatol, mert azt mondotta, hogy az atya, fiii és lélek csak
megkiilonboztetései egyazon lélek tulajdonsagainak, éppen mint a
vildgossdg, meleg és er6 a napnak, elitéltették, karhoztattdk és
szamiizték. (261. Kr. u.).

Mihelyt ezt az okoskoddst annyira fokozta Arius, hogy az
igét azonositotla Krisztussal és teljesen megkiilonboztette és el is
valasziotta az Atya személyétdl, csak a hasonlosigot engedvén
meg kozottiik, 6t mdr azzal vadoltdk, hogy a Krisztus istenségét
elszakitotta az Atya istenségétdl, azt lealacsonyitotta, amazt meg-
_csonkitotta, holott Arius a logosrél tigy elmélkedett, mint amely a
teremtés kezdete el6tt mar megvolt, dmbar nem oroktél fogva,
miként Athanasius gondolta. A keresztény egyhdz vilagi feje,
Konstantin csédszar, alkotmdnyos tton, nyilvdnos és egyetemes
gyfilés elébe vitette a kérdést s a plispdkok tobbsége a jeles szonok
Atanasius folfogdsa szerint dontott, Ariust leszavazta, az Atya és
a Fin egylényegliségét kimondotta.

A hivatalos tobbség véleménye nem jelentette a kérdés tovabb-
fiizésének megsziinését. Az egyhdz még tobb izben kénytelen volt
gylilés elébe vinni, mig aztan véglegesen megéllapitottak, hogy az
atya, filt és szentlélek teljes szenthdromsdg, egy orok Isten.

A XVI-ik és késébbi szdzak unitdriusai ellen igen alkaimas
fegyvernek fartottdk a trinitarius ellenfelek, hogy &ket hol sabellia-
nus, hol arianus, vagy samosatenus eretneknek mondottak, st
mohamedanusnak is elnevezték azért, mert éppen mint a Mohamed
kovetdi koziil attért moérok Spanyolorszagban, nem tudtak folfogni,
hogy lehetett anyja az Istennek s miért kellett neki kereszthalalt
szenvednie,
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Nemcsak az istenség kérdései foglalkoztattdk az egyhaz er6sebb
elméit, hanem mas egyéb is, amit az egyhdz lényegesnek tartott
az iidvosségre. A ma is még mindig kisérté predestinatio, eredendé
biin, elégtételi aldozat az augustinusi és egyhazi tan ridegségében
mindig ellenszenvvel taldlkozott igen sokakndl, mert Istent igen
kegyetlennek, az embert igen tehetetlennek mindsitette. Meglep6en
érdekes, hogy Abelard a tizenkettedik szazad els felében ugyan- -
olyan értelemben nyilatkozott a biinrél, ahogy ma is gondol-
kozunk: a biig szandékos cselekedet eredménye; az emberi ter-
mészetet az Adam bline semmi tekintetben nem rontotta meg.
Abelard bizonnyal nem dalmodott arr6l, amit ma tudva hirdetiink,
hogy Adam és Eva semmi egyebek, mint mythosi alakok, akik
soha sem voltak Edenben s tehat Isten onnan nem fizhette és nem
s lizte ki.

Minél kozelebb jutunk a XVI-ik szézhoz, anndl tobb ilyen
gondolattal talalkozunk.

Nemcsak ezek, a Luther munkdja is ahoz az irdnyzathoz
hordotta az épitéanyagot, amely végiill jogosan unitarius nevet
kapott. Egyiket a masik nélkiil sem megérteni, sem elbirdlni nem
lehet. Aki a pdpai tekintély ellen landzsat emelt, aki a tanok babel-
tornyat bontogatni kezdette, aki a biblia lapjait a vildgositd napra
kitette, aki a hit altali megigazuldst hirdette, felelds a tobbi kovet-
kezményért is oly mértékben, amilyenben a sziil6 gyermekeiért és
unokaiért.

Luther, Erasmus, Melanchton, Serveto, a két Socinus, az
anabaptistak, Melius és Ddévid Ferenc csak a XVI-ik szdzban
lehettek, amik voltak. Hogy egymas ellen, hogy ellentétes tanok
mellett harcoltak, azért egyéniségok, iskoldjok, helyzetok és koriil-
ményeik a felel6sek. Ezek egyenkint és Osszesen. Akinél erdsebb
az egyéni, az individudlis tehetség, az ura lesz a helyzetnek bizo-
nyos mértékig, de barmily éles vondsok kiilonboztetik meg masok-
tol, mégis csak koruk és kornyezetitkk mértékével mérheték meg.
Az, ami kiemeli és fényeskeddvé teszi: az egyéni tehetség, a szel-
lemi erd, az a latds, amely athatol a kdznapok homadlydn és be-
pillant a jovendd titkaiba. Talan eldtte is homaly fodi el a jovét,
még sem szabad megtagadni téle azt a hatdst, amely uj vildg-
Nézetek, j gondolatok, Gj hitek teremtéséhez sziikséges.

Két hatalmas egyéniség keriil szembe egymdssal a magyar
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reformacio porondjan : David Ferenc és Melius Juhdsz Péter. Egyiitt
indulnak el. Rokongondolataik vannak. Az urvacsora mysteriumat
egyiittesen tisztitjdk meg és idomitjdk a magyar Alfold es Erdély
deriilt ege alatt él6 lelkek izléséhez.

A sokatl igéré kezdet utdn elvalnak, mert David tobbet akar
és tobbet mer. O azt tartja, hogy akinek csak emléke az urvacsora
kenyere €s bora, maga sem lehet titok a gondolkozd hivd elétt.
Ellenben latja, hogy Krisztust és a szentlelket megfosztottak egyéni-
ségoktdl, igaz lényegoktol és elszakasztottdk a hivoktol.

David messzelato lelke a maga kora fényénél keresi az uj
igazsagokat €s a hitigazsagokkal ellenkezének latja a hdromsdagtant.
A hit igazsdgai a biblia kijelentéseib6l meritheték. Ez a tan nél-
kiilozi a bibliai alapot. Ez az egyhdzi conciliumok taldlmanya.

Mélius megretten baratja merész torekvéseitol. Talan arra is
gondol, hogy az tjitisra éhez6 és szomjazo kozonségbdl igen
sokan fognak behddolni versenytdrsa lenyiig6z6 szénoklatainak.
Daévidnak a zsinatokon elhangzott beszédei oly nagy tudast és
olyan erfs dialektikai tigyességet arultak el, hogy vele békés egyiitt-
létben maradni lehetetlen. A két orszdg hatdrai kiilon-kiilon elég
tagasok egyiknek is, masiknak is. Melius az aridnussd lett David-
tol nemcsak elvélik, hanem minden erdvel ellene szegiil torekvései-
nek. Olyan szenvedélyes harc keletkezett a most mar trinitarius és
ntitsinitarius két irdnyzat kozott, amilyet csak a dogmai ellentétek
birnak teremteni. Ha egyiitt haladnak, Erdély dicsésége, a vallas- -
szabadsag kivivdsa, a két haza kozos dicsésége lett volna s Magyar-
orszag elkeriilhette volna azt a nagy reactiot, amely a XVI-ik
szdz hittijito torekvéseit kétszaz esztenddre megbénitotta.

Orias perspektivdja van ennek a hitharcnak. Bizonyos, hogy
a trinitarius istentan nem nagyon vonzott egyetlen reformatort is.
Mindenik ki volt bontakozva abbdl a hatalmi sferabol, amely a
léleknek még titkos gondolatain is rajta tartotta kezét. Mindenik
iszonnyal fordult el attol az irgalmat nem ismerd hajszatol, melyet
az inquisitio a gondolat szabadsdga ellen inditott. ,A katholikus
egyhdz, a maga hatalmas szervezetével — mondja Nissi
Francasco - - hozzdszoktatta a katholikus népeket a passiv enge-
delmességhez, az egyéni hajlamok nagy részének passiv eliizésé-

ez“. (Catholic socialism. 86.) ,Aki f6l merte emelni fejét, folnyitni
ajakat, életét tette ki a veszedelemnek®,
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Ez az egyhazhatalmi tdmadds a harcban allo6 gondolkozok
mindenik 4rnyalata ellen egyenld elszantsdggal tort. Szerencséjére
valt a katholikus egyhdznak, hogy a két magyar protestans drnyalat
egymdssal harcba keveredett s nemcsak Magyarorszagon, hanem a
szerencsés Erdélybery, is a csakhamar katholikus vilagi fejedelem
tamogatdsaban részesiilt. :

A kovetkezmény a lett, hogy az eszmék ¢és gondolatok, a hit
€s a cselekedetek spontan igérkezd tovabb tisztitdsa helyett 6nvé-
delmi harcot kellett kezdeniok.

Az unitariusok még nincsenek sem szervezve, sem megedzddve
s mdr is a protestdns és katholikus trinitdriusokkal keriiltek szembe
s igy is maradtak évszdzakon végig. A hatalmi er8k eltolédasa
szerint szdmban, er6ben és tekintélyben is sokat veszitettek s mégis
soha sem sziint meg kozottilkk az eszméket a halado korok gondol-
kozasa és a sajat egyéni {0 belatdsuk szerint tisztitd és bovitd
hajlandésag.

A kiilsé historia gyakran fdjdalmas, so6t tragikus jelenségei
mellett a hiteszmék tisztitdsdhoz mindig ragaszkodnak. Amilyen
fajdalmas és gyakran csiiggeszt6 a hit miatt minden oldalrol jovo
nyugtalanitas és tildozés, lealdzds és kigtinyolds, éppen oly jbles6
a tavolrdl szemlélének, hogy nemcsak ragaszkodnak egyszerii
hitokhez, ha kell életok és vagyonuk aran is, hanem uj gondola-
tokkal, megfelelobb kifejezési formakkal ‘gazdagitjdk. Teszik ezt
legtobbszor a hivatalos folfogdssal, az édllami torvényes rendelke-
zésekkel szemben. '
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Jézus Onvallomasa.*

Irta: Kovacs Lajos.

Alapige : Janos ev. X1V, 6. ,Monda
néki Jézus: En vagyok az iit, az igaz-
ség és az ¢let; senki nem mehet az
Atydhoz, hanem én altalam*.

Annyi magyardzatra és vitatkozdsra egy kérdés sem adott
okot a kereszténység torténetében, mint a Jézus személye és tani-
tasai. Az egyes felekezetek kozott ma is fenndlld kiilonbségek e
vitatkozdsokbo!l és sokféle magyardzatbdl szarmaznak.

Jézus élete kétségteleniil forduldpontot jelent az emberiség
torténetében s altaldban a gondolkozds vilagaban. Uj életiranyt és
élefcélt jelolt meg, mely két ezredéven &t mindinkabb igaznak
bizonyult. A rendkiviiliségnek ez a latszata inditott bizonyara
némelyeket arra, hogy természetfeletti eréket keressenek benne,
sOt Istennek tekintsék. A sokasdg mindig vagyott a titokzatos utan
s a kédpraztatd fény kedvéért sokszor melldzte a természetest, amely
pedig rendesen az igazsigot rejti magaban.

Nekiink nincs sziikségiink ai, sem a titokzatossag bonyolult
magyardzataira, sem a szemkdpraztato fényesség vakitd vildgos-
sagara, mert mi természetes gondolkozdsunkkal is okt tudjuk adni
a jelenségeknek s megtudjuk fejteni az eiénkbe taruld kérdéseket.
Vallasunk s altaldban hitiinknek képviselsi és kovetSi éppen ezért
mindig tobbre becsiilték az igazsdgot a latszatndl. E jellemvona-
sunkat meg is akarjuk tartani orokre. Jézust is annak tekintjiik
tehat, ami volt: embernek. Hisziink benne és idvezit§ erejében
azzal a hatéartalan tisztelettel, mellyel személye, élete, munkdssaga
és fenséges eszméi irdnt mindig viseltetiiink, mert azokat olyan
alapnak tartjuk, melyre rdhelyezkedve, az ember f6ldi élete boldog-
sdga és Orok iidvossége felépitheté. Bizunk az ember szellemi ¢s

* Bedd Albert-féle palyadijjal jutalmazott egyhazi beszéd,
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erkolcsi fejlodésében, a gondolkozds és meggy6zOdés erejének
szabad megnyilvdnuldsaban, a lelki vildgossag minden iranyban
vald terjedésében s ezek dltal az ember tokéletesedésében. Remé-
nyiinket nem adjuk fol, s6t meger6sodott hittel néziink a jovébe,
hogy a kulonbizd ellentétes felfogasok tisztulni fognak s lassan-
ként az emberiség rd fog jonni az igazsagra, melynek vildgossaga
hitinkben fénylik.

llyen gondolkozds és meggydz6dés mellett olvastam fel az
alapige szavait, melyekben J]ézus maga tesz vallomdst magarol:
,En vagyok az ut, az igazsig és az élet, senki nem mehet az
Atydhoz, hanem ¢én 4ltalam¢.

Kétségtelen, hogy a kényesebb természetii és sokat magyara-
zott kijelentések kozé tartozik Jézusnak ez a monddsa. De bizom
benne, hogy az Ontudatos gondolkozas ,épp oly természetesnek
fogja talalni azok jelentését, mint a nappal vilagossagat.

Lassuk tehat, mit kell értentink Jézus ez Onvallomdsai vagy
kijelentései alatt: R

. ,En vagyok az ut, az igazsag és ‘az élet”.

1. ,Senki nem mehet az Atydhoz, hanem én Aaltalam®.

L.

Az emberiség a fejlodés orok torvénye szerint mar Jézus eldtt
eljutott az I[sten egysége eszméjére, mely a kereszténységnek is
igazi alapjat képezi. Azonban Jézus el6tt az emberiség nem tudta
az Isten eszméjét ugy kifejteni, hogy azon a lélek megnyugodhatott
volna. Mint az arany, mikor eldkeriil a folyok medréb6l vagy a
banydk mélyérdl, hogy igazén értékes legyen, még sok tisztitasra
szorul, ligy az Istenrdl valo felfogdsnak is még tisztuldson kellett
atmennie, hogy az ember lelki életének kozkincsévé valjék. Isten
lényének a megismerése, hatdsa és tulajdonsagai; az ember és
mivolta, képességei és céljai; a lélek miikodése; az embernek
Istenhez valé viszonya s az életnek még szamtalan nyilvanulédsa
kifejtésre vartak.

Ezt a munkat Jézus végezte el. Es pedig amily szokatlan
mélyrelatdssal, épp oly egyszeril eszkozokkel; az Isten lényének s
az ember lelki és erkolcsi életének oly vildgos felfogdsaval, hogy
eszméinek a terjedése megingatta a mult vdltozhatatlannak vélt
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hitrendszeréf. Tanitdsainak a hatdsa alatt a rendszerekbe és for-
makba zart vildgossdg oly hatalmas erdvel tort ki és terjedt szerte-
szét, hogy utjdban tobbé feltartéztatni nem Tlehetett. A hit- és
erkolcsi vilagfelfogds atalakuldsanak, ha nagy kiizdelmek és draga
aldozatok aran is, de meg kellett torténnie.

Mik voltak e csodds eszmék ? Mit tanitott Jézus?

Ime egy par, f6bb vondsaiban! — lIsten lélek, aki egyszerre
mindeniitt jelen van; ontudatosan intéz és rendez mindeneket.
Lényénél fogva nem a lathato vilag valamely meghatarozott pontjan
vagy €ppen a vilagon kiviil tronol, hanem a lélek mindenre ki-
terjedd végtelenségénél fogva benne van a vildgban, hol hatalom-
mal, bolcseséggel és szeretettel uralkodik. Az ember lelkes lény,
mert Ontudattal bir. Az 6ntudatnak az isteni lélek az alapja, mely
Orbkre megmarad, tehdt az emberben is van Orokkévald rész.
Eletének is alyannak kell lennie mér a foldon, hogy a kiizdelmek
tiirelmes hordozasa altal a jutalomra, az Isten orszdga oOrokségére
méltd legyen.

Jézus az Isten és ember kozotti viszonyt tigy fejezte ki, hogy
[sten az emberiség Atyja s az ember az 6 gyermeke, mert lelkének
részese. Az emberek egy célra vannak hivatva: hogy benndk és
dltalok az isteni eré megdicsdiiljon. Az egy Atya s a kdzos cél
. testvérekké teszi az embereket, kiknek nemesebb része: a lélek a
foldi 1€t utdn ismét egyesiil az lIstenben.

Nem ezekkel a szavakkal, de ezzel a tanulsaggal tanitott Jézus.
Tanitdsa azonban nemcsak a lelki életre vonatkozott, hanem kozvet-
lentil épp a foldi élet nemesitésére irdnyult. Megértetni igyekezett,
hogy Isten orszaga boldogsidgdra a foldi élet tisztasdga és nemes-
sége altal tessziik érdemesekké magunkat. ,Keressétek eldszor
Isten orszagat s minden egyebek megadatnak néktek“. Mily meg-
ragadéan szemlélteti Isten josdgat: ,felhozza napjat a jokra és
gonoszokra, es6t ad az igazaknak és hamisaknak féldjére“. Meg-
bocsat a biindsnek s biztatja az igazakat: ,eredj el s tobbet ne
vétkezz€l“, ,a hit megtart tégedet“. A probakban is szeretetét
mutatja meg s a szenvedéseket a hit ereje altal enyhiti. Istennek
minden cselekedete szeretetbdl torténik. — Az embernek is, mint
Isten gyermekének, szeretetre kell torekednie s e szép jellemvondst
minden tette vissza kell hogy tiikrozze. Munkélni kell a maga és ember-
tarsai javara, mert ezzel Isten dics6ségét is szolgalja. Szeretnie
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kell még ellenségét is, mert a harag és gyiilolet altal Onmagat
alacsonyitja le. ,Amit akartok, hogy az emberek cselekedjenek
tiveletek, ti is azt cselekedjétek mésokkal®. Aldzatossdga utin kell
varnia Isten felmagasztaldsat; konyoriilet, josdg, segitésre valod
készség utdn megjutalmaztatdsat. ,Boldogok az aldzatosok, mert
azok Orokség szerint birjdk a foldet“. Egyenesnek és becsiiletes-
nek, igaznak €s Oszintének kell lennie, vagyis jellemesnek s ha
ezek miatt kell haborisigot szenvednie, abban a boldogsagban
részesiil, hogy meglatja az Istent. Buaban, veszteségben, fajdalom-
ban az onmagunkbaszallds s a hit ad er6t; a foldi életbdl a tiire-
lem és tiszta lélek vezet at az orokkévalésagba. ,E vildgon nyo-
morusagtok lészen, de bizzatok, én meggyGztem a vilagot“. ,Ne
féljetek azoktdl, kik a testet olik meg, mert a lelket meg nem
othetik. Mind oly kijelentések, melyek nemcsak Jézus mun-
kassaga irdnydt, hanem az ember élete céljat is jelslik. Ezekben s
az ezekhez hasonlo kifejezésekben, meg gyonyorii példdzataiban
[sten gondvisel6 ¢és megtartd hatalmaval, az ember magasztos
rendeltetésével, a vildg bamulatos rendszerével jelenik meg. S
eldttiink all Jézus, mint a hegyen épitett var, eszményi tiszta alak-
javal s hiv: legyetek én kovetdim!" Lelke tiikor, melyben Ossze-
futnak s meglitszanak az Istent, vildgot és embert Osszekapcsold
szalak. . .

v Mint ilyen, valoban 1t, igazsag és élet O. ,Ut“ az Isten.
vildg és ember kozotti viszony megismerésére. ,lgazsag“, aki on-
letke vizsgaloddsai kozben a szellemi fejlodés oly magas fokara
jutott, hogy a megismert igazsidgok fényénél belathatott Isten
lényébe, az ember jovojébe; megismerhette az Isten atyasagat s az
ember fitisagat. ,Elet*, aki akéar értelmi vildgossagat, akar gyakor-
lati munkdssagat tekintve, oly példanyszerti, kovetkezetes és dicsd
palyat futott meg, hogy gyonyor(i életének iranyitd hatdsa Orokre
fennmarad s hirdeti az emberi 1élek halhatatlan erejét.

Igy értem én ai Jézus onvallomdsdt, hogy O ut, igazsag és
élet. Ehez a felfogdshoz hitem szerint nem kell mds, mint termé-
szetes gondolkozds ; hisz annyira egymdsbol foly minden gondolat,
hogy méskép alig lehet.

II.

De lassuk mit jelent az onvailomds méasik fele: ,senki nem

mehet az Atydhoz, hanem én altalam*.
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»Az Atydhoz menni“ roviden annyit jelent, mint [stent és
reank vald hatdsat megismerve s életiinket az O akaratahoz szabva,
arra igyekezziink, hogy a foldon megelégedést s az Orokéletben
tidvosséget nyerjiink. S Jézus &ltal az Atydhoz menni azt jelenti,
hogy az altala megmutatolt tton, igazsdgainak a fényét kovetve s
életét szem el6l soha nem tévesztve, Istent megtalalhatjuk.

De hat kell-e az Istent keresni? Hisz ,,'O' benne vagyunk,
éliink és mozgunk*, nem lehet tehat tavol mitlink. Ugy van
valéban, Isten mindig kozel van mihozzank. De mi eltdvozhatunk
Tole. Nem vettétek-e észre, hogy valahdnyszor Ontudatunk el-
homalyosul, Istennel vald 0Osszekottetéstink is megtagul,s hitiink
meggyengiil. llyenkor konnyen felejtjiik az isteni erdt és se‘g'gitséget
s inkdbb csak magunkban bizva, az 6rom és jolét érdem nélkil
is természetesnek, a fdjdalom pedig rdszolgdlva is érthetetlennek
tiinik fel eldtttink. Minél jobban elhomalyosul lelkiinkben az Isten-
nel valé Osszekottetés eleven tudata, annal sulyosabbd valik az
élet terhe s annal kietlenebb lesz elobb-utobb a vildag és céltalan
az élet. Jézus szerint azonban minden igazi 6rom és megelégedés
az Isten akaratan val0 megnyugvasban rejlik s minden nagy szen-
vedést az Isten gondviselé jelenlétének és gyermeki ontudatunk
tisztasdganak az érzete ellensulyoz.

Jézus tehat, mint a tokéletesedés atmutatdja, mint az eszményi
élet megtestesiilése épp azt mutatta meg, hogy az Istennel valo
osszekottetés ontudatdt miként lehet” minden koriilmények kozott
fenntartani s életiinket nemes célok szolgdlatdba dallitva, miként
lehet az Atydhoz vezetd titat allanddan egyengetni. Annak a hitnek
erdsitésével, hogy a kitarto kozdelem jutalmat nyer s annak a
reménynek taplalasdval, hogy az orokélet boldogsdga bizonyos.

E hit s remény nélkiil lehetne-e célja életiinknek, kiizdel-
miinknek ? Azt jelenti ez a hit életiinkben, amit a nap a természet-
ben. Ha nem ismerndk, hogy mit ér annak fénye es melege, meg-
tudndk-e becsiilni aldasat? Ha nem ftudndk hinni, hogy hiv kiiz-
delmeinknek lesz jatalma, lehetne-e az erénynek értéke a foldon ?
Ha Jézus példdja nem biztatna, hogy minden igaz lélekre halha-
tatlansag var, feltaldlhatndk-e gyermekeinkben s testi és lelki fejlé-
désiikben legynagyobb gyonyorliségiinket, kikért mar magdban
véve is van értelme az életnek ?! Nemde inkabb lestjtva kérdezndk
minden bolcs6nél, hogy miért sziiletik az ember, ha csak kiizdeni
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kell?! Oh akkor csak iires sz6 volna a szeretet s képzelddés a
hit, mely P&l apostol szerint ,oly dolgoknak a mutatdja, melyek
nem lattatnak“.

Jézus példaja, tudomanya és halhatatlan élete Istenhez, az
Atyéhoz vezel. Ha az O életét igyeksziink megval6sitani magunk-
ban, nem kételkedhetiink, hogy mi is ,az Atydhoz megyiink®,
Lelkiinknek az Orok Lélekb6l valo kiszakadasa és Istennel vald
allandé osszekottetésiinknek a tudata hidat ver a mélységek felett,
miket most a képzeitdés, majd a hitetlenség vaj maganak, hol
konnyelmiiségében, hol kinjaban. Az élet mély szakadékait betolti
a hit altal elmozditott hegyek ~tormeléke; a vérzd sebeket be-
gyogyitja a szeretet sok mindent feledteté hatalma; a hidbavalo-
sagokat elfizi a munka aldésa. Szoval ontudatunknak az Isten
gondviselésébe valo kapcsolodasa érezteti az O benniink és altalunk
vald munkalkodasat; érezteti, hogy nemes, fonséges hivatasunk
van ezen a foldon: az ember tokéletesedésének munkaldsa s az
Isten dicséségének a szolgdlata. Aki betolti hivatdsdt, az megtaldlja
az Atyat, mert érzi, hogy [stenben lakozik s az Isten &benne.

Jézus megtaldlta és pedig mindenkit megelézve. S ezzel a f6ldi
életet oly tartalommal toltotte meg, melynek hatdsa a foldon til-
terjed. Nemcsak megmutatta az tutat az Atydhoz,. hanem a meg-
talalast igazsaggd tette s igy életének és az abbdl fakado hatdsnak
maradandosagot, orokkévalosdgot biztositott.

Van tehat jogosultsaga a Jézus szavainak: ,senki nem mehet
az Atyahoz, hanem én altalam, mert az altala felderitett vilagossag
mellett ismerjiik [stent Atydnknak s valljuk magunkat gyermekei-
nek. Ez ismeret birtokdban konnyebb a jelen, biztatobb a jové.

* *
*

Azzal kezdtem ai, hogy hitink Jézusban s tiszteletiink élete
és munkassdga irant hatartalan. Hiszem, hogy ez a hit és tisztelet
még fokozddott — ha egyaltalan lehetséges -— mostani vele vald
fogtalkozdsunkban. Minél kozelebb férkoziink lelkiiletéhez, anndl
inkdbb érezziik szellemének 4atformald erejét; minél jobban fel-
fogjuk lelke vildgossdgat, anndl tisztdbban latjuk Istent, az Atyat.
De lathatnék-e, ha nem volndnak meg benniink is a Jézuséhoz
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hasonl6 latoképességek, melyek ontudatunk vildganal szintén el6-
hivhatok? Magyardzzon hat barmit bele a képzelodés a Jézus
személyiségébe; vagy vonjon ki bdarmiféle tanusagot eszméibdl a
mesterkedés — mi Ontudatos, természetes gondolkozdsunk
titjarol sohase térjiink le, mert szdmunkra ebben rejlik az at, az
igazsag és az élet s mi a Jézus Gtmutatisa mellett ezeknek segit-
ségével juthatunk Atydnkhoz, egy igaz Isteniinknek kozelébe.

Amen.



Hogyan imadkozzunk.*
Irta: Nagy Béla,

Alapige: ,Bizony, bizony mondom nek-
tek, valamit kérendetek az Atyatél az
én nevemben, megadja nektek.“

Jan, XVI. 23.

A krisztusi igéreteknek egyik legszebbike foglaltatik alap-
igénk szavaiban. Egy megnyugtatd, felemeld igéret, melynek meg-
nyerése, teljesedése épen a mi eljarasunktdl van fiigg6vé téve,
.Valamit kérendetek az Atyatol az én nevemben megadja nektek.“
Kinek ne volndnak az élet kiizdelmeiben, nehéz megprobaltatasai-
ban sziikségei, kivdnsagai? Ki az a halandok kozill, a ki elkeriil-
hetné, hogy ne kérjen a mennyei Atyatdl? Bizony, bizony senki
sincs, ki nélkillozhetné az Istennek atyai jOsdgat, szeretetét, ke-
gyelmessépét s szamtalan &lddsait! Mily jol esik hallani a bolcs-
nek ez irdnyu biztatd szavait: Szollisd meg 6t bizalmas &hitattal,
6 lélek s hallja a te lelkedet, mert kdzelebb van hozzdd két ke-
zednél és kozelebb, mint Onlehelleted. ”(Armstrong) vagy a mint
a szent ird mondja, ,az Istennek hajiéka az emberekkel van és 6
velok lakozik.© Jel. XXI. 3 Igen! O, az Isten veliink lakozik, O
szenteli meg aldott kegyelmével a napnak ragyogd fénysugarait,
az esének aldast hozd cseppjeit, — hogy ezek egvmast felvaltva
megtermékenyitsék a bardzdat, megjutalmazzdk bOséges aldassal a
szorgalmas, becsiiletes munkdsokat. Az [stennek hatalma, ereje
nyilatkozik meg a mezdnek tarka virdgseregében, az erdének
lombsatordban, a télnek zordonsagéban, a tavasznak vidam dal-
nokaiban, a gyenge fiiszalban s a szdzados tolgyben, a haborgé
tengernek hulldmaiban s a fiiszdlon csiingd harmatcseppekben, a
a népek és nemzetek millidinak sorsat intézd kiralynak s koldus-
rongyokban sinylddé embernek életében; a természet a vilag-
egyetem mély titkait kutatd tudés s a tuddsnak legalsobb fokan
all6 napszamos embernek életében. Széval gazdag és szegény, a

* A Bedd Albert palyazaton jutalmat nyert egyhédzi beszéd.
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tudomanyoknak felszentelt csarnokdban vagy a mezének Dbarazda-

jdban foglalkozo, kotelességet teljesitdé — mind, mind Istenttl
varja munkdjanak gylimolcsét s ezen okbol az imadkozds szavaval
folyamodik mindenik az 6 hite szerint az Istenhez. -— Imadkozik

a kis gyermek artatlan szivének vagyakozdsaval: iméadkozik az ifju
lelke véagyai altal festett dbrandok eléréseért; imadkozik a munkas
férfi az élet sziikségleteinek megnyeréseért; az oreg meggyengiilt
testi erejének er6sbddéseért, a beteg meggydgyuldsdért; a sziild
gyermekeért, a gyermek a sziil6kért. Imddkozik a harcold févezér
¢és kozvitéz a csendnek pillanataiban s a gyilkolo tiiznek kitorésé-
ben s mindannyian lelkiiknek megnyugtatasaért. A vilag legnagyobb
bélcsei, a legnemesebb gondolkozasii, a legtisztabb erkolcsii, a
legfényl6bb szellemfi emberek mind, mind imadkoztak; imdadko-
zott maga a Krisztus is. Imddkozni kell, imadkozni mindenkinek
kell, mert ebben van az emberi léleknek legmagasabb felemelke-
dése Istenhez. A szivnek s léleknek vagyai, kivansagai az imad-
kozds szavaiban nyernek kifejezést! Kériink az Atyatol ? [mad-
kozunk 6 hozzd! Kivansagaink, vagyaink vannak ? Imadkozassal
ontjitk ki ezen érzelmeinket!

Azonban egy nagy kérdés meriil fel e pontnal keresztény
afiai. Az ugyanis, hogy vajjon mind tiszta érzéssel imadoznak-e
az imadkozok, vajjon a szivnek igazi tiszta érzelmei iranyitjak-e az
ajakon elhangz6 imadkozdst? Sajnos, a felelet az, hogy az embe-
reknek nagy része nem tiszta érzelemmel, s nem bensd, lelki va-
gyodasbdl imadkozik. Latta ezt a nagy tanité mester a jézus Krisz-
tus is. Epen ezért mondotta tanitvanyainak alapigénk szavait s
mintegy figyelmeztette ez altal, ha azt akarjak, hogy imajuk meg-
hallgatast nyerjen, akkor az 6 nevében, azaz abban a szellemben
imadkozzanak, a melyben 6 imadkozott.

Mintha hallandm a kérdést: Hogyan kell az 6 nevében, az
6 szellemében imadkozni?

Figyeljetek, megmondom :

I. Felvilagosult értelemmel,

II. A hitnek erejével.

L —~

‘Az értelem tiszta fényében vildgosan tiikrozodik vissza az
ember a maga val6sdgdban. Nem nagyobb s nem kissebb, mint
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a milyen a valosdgban. Kotelességei és jogai tisztdn allanak elétte.
Jogainak élvezhetését kotelességének teljesitésével hozza 6sszhangba.
Ezen 6szhang nyilatkozik meg a lélek €s test vagyainak kielégité-
sére az imadkozasban. Osmeri nagysdgat, Istennel vald kozdssé-
gét. Tudja, hogy mit érhet el munkassdga altal s erre aztdn kéri
is buzy6 1élekkel Istennek aldott segedelmét. Megérti, hogy mire
tarthat jogot az élvezetekbdl s azért buzgd 1élekkel imadkozik s
kitartassal dolgozik.

A felvilagosult értelem mondja meg nekiink, hogy a fdldnek
csak mulandd lakoi, de Istennek orokéletli gyermekei vagyunk.
Hivatasunk az, hogy élvezziik a foldi javakat, de ezzel szemben
teljesitsiik kotelességeinket. Haszndljuk ki a foldi élethez kotott
jogokat, feladataink pontos, lelkiismeretes teljesitése utan. — Ezen
jogoknak legszentebbike a Iéleknek nyugodalma, mit megnyerhe-
tink a tiszta, vildgos értelem altal megjeldlt kotelesség teljesités
utin a megnyugtatd imadkozasban. Ezért kell az értelem vildga-
nal jarni, munkdlni és imadkozni. — Ertelmiink vildgdnal tiinnek
fel mind ama dolgok, melyek javunkat avagy karunkat szolgdljk.
Ertelmiink vildgossaga jeloli ki, hogy keziinket a- javunkat, bol-
dogsdgunkat szolgald erények, jO cselekedetek gyakorldsdra, vagy
a biinnek, a gonoszsagnak szolgalatdra emeljiik-e fel. Az értelem
vilaganal latjuk meg, hogy Istennek nagy haztartaisaban mi a mi-
énk s mi a masé, mire tarthatunk igényt, mit nyerhetiink meg ?

A vildgos értelem mondja meg nekiink, hogy ugy a testi,
mint a lelki javak élvezhetésének elsd s legfontosabb feltétele a
kotelesség teljesitése alapjdn valé szerény és aldzatos imadkozés.
Mert a semmittevs, a 1éha, a kdonnyelmii ok nélkiil mondja el min-
dennapi imadsdgat valamely kedvelt dolognak a megnyeréseért,
ha ennek alapfeltétele, a munkdssdg hidnyzik 6 benne — soha
sem nyeri meg, amiért imadkozott. A koldus oknélkiil imadkozik
a kirdlyi korondért, a gyilkos a koztiszteletért, a biinds az tinne-
peltetésért, a hazadrulo a dics6ségnek babér-koszorujaért — meg
nem nyerhetik 0k ezeket soha.

A felvildgosult értelem megtanitja a Iéhat, a konnyelmfit,
imadkozzék azért, hogy jojjon meg munkakedve, komolysiga s
teljesithesse emberi kotelességeit — ha ezt kéri iméjdban s aztdn
akarata is erfs lesz a vagyakkal szemben, akkor a Krisztus szel-
lemében imadkozik.
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Ha a koldus a mindennapi kenyérért, a gyilkos és biinds a
megbocsatasért imadkozik s hogy ezt megnyerhesse, erds elhata-
rozdssal, biinband I1élekkel, odaadd kotelességérzettel munkal-
kodik és imadkozik, akkor az értelem vildga vezeti imajaban, ak-
kor a Krisztus tudomanya szellemében imadkozik s igy aztan
varhatja is az 6 igérete szerint imdjanak meghallgatésat.

Ha az elhagyott oreg, a sirnak szélén &ll6 nem régen el-
mult ifjusdgdnak visszanyeréseért, a kellemes napok, évek tjra
valé visszajoveteléért, — hanem hibainak, tévedéseinek bocsdnat-
jaért, lelkének iidvosségeért imadkozik, ha halat ad az Istennek
az 6 segedelmeért, az élvezett javakért, — ha nem békételenkedik,
nem zugolédik a szenvedések miatt, de felvildgosult értelemmel
nyugszik meg sorsdban, mely a Krisztus nevében valo szent és
alazatos imadkozasra inditja, — akkor varhaija imadsaganak be-
teljesedését.

Mind tiszta, felvildgosult értelemmel munkalt és imadkozott
a Jézus Kriszius! Atydm, ha lehetséges, ha a bblcseségeddel
nem ellenkezik, muljék el a keserii pohar én télem, mindazonal-
tal ne az én, hanem a te szent akaratod legyen meg. Ellensége-
ire, kik halalt kidltottak reA — nem atkot szért, nem szidalmazta
Oket, de imadkozott érettitk: ,Atydm, bocsdss meg nekiek, mert
nem tudjak, mit cseiekszenek.“ ElStte mindig a lehetdség s az
Isten bOlcsessége lebegett. A mennyire lehet, a mennyire a te bol-
csességeddel meg egyezik. — Elotte szent volt a konyorgés,
mellyel hidba valé célokra vissza nem élt soha.

Imadkozzunk azért mi is értelemme! a Krisztus szellemében
s csak olyant kérjink imdnkban, ami nem lehetetlen, ami nem
ellenkezik az emberi jogokkal s az Isten torvényeivel.

A vildgos értelem megosmerteti veliink a Jézus életét, mun-
kassdgat, részeseivé tesz az 6 tudomdnydnak s aztan megtanit
az & szellemében munkaélkodni, élni és imadkozni.

Azért, ha imadkoztak tgy imadkozzatok, miként ¢ imadko-
zott: vildgos értelemmel és a hitnek erejével.

IL

A szenttorténetekbdl tudjuk, hogy a farizeusok &lnok kérde-
z6skodéseik kozott kérdezték idvezitonktsl: ,Allva, iilve, avagy
térdelve imddjuk-e az Istent? Jézus ezen felviligositd feleletet ada:
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,Benne bizo, aldzatos lélekkel.* Eme rovid mondatban nemcsak
a farizeusoknak add meg a feleletet, de a hittel valé imadkozdsra
terelte az imadkozni akardknak értelmét. Hittel, Iélekkel, a szivnek
igazi érzésével kell imadkozni, mert nem mindegy, ha csak meg-
szokdsbol, hit nélkiil, minden érzés nélkiil, vagy pedig €16 hittel,
a léleknek igazi vdgya szerint imadkozunk. Hasztalan hangzik el
keresiink tizszer avagy szdzszor is, mint Terentius szerint a poganyok

tevék, hogy Isteneik jobban megértsék, — hasztalan dobjuk ma-
gunkat jajveszékelve a foldre, gorcsOs sirdssal adva tudtul a mi
nagy fajdalmunkat, hasztalan borulunk le a foldre, — ha a mi

imadkozdsunk csak e kiilsé formak teljesitésében merdl ki, az
nem a Krisztus szellemében valé imadkozds és igy biztosan meg
sem fog hallgattatni. Imadkozdsunkban legyen benne az érzés
ereje, a sziv nemes vagya, a lélek ahitata, a bizalom hatalma, az
Oszinteség megnyilatkozdsa. Ezen érzések a hittel vald imadkozas-
nak jelei, melyek szerint az imddkozds a Krisztus tudomanyanak
szellemében vagyis az 6 nevében torténik. A ki érzi, hogy neki
imadkozni kell, a ki szivének szent vdgydddsdval veszi ajkdra lel-
kének 4hitatos imajat s rendiiletlen hittel bizik az Istenben és
oszinteség, nem tettetés vezeti kérésében, az a Krisztus nevében
imadkozik.

A hitt.]1 valé imadkozédsnak legtisztabb példanyképét talaljuk
épen a Jézus Krisztusban. Hittel imadkozott 6 munkédssdganak
minden idejében. Rendiiletlen hite vezette kiizdelmeiben, 6romei-
ben egyarant. Az allhatatos hit mivelte, hogy a Hozsannak nap-
jan el nem bizakodott — megmaradott akkor is szerénynek és ald-
zatosnak, ez mivelte, hogy a Golgotdn el nem csiiggedett, de
ottan is megnyugodva monda: ,Atydm, a te kezedbe ajanlom lel-
kemet.

Mi is jarunk hozsanndk utjdn a csalddi boldog és megelé-
gedett életben, de jarunk a Golgotan is, az élet kizdelmeinek, ’
megprobaltatdsainak Golgotdjan. S mindkét helyen nagy sziiksé-
giink van a hitnek megtartd, felemel6 erejére, mit a Krisztus
szellemében valo ahitatos, buzgd imadkozassal nyerhetiink meg.

Nézziik csak meg a mi mindennapi imdnkat, melyeta Krisz-
tus adott imaformaul az & tanitvanyainak. A hitnek ereje, a hitnek
hatalma sugérzik annak minden egyes szavabol. — Ha igy, ehez
hasonld hittel tudunk imadkozni, akkor a Jézus szellemében imad-
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kozunk. Erre példat sajnos inkdbb csak az élet szenvedései kozott
talalunk. Alljunk csak meg a szenvedd betegnek agya mellett s
figyeljiik csak meg az & iméjat! Hallgassuk meg a gyermeke éle-
tét féltd édes anyanak imdjat, mid6n az éj csendében a vilagitas
halvény fénye mellett beteg gyermekénck dgya mellett imadkozik;
a hitves élete-tarsa beteg dgya mellett, min6é ahitatos, mély érzés-
sel, a hitnek igazi erejével imadkozik. A harcos a harcnak rénies
mezején, midén a halal allanddéan mellette olalkodik, midén tavol-
levé kedveseire gondol; megjelenik elétte az édes apa, az édes
anya, a szeret6 hitves, a gyamoltalan kis gyermekek — az lsten-
ben valé bizalomnak, a. hitnek mind hatalmas erejével tud ekkor
imadkozni. ‘

Ha ezen érzésekkel, ezen hittel imddkozunk nemcsak a szen-
vedések és megprobdltatdsok nehéz pillanataiban, hanem életiink-
nek minden pillanatdban, akkor imadkozdsunk az Krisztus nevé-
ben az 8 tudomédnydnak szellemében = torténik s megnyugodva
varhatjuk annak beteljesedését.

Ker. afiai! Az elmondattakbol kitiinik, hogy a Jézus nevében
imadkozni annyit tesz, mint az & tudomanyanak szellemében
imadkozni. Akartok-e a Jézus nevében imadkozni? Akarjatok-e,
hogy imddkozdstok meghaligatdst nyerjen, kérésetek beteljesed-
jen? Akkor imadkozzatok, miképen a Jézus Krisztus, felvilagosult
értelemmel é€s a hitnek erejével.

Amen.



Tallozas a két unitarius gimnazium 1917—18.
iskolai évrél szol6 Ertesitdjében.

A székelykeresztiri 111 oldal terjedelmii, A kolozsvari 121.
Pedig ebben nemcsak a gimnaziumro6l, hanem a teologiai aka-
démiarol s a gimndziummal kapcsolatos elemi iskolarol is benne
van a leszamolds. lgy aztdn érthetd, hogy a kereszturiban —
tekintve a papiros 4rdnak s a nyomdai koitségeknek haborus
voltat, s6t azt nem tekintve is — vannak, ,quae tollere velles®.
Példaul az els6 11 oldal. Ez bizvast elmaradhat vala, Kozallapotaink-
nak a haboru alatt tortént borzaszto elvaltozasat és leziillését festi
benne Pap Mozes igazgato, epikai nyugalommal, becsiiletes, székely
b6beszédiiséggel. Es elrémité pongyolasaggal! Hogy csak éppen
taldlomra kapjunk ki par helyet, azt mondja pl. az 5. oldalon:
»A vildghadbort a vézolt, békés életképet nagvban megvaltoztatta,
atalakitotta, keretét legtobbnyire megnagyobbitotta stb.“. Tehat a
haborit a békés életkép keretét megnagyobbitotta! Mi ez? Vagy
micsoda zagyva szoszaporitds az efféle: ,Kevés ma azok szama,
akiket a nagy idd vészzivatara ne stjtott volna, akik legkedvesebb-
jeik egyikét, masikat, vagy éppen tobbjét, s6t mindenikét ne siratna,
életén at ne gyaszolnd“. (6. 1) Akik ... ne siratnd, ne gydszolnd!
Es miné pongyolasdg alabb a 7. oldalon: ,Elszomoriték a meg-
élhetési viszonyok is. Hatvanyozott gyorsasaggal alitak elé6 ezek®. -
S ilyen fésiiletlen elejétél végig az egész — minek is nevezzem
csak ? — prédikacio. Pedig a prédikacid s plane a hosszt prédi-
kacio rossz pedagogiai eszkoz. JOI tudom én, hogy igazgatd atyank-
fianak ezer a gondja, baja s mint Cicero a leveleiben, 6 sem ér
ra roviden irni. De inkabb egy betiit sem irni, mint nyomtatas ala
igy irni! Ha mdr a keresztiriak olyan szerencsés helyzetben van-
nak, hogy van pénziik és papirjuk iskolai értesitGjiiknek békebeli
terjedelemben val6 kidllitdsara, mért nem kozolték inkabb az év
folyaman tartott 6t tanari habortis el6adasnak , ... egyikét, masikat
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vagy éppen tobbjét, s6t mindenikét...?* A 74—79. oldalon levo
cimekbd! és kivonatokbol annyit megérthetiink, hogy értékes dolgo-
zatoknak kell lennie kozottik. Miért tartani az asztalfiokban, ha
© méar egyszer mod van a kiaddsukra ? Pedig, hogy Pap Mozes tud
jobban is, rbvidebben is irni, példa rd a Gombos Samuelrdl (s
Szent-Kirallyi Ferencrél sz6l6 nekrologok. E sorokban elég hii
képét talaljuk a tizes székely tandrnak s a katona iskolafeliigyel
gondnoknak. A tandrokrol, tanitokrdl s altaldban az iskola muilt
évi allapotardl vald beszdmolds elég lelkiismeretes munka, de itt
is elkelt volna néhol egy kicsit nagyobb gondossag és tohb taka-
rekossdg. A 23. oldalon pl. Galfalvi Samu és Péter Lajos tanarok
ugy szerepelnek, mint a hadsereg kotelékében szolgald hadnagyok;
a 70. oldalon pedig azt olvassuk, hogy mdr a haborti eis6 évében
orosz fogsdgba estek. Ez tudtunkkal, Gdlfalvira nézve nem is all:
6 a habori masodik évében és foéhadnagyi mindségben esett orosz
fogsagba. A tanuldk jutaimazdsara egyesektél adomdnyozott pénz-
Osszegek két helyt is vannak nyugtdzva: az 56. és 88. oldalon.
Ezt a papirpazarlast bizonyira maguk a joltevok sem kivanjak.
Beiratkozott a mult évben 292 tanulo. Az elsé osztaly tanuldinak
szdma a tavalyel6tti 37-r61 egyszerre 85-re szokott. Bizonyos
orommel latszik ezt konstatdlni igazgatd atyankfia! Mi mds véle-
ményen vagyunk. Ez valosagos pedagdgiai merénylet! S még ha
legalabb a tobbség unitdrius volna! De a 85 tanuld kozott uni-
{drius csak 37 volt. Tehat még 50° sem. Ez semmiképpen sem
egészséges dllapot. Elvégre ott van Udvarhelyt harom kozépiskola.
Az idegen vallasuak tanulbatnak ott. Az iskola nevelé értékének
nem a tanulok nagy szidma a fokmérdje. E tekintetben egyébirant
a kolozsvari allapotok sem rozsdsabbak. Ott az elsé osztalyba
beirtak 84 tanuldt. De ezek koziil 50 volt unitdrius. (Zardjelben
jegyzem meg, mindkét értesitében van a tanulok névsora utan
nehany oldal statisztika, mégis ezeket az adatokat magamnak kellett
Osszeszamlalnom, holott ugy tartom, van legaldbb is olyan fontos,
mint a tanuldk sziilei polgdri foglatkozasénak slatisztikai kimutatasa.*
Kolozsvari iniézetiinknél tehdt mégis kedvezébb az unitarius tanulok
ardnyszama s ott meg van még az a ment6 koritlmény is, hogy a
gimnaziummal kapcsolatos elemi iskoldban sok az idegen vallasti

* A statisztika az Orszdgos Statisztikai Hivatal kivanalma szerint késziil
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tanuld, akiket természetesen elsé sorban kotelessége beirni az
igazgatonak -a gimnaziumba. Itt legfolebb arrol lehetne szo, igye-
keznék az igazgatdsag vidéki unitdrius tanuldkat is bevonni; ala-
kitanak at egy kicsit a tantervet; egyszoval probdlndnak az elemi
iskolabol olyan gimndziumi el6készitd iskola-formdt csindlni. Még
egy megdobbentd dolgot kell foljegyezniink Kereszturrdl: ez a
tanulok fegyelmi allapota. Lopds, sztrajkra szitds, a tanarral szem-
ben tanusitott tiszteletlen magatartés, az iskola épiiletében elkovetett
vandal rombolds s a fékevesztett fegyelmezetlenség ehez hasonld
jelei azok, miket az igazgatd felpanaszol. S kik mindezeknek a
szerz6i? ,Tanfolyamot hallgato, harctérrél e célra szabadsagolt,
mas intézethdl kikeriilt ifjak egyike-mdsika“. (82. oldal). Erre
magunk is csak azl mondhatjuk, amit az igazgatd: ,Szomort
dolgok“. De hogy meg ne ismétlédhessenek, az ellen préventive
kell intézkedni: egyszerien nem venni fel a mas intézetb6! kikerfilt
ifjak egyikét masikat, minthogy az ifjak rendszerint nem azért szoktak
Jkikerfilni“ valamely intézetb6l, mert ott szorgalmasan tanultak s
magukat példasan viseliék, Ha pedig a mi fajtink vetemedik ennyire
el, jarjon el vele szemben az iskola a leheté legszigorubban s
értesitse az illetd harcos -ifjii péttestparancsnoksagat, ott majd
katondsan megtanitjdk arra, hogy a tanart respektdlni illik legaldbb
is annyira, mint bdrmelvik katonai folebbval6t. JGjjiink valahara
tisztdba azzal, hogy a lovészarokban vald id6zés még magdban
nem képesit gimnaziumi érettségire is és mds dolog szenvedni a
hazdért s megint mas vizsgdzni a gimndzium osztdlyaibol. Hogy
az itt emlitett katona-tanuldk miféle biintetést kaptak, azt az értesito
el nem drulja. Az ilyen allapotokkal szemben aztan csak kevéssé
vigasztal meg a tanuldkrol tett amaz altalanos kijelentés, hogy
,valldsossdguk altaladban megnyugtatd, hazafisaguk izzé“. (73. L).
Rendkiviili targyként bevezették Kereszitirt a méhészetet. Nagyon
helyes. Kevéshé helyes csak az, hogy a méhészetet nem kaptarok-
bol, hanem konyvbél tanultdk. Ez olyanforma mesterség, mintha
valakn az asztalra rajzolt billentyiikon tanul zongordzni. Brassai
bacsirdl beszélik, hogy igy tanult volna; csakhogy a didkok tobb-
nyire nem Brassai bacsik. A méhészetre egyébirant mostoha id6
jatt Kolozsvart is. Ott a teologia méhesét folverték, a mézet elloptak
s igy a méhescsalddokat tonkretették. Ezért aztdn a méhészeti
tanitas is sziinetelt. Ez legaldbb értelmes, tiszta munka! — A
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hdboriis gazdalkodas mindkét intézetnél igen szépen jovedelimezett.
Kereszturt 3757, Kolozsvart 2035 korona volt a tiszta jovedelem-
Feltiind e ponton, hogy Kereszturt a hdboris gazdalkodassal jaro
kiadds 1228, Kolozsvart 40 korona volt. Ha megforditva volna,
még értendk, 1évén Kolozsvart a tanuld ifjusag jobbaddn a mezel
munkahoz nem értd, vérosi elem, mig a keresztiri didkok nagy
része szdntovetd emberek gyermekei. A keresztiri iskoldnal az uj
alapitvanyozok névsordbdl e helyt is ki kell emelniink id. Br. Daniel
Lajosnak nevéhez és vagyondhoz mért méltdé 12.000 koronds,
tovabba Szombatfalvy Albert 5000 koronds nagy alapitvanyait.
Egész egyhdzegyetemiink halas koszonete a nagylelkli alapitvdnyo-
zoknak. Ezek s a tobbi kisebb alapitvanyok, sokféle segélyezések
és jutalmak mutatjak, mennyire értéke szerint tudjak becsiilni hit-
rokonaink a székelyfold hatarszéién 6rtallé emez intézetiinket, melyre
— hisszitk — még jovében nagy feladatok varnak.

A kolozsvari intézet ,Ertesit6jér6l azok utan, amiket érintet-
tiink, nem sok mondanivalonk van. Az intézett6l mult év folyaméan
megvalt Gal Jend feliigyelé-gondnokot és Kelemen Lajos tanart
elbucsuztatja, Dr. Arkosy Gyula ujonnan megvalasztott iskolafel-
tigyelii-gondnokot pedig koszonti benne az igazgatd, rovid par
vondsban taldloan jellemezvén ezen érdemes embereinket. Az iskola
képe sem a tandri kar, sem a tanuldk tekintetében az el6zé évek-
hez képest nem sokat valtozott, Nem valtozott, sajnos, elhelyezés
tekintetében sem. Ez az iskolai év is, éppen mint a megeldzoek,
nem volt egyéb, mint a hdabori okozta nyomorisidgokkal valo
szakadatlan kiizdelem. S elismeréssel és megelégedéssel allapitjuk
meg, hogy ezt a kiizdelmet, vezet6k és tanulok becsiilettel ¢s
sikerrel vivtdk s viviak még a szenvedéseknek — reméljik — ez
utolsd esztendejében is. ma.



Kdlnoki dr. Bedd Albert.

1839. dec. 31. — 1918. okt. 2 .
m.

A haromszékmegyei Sepsikérospatakon unitarius lelkészi csa-
ladbol szdrmazott. Nemes egyszeriiség, bensdéségteljes lelki josag,
mély unitdrius valldsos érzés jellemezték a csalddot, melyben Bedd
Albert gyermekkori benyomadsait szerezte. Ezekel a kivalo tulajdon-
sagokat az ¢ vasszorgalma és erds akarata egy hosszii emberditon
keresztiil kimélyitette és bovitette s kiilonosen valldsos érzését
odafejlesztette, hogy nem minden alap nélkiil tartottak 6t ,minta
unitariusnak“. Kozépiskolai elvégzése utdn jogi pdlyara 1épett s az
erdélyi kormdnyszékné! hivatalt is vdllalt. Azonban j6 csillaga az
akkor még gyermekkorat él6 erdészet felé vonzolta s 1864-ben a
selmeczbanyai erdészeti akadémiat jeles sikerrel végezte. 1866-ban
pedig az erdészeti allamvizsgat tette le. Kevés ideig gyakorlati
erdész lett Eltz grof vukovari uradalmanak erdéségeiben. Azutan
allami szolgdlatba lépett, hol termékeny és alddsos munkédssagaval
szinte pdratlan elémenetelt tett. Mar 1872-ben féerddfeliigyeld,
1880-ban miniszteri tanacsos, 1881-ben foerd6mester s késébb
allamtitkar lett. Erdészetiink szervezése és follendiilése jorészben
az O vezetése mellett tortént. Az 1879, évi korszakot alkotd erdd-
torvény megteremtése és a gyakorlati élethbe vald atvitelében Bed§-
nek eléviilhetetlen érdemei vannak. De kiilonosen a kezdet kezdetén
- allo erdészeti szakirodalmunknak volt alapvet6 és 1ttor6 munkasa.
Az ,Erdészeti Lapok“-nak hosszii id6n keresztiil szerkesztdje s
mint ilyen az erdészeti irodalomnak vezére és iranyitdja volt. De
maga is sokat irt. Kivalo szakirdi miikbdéseért a magyar tudomanyos
akadémia 1880-ban . tagjavd vdlasztotta s nemcsak neve, de
mfivei is a kiilfoldon ismeretesek. Kirdlyi kitlintetésben is tobbszor
részesiilt.

Bedd Albert ezen a fényes palydn, kivalo sikereinek a dicsé-
ségében soha egy pillanatra sem feledkezett meg arrol, hogy 6
unitarius s nem mulasztotta el valldsi és egyhdzi kotelességeit,
melyeket nem az irott térvény, hanem a lelkiismeret allitott elébe,
A budapesti egyhazkozség megteremtésében,] szervezésében és fol-
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virdgoztatisdban nagy érdemei vannak. Annak egy emberdltén
keresztiil hiiséges és dldozatkész gondnoka volt, ki egyéniségének
stilyaval képviselte és emelte a kezdet nehézségeivel kiizd6 egyhdz-
kozséget s azt sokszor nehéz és vdlsdgos helyzetében segitette és
irdnyitotta. Kiilondsen nyugalomba vonuldsa Ota az egyetemes
egyhaz tigyeit is dllanddan éber figyelemmel kisérte. Azokban sok-
szor tevOleges részt vett, de allanddan buzditott, lelkesitett és
munkdssdgra osztonzotte azokat, akikben barmi kis tehetséget és
hajlandésdgot vett észre. O maga a hagyomanyos unitarizmusnak
volt éber 6re. Konzervativ unitdrius. Féltd gondolat tiltakozott min-
den olyan torekvés ellen, amely az &si hagyomdnyokon csorbat
akart ejteni. Inkabb a Blandrata szervezé talentumdnak, mint a
Dévid Ferenc forradalmi szellemének a hive és tiszteldje. De azért
igazi véroeli unitarius, aki védi, dpolja, fejleszti és hirdeti az uni-
tarius szellemet nemcsak széval, hanem tettel és aldozattal is.
Egyhdzi irodalmunkban sem ismeretlen a neve. Folydiratainkban
is jelentek meg cikkei, melyekben kiilonosen az unitarius vallis
jellemképezd erejét domboritotta ki. De ezeknél sokkal nagyobb
érdemeket szerzett a buzditds és lelkesitéssel, mellyel masokat mun-
kdra serkentett. Evek 6ta 100 K jutalmai tiizott ki egy népszeril
unitdrius egyhdzi beszéd irdsara. Az alapigét rendesen maga vélasz-
totta, nagy bibliai ismerettel. Rendesen olyan alapigét adott, amely
az unitdrius gondolattal Iatszolag ellenkezik, hogy ezek is helyes
vilagitasban keriiljenek népiink elébe. Ez altal egyhdzi beszéd-
irodalmunk fejlesztését kétségteleniil eldmozditotta.

Lelkes bardtja volt a lelkészi karnak. Jol tudta, hogy a pap-
sag lelkén keresztiil valik az unitdrius hit és gondolat népiink
kozkincsévé. Ezért annak auyagi, szellemi és erkolcsi emelkedését
hirdette és munkalta. A lelkészi kar avval halalta meg, hogy az
unitarius lelkészkor tiszteletbeli tagjdnak valasztotta.

Utolso palyatétele ez volt: ,Az Atya nem itél senkit, mert a
teljes itéletet a fiura bizta. Nekiink mindnydjan meg kell jelenniink
a Jézus itéloszéke eldtt, hogy ki-ki elvegye jutalmat annak, amit e
foldon cselekedett. Bdrhol és barki szolgdltassa ezt az utolso
itéletet, Bed6 Albert megfogja hallani a helybenhagy6 szdzatot:
»,JOl vagyon jambor és hil szolgdm®. De e mellett neve és emléke
¢éIni fog mindentitt, ahol kivald egyéniségével munkalt és szepet
alkotott. V. A,



IRODALOM,

Ebert Andras: Szdrvinyokban laki hiveink lelki gondozdsinak ter-
vezete. Bz a kis fizet az Udvarhelyvidéki letkészkor megbizasa alapjan
egvhazuuk ,egvik legfajobb sebével“, szétszortan él16 hiveink és tankite-
leseink helvzetével foglalkozik. KEgv nehanv éve, hogy ez a kérdés a [6-
tanacs és a képviselbtanacs targysorozatdn fonlossagahoz mélto kozérdek-
l6dés targya lett, A fejlédés még csak ott tart, hogy felismeriék a kérdés
jelentdségét s nemesuk a kozpontban, havem a kori kozgviiléseken i fog-
lalkoznak vele. Biztaté mozzanatok arra nézve,” hogy a célravezets intéz-
kedéseket meg logjak talalni. A szerzo, lelke egész hevével fordul a kérdés
felé, latja nagv jelent6ségét, ismeri a kérdéssel foglalkozo hivatalos korok
véleményét, az eddig felmeriilt terveket és nézeteket. A szorvanyok fogal-
mat szabatosan koriil akarja irni. ,Ideiglenes“ szorvanvoknak tekinti —
helvesen — a gazdasédgi viszonyok alakuldsa folvtan a varosokba todulo
cselédséget. Ddtran ideszamithatta volna a barhova dthelyezhetd hivatalnok-
osztdlvt is. Kiilsn tirgvalja a Kirdlyhagon inneni s killon a i szorva-
nyokat. Az ttazd vagy vandorlelkészség gondolatat ajanlja megvalositasra
s van ezenkivill egv Gigves ¢d azt hissziik, nagyon életrevalo gondolata,
az t. i, hogy minden egyhazkérben szerveztessék kiilon a nevelésiigyitol
egy ,misszi0i“ hizottsdg, melynek feladata volna az egyh&zkorhoz tartozod
szorvanvok lelkeit és tankoteleseit évrdl-évre 6sszeirni, allandoan nyilvan-
lartani, a lelki gondozas és bitoktatas részleteit és mikéntjét iskolai évek
clején megbeszélni és megalapitani; az évkozben folyé munkat intensiv
moédon vezeini ¢s ellendrizni, év végén a jelentéseket bekérni és feliil-
vizsgalni s a szitkséges javaslatokat a kori kozgviilések elé terjeszteni. Eat
a gondolatot az egvhazi képviseldtanacs elfogadta ; az elorelathatdlag szitk-
ségessé valo kiadasok fedezésérél gondoskodott. Szoval a kezd6 1épés meg-
tortént. Most mar esak az van hitra, hogy minden kérben egy nehany
lelkes ember — mert pusztan hivatalos Tntézkedésekkel nem fog menni a
dolog — egész lelke lendiiletét helevigye ebbe a kérdésbe. Fal kell keresni,
meg kell latogalni a széleken, a periferiakon egyhazi hovatartozasuk tudata
nélkiil él6 hiveinket s a jévoben nem szabad eléfordulni olyan eseteknek,
hogy iljusdgunknak egész rajai és egész csopoitjai 4g. ev,, ref,, sét r. kath.
lelkészektsl nyerjenek vallisoktatdst az — unitarius hittanbol!

< A szerzét orémmel lidvozoljik lelkes munkaja mesgyéjén!



Irodalom

Csitrds Istvan: Az Ur gondol visel.* Harom elbeszélés. Budapest
Kokai. 103. 1. Ara 150 K.

Mefihoset, Az erés fin, Egv per cimek alatt tartalimaz valldsos targvii
elheszéléseket ,

Krupec Istvan: Egv ev. papjeloll hiicsuzdsa Magvarorszagiol s élmé-
nvei a kiilfoldon 40 év elott, Ipolvsag, 1918, Neumann 58 1. Ara 2 K.

Flénk szinekkel irja le az ifjunak lelsi kiizdelmeit, amikor elindul
hazajshol a nagy vilagba. Minden sorabol a mély vallasos érzés és a haza-
szeretet sugdrzik.

KULONFELEK.

Unitarius nyomda. A Ker. Magvet6 tisztell munkatarsa a folvoirat
mult sramaban, igen pesszimisztikus nézéponthd!, réviden végzell az uni-
tarius nyomdaval. Envhité koriilménye csak az lehet, hogyv ,4brand“-nak
mindsili s az dbrandokat megvalositani esakugvan ritkan lehet. De realis
szamitasokkal egy nyomdat, még ,Heltai unitarius nvomdat® is meglehet.

Ilvenkor szeretném elohivni és lalni azt a hagyomanvos Osszetartust,
melvre tandcskozasaink kozott oly sokszor hivatkoznak. Ilyen alkalmakkor
lassuk a szonokio leviiletet — szent vallasunk érdekéhen — megnyilat-
kozni aldozatkész tettekben. Bz lesz egyik fokmir6je unitarins vallasos
buzgdsagunknak.

Rendezziink be olvan nvomdal, mely a mi egvhazi viszonyainknak,
helvzetiinknek niegfelel. Kzt el tudjuk litni munkaval is.

Miért huzgolkodunk, miért érezziik szikségesnek az ,irodalmi kove
megalakitasat ? Ez nvomda nélkiil csak levegiben 16¢g6 szonuklo egvesiilet
lesz. Mar pedig a tettek unitdrizmusat szeretndk latni! Ez hevit az iro-
dalmi korért is! A nyomda vezetését a mezdgazdasagi Dbirtok vezelésével
nem lehet &sszehasoalitani. A birtok széjjelszérva més-més vidéken van.
A nvomda a kozpontban szem el6tt lenne. Vezetd szakmunkast lehet —
még esetleg unitariust is — kapni.

Azokat a modozatokat, melyek a nyomda helyettesitésére vannak
ajanlva: ,gyfijtsik a nyomdaalapot*, ,partoljuk fejedelmi hokeziiséggel a
fontosabb kiadvanvokat® sth, ismerjiik és latjuk, hogy ezekkel ,ad graecas
calendas® marad az unitarizmus fejlédése, misszioja. Probaljunk meg egy
kis anvagi érdekeltséget bevonni, hatha mindjirt nagyobh lesz az érdek-
16dés és ¢lénkség. Harom ember van madr, ki ezer-ezer koronaval 10—10
rész,ényt jegyezni fog. Nem hiszem, hogy egvetemes egyhazunkban még
197 ilyen ne akadjon! Ekkor pedig kendes hidnyaban aligha nyikorogna
a nyomda ! ) -

L]
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- Legyiink kértltekintok, oOvatosek, de mi, a David Ferenc orokosei
ne legyink kishitiiek, ingadozok. (. 7.)

A rokkantakért. A lapokbol értestiliink, hogy herceg Esterhazy
Mikios a Duauantil 86 kozségében részben f{ires, részben beépitett belsd-
séaeket adomdnvozott 813 hadiroklant s csaladja elhelvezésére. lla a
rokkant nem akarna az illet§ kozséghen letelepedni, a Hadigondoz6 Hivatal
az ingatlant elad:atja s mashol vasdrolhat belsfséget. Ez az. adomany
nem szorul dicséretre ; O6nmaga hirdeli egy nagvar nagvlelkiiségst. Szép
példa! Vajha sok kovetdje akadna!

A banyakeriileti ev. piisp6k dr. Raffay Sandor beiktatdsa szept. ho
5-en tortént meg. Székfoglald beszédében igéretet tett a belmisszio hat-
hatos tamogatasara, az egvhazkozségek Duzgd ldtogatisiara, mert — mint
mondd — a piispdk nem akiakezeld irodafénok, hanem episcopus, aki
koteles mindent meglatni. Az egyctemes egvhazi és iskolai feliigyeldt, br.
Pronay Dezsé utédjat, br. Folymossy Lajost szept. 1]-én iktaltak be
hivatalaba.

A teoldgusok létszama orszdgszerte mindeniitt leapadt. Székesfeliér-
var, Nvitra, Rosnyo, Gyulafehérvar ideiglenesen megszintetiék a teologiat,
mert 1] hallgatok nem jelentkeztek.

Zart templomok. A spanvolndtha orszdgos ellerjedése gvikeres -

intézkedéscire indilotta a hatéosdgokat. Genl nagy pénzbhirsdg és elzdrds
fenvegetése melletl 1iltja cl a szini és mozi-eldaddsokat, Dhdit, hangversenvt,
mindenféle tinnepélveket és --- az islentiszteletek tarlasat is.

Dr. Tiidés Istvan, a tiszaninueni ref. egyhazkeriilet piispoke férfi-
kora teljességében, alig 52 éves kordhan a spanyolnitha dldozata lett. Alig
nehiny nappal azeldll temette el élete tavaszan szép ifjii leanyat, ki szin-
1én e pusztité kornak esett dldozall. Mint a sirospataki refl. teol. aka-
démia tandra a szisztematikal tanszéket toltétte be s késdhb Miskole lelki-
pasztora leit. Innen hivta el 1914-hen a kézbizalom a plspoki székbe.
Koporséjdnal Baltazar piispék mondott gyonyorti imat és beszédet.

Gyaszhirek. dilé Lajos véroslalvi nv. tanité és énekvezér életének
77. évében 46 évi tanilol és énekvezéri miikodés utdn jun. 27-én hosszas
betegség utén elhunvt. Maté Lajos varosfalvi lelkésziink édes atyjat siratja
az elkoltozottben.

Risunyomi dr. Korchindros Kdlmdinné, szill. tjszékelvi Buzogany
Miria, az Erzsébet néiskola ny. r. taniténgje, életének 52. évében, hosszas
szenvedés utan Budapesten jobblétre szenderiilt,

Ozv. Gadl Fevenené sziil. Kanizsai Nagy Vikloria, joségos életének
63, évében, rovid ideig larto salvos szenvedés utin, julius 11-én Kiskun-
félegyhazan elhunyt, Hidegh Mindly tandrunk anvosdt gydszolja az el-
hunytban,
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Ginez Zsuzsika életének 82-ik  ¢vében, hosszas szenvedés utén,
julius hé 18-4n Székelyszentmikloson elhalt. Gonez Kéroly lelkésziink
lednyat siratja benne.

Ozv. Szalkdcs Fevenené sziill. Gal Agnes, életének H4. évében julius
20-an  Székelykalban gyermekei s nagyszamu rokonsiég mély fajdaimara
meghalt. Lapunk szerkeszt6je nivérét gviszolia a meghalthan, akinek nem
teljesiilhetet! az az ohajtésa, hogy orosz fogsagh6l hazatért, varva-vart fiat
meglathassa.

Szigethi Istvdanné, sziil. Albert Anne, élelének 46., hazassaganak 28,
évében Kolozsvart, julius 20-an meghalt. Albert Dénes cgvh. tanacsos
nevelt gvermekét gvaszolja az clbunytban, -

Ozv. Kriza Gyuldné sziil,  driinger Gizella, életének 62. évében
julius 24-én Beszlercén, stilyos szenvedés utén meghalt. Kriza piispokiink
néhai fidnak felesége volt az elkoltozott, akit nagyszami rokonség és
unokdi gyaszolnak.

Ujtordai Kévdry Endre festémiivész, egvhdzi tanacsos, 1848/49.
honvédaormester, életének 86. évében aug. hé 3 an Kolozsvart elhalt.

Dir. Léhmann Rébertné szil. martonost Gdlffi Zsuzsdinna okt, Y-én,
életének 72, évéhen rovid szenvedés utan esendesen elhunvt. Temetésén
a fétiszt. piisptk tir iméadkozott a koporso mellett: a sirnal Urmosi Karoly
esperes biiesuzolt. '

Balogh Jézsef ny. m. 4. v. feliigvels, egvhazi tanacsos okt. 16-4n,
¢létének 84. évében csendesen elhunvt. ‘
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