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A vallaspedagdgia alapkeérdései.
- Irta: Csiki Gabor.

(Folytatas).

A tényleges societas (pl. dllami berendezkedés) sok tekintet-
ben ellenkezik az isteporszdgéval. Mig annak alapja a rideg jog,
s6t nem egyszer az erfszakos hatalom, ennek alapja szerctet. De
azért amikor az istenorszdg szamara akarunk nevelni, nem tore-
kedhetiink a tényleges viszonyoknak egy csapasra valé megvaltoz-
tatasara, a tényleges jogrend teljes felbontdsdra. A ténylegest, a
valot fokozatosan, a benne rejld lehetdségeknek, természetes sza-
balyoknak megfeleléen kell és lehet az idea felé emelni. Socialis
életiink jelenlegi jogrendjének azonnali megsziintetése az istenorszdg
eszméje nevében, kevésbé hozna kozelebb Istennek orszégat.

Isten orszdganak eszméjébodi Jézus is oly elveket vont, melyek
hatarozottan ellentétben dllottak az akkori allam és tarsadalom
tényleges jogrendjével. Mt. 5.5, s3-a7. 392 E helyek egy eszményi
orszagra vonatkoznak' s nem jelentik azt, mintha Jézus nem sza-
molt volna a tényleges é&llapotokkal. ,Adjatok meg a csaszarnak,
mi a csdszaré ; az Istennek, ami az Istené.“ Mt. 22.15. 22. Lk. 20.90 _gs.
stb. A természetes fejlddés menetében kivanta 6 is meggyogyitani
idealis szellemével a tényleg beteg Izraelt s annak jogrendjét.

Az egyhdznak, mint nevel6i tényezének, szabdlyaiban, torvé-
nyeiben s altalaban intézményeiben tigy kell berendezkednie, hogy
az altalanos emberi eszményt, mint nevelési célt, a legbiztosabban
szolgalhassa. E szolgdlatban van az egyhaznak s minden torvényé-
nek és intézményének relativ értéke. Vildgos tehéat, hogy az egyhdz
s intézményei és torvényei nem Onérték s igy nem cél. Az iinne-
pet nem onmagaért tartjuk meg, a templomot nem dnmagaért lato-
gatjuk s a valldsi cselekvényeket nem onmagukért gyakoroljuk,

U (alfi Lorinc: ,Biblia magyarazati jegyzet.*
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mindezeknek értéke attol az érziilettdl fiigg, amelyb6l szédrmaznak
s amelyet erdsitenek. A cél a nemes érziilet felébresztése s vallas-
erkolesi jellemmé fejlesztése s e cél szolgdlatdban az egyhaz a maga
megfeleld torvényeivel, intézményeivel, kultuszdval nélkiilozhetetlen
eszkdz.! : '

Minden egyhaz elvarja hiveitdl, erkolcsileg kotelezi dket, hogy
bizonyos napokat linnepnek ismerjenek el s azokon bizonyos mun-
kaktol tartozkodjanak s altala meghatarozott vallasi cselekvényeket
végezzenek. Felfogdsunk szerint ezzel az egyhdz célja az lehet,
hogy ez linnepeken (legtobb emlékiinnep) megfeleld alkalmat talal-
jon a hivok lelkének nemesbitésére, lelki szitkségiik kielégitésére,
Az iinnep tehat eszkoz. De az eszkdz konnyen célla valtozhatik s
véltozott is mar nem egyszer. Ez ellen emeli fel tiltd szavat jézus,
mikor megtagadta az {innepet, mint célt s a szombat zsarnoksagat
el nem ismerte. ,A szombat [6n az emberért s nem az ember a
szombatért. Mk. 2.7, Az ember fia a szombatnak is ura.” Mt. 12.¢,
Mk. 2.8 Lk. 6.5, S minthogy az igazi vallaserkolcsi jellemnek ter-
mészetszerit tulajdonsadga, hogy mindig cselekedje a jot, szombat-
napon is szabad jot cselekedni Mt. 12.,.. s6t az életfenntartasi
osztonnek is engedelmeskedni Mt. 12. Lk. 6., mert az élet fenn-
tartdsa is fontosabb a szombatndl.

A templom (a kultusz helye) sem 0Oncél, hanem egy fontos
eszkdze a vallaspedagogidnak. Magunkbaszdlldsra, masok tanitdsdra
nézve . nélkiilozhetetlen, de vigydznuuk kell a valldsos nevelésnél
arra, nehogy a templomot s annak latogatasat oly onértéknek tiin-
tessiitk fel, melyhez a lelki tidv van kotve, mert igy kdnnyen kép-
mutatékat nevelhetiink. Az ember a templomnal is nagyobb ---
mondja Jézus - Mt. 12, Kiilonben is Istennek lélekben és igaz-
sagban valé imadasa nincs a templomhoz kotve, felette all az a
hely korldtain. Jézus az imadkozot nem a jeruzsalemi templomba
kiildi, hanem az 6 bels§ szobajaba. Mt. 6.5.¢ A templom és iinnep
csak nevel a szellemi imadasra.

Az imadsag a kultusznak egyik lényeges része. A kultusz a

1 Az egyhaz bizonyos tdrvényeket, szabilyokat ir hivei elé, de czeket
Onértekke nem teheti, hivatdsat nem lathatja csupan ezeknek vald szigorti
hddoltatasban, mert torvény és szabdlyalkotassal s annak kotelezivé tételével
az egyhdz szamara hivatidsos tagokat nevelni nem lehet. A térvény, a szabaly csak
tilt, megenged vagy parancsol valamit s legfeljebb formalizmusra nevel, de az
akarat szamdra orokkévalo erdforrdast nem ébreszt.
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léleknek Istennel szemben valo megnyilatkozdsa. Az Isten és az
ember kozti bensé viszony kiilsblegesitése. Minden kultusznak a
bensd viszonyon alapulo érziilet ad értéket. Bizonyos, el6irt kultuszi
cselekményeknek csupan kiilsGleges elvégzése teljesen értéktelen.
Az érziiletnek kozvetlen megnyilatkozdsa lényeges, nem pedig a
kiils6leges cselekvények reflexiondlis é€s szabdlyszerinti kultusza.
Az igazi érték nem a kiilsdségekben, hanem a lélek mélyén fekszik.
Nem mutatds cselekvények végzése a f6, hanem az Istenben nyugvo
érziiletnek szoban és tettben valo egyszerli és szerény megnyilat-
kozasa. A sziv €s ne a szdj zengé nyelvezete dicsérje az Urat. A
sziv nemes érziilete vigyen Isten hazaba, ez iinnepeljen, ez nyilat-
kozzék meg mindenféle kultuszban; kiilonben minden hidbavalo
kiilsoség.

E felfogdsunkkal azonban a helyhez és id6hoz kotott egyhdzi
kultusz értékét kétségbe nem vonjuk. Annak, mint pedagdgiai esz-
koznek igen nagy haszna van. Torekvésiink csak oda irdnyul,
nehogy a kultuszi cselekvény, mint cselekvény 6ncélld valjon. Ertéke
abban van, hogy altala az Isten és az ember kozti bensd lelki
viszony kiils6 kifejezést nyer s azzal erdsbiil.

A kultusz Onértékesitését kora hagyoményos vallasi folfoga-
saban Jézus is elifélte; a valldst a kiilsé kultusz keretébé! leemelte
s ethikai talajra helyezte.! Tanitvanyait inti, nehogy tgy gondol-
kozzanak, mint a poganyok, hogy t. i. Isten az 6 bdbeszédiisé-
giikért hallgatja meg ©ket s teljesiti 6nz§ kérésiiket. A pogdnyok
battologidjdval és poliilogidjdval szemben minta-imaképen az tigy-
nevezett uri imat adja tanitvdnyainak, melyben kifejezést nver az
igaz, keresztényi ima lényege s melynek végso tartalma: ,Legyen
meg a Te akaratod.“

Jézus kordban lIzrael valldsa csaknem teljesen kultuszi cselek-
vényekbdl dllott. A kultusz leglényegesebb része az 4ldozéds volt.
Minthogy az aldozést csak a papok végezhették,? a papoknak érde-
kiik volt annak értékét hirdetni. Nemcsak anyagi hasznot hiztak
beldle, de tekintélytiket is emelte. Igy az aldozas lassanként &n-
értékké valt s a papi osztdly az Isten és az emberek kozott koz-
vetité szerephez jutott; tolitk fiiggott az egyén tidvossége. ’

Jézus az édldozat helyett az irgalmassidgot hangsulyozta, mert

1V, 6. Schneller : I. m. Theol. szaklap I. 3. sz. 214. 1.
2 A hit szerint csak Ok ismerték annak szabalyait.
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hisz ezt kivdnja Isten. Mt. 12, Az irgalom legyen mindenki 1€szé-
rél az aldozat. Ez elvi felfogas mellett azonban Jézus az aldozast
a vallasi fejlédésnek egy bizonyos fokan elismeri. De itt is meg-
kivanja, hogy a szeretet az irgalom altal legyen megsdzva Az
aldozasndl is tehat a vallaserkolcsi jellemnek szeretetben és irga-
lomban valé megnyilvanuldsat kivanja. Nemes érziiletbél fakado
szeretet: ez az igazi érték. ,Szeretni Ot teljes szivbdl, teljes lélek-
bél és minden erébdl, szeretni az embernek felebaratjat, mint
Onmagat® : tobbet ér minden €ég6- és véraldozatndl, E felfogas alap-
jan itéli el Jézus oly élesen kordnak sétalan dldozatait.

Az aldozassal kapcsolatosak voltak a tisztalkodasi cselekvé-
nyek, mosakoddsok. A farizeusoknak ezek is csak kiilséségek vol-
tak s mégis az ezekre vonatkozd szigort, sot alig teljesithetd sza-
balyokat, mint az iidv feltételeit allitottdk a nép elé.

Jézus a Kkiilsdleges tisztalkoddsi cselekvények felki exteket
tagadta. Mikor a farizeusok megtamadtdk azért, mert tanitvanyai
mosatlan kézzel ettek, azt felelte, hogy Isten nem a kiilséségeket,
hanem a szivet, az érziiletet, a jobb ént nézi. Mt. 7., g3 A farizeu-
sokndl ezzel ellenkezét taldlt. Megszlirik a sziinyogot s a tevét
elnyelik. Megtisztitjdk a pohdar és a tdl kiilséjét, belil pedig rakvak
azok ragadmanyokkal és mértéktelenségekkel. Nem a kiilsd. hanem
a bens0 tisztasaga fontos. Mt. 15.;_;1.

Altalaban Jézus a zsidd vallas formalizmusat hevesen tamadta,
mert latta, hogy az Isten orszdgdnak eszméjével hatarozott ellen-
tétben all. S azért, hogy lIzrael vallasa minden szellemet elveszitett

csupa kiilsdségekbe degeneralodott, f6kép a farizeusokat vadolta.
Elleniik iranyulnak legkiméletlenebb szemrehdnydsai. Isten paran-
csolatait félre teszik s a maguk rendeléseit tartjdk meg. Mk. 7.4
A sziv kultusza helyett, a kiils6leges cselekvények reflexiondlis
kultuszat gyakorolidk. Nem szivvel, hanem szdjjal tisztelik az Atyat.
Mt. 15.5_¢. Tizedet fizetnek mindenbél, de az irgalmassagot és igaz-
sagot nem gyakoroljdk. Képmutatok a legszentebb dologban, a
vallasossagban. Mt. 6.2_5 22.u9_3s 23.14. o708,

A farizeusok a népben csupan az altaluk feldllitott és magya-
razott torvények és szabdlyok teljesitdjét szerették latni. Az emberi
torvényeket és szabdlyokat gy tiintették fel, mint az iidv feliételét
s igy a népet szolgasagba, a torvények igajaba haijtottak.

Jézus az Istenben nyugvd, Isten dltal hatdrolt lelkiismereti
szabadsagot hirdette s a farizeusok tekintélyét s az altaluk 6nzdéen
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kieszelt rendelkezések értékét el nem ismerte, st egész lényét
athatd igazsagérzettel tdinadta.

h) Pal apostdl nem az az egyszerii tanitémester, ki kozvet-
len, mindenki altal konnyen érthetdé beszéde altal valik rokonszen-
vessé mint Jézus. Pal mdr teologus, az 6s keresztény vilag leg-
nagyobb teologusa. Teologidjanak targya az eldtte doxa alakjaban
megijelent, lelkével megragadott Krisztus, az isteni pneuma, mint
¢letelv. Nem a torténeti Jézust allitja elibénk. Az 6 Krisztusa a
doxa alakjdbaun megjelent pneuma hagiosiing, mint absolut értékii
életelv. Jézus ugyan nem fheos, 6 is az Atyatol nyert felmagasz-
taltatast Phil. 2,4, de személyében az isteni szikra tiikrozédik 1.
Kor. 4., Istennek képmasa II. Kor. 4., De Jézus nem is ember,
csak ahoz hasonlé en homoiomdtisarkos hdmadrtias. 1.€nyege ember-
folotti. Foldi élete egy mas vilagi elhatdrozds eredménye. Praeexis-
tens személy. Ugy szerette_ az embereket, hogy attol indittatva
(Rom. 8.;) eredeti gazdagsagarol lemoundott, szegénnyé lett, hogy
ezdltal gazdagga tegye Oket. T[. Kor. 8., :

Pal lelkét az tidv, a megigazulds kérdése, lehetdsége kototte
le! s felette valo elmélkedéshen gyakran dogmatizalt. Bar tanitasa-
nak, minden torekvésének az volt a célfa, hogy a gyakorlati életet
javitsa, Krisztust, mint isteni pneuma-t életelvvé tegye, elmélkedése
kozben mégis sokszor clveszitette uz ¢élettel vald kapcsolatot s
iskolai tudast nyuijtott.

A keretet a farizeusi képzeletvildag korébdl vette. Az 1ij bort
Jézus legnagyobb apostola is régi tomldkbe toltotte. A nagy apos-
tolnak sem lett volna szabad az elvi jelentésii keresztény szel-
lemet egy bizonyos kor, sét nemzet képzeletviligdba szoritani,
mert hisz elvi jelentése ép abban all, abban érvényesiil, hogy min-
den kort és minden nemzetet, nem tagadva meg annak sajitos
vondsat, organikusan athat.

Ezek a tények Pal apostol iratainak tanulmanyozasandl szi-
gora kritikdra intenek; kiilonben dogmatizmmusba esiink.

Pal szerint az embert két, egymdssal folyton kiizd6, ellen-
tétes erd mozgatja: sarx és a pneuma ereje, elve. S e kettének
eréviszonyatol fiigg az ember értéke, abban nyer kifejezést szivé-
nek milyensége.

1 Erthetd, mert hisz nemzetének egész torvényalkotmanya, szervezete Isten
el6tt vald amaz igazza valast célozta, mely biztositja a vilag feletti uralmat,
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A fejlettség also fokdn az érzéki természet hatdsa, uralma
alatt €l. A fejl6dés legmagasabb fokdn pedig egész linyében az
isteni pneuma, a krisztusi életelv altal van meghatirozva. Még a
sarx, az érzéki természet is annak all szolgalataban.

A rosszra vald hajlam, képesség, mint sarx, a jora valo képes-
ség, mint erkolcsi szellem (emberi pneuma) mar a sziiletéskor meg
van az emberben. Az érzéki, a kiilsé6 ember mellett ott van a belsd,
illetve annak lehetdsége.

A nous, bar szellemi természetil, a sarx-nak is, a pneuma-nak
is allhat szolgalatdban, de nem egyszerre. A nous tehat formai
jelentéssel bir. Mikor a sarx szolgalatdban all, az ember nemcsak
érzéki természetének Osztone alatt, de rafinaltan, természetellenesen
is cselekszi a rosszat. ROm. 1.ss., az isteni bolcseséget nem érti,
s6t a kereszténységben bolondsédgot 14t és iildozi.! A nous ilyen-
kor meg van romolva. Az embert értéktelenné, gonossza teszi,
Tit. 1.5, szivét megkeményiti. Ef. 4.7, Mikor pedig a nous a sarx
elvét megtagadva, az isteni pneuma elvének szolgalatdba 1épik, meg-
kezdddik a Kriszius szcrinti élet. Az érzékieknek meghalunk, a
szellemnek, Krisztusnak feltamadunk. A kiils6 ember megfeszittetik,
a belsd feltdmad. A O-ember meghal, az vj megsziiletik. A nous
meglatta Isten akaratat, az ember igazi céljat, a tokéletest. Rom.
12.1, Krisztus nous-ja él az emberben. 1. Kor. 2.1y

Egyéni életiink kozéppontja, igazi qualitasunk, én-iink a
kardia,. a sziv. A nous helyes értékelése, Isten akaratdnak, mint
absolut életcél-értéknek meglatasa is csak akkor bir rdank nézve
jelent6séggel, ha én-iink kozéppontjdval, sziviinkkel az Osszeforrott
s ott hatd, ténykedd er6vé valt. Az isteni pneurma-nak, vagyis a
Krisztus szerinti élefelvnek sziviinkben, életiink motoraban, mint
sziviinknek ¢16 tartalma kell, hogy megdicséiiljon (doxa), mert az
elvszer(t cselekvés székhelye, alanya a sziv. Pal minden nemes
torekvést a sziv vagyanak, minden jo cselekedetet a sziv munka-
janak tekint. A sziv az ember értékének kritériuma. Pal is mint
Jézus, minden jonak és gonosznak is forrdsdt a szivben latja. Benne
van a sarx-szer{i élet vagya, szenvedélye, Rom. 1., de benne van
az a sziiletéssel adott szellemi képesség is, mely az isteni pneama
szerinti életben dicséiil meg. Krisztus, mint isteni torvény, ural-
kodhatik, sit kell, hogy uralkodjék a szivben. S a sziv, mint egyéni
értékiink kritériuma, az tidv vagy a kazhozat alanya.

1 Saul is ezt tette.
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Pal szerint az a keresztény ember feladata az, hogy szive az
isteni pneuma altal hatdroztassék meg. Ami nevelési célunk ezzel
egybeesik akkor, amikor a nemes érziilet felébresztésével s ural-
kodd szerephez juttatdsaval oly vallaserkolesi jellemet kivanunk
nevelni, ki az isteni céigondolattol aAthatva, azaltal nozgatva, hiva-
tasszeriien épiti azt az orszagot, melyért a torténeti Jézus is élt s
tanitott. A P4l dltal hangsiilyozott jo sziv és a nemes érziilet ugyanaz.
A ,nemes érziilet kifejezésben inkdbb a tartalmi szempont van
kiemelve. Nemes érziilet a j0 szivben lakik.

Valamint a valldserkdlcsi jellemnek természetes tulajdonsdga
a szeretet, ugy Pal szerint is az isteni pneuma, a krisztusi életelv
altal meghatdrozott sziv, a tiszta szeretet gazdag forrdsa. Rém. 5.,
S valamint mi a nevelés altal az egyoldali intellectualizmussal
szemben az emberben a hivatdst megérts, az isteni célgondolatot
megvalositd s igy az Atya akaratdt szeretettel teljesit6 nemes érzii-
let felébresztésére é&s uralkodova tételére toreksziink, ugy Pal
apostol is azt hangstilyozza, hogy nem a dolgok genealogiajanak
ismerete (I. Tim. 1.4) vagy a torvények tuddsa lényeges, hanem a
preuma altal meghatdrozott tiszta szivbél szarmazo szeretet (I. Tim.
1.5.) s minden egyébnek csak ez ad jelentdséget és értéket.

Az organizédciéra vonatkozo elméletiink is teljesen fedi Pal
fetfogasat. Emlitettiik, hogy mi az egyént a koznek egy szerveként
fogjuk fel, ki a koznek szellemétél (ez az istenorszag szelleme)
athatva, sajatos hivatdsanak betoltésével érvényesiti az isteni cél-
gondolatot. Pal szerint is az ember a maga sarx-szerit hajlamai-
val s az isteni szellem irant vald szellemi érzékével (emberi szel-
fem) a teremfett mindenségnek egy sajdtos szerve s mint ilyen,
nyert képessége alapjan egészen sajatos hivatds betoltésére hiva-
tott el a koz érdekében! Palt Isten mar anyja méhében elhivta az
apostoli munkdra, amely munka Istennek Pal szamdra tételezett
célgondolata volt.

A charismak kiilonbozosége teszi lehetové a kiilonboz6 hiva-
tas betoltését, de tigy, hogy minden charismaban a pneuma, Krisztus
a mozgato elv. 1. Kor. 12,2 Apostolok, profétak, tanitok, sug-
geralok, gyogyitdk, segédek, igazgatok, elragadtatdsban imadkozdk,

1V. 6. ,Egyek vagyunk a prdfos wmiithos-ban, egyek kell lenniink a
Krisztusban.
2 Nem szabad ezt dogmai értelemben venni.
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kik a kozéletben élnek és munkalnak, mind Krisztus testének tagjai,
neki, mint kiirios-nak szolgai.

A pneuma hdgiosiiné éltal athatott charisma a szeretet szelle-
mében él. A szeretetnek emc szelleme, mely nem mds, mint Krisz-
tus szerinti életelv, ad értéket minden charismanak. Erre kell tore-
kednie mindenkinek. I. Kor. 12.3.

A vallaserkdlcsi jellem nem kiviilrél jové parancs vagy torvény
hatasa alatt cselekszi a jot, hanem mint a jo fa, sziikségszerfien
termi a jo gyiimolcsoket. Hasonloan Pal idealis embere is, kiben
az isteni pneuma, a krisztusi elv érvényesiil, sziikségszertien, illetve
természetszeriien cselekszi a jot.

A torvény, a rendeletek, intézmények, kultuszi szabalyok Pal
szerint is eszkozok. Arra valok, hogy a sarx cive alatt €16k onzését
megtorjék s a blinds megnyilvanulast visszafojtsak. Az isteni pneuma
altal vezéreltek felette dllanak a kiilsGleges torvénynek. Gal. 5.,
A szellemben tij életet élnek s felesleges mar rdjuk nézve a test
szerinti O-életre vonatkozod betii, gramma. Az istenorszagban vald
polgarjogot az igazsdg ¢s békesség szent érzése s nem az evésre
és ivasra vonatkozO rendeletek biztositjdk. A kultusz értéke sem
onmagaban van, hanem az azt végz6 ember szivének milyenségétol
fiigg. Az az igazi koriilmetélkedés, melyet szivében végez az ember.
A7t nem ember, hanem az Isten dicséri. ROm, 2.98-_gy.

Pal a szellemnek (pneuma) kiilonb6z6 fajait emliti. Rom. 8.,
115, I. Kor. 2.9 Ef: 2.5, 6.12. stb. E helyen emlitett szellemek Isten-
ellenes szellemek. Ezenkiviil beszél emberi szellemrol is, melyet az
ember sziiletésével hoz a vilagra s mely az isteni szellem befoga-
dasdnak alapja. Ugyanaz a szerepe, s6t mondhatjuk lényege is,
mint annak a lelki potentianak, melyet mi jora valé képességnek
neveztiink. Valamint mi valldserkolcsi jellem nevelése érdekében
jora valo készségében akarjuk a nevelend6t megragadni, mert ez
ama csira, melybél az kinohet, ugy Pal apostdl is azt allitja, hogy
a sziiletéssel nyert emberi preuma, szellem az alapja az isteni
pneuma, a Krisztus szerint valé élésnek. Csak szellemiek érthetik
meg a szellemieket. Az ember csak természetével adott eredeti
szelleme altal értheti meg az isteni szellemet, csak ezaltal ismerheti
fel az istenes dolgokat, csak ezaltal tud elmélyedni Istenben. Az
emberi szellem imddkozik az istenfilisdg utdn. ROm. S.00_9s, az isteni
szellemet éhezi. Az ember szivének ez isteni szellem utdn vald
vagyakozdsa meéltan nevezhctd joravalo készségnek.
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Nézetiink szerint a joravaldo képességet mindenki magdval
hozza; csak feiébresztésre és fejlesztésre var az. S igy mindenki
Isten orszaganak polgdravd, valldserkilcsi jellemmé véalhatik. Az
emberi sellemet is, mely alapja az isteni szellem befogaddsanak,
Pal éltalanosnak mondja. Innen magyarazhaté az egykor fanatikus
zsidonak az a kés6bbi felfogdsa, hogy a poganyok is el vannak
hiva az isteni pneuma szerinti életre. Gal. 3.6—.14. ROm. 2.14_s5. stb.

De mint a joravald képesség, ha fel nem ébresztjiik és ha
mint nemes érziiletet domindlé szerephez  nem juttatjuk, a rossz
hajlamok uralma mellett nem érvényesiilhet, s6t tgy latszik mintha
elveszne, 1igy a Pal-féle emberi szellemre nézve is feltétlen sziik-
séges, hogy az isteni szellemtél életer6t nyerjen (Ef. 3.16), beldle
taplalkozzék (I. Kor. 10.,_4.), mert kiilonben érvénytelen, sét el is
veszhet. Cél az, hogy a mi szellemiink a szent szellemmel egy
legyen, vagyis szellemiink szent szellen, életiink krisztusi élet legyen.
ily allapotban, Krisztust feldltve (Gal. 3.57) nem mi éliink, hanem
Krisztus él mibenniink (Gal. 2.,0.), 1ij emberek vagyunk. Az isteni
szellemben valé hitéletiink szeretetben nyilvanul.! Gal. 5., Eletiink
Istennek gylimalesozik. Rom. 7., lIstennek fiai vagyunk.® Gal. 3 3.
4.6. Orokséget s az orokségben itidvosséget nyeriink.? Rom. 8.7,
Ez pedig altaldnos cél, miadenkire kotelezd, mindenkinek célja
kell, hogy legyen, mert egyek vagyunk a prdtos anthropos-ban,
egy tokéletes szervezetet kell képezniink Krisztusban, az epouranios
anthropos-ban,

U iz a szeretet minden emberben meglatja a jobb ént, azisteni szellem
irant fogékony, Istentl nyert emberi szellemet. Feiismeri minden emberben
léte alapjaul szolgald isteni célgondolatot, mely, ha homalyos. dntudatlan alak-
ban, de ott é1 mindenkiben s épen ezért mindenki Isten gyermeke, az lsten-
orszag nagy munkdjanak szerve s mint lestvériink gondozdsunkra szamithat.
S minél gyongébb ez a szerv, anndl nagyobb gondozast, a szeretet utjan annal
tobb erdsitést kivan toliink.

2 S nem a sarx szolgdi. Szellemiink felszabadult annak uralma alol s
elmélyedt az isteni dolgokban.

3 Pal szerint az iidvosséget a jelenben még csak igéretképen s elvileg
birjuk. A jelen a szellemi élet szdmara valo vetés ideje. Az aratds a jovOben
lesz. Gal. 6.7—8. A jelen feladata az, hogy faradozzunk az isteni szellem érvé-
nyesiiléseért s igy az iidvosségért. Tess. D.o. Fil. 2.2—13. Az ember szerepe
az iidvosséget illetoleg nem passiv, hanem activ. Az emberi élet egy folytonos
torekvés a sarr Onzd és bilinds hatalmdnak megtorése s az isteni pneuma
uralomra jutdsa érdekében.
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A nevelendd, kinek lelki vildga kezdetben tisztan excentrikus,
ki mindent csak a maga ©nzé szempontjdbdl néz s igy magaval
szemben mindent csak eszkdznek tekint, kdrnyezetének, a csaldd-
nak, az iskolanak, az iskolat fenntarto hatosagnak, egyhaznak,
allamnak stb. mint neveld tényezdknek' hatdsa alatt vélik vallas-
erkdlesi jellemmé. A csalad a maga tradicidival, a kozség statutu-
maival, egyhdz és allam sajatos céljukat szolgald torvényeikkel
quasi megtorik az Onzést annyira, hogy a fejlédés masodik fokan
az egyén megtagadja dnnagat a koz érdekében s csak a koz -
Schneller szavaival a torténeti hatalmak -~ s azok szabdlyainak
valo feltétlen, kritika nélkiili engedelmesség lesz értékes eldtte. Csak
a harmadik fokon ébred ismét individualis értékének tudatdra, de
nem a torténeti hatalmak rdévasdra. KellGen értékeli és szolgalja
azokat. Ugy tekinti magat minden egyéni erejével s értékével, mint
a koznek, a kiz szolgdlatira Isten altal teremtett szervét, kinek
tehat értéke, individualis becse ép abban van, hogy I[sten altal
tételezett hivatidsat megértve, Istent6] nyert sajatos erdinek kifejté-
sével szolgdlja a kozt, melynek célja az 6 célja is.

E lelki folyamat lényegileg egyezik a Pdl szerinti 6-embernek
jjasziiletésével. Isten minden embert megaldott azzal a valldsi és
erkolcsi érzékkel, mely az isteni szellem irdnt fogékony. De a
sarx-ban sziiletett emberben a hatalomhoz jutott sarx szerinti életelv
az emberi szellemnek az isteni szellem utdn vald vagyakozasat
elfojtja. Ezért az érzéki, a test szerinti élet, az excentrizmus vissza-
fojtasa, fékezése érdekében egy kiilsd, az egész tarsadalmat atolels,
a tarsadalomban minden tagnak minden [épését szabalyozo, biintetd
vagy jutalmazo torvényrendszerre volt sziikség. Ily gazdag torvény-
rendszeren épiilt fel a zsidok egyéni és newzeti élete. Ezért Pal a
a zsidd nemzetet Isten altal valasztott neveldnek nevezi®

Egy ilyen torvényrendszer igen j0 cszkdz volt az egyéni til-
kapasok fékezésére, de a szerinte vald élet még nem mondhatod
tokéletes lelki életnek. Az isteni szellem (pneuma) itt csak kiilsd
szabdlyokban nyer kifejezést, holott annak, mint egyedill mozgato
elvnek, sziviinkben kell érvényesiilnie. A torvény szabalyainak valo

1 Schueller egy néven torténeti hatalmaknak nevezi. ,A személyiség tor-
téneti hatalimak altal ethizalt egyéniség.“

2 Valosziniien itt az oka, hogy apostol koraban is nérzetesen hivatkozik
igazi zsido voltara. Rom, 11.;, Fil. 3.4—7. IL Kor. 1l.25. Gal. 1.1,
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engedelmesség az O-embert még nem teszi (ij emberré,! csak eszkoz
az erre nézve. Eredménye egyrészt az, hogy az az ember, ki eddig
az érzékiség elve szerint ontudatlanul cselekedte a biint, most
mikor a kiilsé torvény rendszabdlyaiban fogalmat nyert az isteni
szellem szerint valé életrdl, 6ntudatosan cselekszi azt, de masrészt
nyilvanvalova vélik el6tte az is (s ez a tovabbfejlodés lényeges
kelléke), hogy az élet minden esetérc szigortian megszabott, sza-
vakban formuldzotl s az egyénre oktrojalt torvényrendszer kazuisz-
tikus szabdlyait, betanulds, emiékezetben tarlds utjan megtartani
lehetetlen. S kiilonben is az élet esetekben annyira gazdag, hogy
a torvény legaprotékosabb szabdlyai sem olelhetik fel azt a maga
egészében. Tovabba pedig, a torvény aprolékos szabdlyaiban vald
részletezd elmeriilés, igen sokszor elfeledteti az emberrel a térvény
egeszének lényegét, tendencidjat.? Ebbe a hibdba estek a farizeusok,
miért Jézus Oket oly élesen tamadta. E hibaban élt a dikaiosiiné
utdn téves aton torekvé Saul. A torvény nevében iildozi Krisztust
s maga is dllandd torvényszegésben €l. A magabaszallasnak egy
vilagos pillanataban, mikor tisztan &ll eiStte, hogy a kiviilrsl jové,
betanult s csupdn az emlékezetben €16 torvények aprolékos sza-
balyait mindenben megtartani lehetetlen, igy kialt fel a kiils6 torvény
emberc: ,Oh én nyomorult ember, kicsoda szabadit meg engem
a haldlnak testébdl?< Rom. 7.y

E kétségbeejtd helyzetben természetiinkben €16, az isteni szel-
lem irdnt fogékony emberi szellemiink a kiils6 torvény karhoztatd
hatalma aldl egy boldogité hatalom uralma ald vagyik. E véagya-
kozds kozben, lelkiink intelligibilis vilagaban tett tapasztalatunk
nyoman, mint foltétlen érték, apodiktikus erdvel lép fel tudatunk-
ban a pneuma szerint valo élés eive.® Ez elv sziviinkkel dsszeforva,
hivatasszerii, Isten akaratat betoltd élet forrdsava vdlik. Most mar
nem vagyunk a torvény aprolékos szabdlyaira utalva. A torvény,

1 S6t egy helyen egyenesen azt mondja Pdl, hogy atok alatt all, aki
iidvét az o-testamentumi torvény teljesitésétdl varja. Gal. 3.1o.

2 Ki a formai részletekben egyoldaluan elmeriil, nem latja az egész
lényegét. ‘

3 E folyamatot leirni, megmagyarazni alig lehet. Csak lelkiinknek hasonld
esete gy6z meg annak mibenlétérdl. Lelki élmény ez, melyrél minden vonat-
kozasban szamot adni alig tudunk. V. 6.: ,A feltétlennel foglalkozd észnek
vilaga sokkal tagabb, senihogy az értelemnek véges vildga szemléleteivel,
fogalmaival szavaival ki volna fejezhetd.« (Schneller: Egyéniség és személyi-
ség az uj testamentumban“, Teol. szaklap V. 3, 244, 1.)
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mint életelv, sziviinkben, mint én-tink természete él, hat, miikodik.
Felszabadultunk a kiilsd torvény kdrhoztatd hatalmanak szolgasaga
alol. Az isteni szellem altal dthatott sziviink szavat feltétleniil,
semmi kiilsé hatds altal se befolydsolva, szabadon, mintegy sziik-
ségszerfien és orommel teljesitjiik. A sarx elveszitette hatalmat,
maga is az isteni pneuma szolgalatdban all.

Ily bensd, lelki élmény utdn lett a zelotikus Saulbdl, Krisztus
adaz ildoz6jébol, Krisztus legnagyobb apostola.

Lathatjuk, hogy a zsido torvény szerepe ugyanaz, mint a mi
rendszeriinkben a torténeti hatalmak szabalyaié. Mint neveld ténye-
z0k ugyanazt eredményezik. Az isteni szellem (pneuma) altal atha-
tott, szeretetben nyilvanuld egyéni élet a valldserkolesi jellen, a
személyiség élete.!

E fejezettel a synoptikusok és Pal iratai alapjan azt akartuk
bizonyitani, hogy a mi nevelési célunk, nem mas, mint a Jézus
altal hirdetett s benne megvalosult eszmény realizaldsa. Dolgoza-
tunk masodik felében, a gyakorlati részben e cél elérésének (tjarol
kell szolanunk.

»  Masodik (gyakorlati) rész.

A gyakorlati, illetve moddszertani rész feladata az, hogy meg-
allapitsa azokat a kardindlis szabalyokat, melycknek alkalmazasaval
mar axiologiailag megallapitott s tartalmilag kifejtett nevelési cél
elérhetd, vagyis a nevelendé valldserkilcsi jellemmé fejlesztheld.
Ez a feladat lélektani alapvetést kivan. Ismernink kell a gyermeki
lélek természetét, annak onkifejlési menetét. Csak igy lathatjuk el
azt oly szellemi taplalékkal, mely valldserkilcsi jellemimé nemesiti.
A lélektani alapvetés tulajdonképen datmenetet képez az elméleti
részrél a gyakorlati részre. '

I. Lélektani alapvetés.

A gyermeki lélek ismeretének sziiksegessége az utobbi idében
egy egészen Uij tudomdnyagat teremtett: a gyermek-psychologiat.

1 Kiilonben Jényegében :

Schneller : Pal apostol:
érzéki éniség = sarkikos anthrépos,
torténeti  , = nomos alatt d@lls anthrépos,

tiszta = pneumatikos anthripos.
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Ez az Gj tudomdny természettodomanyi alapon s természettudo-
manyi modszerrel dolgozik. A régi psychologia introspectiv mdd-
szerével szemben az inductiot alkalmazza. A lelki jelenségeket a
monismus példajara fiziologiai eszkozokkel igyekszik lemérni.

Lehetséges-e ez? A fiziologiai jelenségek fodik-e a psycho-
logiai jelenségeket? Nekiink csak fiziologiai jelenségekre van mér-
tekiink. A faradsagmérés fiziologiai igazsagat, amint Mosso végezte,
kétségbe nem vonhatjuk, de allitjuk azt, hogy a lelket szép, jo és
igaz értéktulajdonsagaival, mint fiziologiai tlineményt kiszamitani
nem lehet.!

A végtelen szellemet véges fiziologiai alapon pontosan lemérni
meddd kisérlet, De ha bizonyos mértékben a fiziologiai jelenségek
fodik is a lelki jelenségeket, minek alapjan értjiik meg a megfigyelt,
megallapitott jelenségeknek, pl. emlékezetnek, figyelemnek, érdek-
16désnek stb.-nek a lényegét? A fiziologiai inductio csak a jelen-
ségek létezését és dllapotat jelezheti. Itt a gyermek-psychologia az
introspectiv mddszert nem nélkiilozheti. A lelki jelenségek lényegét
csak bensd dnmegfigyelés alapjdn érthetjiik meg.>2 Tovabba, ha a
megfigyelést a gyermekhez intézett kérdésck alapjan végezziik, a
feleletet a gyermek onmagabol onmegfigyelés alapjan veszi és adja.
Ime az inductio ismét nem nélkiilozheti az introspectiot. Azt talan em-
litentink sem kell, hogy az inductio elve az &ltalanositds lévén,
teljesen megbizhatd eredményt nem adhat. A megfigyelés eredmé-
nyének altalinos és absolut értékét lehetetlenné teszik a gyermeki
léfekre oly nagy hatast gyakorld imponderébilidk is. Ezeknek tulaj-
donitandd az eredmények annyira kiilonbozd, sokszor 0ssze se
egyeztethetd volta.

Vilagos tehat, hogy csupdn inductiv alapon, fiziologiai meg -
figyeléssel, adatgyfijtéssel a gyermeki 1élek alaptermészetére, lénye-
gére vonatkozoan &ltalanos érvény(i igazsdgot levonni nem lehet.
Ezzel azonban annak nagy hasznat kétségbe nem vonjuk. Az
introspectiv modszer utjan megallapitott alaptényeket e kisérletek
utjan nyert tapasztalatok is bizonyitjdk, magyardzzak s specialis
esetekre eredményeket kozolnek.

Kozelebbi feladatunk az, hogy a gyermeki iélek alaptermé-
szetét s benne a vallds helyét f6bb vonasokban megismerijiik.

! Schneller: 191314, isk. évi neveléstani el6addsa.
2 A gyermekspychologia a Herbart-féle dogmatikns psychologiahoz fordul.
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A targy természete s a helyes megértés nem engedi meg. hogy
a gyermek lelkének fejlod6 folyamatat csak az iskoldba lépés ide-
jétdl vizsgdljuk. FAbb vondsaiban bar, egy teljes képet kell nyer-
niink a lélek onkifejlésérdl s benne meg kell allapitanunk a vallas
jellegét. .
1. A fejlédés also fokdn a gyermek tisztan érzéki hatasok
alatt &ll. Azok, ¢ltetd és mozgatd Osztoneivel kapcsolddnak. Az
érzéki képekbdl egy érzéki vildgképet alkot. Ez' azonban mar az
ontudatra ébredés idejére esik, mikor megkiilonbdztetést tesz én és
nem én kozott, Csak az érzéki vildg létezik szamdra, mert csak
errdl van tapasztalata. Valldsos képzetet ilyznkor hidba adunk neki.
Nem érti, ha befogadija. '

A jelentd oszton kifejlédésével lassanként kialakul az érzéki
viligkép jelentése. Az érzéki kép jelentést, viszont az elvont jelentés,
fogalom érzéki képet nyer. A fogalmakat, a szellemi jelentéseket a
tér és idé schemdjaban, érzéki képekben érti meg. Viszont az
érzéki képek, targyak, hegy, volgy, erdd, folyd, ko sth. megeleve-
nednek s a mesék hoseivé vagy szerepld személyeivé valnak. A
mesék csodas, boldog kordt €li itt a gyermek. A mesék rendesen
zildltak s az értelmi vilagkép fejletlensége mialt causalis torvényt
benniik hidba kerestink.

Az értelmi fejlettségnek ily fokan milyen valldsrdl lehet sz ?
Az 6s ember kezdetben magat a természeti targyat imadta. K6sGbb,
a jelentd oOszton kifejlédése utdn a targyba képzelt jelentés, szellem
felé fordult imadatdval. Kialakultak az animismus €s magismus
kiilonféle jelenségei. A természeti tiineményekben demonok lakoz-
tak. A szellem (demon) természeti tiineményben objektivizdlodott,
a természeti tiinemény a demonban szellemi jelentést nyert. Elénk
hitregék keletkeztek.

A gyermek valldsa e fokon csak meseszer(i lehet. A gyermek
a vallastorténeti hitrege kerat éli. Ha Istenrdl hall, a nyert fogalmat
azonnal érzékiti. Kabisch utdn Imre Lajos mondja, hogy Gottfried
Keller az aranyozott szélkakast, majd az olvasokdnyvében dbrazolt
nagy, voros tigrist képzelte Istennek. Rosegger megfigyeltjei igy
gondoikoztak az égrol: Téancolnak és muzsikalnak az angyalok az
égben. Ugy-e ott annyi mézeskaldcs és méhsor van, amennyi csak
kell. En, ha égbe jutok, lefekszem a szénaba és alszom. A gyer-
mek még csak kiviilré! nyert valldsi fogalmakat megérzékiti és
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mesevildgdba szovi. [tt tehat a vallds egy nehany mesemotivum
csupan.!

A jelentd oszton erdsbiilésével az értelmi vildgkép az érzéki
felett mind jobban kibontakozik és ami el6bb a mesében oly ked-
ves volt s természetesnek latszott, azzal szemben felébred a gyer-
mek kételkedése. A mesék csodds vildga varazsat kezdi elvesziteni.

Vallasos érzésrol is alig lehet beszélni ez also fokon. A gyer-
mek tisztan érzékei haiasa alatt él. Ha érzéki vagyai, sziikségletei
kielégiilést nem nyernek, a fajdalom érzése, ha kielégiilést nyernek,
az orom érzése tolti el. Ha a félelem egydltalan nevezhetd valldsos
érzésnek, akkor méyg lehetne itt szd arrdl. Ha a gyermek a hallott
istenfogalmat, mint Gottfried Keller a voros tigrishez vagy valami
mas félelmes targyhoz koti, félni fog Istentdl. Csak az a kérdés,
hogy a félelemnek ez az érzése vallisos érzés-e?

A csaladi korben a sziilok kordn megkezdett vallasos nevelése
folytdn a hallott vallasi togalmak mindig valamelyes érzést valtanak
ki a gyermekben. A gyermek csak érzéki 0sztone alatt él s ha p. o,
az édes anyja azt mondja neki, hogy a jo Isten adja a kenyeret,
Isten irant, kit igy bizonydra valamely kedves érzéki képben fog
fel, bizalom és szeretet ébred fel benne. De ennek is az 6nzés a
motivuma. Az isten csak eszkoz, hogy é&ltala az érzéki sziikséglet
kielégiilést nyerjen. A fétisimado, fétisét, ha kivansagat nem telje-
sitette, eldobta s mast valasztott.

A cselekvés, az akaratnak mint bensd, bonyolult lelki folya-
matnak kiils6 megnyilvanulasa. A lelki fejlcttségnek ez alsé fokan
van-e vallasos cselekmény ? Kezdetben a gyermeknek minden cse-
lekedete, mozdulata reflex s érzéki sziikségletek kielégitésére szol-
gal. Késébb, az ontudatra ébredés ideién, az érzéki hidnyérzet a
jelentd oszton utjan ontudatossa valik s az Ontudat kielégitd pot-
képet vetit. E potkép irdnydban torténd cselekvés tehdt Ontudatos.
Azonban még mindig érzéki rugoja van, mert hisz a gyermek még
mindig csak tisztdn érzékei uralma alaft él.

Minthogy e fokon még se tiszta vallasos képzete, se tiszta
vallasos érzése nincsen, tiszta valldsos cselekedete sem lehet. Az
utdnzasra vald készség azonban igen nagy s ez targyat nyer a
sziiloktol latott valldsos cselekvényekben. Szeret templomba jarni,
mert hisz sziil6i is jarnak. Az imadsagot, melyet édes anyjatol hallott,
nem érti, de azért minden este lefekvéskor elmondja.

! lmre Lajos: ,A gyermek valldsa- 51. I
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A lelki fejlettségnek ezt a korat Schueller Istvan az érzéki
éniség, Bohm Karoly az érzéki tendentia vagy hedonismus fokdnak
nevezi. Az érzéki én koriil forog itt a vildg. Az értékelés a kelle-
mes foka szerint torténik.

2. Az els6 fokrdl a masodikra vald atmenet igen hosszi. A
kettd kozti hatar, nemhogy &ltalanossagbhan, de még egy gyermek-
nél sem jelolheté meg pontosan. Dr. Imre Lajos (, A gyermek valldsa*
cim{i milvében) 13—14 év koriil keresi a masodik fejlettségi fok jelent-
kezését. A felébredd fantdzia nagy segitség az értelmi vilagképnek
mind teljesebb kibontakozasara. E korban a valldsos fogalmak még
mindig homalyosak s jorészt érzéki képekben testesiilnek.

A gyermek tudatdban legeldbb a csalad, az otthon fogalma-
nak jelentése alakul ki. E szitkebh socidlis kor idével mind job-
ban kitdgul. A logikus gondolkozds — ami e kornak jellemz6
vonasa — , idGvel egy teljes, cél és okviszony hdlozatan épiilt
vilagképet rajzol ki a gyermek tudatdban. Megsziiletik az isten-
fogalom. A végsd cél és végssd ok fogalma vezeti rd a gyermek
tudatat. Isten, kiben egyesiil a végsd ok és végsé cél fogalma, a
cél és okviszony hdlozatan épiilt obiectiv vilag torvényaddjaként
jelenik meg. A legfébb erény vele, mint legf6bb torvényadéval
szemben vald engedelmesség, szolgai aldzatossag. Jahve torvényt
ad, Tzrael kotelessége annak engedelmeskedni.

Hogy a pubertas kora, mely szintén ez idére esik (a lednyok-
nal valamivel el6bb, mint a fiiknal) az Ontudatban mily elvalto-
zasokat okoz, nem tartozik szorosan feladatunkhoz. Az bizonyos,
hogy a nemi dszton intensiv erejének hatdsa a vallasos tudatban
is érvényesiil.

Schneller e kort, nagyon taldloan, socidlis éniség, vagy tirte-
neti éniség koranak nevezi. A gyermek betaglalja magat az ontu-
datdban kialakult socialis vildgképbe, kornyezetébe. A feltétlen erejii
obiectiv torvények uralma alatt kornyezetével egy nagy -szolidari-
tast érez. A societds, mint haza és egyhaz érvényesiil. Torvényeik-
nek megtartdsa legfobb, egyetlen kotelesség. El6ttiik, mint foltétlen
értékii hatalmak el6tt meghajolni, érettitk onfeldldozasra is késznek
lennie: ez az igazi erény. Minden érték benniik foglaltatik. Az
egyén csak eszkoz. Engedelmességétol fiigg eszkozi értéke, melynek
a koz elismerésben és dicséretben ad kifejezést. Az ifjiisdg abran-
dozé, elismerésért, hirért, dicséségért dbrandozo kora. ez.

(Folytatjuk.)




Az lIstent-keres6k.”

irta: Uté Lajos.

Zsoli. 14.2. ,.Az Ur a menybdl tekint az emberek
fiaira, hogy lassa, vagyon-e istentkeres6.“

Ismét egy dal a David harfajarél... Egy hang a szivérzelem
harjairol. .. Egy kiragadott szem a zsoltirok eszme-mozaikjdbol,
egy folyton csengd dallam a dal vilagabdl. . .

Megnyilt a kiralyi palota ajtaja, onnan drad a dal, az ének,
mely jolesé érzéssel simul egyszer lelkeinkhez, 1agy- muzsikaja val-
ldsos 4hitatha ringat; majd megrezegteti a palota magas ablakait,
mikor mély lelki fdjdalombél tdmad, belemarkol a szivekbe, razza
a lelkeket, tébolyitja a gondolatot, atokként zidul reank, menekii-
liink el6le, hogy ne halljuk szavat, de az egyre cseng... mindig
tisztdbban, erdsebben még most is... annyi ezer év ulan.

Honnan nyerte David harfédja e csodas vardzst? A természet
szabad kebelén, hol minden tiszta és Jszinte, hol minden szent
és nemes. Ott az erdok aljan tanulta az erd6 dalosatol, mikor
az ég mosolya harmatcseppen pihent; mikor artatlansaggal jatsza-
dozott a vig pdsztorfin. lllatdr bomlott koriilotte, szivét nyild virdg
gyonyorkodtette, ifjii szemében az élet tiize langolt. Harfajaba
lehelte a lelkét. red csokolta minden érzelmét s a mikor daloit,
hangosabb lett az erdd, visszhangozott tovdbb az a madarak
dalan.

S e dal, mikor Isten dicséretét zengte, oly erdt adott Isai
fidnak, hogy nyugodt lélekkel megy Golidthtal szembe s lecsendesiti
az 6rjongd Sault. .

Trénusdrdl cseng most az ének. Fiatal alakja ragorbiil har-
fajara, arca pirban ég, rajta a gySzelem mamora; szemét lehunyia,
mintha lelke mélyére tekintene ald, keresve ott az érzelmek leg-

* Elmondotta 1919. augusztus 26-an a ftanacs alkalméval tartott isten-
tiszteleten.
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