Két torvényjavaslat.”

1917. december 21-én gréf Apponyi Albert vall. és kozokt.
miniszter két torvényjavaslatot terjesztett az orszdggyiilés elé. Az
egyik a kath. onkormanyzatrdl, a masik a bevett vallasfelekezetek
(egyhazak) dllamsegélyérdl szél. Mindkét torvényjavaslat, mint alap-
okra, az 1848. évi XX. torvénycikkre tamaszkodik. A katholikus
onkorményzatr6l szold torvényjavasiat az emlitett torvénycikk 2.
§-ara hivatkozva késziilt, mely szerint ,torvényesen bevett minden
vallasfelekezetre nézve kiilonbség nélkiil tokéletes egyenlfség és
viszonossdg allapittatik meg.“ A bevett vallasfelekezetek allam-
segélyérdl sz0l0 javaslat az emtitett torvénycikk 3. §-dnak kivan
fokozatos mértékben eleget tenni, amely szerint ,minden bevett
vallasfelekezetek egyhazi és iskolai sziikségei kozalladalmi koltségek
altal fedeztessenek.“

E két torvényjavaslat alapokanal, szerkezeténél és céljanal
fogva ugy van egybe- és egymds mellé allitva s beterjesztésének
modja is olyan, hogy egymdst szigortian feltételezik. Azt az elvet,
amelyet az 1848. évi XX t-c. 2. és 3. §-ai kifejeznek, teljes
egésziikben és teljes mértékiikben egyszerre megvaldsitani csak
. felette nagy, siilyos rdzkodtatisok utdn lehetne; dmde a nagy cél-

hoz 1épésrdl 1épésre, az id6k kivanalmainak megfeleléen kozelebb
jutni, nemcsak lehet, hanem kell is, anélkiil azonban, hogy ,a toké-
letes egyenl8ség és viszonossdg“ elvén csorba ejtetnék. Mar pedig
e két torvényjavaslat engem arrdl gy6zott meg, hogy ez elven tjbol
csorba esett; az a meggy6z8dés alakult ki bennem, hogy az 1848.
évi XX, t-c. 3. §-anak fokozatos végrehajtisdra, a harom protes-
tans és zsidd egyhazra vonatkozo {orvényjavaslat tulajdonképen
és alapjdban véve, nem annyira a torvény részrehajlatlan végre-
hajtasi szandékaval késziilt és nem is az egyhazaknak az allamtol

* Javaslat a kath. dnkormdnyzatrél és az 1848, évi XX. t.-c, fokozatos
végrehajtasardl sz016 torvényjavaslatokrol,
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valo fiiggési vagy fliggetlenségi viszonydnak tervével, hanem leg-
inkdbb azzal a szdndékkal, hogy a romai katholikus egyhaz sajat
kizarolagos céljaira, nyilvanos elszamolasra nem kotelezetten, dnke-
zelésbe vehessen drok iddkre, a mai becslés szerint, tobb mint
520,000.000 korona értékii vagyont, fennhagyatvan emellett tovdbbra
is — ordk idékre — az a joga, hogy a mit csak kés6bb is magdé-
nak vélhet, az irant az 4llammal szemben pert kezdhessen, azt vagy
a vallds és kozoktatdsi miniszterrel torténd megegyezés vagy birdi
itélet ntjan megnyerhesse. A tdrvényjavaslat emlitést sem tesz a
piispokségek fennallasat biztositd nagy vagyonrol, melynek figye-
lembevételével a tobbi egyhdzakrdl is gondoskodni kellene. Ezért
allitom azt, hogy a ,tOkéletes egyenldség és viszonossdg“ elvén
ijb6l csorba eijtetett. '

Politikai elveink kikapcsoldsaval kell a benynjtott két torvény-
javaslattal megismerkedniink s aztdn egyhdzunk szempontjdbol azok
mellett vagy ellen allast fogialnunk. A katholikus 6nkormanyzatrol
sz0l0 javaslatnak minket nemt kellene nagyon érdekelnie; de mert
csak, ha a hérom protestdns és zsid0 egyhazakra vonatkozd tor-
vényjavaslattal azt egybevetijiik, érthetjiik meg, hogy az egyenliség
és viszonossdg elvének keresztiilvitele mikép érvényesiil: nem nél-
kiillozhetjiik annak is a megismerését. )

Tagadhatatlanul az 1848. évi osszes szabadelvii torvényeink-
nek az a szellem adott 1étet, mely az 1789-iki francia forradalommal
vette nyilvanos kezdetét, mely el6szor iktatta torvénybe az emberi
Jjogokat s mely szellem tobb-kevesebb idé alatt athatotta egész
Europat. Franciaorszdg adia {énylegesen tudtara a romai katholikus
egyhdznak, hogy mindannak, a miféle foldi vagyonnal csak ren-
delkezik, kezd$ és foalapja az a vagyon, melyet egyes orszagok
vagy uralkodok annak javara adomanyoztak.

A szabadsdg, testvériség és egyenliség jelszavak -- a francia
forradalom ez djsziilottei — félszazad alatt atdolgoztak az érzelmek
és gondolatok vilagat. Kiilondsen mozgalmas volt az 1847—48-iki
esztendd. Az 1848. évi februari francia forradalom dtat nyitott egy
tj vildg teremtéséhez. Tronok ingadoztak, roppantak, kormany-
formak valtoztak, régi békok szétroppantak. A februari francia for-
radalom hozzdnk 1848. mdrciusdban jutott el; de gyors cselekvést
kovetelt. Tly viszonyok kozott jottek létre az 1848. évi torvények.
S akkor, mikor megsziint a rendiség, az O6siség és a kivaltsagok :
csak méltd dolog volt, hogy a sok vallasi villongés helyett jojjon
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a vallds szabad gyakorlatdnak, a lelkiismeret szabadsdganak tor-
vénye a tokéletes egyenldség és viszonossdg elvével.

Ma méar mindenki el6tt kétségbevonhatatlan, hogy hazankban
1848. ¢ta 4llamvallds, allamegyhdz nincsen. S mikor a torvény
minden kivaltsagot eltorol és kimondja, hogy ,a bevett vallasfele-
kezetek egyhazi és iskolai sziikségei kozdlladalmi koltségek altal
fedeztessenek“ : oly elvet kivan megvalositani, mely szigort kovet-
kezménye az egyenl6ség eszméjének és a kozds feherviselés tor-
vényének.

lly szemiivegen nézem én az 1848. évi XX. torvénycikket.
Kiilonbozéképpen magyardztdk és magyardzzdk e torvény szelle-
mét, de nincs mds értelme, mint az, hogy az orszag a tokéletes
egyenl6ség és viszonossag elvénél fogva a sajdtjdbdl koteles fedezni
a bevett vailasfelekezetek Osszes egyhdzi és iskolai sziikségleteit,
melyeket, természetesen az egyhazak meghallgatisdval, maga az
allam allapit meg. De e kotelezeitség Szildgyi Dezsd szavai szerint
.azt az egyenes logikai kovetkeztetést vonnd maga ufdn, hogy az
egyhazi javak szekularizdltassanak.© Wiassits Gyula kultuszminisz-
ter 1898. évi kijelentése szerint is ,ez a szekuldrizaciora €s a tobbi
egyhazi alapok konfiskdldsara vezetne.“ E nyilatkozatokbol, ha sajat
nézetiinket figyelembe nem vessziik is, vilagos, hogy a mi tulaj-
donképpen az dllamé, barki haszonélvezte is azt és barmily hosz-
szasan is, ahhoz az 4llamnak annyira joga van, hogy a haszon-
élvezetet is, ha ez nem felel meg mar az dltaldnos, az egyefemes
dlladalmi célnak és érdeknek, megvéltoztathatja. Nem habozom tehdt
kimondani, hogy mindaz a vagyon, melyet a kiilonb6z0 egyhdzak
1848. évet megeldzden az orszagtdl és uralkodoktdl, mint a magyar
szentkorona visel6it! kaptak egyhazi, iskolai, kulturdlis és honvé-
delmi célokra, az orszdg vagyona; a felett az orszag rendelkezik
s azok haszonélvezeti jogat is csak 6 allapithatja meg, a minthogy
rendelkezési jogat tobbszor ki is jelentette.

Azok az orszdgos vagyonbol meghatarozott célokra kapott
javak tehat, melyeket a katholikus egyhdz, s6t még grof Apponyi
emlitett torvényjavaslata is egyhdzi javaknak nevez, egyaltalan
nem egyhézi javak, hanem a magyar dllamnak egyhdzi célokra adott
kétségtelen vagyona. S igy az 1848, évi XX. t.-c. értelme szerint,
mivel annak fionvédelmi célja megsziint, ama vagyon felett az orszag
rendelkezik még pedig ugy, hogy vagy elveszi és gondoskodik a
tokéletes egyenldség €s viszonossag elvénél fogva mindenik egyhdz
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szitkségleteinek megfelelo fedezetér6l vagy nem ad senkinek sem-
mit, vagy pedig atadja a vagyont tulajdonjogilag egyik egyhaznak,
leghelyesebb, ha drok alapitvdnyképpen, hogy az alapitdé akarata
allandéan megnyilatkozzék a cél kitiizésében, de ugyanakkor telje-
sen megfeleld tulajdonjoghoz, illetdleg ardnylagos egyenértékii 6rok
alapitvanyhoz juttatia a tobbi egyhazakat is.

Nem volt megfelel6 id6m és alkalmam, hogy Osszegyiijthes-
sem mindazokat az adatokat, melyek az 1848. évi XX. torvénycikk
létrejotte koriil fontosak. Leginkabb eligazitanak e tekintetben Kossuth
Lajos és bard Vay Miklos szavai. Kossuth azt mondja (Irataim 8.
k. 340 1): ,Az &llam nem egyenld mértékkel mér a vallasfeleke-
zeteknek, ez annyira sérti az emberi szabadsag legérzékenyebb
oldalat, a lelkiismeret szabadsdgat, hogy eltokéltik magunkat ¢
borzaszté eszmét a magyar kozjo:bdl kitoriilni s helyébe az észak-
amerikai jognyilatkozat azon bolcs, igazsdgos axiomajat iktatni
torvénybe, hogy semmi egyhdz sem birhat f6lénnyel a torvény
el6tt masok felett.“ Tovabb igy szol: ,Az egyenldség €s viszonossag
valositasdra csak egyetlen alternativa képzelhet6. Vagy az, hogy az
allam semmi egyhdznak, semmi valldsnak nem ad semmit. Vagy
az, hogy minden vallasfelekezet egyhdzi és iskolai sziikségleteit az
allam fedezi. Az emberiség mdr eléggé haladott, miként ne legyen
sziikség indokolni, hogy az alternativa eis része helyes, nem a
masodik. Az orszdggyiilés olyan torvényjavaslat benyujtadsara uta-
sitotta a kormanyt, mely megad mindenkinek mindent.® Az el6z6
alternativat, hogy az allam ne adjon senkinek semmif, azt mondja
Kossuth : ,nem mertiik megtenni! ily kérdések felvetése békés id6kre
valo, midén a nyomukba keld szenvedély szele kidiihongte magat
anélkiil, hogy a nemzet hajéjat szirtekhez sodorna.“

Ezekb6l s a tobbi adatokbol, melyek kezeim kozt vannak, az
tiinik ki, hogy a torvénynek mind el6készitése, mind targyaldsa
alkalmaval ott lebegett a leveg6ben az a szellem, hogy az ugy-
nevezett egyhdzi javak: egyhazi célt szolgdld orszdgos javak,
melyeket az egyhaztdl el is lehet venni. Ett6] — a vagyon elvétel-
t6l -— tartottak, ettdl féltek a katholikus egyhdz vezetéi. Hiszen
épen a katholikus piispokok tiltakoztak a férendihdzban a vagyon
esetleges elvétele ellen. Ha nem lett volna a levegében az eivétel
szelleme, ha nem hozta ezt senki szoba: mire valo volt akkor a
tiltakozas, miért féltek, miért hivatkoztak nyolcszazados mulitra,
békekotésekre és kirdlyi eskiiszentségre? Miért teszi Szcitovszky
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Janos pécsi piispok a 3. §-hoz e modosité inditvanyt ,a tulajdon-
jog megsértése nélkiil, aképpen, hogy a middn egynek kedvezés
adatik, az masra kellemetleniil ne hasson ;“ Fogarasi Mihaly szkodéri
plispdk pedig, hogy ,amennyiben az egyhaz tulajdondbdl ki nem
telnék : (a sziikségletek) kozalladalmi koltségek altal fedeztessenek.
(Budapesti Hiradé 1848. aprilis 5. 804. 1) A piispokok vindikaljak
a katholikus egyhaz részére a vagyon tulajdonjogdt, noha tudniok
kellett mint torvényhozéknak, hogy az egyhdz altal birt javaknak
az egyhdz csak haszonélvezdje, tulajdonosa pedig a magyar szent-
korona ; tudniok kellett, hogy e vagyon kozvetve dllami célok szol-
gdlatara van rendelve; tudniok kellett, hogy mikor az 1848, évi
torvények sok privilégiumot megsziintettek, akkor az egyhaz privi-
légiumat sem hagyhattdk, kiilonosen vagyonjog tekintetében, érin-
tetleniil, hiszen el6ttiik &llott mar a papitized megsziintetésére, az
urbéri viszony eltorlésére csak akkor alkotott torvény és tudniok
kellett azt is, hogy az egyhdzi javaknak nevezett javak kérdése
hazankban nem egyhdzjogi, hanem tisztdn kozjogi kérdés ¢és hogy
a romai katholikus egyhdz mar a reformécio 6ta nem kizardlagos
apoldja ama humdénitarius érdekeknek, melyekre az orszagos vagyon
haszonélvezeti jovedelme jorészben szolgdlt.

Kinek vagy kiknek fejéb6! pattant ki az 1848. évi XX. t.-c.
eszméje, ki vagy kik fogalmaztak a torvénycikket, mind indokokkal
terjesztették be a tdrvényjavaslatot, mind pro és conira érvek hang-
zottak el annak a keriileti (bizottsagi) és alsohazi targyalasa alkal-
maval: nem tudom elGsorolni, nem kapvan még meg azokat a
biztos adatokat, melyekre kétségteleniil tdmaszkodnom kellene. A
férendihdzban tortént targyaldsoknal azonban br. Vay Miklds korona-
Ornek -— aki 1840-t6] a tiszantali reformatus egyhézkeriiletnek
fégondnoka volt — beszédébdl az tiinik ki, hogy a torvényjavaslat
a helvét hitvallastiak folyamodasdnak a honoraldsa. Baré Vay
ugyanis a katholikus piispokok mar emlitett aggodalmaira azt
felelte: ,a jelen torvény a helvét hitvalldstiaknak benyujtott folya-
modvanya alapjan késziilvén... a rendek a tulajdonjoghoz nem
nyultak. .. ellenhatdst elidézni nem akartak. A protestdnsok fiig-
getlenségiiket az anyagi érdeknek ald nem fogjak rendelni, tehat
6k is félthetnék elveik sértését. Eppen ezért a végrehajtasnal meg
fognak hallgattatni.“ (Budapesti Hiradé 1848. aprilis 5. 804. 1)
E nehany sor sokat mond, de annak targyalasdba nem sziikséges
belemennem. Célunkra az tartozik, hogy az 1848. évi XX. t.-cikk
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2. és 3. §-a értelmével, szellemével és elvével tisztdban legyiink
lehetéleg a torténelmi fejlédés €s oknyomozds alapjan. Sajnos, nem
tudtam ehhez ez id6 szerint tobb anyagot 6sszehordani.

Az oOsszehasonlitis és eclbirdlds végett sziikséges mar most
ismerniink a vallds- és tanulmanyi, valamint az egyetemi alapok
természetét, '

1. A valldsalap eredete a reformacio terjedésének idejére vezet-
hetd vissza, midén az 1548. évi 12-ik torvénycikk azt rendeli, hogy
a pusztdn maradt monostorok, klastromok és kdptalanok jovedel-
meit azon prédikdtorok elldtdsara kell forditani, akik a hiveket a
katholikus hitben megtartani és arra visszatériteni igyekeznek. Il
Ferdinand 1650-ben azt rendeli, hogy a pozsonyi kamara fizessen
évi 6000 forintot az esztergomi érsek kezeihez a szegény papsag
részére. (Cassa parochum). Majd lll. Karoly 1733-ban ez 9sszeget
évi 16.000 forintra emelte. Maria Terézia az érsekek és piispokok
javadalmait, mivel haszonélvezett javaikat a honvédelmi koltség
tovabb nem terhelte, évi 10%0 rovatallal ferhelte meg; II. Jozsef
a feloszlatott szerzetes rendek javait, valamint az egyhdazi javadal-
mak idékozi jovedelmeit a valladsalaphoz utalta. Ferenc kirdly
1793-ban megallapitvdan egy piispdk évi javadalmat 40 ezer, az
érsekét 60 ezer €s az esztergomi érsekét évi 150 ezer forintban,
jovedelmeik tobbi részét ez alaphoz fizetni rendelte. E terhet a
fépapok 1858-ban 3 millid forinttal papndveldei alap léfesitése cimen
megvaltottak. Ezekbdl gyiilt dssze a valldsalap, mely 194.408 hold
foldbirtok és masféle értékben mintegy 120 millid korona vagyont,
600 ezer korona — a vallas és kozoktatdsligyi miniszter 1914. évi
kimutatasa szerint 4,443.968 korona -— évi jovedelmet képvisel.
(Szeredy, dr. Konek, dr. Kosutany: Egyhdzjogtan; dr. Késmdrky Ie
Kath. egyh. vagyonjog).

A mint ezekb6l kitiinik, a valldsalap legnagyobb részben az
orszag vagyonabol gyiilt, egyfel6l — kirdlyi rendelet folytan — az
orszdg pénzébdl, masfeldl a fopapok azon jarulékaibol, melyeket
Ok az orszagtol haszonélvezett javakbol gyiijtottek.

A vallasalap célja:

a) az istentisztelet iigyét elémozditani;

5) egyhazi épitkezések ;

¢) papnoveldék létesitése;

d) szegényebb és elaggott lelkészek segélyezése, illetdleg fize-
tésiiknek évi 600 koronara kiegészitése. '
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2. A fanulmdnyi alap az 1773-ban feloszlatott jézsuita-rend
ingé és ingatlan vagyondnak nagy részébdl keletkezett, melyhez
ugyancsak a késéhb, II. Jozsef altal, feloszlatott nehdny szerzetes-
reiid vagyona csatoltatott. A 60.760 hold foldbirtok €s mdasnemii
vagyon egyiitt mintegy 50 millid korona értéket s a vallas és koz-
oktatasiigyi miniszter 1914. évi kimutatasa szerint 3,095.237 korona
évi jovedelmet képvisel. Kizarolag taniigyi és pedig katholikus tan-
iigyi célokat szolgal. '

3. Az egyetemi alap egyes fOpapok tetemes adomanyabol,
tovabba a nagyszombati jezsuita-kollegium eladott birtokaibol kelet-
kezett. E vagyont Mdaria Terézia a Magyar Egyetemre ruhdzta.
Ertéke mintegy 6 millio korona (Dr. Késmarky: Vagyonjog), mely
a vall. és kozokt. miniszter 1914/15. évi kimutatdsa szerint évi
641.309 koronat jovedelmez.

Ez alapokhoz szdmitandok még egyes kisebb alapok és alapit-
vanyok, tovabba az erdélyi rom. kath. statusnak a vallds és koz-
oktatdstigyi miniszterium dltal kezelt alapjai, melyekr6l szamszerii
adatokat beszereznem nem sikeriilt. Ezek is tokében és jovedelem-
ben tekintélyes osszeget tesznek ki,' hiszen ide kell szdmitanunk a
lusitan-erdélyi valldsalapot, a tizedbol Iétesitett nagyszebeni Teréz-
drvaalapot, a tanulmdnyi és az elemi iskolai alapot.

A fennebbiek bizonyos tajékozast nyujtanak arra, hogy az
emiitett alapok cloallasahoz és gyarapoddsdhoz mily mértékben
jarult hozzd a kizardlag orszdgos vagyon.

Ez elozetes tajékozadasok utan attérhetiink ama két torvény-
javaslatra, melyeket grof Apponyi Albert vallds és kozoktatasiigyi
miniszter a mult év végén az orszaggylilés elé terjesztett.

1. A katholikus onkormdnyzatrol.

Hogy a rémai katholikus egyhdz dnkormanyzatot nyerjen, az
ellen nekiink elvileg sem politikai, sem egyhazi szempontbol kifo-
gdsunk nem lehet; valamint abba sem szélhatunk bele mindaddig,
a mig az allam és mas egyhaz létérdekeit nem bdntja, hogy milyen
legyen az onkormanyzatnak szervezése, alakja és tartalma. Leg-
fennebb annak adhatunk és adunk is mély sajnalatunkkal kifeje-
zést, hogy az 1848. évi XX. t.-c. 2-ik §-a alapjan az onkormany-
zati szervezet ugy alakittatik meg, hogy a katholikus egyhdz
hierdrchikus szervezete szem el6tt tartatik. Mert ez azt is magdban

1 A kolozsvari adéhivatal a megmondhatéja!
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foglalja, hogy torvénybe lesz iktatva, torvényben lesz elismerve,
hogy hazdnkban egy egyhdznak nem magyar allampolgar is lehet
feje. Ténylegesen ez csakugyan igy van, de e tényt tételes torvény-
ben elismerni, megorokiteni nem tartom helyesnek, s6t ellentétes-
nek osszes eddigi vallasiigyi torvényeinkkel.

A mi minket leginkabb érdekel a torvényjavaslatbdl, az az,
hogy a vallds- és tanulményi, valamint szdmos kisebb alapok és
alapitvanyok mar most egy éven beliil (9-ik §.) atadatnak a katho-
likus egyhaz végleges tulajdondba tobb kozép- és nehdny féisko-
laval és kilatdsba van he.yezve ezen kiviil az egyetemi alap atadasa
is; és bantdnak tartom azt, hogy mind maga a torvényjavaslat, mind
pedig és kiilonosen a javaslat megdokolasa arra az allaspontra helyez-
kedik, hogy azok a javak a katholikus egyhaz tulajdonéat képezik.
Barmi okoskodassal allunk is szemben, ezt el nem ismerhetjiik. A
katholikus egyhazi és iskolai célokra rendelt vagyont mi més célra
forditani vagy attol épen elvenni nem akarjuk, de azt mar mégis
csak kikotni Ohajtjuk, hogy épen, amint a protestdnsok ,0rok
alapitvanyt“ kapnak: azonképpen mint drok alapitvdnyhoz jussa-
nak hozza nevezett alapokhoz a katholikusok is. Mert akkor, a
mint a protestdnsok részére adand6 alapitvany célja meg van hata-
rozva, éppen ugy ki lesz tiizve a katholikus alapitvanyok célja is.
Masfelé tehat nem lesz fordithatd s ezenkiviil a torvény és dllam
ellen6rzése alatt fog allani. Mert az sehol sincs kimondva a tor-
vényjavaslatban, hogy a katholikus egyhdz a fenti alapokrol az
allamnak szdmadast tartozik bemutatni, holott a protestansoktol ezt
szigorti feltételek kikotése és silyos kovetkezmények mellett meg-
koveteli. Legyen tehdt az 1848. évi XX. t.-c. 2-ik §-dnak meg-
felelden, melyre e torvényjavaslat éppen alapitva van, ,f{0kéletes
egyenldség és viszonossdg®,; mert a katholikusok éppen ugy az
orszdg vagyonabol részesiilnek, mint a protestansok. Hiszen, ha
ezt az allam s maga a torvényjavaslat is inplicite el nem ismerné:
bizonyara nem adna nekiink nagyobb Osszegii 0rok alapitvanyt,
avagy nem igyekeznék az 1848. évi XX, t.-c. 3. §-at ily moddon
és mértékben végrehajtani, hanem csak csendesen haladna annak
megvalOsitasa felé a kiilonbozé kor €s igények kovetelményeinek
megfelelden.

Sajnos, nem rendelkeziink oly pozitiv szamszerii adatokkal,
hogy azokbdl hatdrozottan megallapithatnok: mekkora vagyonérték
megy at a romai katholikus egyhaz birtokdba s ez okon a iélek-
szamhoz aranyitdst sem tudjukimegcsinalni,
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Ez az Aaltalanos nézetem és észrevételem a katholikus onkor-
manyzatrol benyujtott torvényjavaslatra. '

II. Az 1848. évi XX. t.-c. fokozatos végrehajtdsdrdél benyuj-
fott torvényjavaslat.

Az erre vonatkozd torvényjavaslat Osszesen 9 szakaszbol all.
Nem sokkal jelent tobbet, mint azt, hogy e cimen eddig adott
segélyt nem az évi koltségvetés, hanem a torvény biztositja. Ki-
mondja a javaslat, hogy a protestdns vallasfelekezetek (egyhazak)
részére az allam az 1848. évi XX. t.-c. 3. §. fokozatos végrehaj-
tasaképen Osszesen 200.000.000 korona orokalapitvdnyt létesit az
e cimen eddig koltségvetésileg évrél-évre nydjtott segélyezés nelyett.
Ez tsszegb¢l az unitdrius egyhdzat illeti 6,800.000 korona, mely-
nek kifizetése nincsen hatdrid6hoz kotve. A kifizetést az dllam
részint készpénzben, illetdleg allampapirokban, részint ingatlanok-
ban {eljesiti.

Mig az allam az alapitvanyi tékét kifizeti, addig fizeti annak
évi 4%0-0s kamatat, de csakis az 1920/21. koltségvetési évt6l sza-
mitanddlag. Az eddig kapott dsszeg: 171.400 korona, emelkedik s
az 1918/19. évben 204.000 koronara, az 1919/20. évben 238.000
koronara és 1920/21. évi6l kezdve 272.000 koronéra. (2. §.)

Ezenkiviil rank vonatkozolag kimondja a térvényjavaslat, hogy
az egyhazi segélyezések cimen az évi koltségvetés 7. pontja alatt
évi 100 000 korona ¢s a 19. pontja alatt tOkegyarapitdsra eddig
adott évi 15800 kor ,mindenkorra bizfositlatik.“ (3. §.) Ez azt
jelenti, hogy allami segélyezésiink 1918/19. évben 319.800 koronat,
1919/20. évben 353.800 koronat és 1920/21-t61 tovabb évi 387.800
korondt tenne ki.

Ez orokalapitvdny €s a mar jelzett kétrendbeli évi segélyezés
sem most, sem jovében nem érinti — a javaslat szerint — azokat
az allamsegélyeket, melyeket a mar eddig alkotott vagy jovében
alkotando torvények vagy torvényen alapuld szerzddések irnak eld,
vagy a melyek a fejlodés mértékéhez képest sziikségeseknek fognak
mutatkozni. (5. §.) Ilyenek a lelkészi kongrua, lelkészi korpétliék, lel-
készi tovibbmeno segély, segédlelkészi dtalany; a kolozsvéri, a
széxelykereszturi fégimnaziumok évi segélye, - a fogimn. tandrok
személyi potléka; tovdbbd a fégimn. tanarok és lelkészek mdr tor-
vényben megdllapitott csalddi potléka és nem érinti az elemi iskolai
tanitok fizetés kiegészitését, korpotlékat és csaladi potlékat.
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e aaoma

Az orokalapitvdny kamatjovedelmét kizarolag csak a kovet-
kez$ haromféle sziikségletre lehet és szabad felhaszndlni :

1. egyhdzi addzds rendezésére,

2. az egyhazi kozigazgatas koltségeire és

3. a lelkészi nyugdijintézet segélyezésére. (4 §.)

A jovedelemrdl évrél-évre az E. K. Tanécs dltal elfogadott
szamadassal kell elszdmolni. Ilyent a katholikusoktdl nem kivan
az allam. Az egyhéz segélyezését az emlitett hdrom cimen, ugy lat-
szik, a torvényjavaslat véglegesnek tekinti, annyira, hogy az 1848.
évi XX. t.-c. 3. §-ra hivatkozassal e cimeken tjabban segélyt nem
kérhetiink ; s6t még masnemii segélyezést is csak ngy helyez kila-
tasba, ha és ,amennyiben a segélyezésnek azért lenne helye, mert a
hivek az ezen egyhdzi sziikségletekbdl eredd terheket elviselni nem
volndnak képesek s amennyiben az dallam pénziigyi helyzete azt
megengedi.“ Ez intézkedést felette silyosnak, sét teljesen elfogad-
hatatlannak tartom. mert az ellenkezik az 1848. évi XX. t.-cikk 3.
§-éval; de involvalja azt, hogy egyszersmindenkorra lemondunk
arrol, hogy a torvény alapjdn az dllammal szemben igényeinkkel
valaha felléphessiink. Maér pedig nem tudjuk, hogy mit hoz csak
a legkozelebbi j6vd is, nem tudjuk, mi lesz a kapandd oOrokalapit-
vany értéke, jovedelme; st ugyancsak nem tudjuk, hogy hova
fejlédnek az igények és szitkségletek ? S barmily tekintélyes Osszeg-
nek latszik is magaban véve a kilatdsha helyezett orikalapitvany,
jogunkrol o6rokre, a jové nemzedékeket is kotelezetten, minden
fenntartds nélkiil lemondanunk nem szabad. De annak sem szabad
magunkat kitenniink, hogy ily labilis torvény alapjan allandéan
miniszteri joakarattol fiiggion az, hogy vajjon tényleg sziikséges-¢
nekiink valam’, birjak-e annak terhét hiveink és van-e arra fedezet
az allamkasszaban ? Ismerjiik az ilyen intézkedéseket ; de kiilonben
is mi ismerjiik leginkdbb 0nmagunkat, sziikségleteinket, céljainkat
és hiveink teherbird képességét is.

Ha a fennebbi tétel a torvényben marad, azzal az altando
felekezeti surloddsnak uj alapja lesz letéve, melyet id6k folyaman
a szocialis és demokratikus eszimék ¢és intézkedések terjedésével,
csak a teljes szekuldrizacidé s a szabad vallds szabad allamban
megvalosuldsa fog megoldani. :

A torvényjavaslat tobbi része az izraelitdk segélyezésére s
egyes hiv6knek mdas egyhdzak altal valé megadoztatasara és a torvény
végrehajtdsdra vonatkozik. Ezek ellen nincs észrevételem.




Két térvényjavaslat 13

Sajnalattal kell feljegyezniink, hogy bdr éppen azokra a cimekre
hivatkozik a torvényjavaslat indokoldsa, melyeken egyhdzunk 1904-
ben allami segélyezést kért, mégis teljesen figyelmen kiviil hagyja
a mar emlitett harom ponton kiviili sziikségleteinket.

Mindezek utén javaslataim a kovetkezok:

1. Fogadtassék el altalanossagban a torvényjavaslat, de csak
mint az 1848. évi XX. t.-c. részbeni, fokozatos végrehajtdsara ira-
nyulo javaslat. Jelentessék ki azonban, hogy a torvényjavaslat, foleg
ha azt a kath. autonomiarol benyujtott torvényjavaslattal Ossze-
kottetésben biraljuk el — minthogy a vallds és kdzokt. miniszter
a kett6 kozt junktimot csindlt — nem tesz eleget az 1848. évi XX
t-c. 2. §-anak, nem biztositia a tokéletes egyenldséget és viszo-
nossagot. Ez pedig Kossuth szavaival élve: sérté s az emberi és
lelkiismereti szabadsaggal ellenkezd, a polgari tarsadalom és allami
szuverénitas alapfogalmaival meg nem egyez$. Ragaszkodunk ezért
tovabbra is a toérvény tovabbi fokozatos végrehajtdsdhoz.

2. Mivel a 6,800.000 korona oOrokalapitvdny gyanant adatik,
allittassék ki alapitolevél. A kath. egyhaz is kizarolag 6rokalapit-
vany és alapitolevél mellett vehesse birtokaba a vallas és tanulmanyi,
valamint az egyetemi és kisebb alapokat és alapitvanyokat. Allapit-
tassék meg egyuttal az 1910. évi népszamialds és az emlitett alapok
s az azokhoz tartozd intézetek vagyonanak ¢sszehasonlitasaval,
hogy a romai katholikus egyhdz ardnylagos alapitvanyi Osszege
mekkora s ez ne legyen aranylag nagyobb, mint a tébbi egyhdzaké.
Ez az egyenidség és viszonossag, ez az igazsag!

3. Mivel a vallas és tanulmanyi, valamint az egyetemi alapok
nagy része ingatlanbdl 4ll, kérjiik mi is, hogy orokalapitvdnyunk-
nak legalabb is felerésze adassék ki ingatlanban. S ha a mi résziink
kiszolgaltatdsa nem lesz hatdrid6hoz kotve, ne kottessék egy évi
hataridéhoz a katholikusoknak szant alapok kiaddsa se. A mennyi
id6 alatt megkapja egyik, ugyanannyi id6 alatt kapja meg a madsik.
Ez az egyenl6ség, viszonossag és igazsag!

Ingatlanban kérjiik legaldbb is felét az alapitvdnynak azért,
mert az nem éppen annyira ingadozd s tobb jovedelmet is hoz,
mint a készpénz vagy Aallampapir. Egyidében vald kiszolgaltatast
pedig kérntink kell azért, mert az dllami 4% kevés s ki tudja,
mikor juthatunk hozzd az alapitvinyhoz, addig, ha a kath.
egyhdz mindent kikap mdér egy év alaft, veliink szemben jovedel-
mileg sok elényben részesiil.
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4. Akatholikusoknak 6rok id6re fennhagyatik, hogy egyes alapok
és alapitvanyok irant igényt, s6t pert tamaszthassanak ; orokigényiink
tehdt az Altaluk nyerendé vagyon részesedés ardnydban a most
adando Osszeg kipotldsa irant nekiink is hagyassék fenn orok id6kre.

5. Ha nem koveteltetik szdmadéas a rom. katholikusok alapit-
vanyairol : ne koveteltessék téliink se, avagy ellenkezéleg, 6k is
szamoljanak el évrdl-évre, mert nemcsak a protestansok, hanem
a katholikusok pénzkezclését és hazafisdgat is egyenlokép koteles
az allam ellendrizni.

6. A mint kimondatik, hogy a protestansok alapitvanyaik
jovedelmét ,kizdrdlag® csak harom cim fedezetére hasznalhatjdk:
ugy ugyancsak a katholikuisokra is allapittassék meg ugyanaz a hdrom
cim. Amennyiben pedig ez egyes alapitvanyokkal ellenkezik, annyi-
ban adjon az allam a protestdnsoknak is a megfeleld cimeken meg-
felelé njabb alapitvanyt, illetéleg a mostanit egészitse ki cimekben
és vagyonbar. Ilyen cim egész szembetiinden papnoveldék létesi-
tése ¢s fenntartdsa.

7. Az 5. § modosittassék ugy, hogy ne legyiink elzdrva az
emlitett hdrom cimen nyert 0sszeg novelésétol, mert cllen esetben e
cimek novekvd sziitkségeit orok id6re kénytelenek lennénk a mos-
tfani téke jovedelmébdl fedezni. ez pedig lehetetlen. A mddositast
igy ajanlanam: ,5. §. A jelen torvényben megaliapitott segélyek,
ugy ezeknek a cimeknek allami emelését, valamint a 4. §-ban fel nem
sorolt egyhdzi sziikségleteknek fedezhetéséhez az allami hozzajaru-
last jovOben nem gatoljak stb.“ Ez egyezik meg az 1848. évi XX.
t-c. 3. §-dval. S kiilonben is a hdrom cimen adott alapitvany
jovedelme oly kevés a fejlddd sziikségletekhez képest, hogy abbol
azoknak a cimeknek a koltségeit sem fedezhetjiik megfelel6 mér-
tékben. Kérniink kell, hogy e cimeken is, ha a sziikség parancsolja,
még igényiink legyen, hiszen mikor az egyhdz céljat valdsitjuk
meg, ugyanakkor az allamnak is nagy szolgalatot tesziink.

8. Egyik torvényjavaslat sem szol semmit a kath. piispokok
kezén levs, haszonélvezett javak sorsardl. Mivel a piispoki allaso-
kat fenntartd javak szintén az orszag javai: igazsagosnak, sbt a
St0kéletes egyenldség és viszonossag“ elvének, megvalositdsanak
modozatainal egyediil helyesnek azt tartom, hogy a prot. piispoki
dlldsok is részesiilienek megfelelelé orszadgos javadalmazasban.
Intéztessék ezért felirat e tekintetben az 4llamhoz, kérvén, hogy

gan, mivel a kérdés alatti torvényjavaslatokban a prot. piispokok java-
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dalmazasardl nincs sz6, taldlja médjat az allam errdl is megfeleld
modon és ardnyban gondoskodni.

9 Tekintettel arra, hogy a valldsalap céljai kozott a pap-
noveldék létesitése egyik fontos cél és a protestansoknak biztosi-
~ tando orokalapitvany ezt egészen figyelmen kiviil hagyja: javaslom,
hogy intéztessék felirat a kormanyhoz s e feliratban fejtessék fel,
hogy a ,tokéletes egyenloség és viszonossag® elvénél fogva, de
mert a katholikusoknak erre szant alapjai madr vannak, adassék
papnoveldénk fejlesztésére megfeleld dotacid. Errdl pedig tortén-
jék mar most gondoskodas vagy a kérdés alatti torvényjavaslatban
vagy attol kiilon, de mindenesetre oly mérvben ¢és oly idében,
hogy meglev$ -teoldgidnkat legalabb a feltétlen sziikséges 6 tan-
erdvel és tanszemélyzetét a hasonlo féiskolai tanszemélyzet javadal-
manak megfeleld fizetéssel ellathassuk. E felterjesztésben nemcsak
az 1848. évi XX. t.-c. 2. és 3. §-aira kell hivatkoznunk, hanem az e
tekintetben egyhdazi fohatdésdgunkhoz nem rég érkezett miniszteri
iratra, igéretre is. (169.785 1917, sz. 1917. dec. 31-r6l)

Kapcsolatosan e kérdéssel folyamodnunk kell az irdnt, hogy
ha mar Kkath. teologiai fakultds van a budapesti és reformdtus a
debreceni egyetemen: létesitsen az allam sajat koltségén az unita-
riusok részére is teol. fakultdst a kolozsvari egyetemen, mert ezt
koveteli az 1848. évi XX. t.-c., tovabba a teljesen egyforma elbanas,
az igazsag! Felfejtendbnek tartom feliratunkban, hogy mig a t6bbi
egyhazak tobb jogi és mas fdiskolakat tarthatnak fenn, mi egyet-
len f6iskolankat, teol. akadémidnkat sem tudjuk kelldképen beren-
dezni és ellatni.

Ellatast kell kérniink papnovendékeink részére is, mert ha
a vallasalap teljesen fedezi a katholikus papnovendékek Osszes
tanulmanyi koltségeit: az az igazsdg, hogy a mi nd&vendékeink
részére is e koltségek fedeztessenek, s6t ha a kath. novendékek
szdmdra orszagos, magyar vagyonbdl kiilfoldi akadémia van léte-
sitve Bécsben és Olaszorszdgban: a mi ifjaink részére is sziiksé-
ges legalabb 1—2 kilfoldi 6sztondij.

10. Tamaszkodva az 1-48. évi XIIL t.-cikkre, mely szerint
Ofelsége minden vallasfelekezetii papsag ill6 ellatdsardl minisz-
teriuma Aaltal gondoskodik: kérniink kell lelkészeink fizetésének a
valtozott viszonyoknak megfeleld tijabb rendezését s e tekintetben
az 18 8. évi XIV. t.-cikknek a létminimumra vonatkozé megval-
toztatdsat, ugy azonban, hogy e tekintetben: egyhézi fohatdsdgunk
meghallgatandod. 2
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11. Segédlelkészi allasunk kevés van, joval tobbnek a szer-
vezése feltétlen sziikséges. Nézetem szerint, winden olyan egyhdz-
kozségben — féleg nehdny varosban — hol tobb tanintézet révén
nagyobbfokii a vallastanitds vagy masodik lelkészi vagy segéd-
lelkészi allasokat kell szervezniink. Kérniink kell e célra a segéd-
lelkészi atalanynak legaldbb 20.000 koronara emelését s masodik
lelkészi allasok szervezésére a segélyt.

12, Misszidndriusi célokra, szdrvanyaink megfeleld gondo-
zasdra korlelkészségek, s6t vandorlelkészségek létesitésére, fbleg
és slirgbsen a szorvanyokban laké és tanulé novendékeink hit-
oktatdsanak ellatdsa céljabol szintén segélyt kell kérniink, ha mar
a kérdés alatti torvény err6l nem gondoskodott. Felterjesztésiinkben
ugyancsak hangsilyoznunk kell, hogy mi mindeme munkankkal koz-
vetve kivalo mértékben szolgalguk a magyar hazit s nagy mérték-
ben mozditjuk el6 a magyarsag érdekeit, gondozdsat. Ra kell e
tekintetben mutatnunk lelkészeinknek a hdbort alatti szolgalataira,
lelkes munkalkodasara.

13. Kolozsvdri, tordai, székelykereszturi és budapesti egyhdz-
kozségeinkben rendes valldstandri alldsok scervezését tartom sziik-
ségesnek, a valldstanitasi dijak emelését pedig mindeniitt elkeril-
hetetlennek. A valldstanitasi dijakrol az 1868. 38. és az 1883 évi
30. t.-c. értelmének megfeleléen, az 4llam koteles gondoskodni;
ezért sziikséges, hogy mind a hittanari allasok létesitéséhez, mind
a lelkészek 4ltal tortén6 hittanitasi dijaik emeléséhez az anyagi
eszkoz6k rendelkezésiinkre hocsattassanak. Ezzel Osszekottetésben
a vallastanitisok céljabdl tortén® ntazdsok dijai is felemelenddk a
viszonyoknak megfeleléen.

14. Az 1848. évi XX. t-c. 5. §. ellenére egyhazunknak ez
ideig egyetlen tabori lelkésze sincsen. Elérkezettnek latom az id6t
arra, hogy e torvényre hivatkozva legalabb is hdrom tabori lel-
készi allas létesitésére résziinkrél a lépések kelld eréllyel meg-
tétessenek.

15. Egyhdzi 0Osszes tisztviselSink, tandraink, tanitoink, kéan-
toraink és csalddjaik részesittessenek mindama kedvezményekben,
melyeket az dllami, varmegyei €s varosi tisztvisel0k élveznek ; hiszen
kiilonosen letkészeinket minden eddigi torvény kozalkalmazottak-
nak, koztisztvisel6knek tekintette, csupan dr. Wekerle Sandor mi-
niszterelnok tir egyetlen beszédébdl olvastam nem régen, hogy a
lelkészek nem tekinthetdk kozalkalmazottaknak és megelézGen dr.
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Jankovich Béla kultuszminiszter egyetlen iratdbol azt, hogy a fele-
kezeti tanarok szintén nem tekinthetdk kozalkalmazottaknak. Azt
hiszem, mindkét allamférfi vagy nagyon tévedett vagy csak nyelv-
botlast kovetett el.

16. Kérelmezniink kell az irant, hogy felekezeti tandraink.
tanitoink fizetése és minden javadalma és kedvezménye éppen
annyi és olyan legyen, mint az allami hasonld tanszemélyzeté. Az
6ndll6é kantorok javadalinazdsa is rendezendé.

17. A ledanynevelés fontossiga ma mdar a legelfogultabbak
el6tt is nyilvdnvald. Nekiink nincsen lednygimndziumunk. E kérdést
meg kell oldanunk a kolozsvari és székelykereszturi f6gimndzium-
mal kapcsolatosan. De, a mint nincs polgdri fiii, ugy nincsen egyet-
len polg. lednyiskoldnk, kereskedelmi iskoldnk vagy éppen egyetlen
szakiskolank. E kérdések megolidsa kozvetlen kotelességet ro val-
lainkra. Ily célokbdl feltétleniil és lehetd leggyorsabban lednyotthonra
van sziikségiink Kolozsvart, Torddn, Székelykereszturon és Buda-
pesten, hol jorészben a megfeleld allami vagy vdrosi, esetleg tar-
sulati intézetek rendelkezésre allanak ; de lednyotthon kell ! Hasonlo-
képpen drva- és szerefethdz létesitése is fontos, mert jollehet az
aliam vallalja a hadidrvak gondozasat. de vannak és lesznek nekiink
mas arvaink is, akiknek neveltetését és nevelését az egyhdznak
vallalnia szent kotelessége. Ovdddk létesitésére is gondolnunk kell.
Inas- és foldmivesiskoldkrol sem lenne halddatlan szdlanunk.

Természetesen én itt nem adhatok mindezekre részletesen kidol-
gozott tervet. Célomra e helyen csak az sziikséges, hogy rdmutassak
arra, hogy mennyi mindenre van sziikségilink és hogy ezekre a
nyerend6 allami orokalapitvany évi jovedelme — még ha e célokra
azt felhaszndlni szabad lenne is — elenyész6en csekély. Nekiink
tehat nem szabad és nem lehet a széban levd torvényjavaslatot az
1848. ¢vi XX. t.-c. teljes és végleges végrehajtdsa gyanant elfo-
gadnunk, sét ugyancsak rajta kell lenniink, hogy mindeme célokra
mielobb 1j és tetemes segitséget nyerjtink. Hiszen ma mar min~
denki elétt vilagos, hogy rend, fegyelem, erkolcsi érzés, miiveltség
leginkabb a magasabb foki nevelés altal és ttjdn szerezhet§ és
tarthat6 meg s nekiink minden erénk jel'nben és jovében is csak
abban all, ha nevelt férfiaink és néink lesznek.

18. Ne feledjiik el azt se, hogy nincsen se fanitd, se tanitond,
se kdnforképzo intézeliink. A két el6bbit még csak megoldhatjuk
az dallami intézetekkel, de a kantorképzésre nagyobb gondot kote-
lességiink forditani és nagyobb anyagi édldozatot kell hoznunk,
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19. A vallasalap egyhdzi épitkezésekre, tehat templom, f6-,
kozép- és elemiiskolak, internatusok, papi, lanari és tanitéi lakdsok
épitésére, javitdsdra, jOkarban tartidsdra szolgdl. Nézetem szerint,
mivel a fenti harom cim ezekrél abszolute nem gondoskodik, nekiink
ezekre is kérntink kell és pedig évenkénti hozzajarulast e cél-
jaink megvalosithatdsdra. Fontosnak tekintem még azt is, hogy az
allam ne vonhassa meg jovére se t6liink a mi tanintézeteinktd! az
ugynevezett beruhdzasi dllamsegélyt.

20. Nagyon is lényegesnek tartom, hogy egyhdzunk érdekeit
képviselni, annak tigyeiben az illetékes hatdsdgoknak és koroknek
kelld felvilagositdst nyujtani, legyen nekiink — barha sziikkor{i is
— egy ligyosztalyunk a vallas és kozoktatasiigyi miniszteriumban.
Ennek hasznos, célszerii voltat, azt hiszem, mindenki belatja, emellett
nincs miért érvelnem.

Végiil javaslom, hogy egvhdzi féhatdsagunk, a fennt leirtak
alapjan, tegyen el6terjesztést, érdekeinket szives figyelembe ajaniva,
a két torvényjavaslat emlitet! hidnyaira rdmutatva, a vallds és koz-
oktatdsiigyi miniszter, valamint a miniszterelnok urhoz, a miniszter-
tandcshoz, tovabba az orszaggyiiléshez és a férendihazhoz.

Csifo Salamon.




Szentgericzei Gal Kalman
1857 januar 5. — 1917. december 27.

A letiint 1917. év december 27-én adta vissza Teremttjének
nemes lelkét az unit, egyhdz és a magyar kozmiivel6désnek élte
fogytaig munkds hive, szentgericzei Gal Kalmdn, aki nem az elis-
merésben, nem a larmds tapsokban, hanem a komoly, zajtalan
cselekvés folemelé tudatdban kereste kotelességei teljesitésének
nemes inditékait. A boldogult 1857. janudr 5-én sziiletett Szent-
gericén. A kozépiskola I—V. osztalydt a székelykereszturi, VI—VIIL
osztilyat a kolozsvari unitdrius kollégiumban végezte 1874-ben.
Minden targyat, de kiilondsen a kiasszikus nyelveket kedveld jeles
didk volt, aki a kollégiumi életben kedvelte meg az oktatdi palyat.
Itt hatott ra az a szellem, amely a protestdns egyhdzak s igy az
unitarius egyhdzban is a lelkészi és tanitoi (tandri) palyat, mint a
keresztény miiveltség oszlopait, mindenek f6lé helyezi.

Ugyancsak 1874-ben iratkozott be a kolozsvari tud. egyetem
bolcsészeti szakara, ahol kiilonésen Homan Ottoé volt rd nagy és
serkent6 hatdssal s ahol a latin, gorog és francia nyelveket tanul-
manyozta. A német nyelv megtanuldsa végett onkéntesi évét Bécs-
ben szolgdlta le s ottlétét folhasznalta, hogy a bécsi egyetemen is
hallgasson szakjaba vago eldadasokat. Az 1879-—-81. években a
kolozsvari unit. f6gimnaziumban tanitott s kézben, 1880-ban, szerezte
meg tanari oklevelét. 1881-ben a szekszardi all. polgari fitiiskolahoz
nevezte ki Trefort kultuszminiszter a latin és francia nyelv tandrava.
A milyen 6rommel szolgdlt erkdlcsi s tuddsbeli haladasat annyi
éven 4t tamogatéo egyhazanak, €pp oly lelkesedéssel allott be a
magyar kultura s nemzet épitdinek szerény sordba 11 évet toltott
a szekszardi polgari iskola fanitd székén a magyar miivel6dés
lelkes apostolaként s itt, mint kés6bb egész életén 4&t, nemcsak
tanitvanyaira terjedt ki serkenté hatdsa, hanem csakhamar az egész
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