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TOGABOL A SZOSZEKRE

PROZOPOGRAFIAI MEGFONTOLASOK
EGY PRESTATISZTIKUS KORSZAKRA VONATKOZO
VIZSGALATHOZ

UGRAI JANOS

Hogy egy jol kdriilhatarolhato tdrsadalmi csoport (esetleg réteg) makroszintii jellem-
z6ihez kozelebb jussunk, olyan modszerek alkalmazasara van sziikség, amelyek ré-
vén képesek lesziink bizonyos torvényszeriiségek felfedezésére, altalanositasok
megfogalmazasara, mikdzben az egyediben, a kivételesben rejld lehetdségeket sem
veszitjiik szem eldl. A prozopografiai jellegli eljarasok kutatasba valoé beemelése a
tarsadalomtorténeti vizsgalodas szamara épp azt teszi lehetévé, hogy a mindennapi
életet leird tényezoket tagabb dsszefliggésbe helyezhessiik. S egyuttal ezzel ellenté-
tes iranyba mozogva a nagy koztorténeti trendeket, korszakokat, gazdasagi-tarsa-
dalmi fordulopontokat a kivalasztott csoport szintjére leszallitva, egy atlathatobb ke-
resztmetszeten elemezziik.! Mindehhez ideélis esetben rengeteg adat 4ll a kutato ren-
delkezésére. A kivalasztott tdrsadalmi csoport minden egyes tagjanak életatjat (vagy
esetleg az életat kivalasztott szakaszat) azonos szempontok szerint felvett s ezaltal
az Osszehasonlitast biztosito adatok, adatsorok ovezik. Ezaltal az egyes személy s a
személyek teljes csoportja szinte a bolcso6tdl a sirig kovethetove valik, s a kutatonak
modja nyilik tipikus és atipikus életutak elkiilonitésére, jellemz6 motivumok beazo-
nositasara — s szamos valtozo mérlegelésével ezek értelmezésére, magyarazatara is.

Ennek megfelelden a prozopografiai eljaras olyan tarsadalomtorténeti és szocio-
logiai modszer, amely dontden akkor hasznalhat6, ha van elegendd adat a kivalasz-
tottakrol. Nem véletleniil korlatozodik az alkalmazasa a 20. szazadi (esetleg a kései
19. szazadi) folyamatok elemzésére. Erre az id6szakra vonatkozoan, az adathalma-
zokat tartalmazo vagy ilyen adabazisok elkésziilését lehetové tevé nyomtatott elsdd-
leges forrasoknak (statisztikai adatsorok, tiszti cimtarak, népszamlalasi adatok, ado-
Osszeirasok, vagyoni és hagyatéki kimutatasok, kovetkezetesen vezetett anyakony-
vek, iskolai okmanyok, egyleti és kdzgyiijteményi kimutatasok, személyekrol sz616
kézikonyvek, munkahelyi aktdk stb-stb.) kdszonhetéen nyomonkovethetoveé valik
egy-egy ember s igy az emberek bizonyos csoportjanak az élete. Ttlozva és a nagy
kataklizmak iratpusztitasaval ezattal nem foglalkozva tigy fogalmazhatunk, hogy a
20. szazad kutatdjat pusztan az energiaja hatarolja be egy-egy prozopografikus vizs-
galat adatkorének meghatarozasakor. Persze ez a helyzet sem irigylésre mélto, hi-
szen a teljes nagysagaban kezelhetetlen forrasbdség kiillondsen nagy koriiltekintést
kovetel meg a kutatotdl a megkeriilhetetlen adatsziirés modszertananak kidolgoza-
sakor.

1 A prozopografia modszertanarol: KovAcs 1. 2007.
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Prozopografia a prestatisztikus korszakrol

A hazai kisérletekbdl is egyértelmiien kitlinik, hogy a modern kori tarsadalomtorté-
neti kutatisokat hatékonyan segiti a prozopografiai modszer alkalmazéasa.? A vonzo
lehetség azonban olyan, hozzank hasonlé helyzetben 1évé kutatokat is elgondol-
kodtat, akik a nagy statisztikai adattermelés el6tti idoket vizsgaljak.® Kérdés, hogy
lehetséges-e¢ a prozopografiai eszkoztar elemeinek felhasznalasa akkor, amikor a
modszer legfontosabb feltételei részlegesen hidnyoznak. Jollehet, nem allithato,
hogy a 19. szdzad kdzepéig semmilyen nagy, sokakra kiterjedd, egységes szempon-
tok szerint késziilt 6sszeiras nem késziilt, az azonban tébbnyire igaz, hogy az itt-ott
fellelhet6 nagy forrascsoportok vagy adatbazisok egy-egy tarsadalmi csoport vagy
réteg mozgasanak a kovetésére nem alkalmasak. fgy leginkabb mindossze a torténeti
irodalom archontolégia-termése kinal lehetdséget arra, hogy egy-egy személy palya-
jara, emelkedésére, illetve a személyek csoportjanak altalanos jellemzdire vonatko-
z6an megallapitasokat tehessiink.*

Némileg szerencsésebb a helyzet az egyhazi intézmények tisztviseldivel kapcso-
latban. Az egyh4dz hagyomanyosan komoly irasbeli ténykedést kifejtd, erdsen
hierarchizalt és bilirokratizalt szervezetként a vilagi hatésagoktol nagyobb aranyban
és sokkal régebbi szazadokra visszanyuléan megdrizte megbizottainak névsorat.
Egyrészt itt is lehetdség kinalkozik az archontologiai kutatdsokra, amelyek az adott
egyhézigazgatasi egység fobb tisztviseldinek az 6sszegylijtésére vallalkoznak.®> Mas-
részt fontos lehetéség, hogy mar a prestatisztikus korszakbol 6sszegytijthetok a gyii-
lekezeti névsorok — szerencsés esetben nemcsak a papok, hanem a tanitok nevével,
szolgalati idejével egyiitt.® Es ha ezek a gyiilekezeti kimutatasok kellé nagysagu idot
atolelnek, akkor nemcsak egy pillanatképet sikeriil rogziteniink, hanem egy szakma
képviseldi palydjanak egészérdl is fogalmat nyerhetiink — az ilyen tiszvisel6i adatta-
rak tehat segitenek abban, hogy a statikusbol dinamikusba forduljanak ismereteink.

Leginkabb a KovAcs I. Gabor altal vezetett kutatocsoport munkajara hivatkozhatunk. A projekt
keretében a 20. szazadi hazai tudaselit 6sszetételét vizsgaljak tobbek kozott e modszertan alkalma-
zasaval. E kutatas gyiimélcse tobbek kozott: KovAcs |.—KENDE 2006; Kovacs |. 2008. Emellett
Ujabban a magyarorszagi neveléstorténészek is intenziv érdeklédést mutatnak a lehetdség irant: a
korabban Karady Viktorral szoros kapcsolatban dolgozd Nagy Péter Tibor tobbekkel — koztiik
Karady mellett Bir6 Zsuzsanna Hanndval, Donath Péterrel, Németh Andréssal — a 20. szazad els6
felének tanaraira, illetve neveléstudomanyi kutatoira és a pedagogiai szakmai kozélet szerepldire
fokuszal. Errdl szolt a X. Orszagos Nevléstudomanyi Konferencian az érintettek k6zos eléadasa.
A jelenleg folyo kutatasok koziil elsdsorban Sasfi Csaba nyugat-dunantuli, oktatas- és tarsadalom-
torténeti megkozelitéseket kombinalo, valamint Toth Arpad pozsonyi vizsgalatat emelhetjiik ki.
Személyes kozlésiik szerint mindkettejiikre igaz az, hogy évtizedes felkésziilést, el6tanulmanyokat
kovetden jutottak ilyen jellegii kérdésfelvetésre. Sasfi Csaba vonatkozé munkai az utobbi id6bol:
SASFI 2006; SAsFI 2008. Toth Arpad pozsony kutatasaibol: TOTH 2009.

Az archontologia régota kedvelt miifaj. A vilagi tiszviselok kutatdsait boséges hivatkozasi appara-
tussal atfogéan bemutatja: HAvVASSY 1987.

5 Fontos egyhdazi archontologia példaul: KOLLANYI 1900; KOBLOS1987; BALOGH-GERGELY 1996. (A
kotet boséges irodalomjegyzéket tartalmaz, amely tovabbi adattarak, archontologiak felkutatasat is
elosegiti.)

Erre kitind példa ujabban a papai reformatus tudomanyos gylijtemény munkatarsainak tevékeny-
sége: KOBLOS—KRANITZ 2009.
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Azonban ha a lelkészi (tanitoi) adattar az egyetlen megbizhato, egységes, sokakra
(majdnem mindenkire) kiterjed6 adatbazisunk, akkor még mindig nagy a veszélye
annak, hogy informaciéink tiresek maradnak. Hiaba tudjuk akar 10-20 vagy még
tobb lelkész szolgalati allomasait sorrendbe helyezni, a helyvaltoztatas értelmezé-
sére pusztan ezaltal nem nyilik méd. Ahhoz természetesen egyrészt intenziv egyhaz-
és helyi tarsadalomtorténeti vizsgalatokra van sziikség, masrészt pedig tovabbi olyan
nagy tomegben, tobbé-kevésbé egységesen rendelkezésre allo adathalmazra, ame-
lyekhez viszonyithatéak az egyéni palydkban bekodvetkezd fordulatok, valtozasok.
Kérdéses azonban, hogy a nagy irattermeld 19-20. szdzadot megeldzden lehetséges-
e egyidejiileg, parhuzamosan sok lelkész palyjarol, életérdl helyi szinten forrasokat
talalni. Valdszinii, hogy e megkozelitésmod kapcsan meg kell elégedniink a kivéte-
lesen szerencsés forrasadottsdgokat kihasznalod esettanulmanyokkal. Kérdéses
ugyanakkor az is, hogy az egyébként sok mindent dokumentalo egyhazi biirokracia-
ban sziilettek-e, s ha igen, fennmaradtak-e olyan egységes Osszeirasok (akar az évi
vizitaciokkal osszefiiggésben, akar barmilyen rendkiviili akcié keretében), amelyek
lehetdvé teszik egyszerre tobbek életének, jovedelmének, vagyoni helyzetének, er-
kolcsi és hivatali megitélésének stb. az 6sszehasonlitd elemzését.

Ilyen helyzetben kiilondsen felértékelddnek a tanulmanyokkal és a palyakezdés
koriilményeivel kapcsolatos kérdések. A prozopografiai alapu tarsadalomtorténet-
iras egyébként is intenziven érdeklddik a kivalasztott csoport (réteg) tagjainak isko-
laztatasa irant, de az oktatastorténeti megkdzelités a prestatisztikus korszakban még
fontosabb szerepet jatszik. Természetesen egyébként is fontos a késdbbi szakmai pa-
lya alakulasa szempontjabol, hogy ki hol, meddig és milyen eredménnyel tanult, s
hogy iskolazasanak jellemzo6i milyen 6sszefiiggésbe hozhatok a késobbi sors alaku-
lasaval. De korszakunkban az iskolai anyakdnyvek, osztalynaplok nem pusztan a
palyakezdés éveinek rekonstrualasara alkalmasak, hanem olyan informaciok szerzé-
sére is, amelyek mashonnan — megfeleld forras hianyaban — kevéssé biztosan nyer-
hetSk. fgy példaul a matrikulakbol és egyéb kiegészité forrasokbol (pl. vizsgajegy-
ze¢kek, 6sztondijas névsorok, a bentlakéassal timogatottak listaja, az iskolat tamogato
sziilok és partfogok felajanlasai stb.) szerezhetiink megbizhat6 adatot a csalad tarsa-
szamara, az esetleges anyagi nehézségekre, a csaladnak az iskolazashoz, a kultura-
hoz valo6 viszonyuldsara vonatkozoan. Ezek természetesen sokszor csak rejtve meg-
bavo, nehezen s killondsen nem tomegesen fellelhetd utalasok, amelyeket azonban
szisztematikusan gytlijtve mégiscsak felhasznalhatunk, s esetenként akar statisztikai
megkdzelitésben, kvantitativ alapon is értelmezhetiink. Az iskola tehat megitélésiink
szerint mas tarsadalmi alrendszereknél, mas szektoroknal valamivel — legalabb két-
harom emberdltdvel — hamarabb, a prestatisztikus korszak végén alkalmassa valik
arra, hogy prozopografiai jellegli vizsgélatokat végezve is kozelebb jussunk bizo-
nyos jelenségek beazonositisahoz és megmagyarazasahoz.’

7 Nem véletlen, hogy szintén a 19. szdzad elsé felére vonatkozoan vizsgalodik az iskolazas kérdés-

korében Sasfi Csaba.
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Togabol a szészékre — sarospataki kisérletiink keretei és fo6bb kérdései

E megfontolasok alapjan, kozel tiz évnyi el6késziileteket kovetden vallalkozunk
arra, hogy a Sarospataki Reformatus Kollégium tanuléinak tarsadalomtorténeti jel-
legzetességeirdl, tanulmanyi elérehaladasuk és iskolai jelenlétiik csoportjellemz6ir6l
tudjunk meg minél tobbet. S mivel ezt a kutatasunkat még mindig csak egyfajta Ki-
indulopontjaul szanjuk egy késobbi Osszetett vizsgalatnak, fontos kitételként hang-
sulyozzuk, hogy az altalanos tendenciak és motivumok feltérképezése mellett els6-
sorban a kés6bbiekben lelkészként, esetleg tanitoként alkalmazott, leendd egyhézi
tisztviselok iskolai palyafutasara vagyunk kivancsiak. Csak ezzel az utdbbi sziikito
szemponttal reméljiik elkeriilni azt a csapdat, hogy az iskola valamelyik évfolyama-
bol egyszer csak kilépett ifjak korlatlan és ellendrizhetetlen mennyiségben, mind-
orokre eltlinnek a szemiink el61.8

A lelkésszé valas iskolai feltételeinek vizsgalatat szerencsésen eldsegiti az a tény,
hogy a korszakban a hazai reformatus egyhazszervezddés egy meglehetésen zart lo-
gikat kovetett. Az un. partikularendszer és a feliilrdl épitkezo iskolarendszer révén
az egy-egy anyaiskoladhoz (esetiinkben foleg a debreceni és a sarospataki kollégium-
hoz) kot6do kisebb iskolak és rajtuk keresztiil a gylilekezetek masszivan az adott
iskolakozponthoz kotddtek. gy az egyes tanulé, valamint a tanitok és a lelkészek
szintjén is ritka volt a partikulahatarok atlépése. E tobbek altal leirt és bizonyitott
jelenség révén nem kell foglalkoznunk azzal az eshet6séggel, miszerint valaki pa-
ly4ja felét az egyik, majd a masik felét kiilonb6z06 kollégiumban végezte volna, vagy
hogy Patakrol tavozo oregdeakként egész életében példaul a Hajdusagban vagy a
szintén a debreceni iskoladvezetbe tartozé Kunsagban helyezkedett volna el.® Ter-
mészetesen egy-egy ilyen eset nem zarhato ki, de e kivételekrél semmiképpen nem
feltételezhetd, hogy barmilyen modon feliilirjak az altalanos tendencidkat és szaba-
lyokat. Mindezek alapjan nagyjabdl a Tiszdninneni Reformatus Egyhazkeriilet hata-
rain belill maradhatunk a vizsgalodasok soran — hozzavéve néhany, a tiszantuli
szuperintendencidhoz sorolt, ugyanakkor a pataki kollégium befolyasi ovezetében
maradt szabolcsi, szatmari és beregi gyiilekezetet.

Valamivel bonyolultabb a dunantuli partikulak esete. A papai kollégium csak a
18. szazad legvégén nyerte vissza a korabbi hanyattatasok és iildoztetések soran el-
veszitett anyaiskolai statusat, s6t tovabbra is élénken élt a kortarsak kérében, hogy
nem teljes kort, orszagos anyaiskola. Emellett a debreceni és a pataki kollégiumok
is ragaszkodtak dunantali érdekeltségeikhez — legyen szé akar partikulakrodl (tehat
az anyaiskola tantervét koveté és onnan rendszeresen tanitot fogado kisiskolarol),
akar legacios helyrdl (tehat innepi gylijtések idején adomanyokért kikiildott kdvetet

8 A lelkésszé valokra koncentrald, folyamatosan sziikiilé keresztmetszet az egyik legfébb kiilonbség

Sasfi Csaba fentebb hivatkozott kutatasdhoz képest. Sasfi egy térség tobb kozépiskolai didksagat
vizsgalja, majd pedig varosi, megyei és nem utolsdsorban egyhazi forrasok, cimtarak, adatbazisok
felkutatasaval igyekszik rabukkanni a ,,didkjaira”. Ennél mi eredetileg is zartabb kereteket képzel-
tiink el a kutatasunknak. Ennek persze nemcsak elényei, hanem hatranyai is vannak, hiszen minden
ovintézkedés ellenére megeshet, hogy a diaksag bizonyos (10% koriili) hanyadara koncentralva
nem személyek, hanem fontos jelenségek sikkadnak el a szemiink eldtt.

®  Példaul: BARCSA 1905; KopoBOCZ 1986, 50-57; DANKO 1988; RACZ 1995, 171-188.
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az adott kollégiumbol fogado gyiilekezetr6l). Emiatt mégsem teljesen zart az a fold-
rajzi tér, amivel szamolnunk kell. Igaz, eddigi tapasztalataink alapjan Patakrdl a Du-
nantulra és forditva sem feltételezhetiink tdmeges mennyiségii mozgast. '

A foldrajzi keretek meghatarozasanal nehezebb feladatnak tiinik a kronologiai
sarokkdvek megallapitasa. Eddigi kutatdsaink soran a pataki kollégium 1793-1830
kozotti torténetével foglalkoztunk behatdan, mikdzben idonként kitagitottuk a hata-
rokat az 17811830 kozotti idészakra. A tiirelmi rendelet magatél értet6dé szimbo-
likus hatért kinal, s 1ényegében ugyanez mondhat6 el a reformkor kezdetérdl, a hazai
polgarosodés egyik fontos datumarol, 1830-r6l is. Hogy az utdbbival kapcsolatos
kozpolitikai kételyeket nem mérlegeltiik kiillondsebben alaposan, az annak koszon-
het6, hogy 1830 a pataki kollégiumban is valami fontosnak a zarédatuma. 1793—
1830 kozott tevékenykedett ugyanis az egyik legjelentdsebb, a kortarsak korében a
legelismertebb pataki professzor, Kovy Sandor jogtanar. Szamos modszertani 0ji-
tasa, valamint az altala vezetett, orszagszerte hiressé valt jogi akadémia révén Kovy
neve dsszefonodott a ,,pataki reformkorral”, amelynek eredményeként tobbek kdzott
a Bodrog partjan tanitottak az orszagban el6szor kozépfokon és az akadémiai tago-
zaton egyarant magyarul. Jollehet az igazi reformkort megel6z6 egyes politikai, tar-
sadalmi és kulturalis torekvések nem feltétleniil Kévynek kdszonhetden jelentek az
iskolaban, az iddbeli egybeesés feltiind — néhany évvel Patakra érkezését kovetden,
1796-ban Iépett ¢letbe elészor egy reformtanterv, majd 1830 koriil szorultak vissza
viszonylag hosszu idore a modern torekvések képvisel6i.

Ugyanakkor be kellett latnunk, hogy a forrdsadottsagok sajatossagai miatt a ta-
nulmanyi palyak szabalyszeriségeit modositott idokeretek kdzott tudjuk csak vizs-
galni. Hidba allnak rendelkezésre egyes forrasaink mar az 1780-as évektol, az igazan
fontos tanuldi névsorok (a mai osztalynaplohoz hasonlito félévi évfolyamlistak és a
vizsgajegyzékek) csak a 19. szdzad masodik évtizedétdl lelhetdek fel tobbé-kevésbé
hianytalanul. S6t az els6 kisérleteknél azt kellett tapasztalnunk, hogy akar egy-két
aprobbnak tiind hianyossag is allhat egymassal olyan kapcsolatban, hogy az aztan
erésen kétségessé tegye a meglévo nagy szamu névsor értékét. Hiszen ha véletlentil
két egymast kovetd évben hianyzik a kivalasztott csoportnak a névsora, akkor az azt
jelentheti, hogy egymas utan két esztendérél nem tudunk semmit, s igy a szemiink
eldl eltind didkok a harom ominézus tanév barmelyikének a végén kiléphettek a
kollégiumbol. Ilyen esetben az sem vigasztalja a kutatot, ha azt 1atja, hogy az adott
két tanévben egyetlen masik évfolyam névsora sem hianyzik.*

Ily modon az 1810-es évekre kellett emelniink a vizsgalat als6 idohatarat — ennél
korabbi esztenddkre csak egy-két kivételes, alabb még bemutatandé forras segitsé-
gével tekinthetiink a teljesség igénye nélkiil. A zarodatumot egyelére az 1820-as
évek végében hataroztuk meg, tehat idében nem Iéptiink tul az eredetileg feltart ke-
reteken. Ugyanakkor tanulmanyunk végén még szolunk rola, hogy nem zarjuk ki
vizsgalatunk egy-két évtizeddel kés6bbi megismétlésének a lehetdségét.

10 A pataki kollégium partikulahalozatanak kiterjedésérdl és foldrajzi jellemzdirél: UGRAI 2010, 72—

84. A patakiak dunantili jelenlétérdl tovabba: UGRAI 2010b.

11 A problémardl és az ezzel egyiitt lehetséges értelmezési keretekrdl: UGRAI 2011.
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fgy egyeldre azokrol tudunk képet nyerni, akik az 1810-es években kezdték gim-
naziumi tanulményaikat, tehat nagyjabol 1800-1810 kozott sziilettek, mai ismerete-
ink szerint 27-35 évesen lelkésszé szenteltettek, s ha teljes életkort éltek meg, akkor
szerencsés esetben a dualizmus koraban, de mindenképpen a szabadsagharc utan hal-
tak meg. Ez egyben azt is jelenti, hogy a teljes életpalyat befutd, idos kort elérok mar
a nagyaranyu irattermelés korszakanak a kezdetén tavoztak az élok sorabol, s igy
talan okkal remélhetjiik, hogy elédeiknél joval nagyobb aranyban maradtak fenn uta-
nuk hagyatéki iratok éppugy, mint a helyi lapokban részletez6 méltatasok, nekrold-
gok.

Fontos kérdés, hogy mire vagyunk kivancsiak a lelkésszé valtak iskolazasa kap-
csan. Alapvetéen harom pontba sorolva foglalhatjuk 6ssze f6bb kérdéseinket, az al-
talunk megfogalmazhatonak és feloldhatonak tartott problémakat. Egyrészt azt sze-
retnénk meghatarozni, hogy mennyire volt a korabeli tanulmanyi palya szabalyszert.
Egészen bizonyos, hogy a polgarosodas el6tti iddszakban az iskolazottsag mas fel-
tételekhez kotodo s mas tarsadalmi értékitéletet lehetéveé tevo fogalom volt, mint a
tankotelezettség bevezetése utan vagy kiilondsen a szekunder szektor expandaloda-
sat kdvetden. A 19. szazad elején még mindig nagy értéknek szamitott akar két-ha-
rom gimndziumi esztendd elvégzése is, igy az idejekoran kilépdk, tanulmanyaikat
félbehagyok tavozdsa nem szamitott elitélendd lemorzsolodasnak vagy kibukas-
nak.'? Ehhez kapcsolddott, hogy az oktatési rendszer egyik alapfeltételének a kiala-
kulasa el6tt, nevezetesen az egyes iskolafokozatok és az egyes évfolyamok-oszta-
lyok kiilonb6z6 iskolaban valo teljesitésének a szabdlyozasat megeldzden a lehetd
legkiilonbdzobb idében, akar tanév kozben is csatlakozhatott egy-egy didk a kollé-
gium valamelyik csoportjahoz. A tanulmanyi el6zmények mérlegelésére, beszami-
tasara vonatkozoan igen kevés informacidval rendelkeziink.'® Ennek megfelelden azt
feltételezziik, hogy inkabb csak informalis eljards soran tisztaztdk egy jonnan je-
lentkezének a valamelyik classisba valo besorolasat. gy viszont csak az lathato az
egyes évfolyamok létszam-kimutatdsaibol, hogy helyenként nagy mértékben, évrol
évre akar ellentétes iranyban is nagy kilengéseket produkalva ingadozott az egyiitt
tanulok szama. Ilyen koriilmények kozott 1ényegében semmit nem tudunk arrdl,
hogy milyen tanulasi-iskolaztatasi stratégiak kiilonboztethetok meg, s hogy egy-egy
térségben milyen hosszi tanulmanyi palya mennyire tekinthetd szokvanyosnak vagy
kivételesnek. Mivel a lelkésszé valo ifjak iskolazasat csak akkor tudjuk megnyugtatd
moédon tisztazni, ha idénként egész tanulocsoportok részeiként vizsgaljuk oket, ku-
tatasunk mindenképpen fontos adalékokkal szolgalhat annak megvalaszolasara,
hogy adott helyen és adott idoben milyen belsé mozgasok jellemezték a kollégiumi
diaksag egészét.

E lényeges intézmény- €s neveléstorténeti aspektusokat, valamint az iskolazas
tarsadalomtorténeti megkozelitését érintd, dsszetett probléma mellett elkiilonithetd
egy tagabb értelemben vett miivelddéstorténeti és egyben hivatastorténeti kérdéskor.

12 SAsFI 2008, 163-166.
13 Valéjaban sem sarospataki levéltari kutatdsaink sorén, sem pedig az egyéb intézményeket elemzd
szakirodalomban nem talaltunk erre még utalast, valasztoredéket sem.
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Kozismert, hogy a reformatus lelkészképzés a korszakban nem korlatozddott a kol-
légiumi tanulmanyokra. Az idealis lelkészjelolt miutan teljesitette a(z) — eddigi is-
mereteink szerint — legalabb nyolc, de inkabb kilencéves akadémiai tanulmanyait,
altalaban két-harom évig rectori, tanitéi megbizast vallalt a kollégium valamelyik
partikulajaban. Itt a lelkész aldrendeltjeként olyan juttatdsokat kapott, amelybdl az
eredeti elképzelések szerint kell6 pénzmennyiséget tehetett félre kiilfoldi tanulma-
nyaira. Lelkészi hivatasra valo felkésziilését aztan ez a kiilfoldi néhany év, a
peregrinacio6 koronazta meg, ezaltal valhatott méltd varomanyosava valamelyik gyii-
lekezet lelkészi megbizatasdnak. Azt korabban is tudtuk, hogy ez az idealis tanulma-
nyi palyafutas sokszor nem érvényesiilt, s sokan ugy lettek prédikatorok, hogy vala-
melyik feltételt nem vagy nem az eredeti elképzelések szerint teljesitették.'* De az
aranyokrol, a valésagban érvényesiild trendekrdl vonatkozoan csak e prozopografiai
jellegli kisérletek segitségével nyerhetiink képet.

Végiil az egyhaznak mint dsszetett szervezetnek a bels6 mechanizmusat, annak
jellemzoit megvilagitd kérdéseket hangsulyozunk. Lelkészhidnnyal kiizdott-e az
egyhazkeriilet — s ha igen, akkor milyen eszk6zokkel gyorsitotta a lelkészi palyara
késziilést? Vagy ellenkezdleg: ha thlkinalattal birkéztak meg, akkor milyen eszko-
zok lassitottak az egyének érvényesiilését, illetve miként igyekeztek szelektdlni a
jelentkez6k kozott? Tudjuk, hogy a legritkabb esetben volt egyenes az ut az iskola-
padbol (akar a kiilfoldi egyetemi széksorokbol is) a szoszékre. Az esetek tobbségé-
ben ugyanis elteltek bizonyos atmeneti esztendok, amikor az illetd lelkészjeldlt rész-
fizetésli kaplanként, helyettesként, netan munkanélkiiliként varakozott els6 igazan
komoly feladatéara.'® Milyen gyakori volt ez a varakoztatas? S ezek a zokkendk, va-
rakozassal és nélkiilozéssel teli esztendOk Osszefiiggnek-e a tanulmanyi eredmé-
nyekkel, a kollégiumi vargabetiikkel?

Forrasaink

Ahhoz, hogy meg tudjuk hatarozni a névsorokban szazaval-ezrével sorjazd nevek
kozil a szamunkra fontosakat, tudnunk kell, hogy kik voltak az adott korszakban a
gylilekezetek lelkészei. S mivel err6l semmilyen megbizhat6 és kdnnyen hasznalhato
adatbazis nem tudositott, eredeti terveink megvaldsitasat hat-hét esztendore el kellett
halasztanunk. Ezalatt az id6 alatt 6sszeallitottuk a Tiszaninneni Reformatus Egyhaz-
kertilet gyiilekezetenkénti lelkészi névsorat (a kezdetektdl a millenniumig). S bar az
ellendrzés fazisa még hatravan, ezenkiviil pedig a kezdeti szdzadok hianyz6 adatait
igyeksziink még kiegésziteni, a publikaciora részlegesen érett adattar a korszakunkra
vonatkozdan csaknem teljes koriien hasznalhato. Az adattar kozel 350 gyiilekezet
lelkészeit tartalmazza a szolgélati id6 feltiintetésével. Mivel részletes név- és hely-
mutatot is készitettiink, a névazonossagbol, illetve az ugyanazon név eltérd irasmod-
jabol ad6dd modszertani problémakat nagyrészt kikiiszoboltiik. Ily moédon egy-egy

14 UcRral 2003.
15 Ezt igazoljak elsd kisérletiink eredményei: UGRAI 2007.
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név utan keresve egészen egyszeriien eldonthetd, hogy az illetd szolgalt-e, és ha igen,
mely gyiilekezetekben szolgalt prédikatorként.

Hasonldan a ,.kimeneti oldalt” erésitendd készitettiik el az abatji egyhazmegye
1800-1856 kozotti tanitodi névsorat. Sajnos csak ennek az egy tractusnak a vizitacios
jegyz6konyvei hasznalhatoak ebbdl a szempontbol, a tobbi esperességben vagy egy-
altalan nem, vagy csak igen szorvanyosn tiintették fel az oskolamester nevét. (Evrél
évre nyomon kdvethetd adatok hijan pedig a mi szempontunkbol nincs értelme az
adatbazisnak, hiszen igy épp a valtozas, a mozgas rekonstrudlhatatlan.) Minden-
esetre a legnagyobb egyhdzmegye volt az abauji, igy talan hasznos kiegészitd adat-
tarnak fog bizonyulni 6sszeallitasunk. (A kezédatumot foleg a forrasadottsagok in-
dokoljak. Ugyanakkor 1799-ben jelentésen modositottak az egyhazkeriileten beliili
igazgatasi hatarokat, s ez szerencsés, a dontésiinket alatimaszto egybeesés. Egyeldre
azért zartuk 1856-tal az egyébként meglehetdsen faradsagos adatgytijtést, mert 1857-
ben 6nallosult a sarospataki tanitoképzés, s ennek a tanitéi alkalmazasban bekovet-
kez6 elméleti és gyakorlati kdvetkezményei egyeldre részleteiben tisztdzatlanok.)

1781-tdl rendszeresen feljegyezték a kollégiumbol kilépd togatusok nevét, tavo-
zésuk datumat és szandékat.!” Az egészen az 1860-as évek elejéig vezetett napld
annak ellenére értékes forrdsunk, hogy bizonyos alapvetd kérdésekre alapos vizsga-
lat utan sem tudunk valaszolni. A napld ugyanis kdzel sem teljes. Mas adatbazisok-
kal valo Osszevetés, illetve mar elvégzett, szisztematikus részvizsgalatok egyarant
arra engednek kovetkeztetni, hogy a forras dsszeallitoi valamilyen szamunkra egy-
elore ismeretlen rendezdelv alapjan megsziirték a tdvozokat. Egészen biztos tehat,
hogy a jegyz€k nem teljes korii, s nem minden késobb lelkéssz¢ lett akadémiai tago-
zatos ifjurdl szerziink beldle informaciot. Ennek ellenére évrdl évre bdséges név-
jegyzEk tarul elénk a naplo olvasasakor, s ez akkor is fontos segédeszkozz¢ avatja,
ha teljessége irant nem taplalhatunk illtziokat. A forrast sajto ald rendeztiik, és egy-
elére az interneten publikéltuk.'®

1807-1808-ban kozel kétszaz lelkész azonos kérddiv alapjan készitette el onélet-
rajzi nyilatkozatat. Sziiletési és tanulmanyi adatai mellett mindegyikdjiiknek ponto-
san fel kellett tlintetniiik azt, hogy kiilonb6z6 beosztasban mikor hol, mely gyiileke-
zetet szolgaltak. A paratlanul értékes forras az egyhazkeriilet felére terjedt ki, azaz a
fels6-borsodi, gdmori, tornai, abatiji és az als6-zempléni lelkészek multjarol biztosit
egészen jol hasznalhato attekintést. Ennek a forrasegyiittesnek a felhasznalasa egé-
szen sokrétii lehet, s nemcsak a tanulmanyokra, hanem a szolgalat egészére kiterje-

déen fontos megallapitasokat tesz lehet6vé.

16 A, félkész” adatbézist évekkel ezeldtt, 2005-ben az internet nyilvanossaga elé tartuk, majd 2007-

ben javitva, bévitve ujra publikaltuk. Az Bjabb javitott, bévitett valtozat 2013 végén keriil fel a

vilaghalora. Terveink szerint a kéziratot 2015-ben zarjuk le: UGRAI 2007b.

Protocollum Schola Valedicentium. Tiszaninneni Egyhazkeriilet Tudomanyos Gytijteményeinek

Levéltara K. a. I. 21.

18 Ueral 2012.

19 A nyilatkozatokat megjelentettiik: UGRAI 2004. Ezenkiviil az iskoldztatasrol sz616 adatokat elemez-
tiik: UGRAI 2003.
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Ezenkiviil kisebb megszakitasoktol, egy-egy esztendds lyukaktdl eltekintve ren-
delkeziink a neoprocedensek, azaz az tijjonnan felszentelt lelkészek, tovabba a kollé-
giumi diak-fotisztvisel6k (senior, contrascriba, bibliothecarius) névsoraval, valamint
konnyen 6sszeallithato az egyhazkeriileti és egyhdzmegyei fotisztviselok (pilispokok
és esperesek, keriileti, illetve megyei jegyz6k) névsora. Es nem feledkezhetiink meg
a masik végletrdl, a deficiensek allomanyarol. Hiszen az életiik végén egyhazi segé-
lyezésre szorult lelkészek (vagy hozzatartozoik) éppenhogy a nem sikeres palyajuk
miatt szamithatnak a figyelmiinkre. Ezek a jegyzékek azzal kecsegtetnek, hogy Ki-
alakithatoak lesznek a lelkészeknek olyan — valami miatt 6sszetartozo — korei, ame-
lyekben teljességre torden lehet vizsgalni a csoportjellemzdket.

Fontos, egyeldre szamunkra eldonthetetlen kérdés, hogy milyen eredménnyel
hasznalhatjuk a peregrinacios jegyzékeket. A 19. szazad végétdl a 20. szazad elsd
harmadaig idérél idore jelentek meg kisebb-nagyobb forras- és adatkozlések (pl. Ré-
vész Kalman, Toth Endre, Zovanyi Jend tollabol), Gjabban pedig a Szogi Laszlo
szerkesztette nagyszabasu, kozel 20 kdtetre kiterjedd peregrinacids sorozat révén el-
vileg boségesen allnak rendelkezésiinkre adatok. Jelenleg, az anyaggyiijtés kezdeti
fazisaban azonban minden jel arra mutat, hogy nem fogjuk tudni a peregrinacidoban
részt vett pataki didkok korét olyan hatarozottan €s megnyugtatéan elkiiloniteni, ami
ahhoz kellene, hogy megallapitsuk, mik a legfobb kiilonbségek az 6 és a
peregrinacioban nem résztvettek palyakezdése vagy palyaja kozott. Egyelére az
adatpusztulas, -vesztés nagy mértéke miatt az tiinik inkabb valdszintinek, hogy a
peregrinaciés dokumentumokban nyomot hagyott fiatalokr6l valamivel tobbet tu-
dunk meg — de mas kiegészitd és egészen megbizhaté forras hianyaban a
peregrindcié mértékét sem lesziink képesek meghatarozni.?

sekosk

Hasonldan a tobbi hazai kutatasi kisérlethez, évtizedes elOkésziiletek utan addodott
lehetdségiink immar a sarospataki kollégiumban végzettek egy csoportjara vonatko-
zban is egy Osszetett tarsadalomtorténeti elemzésre. A nagy irattermeld idoket egy
generacioval megel6z6, néhany évtizeddel korabbi korszakot megceélzo kutatas talan
sikerrel gy6zi le az adatokat tomegesen tartalmazé forrasok eredetileg fennalld hia-
nyat. Persze az lir betdltése nem lehet maradéktalan. Szamos kérdés tisztazatlan ma-
rad, illetve eleve fel sem vethetd annak megfeleléen, hogy az ahhoz sziikséges ada-
tok mennyisége elégtelen. Ugyanakkor azt reméljiik, hogy a problémakdr kelld szii-
kitésével athidalhatok a levéltari hianyossagok, ekozben pedig arnyalt képet alakit-
hatunk ki az elsdk kozott professziova valt lelkészi hivatas tarsadalomtorténeti jel-
lemz6ir6l.

20 Emiatt is egészen kiemelkedd a kozel 200 lelkészi 6néletrajzi nyilatkozat jelentdsége.
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