DEAKY ZITA

GYERMEKMUNKA FENYKEPEKEN
A 20. SZAZAD ELEJEN MAGYARORSZAGON

A gvermekmunka torténeti-néprajzi kérdéseit vizsgalva,' ezuttal néprajzi kutatasaim
soran attekintett, a 20. szazad elsé felében készilt fényképek tanulsagait szeretném
megosztani. Gyujtéseim soran az illusztralasra valogatott fényképek — torténeti-
néprajzi szempontbdl — az informaciok, a killonbozo irott dokumentumok és a verbalis
visszaemlc¢kezések altal valtak forrassa, ¢s egyiittesen komoly dokumentumértékiik
van.® Dolgozatomban nem foglalkozom a fotétechnika, a miivészi abrazolas, az
esztétikai szempontok, a fényképészet kérdéseivel, mert elsésorban a hattérismeret.,
a kontextus érdekel

Ahhoz, hogy irasom témajat behatarolhassam, tisztazni szeretném, mit értek
gvermekmunkan. Részben azt az 6sidok ota ismert gyakorlatot, amely szerint minden

1. A Huszar esalad. 1923. Szany, Helytorténeti Mizeum, allando kiallitas
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2. A esépléshez készitlédé Bichy és Kiralvhegyi esalad esoportja.
Herceghait 1943. Nadr Janos tulajdona

gvermeknek — tarsadalmi helyzetétol fiiggden — kijelolt feladata, munkaja, kotelessége volt
a csaladban, kisebb-nagyobb kozosségében. Bar a felsobb tarsadalmi csoportok gyermekei
nem végeztek munkat, nem kellett hozzdjarulniuk a megélhetéshez, nekik is voltak
megtanulando feladataik, kotelességeik. Az alabbiakban azonban nem roluk lesz szo.

A varosi és a falusi iparosok, kézmiivesek. banyaszok, munkasok. paraszti munkat
végzok, az onellatd, arutermeld vagy bérmunkas, médosabb ¢és szegény csaladok
gyvermekeinek — korukhoz, nemiikhéz, erejiikhoz. mentalis képességiikh6z mérten —
mindig volt feladatuk. munkajuk. helyik ¢és szerepiik a csaladi munkamegosztasban
egyuttal a megélhetési feltételek megteremtésében. Ez nemcesak a megélhetést segitette,
hanem az egvén fejlodését szolgalta, identitasalkoté elem, a szocializacios stratégia
¢és a felnotte valasi folvamat része volt, valosagosan ¢s szimbolikusan is értékteremto
tevékenységnek szamitott. Az egész tarsadalmat atfogta. az idot strukturalta, szerepet
jelolt ki a csaladban és a tagabb kozosségben, a tarsadalmi kapesolatok egyik szintere,
a csaladi hagyomanyok folytatasa. a csaladi munkamegosztas egvik alapja volt. életre
szolo programként az egyén életét szervezo elem, Gsszességében a gyvermek jovore
iranyul6 fejlodését szolgalta. kozvetve pedig egész kozossége jovojét is meghatarozta.
A csalad érdeke, a csalad iranti szolidaritas szabta meg az clvarasokat, a munkaval
kapcsolatos értékeket ¢s normakat, ¢s ¢z alakitotta a csaladon beliili jogokat és
kotelességeket is. A csaladi normak a tagabb kozosség normait kovették, attdl nem
tértek el. A sziil6i minta és példaadas adta az alapot, a tanulas folvamata is elsodlegesen
a csaladban kezdodott. (1., 2. kép)

A tényleges gvermekmunka-abrazolasokkal kapcsolatban Susan Sontag véle-
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mény¢bdl indulok ki, miszerint .....a fénykép szerepe mindig csak akkor kezdédik. ha
az esemény mar nevet kapott.™ Azaz. akkortol kapott jelentdséget a fejlett. iparosodott
nyugat-curopai orszagokban a gyermekmunka fotografian valé abrazolasa, amikortol
széles rétegek szamara ismertté ¢s értelmezhetové valt a gvermekmunka fogalma. és az
valamilyentudatiés érzelmiviszonytalakitottkiaszemlélokben. A képek mogottugyanis
ott volt a nyereségért, a minél olcsobb munkaerdéért a minden humanus szempontot
figvelmen kivill hagyo kapitalista gazdasag valosaga, valamint a kiszolgaltatott és
nyomorgo csaladok tomegei, akik kénytelenek voltak gyermekeiket ebben a rendszerben
minél clébb clhelyezni a tulélés érdekében. gy valt a gyermekmunka-kép az adott
tarsadalmi rend valosaganak pillanatfelvételéve, és a statisztikai adatok, a helyzetleirasok
¢s a kulonféle megszolalasok mellett a gvermekmunka szabalyozasaért, illetve
besziintetéséért vivott harc eszkozévé. Ennek része volt a korabeli jsagokban valo
megjelentetés, a gyermekmunkat vizsgalo szervezetek dokumentacion, a gyvermek- ¢s
munkasvédo politikai szervezetek cikkei is.

A gyvermekmunkasokat — vagy a munkat végzo6 gyermekeket — abrazolo fényképeket
tchat, mint osszetett jelentésrétegekkel bird strukturar® kell szemlélniink, amely
kikényszeriti ¢ sulvos tarsadalmi problémarol valé gondolkodast ¢s az arra valo
belsoé reagalast. Azaz a gyermekmunka abrazolasokon, megmutatkozik a torténelmi-,
gazdasagi- ¢s kulturalis hattér, és benne a fényképetkészitdé véleménye és mondanivaldja
a jelenségrol.

A gvermekmunka, mint 4j téma a magyarorszagi fényképeket készitok elott, a
fejlettebb ipari orszagokhoz képest 30-40 ¢vvel késobb, csak a 19. szazad végén jelent
meg szamottevo mértékben. Ezek a
képek teljesen eltérnek a korabban,
¢s az azonos 1dében késziilt nemesi
¢s polgari, romantikus beallitasu
gvermekabrazolasoktol, amelyeken
a gyermeck az artatlansagot. a
tisztasagot, a spontancitast. a csalad
folytonossaganak biztosit¢kat, a név,
astatusz, ¢savagyon tovabbvivo)ét
szimbolizalja.® De eltért a paraszti
csaladi fényképektél is, ahol a
gvermek szintén a csalad jovojének,
a gazdasag, a fold késobbi gva-
rapitojanak, mivelgjének megtes-
tesitoje. az oregek késobbi gya-
molitdja. a kis- és nagvkozosség
hasznos tagja, akinek Iéte értel-
met ad a kiizdelmeknek. a nehéz-
s¢geknek. A csaladifotokon megjelend
emberek, szildk ¢és a gyermekek
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3. Ciganvzenész apa és fia.
Sortepan 6315, 1917
Letoltés ideje: 2017. dec. 18




5. Gerencsérek. Magyarszombatfa, 1926. Csaba Jozsef felvétele.
Savaria Mizeum, Szombathely, SNI 979.
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az cgységet. az erdt, a méltosagot. az egymasért vald Iétet mutatjak kifelé. mintegy
orokségiil. mintaul ¢s emlékil az utanuk kovetkezé nemzedckek szamara. (3. kép.)

A gvermekek munkaja, illetve agyermekmunkaa fénvképeken i gondolkodasmodot.,
egy jelenségre valo racsodalkozast is jelez. amely a romantikus gyvermekabrazolasoktol
teljesen eltéroen a realitasra, a tarsadalom mindennapi mitkodésére, a valosaggal valo
szembenézésre is 6sztonzi a szemlélot, A fotokon csaladi korben, felndttekkel egyiitt
valamilyen munkat végz6 gyvermek képe koran megjelent Magvarorszagon is, de
czeken nem a gyvermek volt a fénvkép kozlenddjének fokuszaban, hanem a paraszti,
kisipari, haziipari munka, esetleg a mithely. Mivel azonban mindenhol ott volt a gyermek,
a hétkoznapokon, az iinnepeken, a foldeken ¢s a miihelyekben, a képeken is feltiintek.

A 20. szazad elso évtizedeiben elsésorban amator fényképészek készitettek képeket,
akik kozott lelkes hivatalnokok, tanarok, orvosok, helytorténeti gyijtok voltak, akik meg
tudtak vasarolni a fénvképez6 gépeket. Ezeken az abrazolasokon a gyermek a csaladi
munkamegosztason beliil, a csaladi gazdasagban/udvarban, hazban, hatarban végez
munkat. latja ¢l a rea bizott feladatokat. Nagyon sokszor csoportos munkafolyamatot
abrazoltak. példaul a cséplést. sziireti csoportot, ahol ott voltak a gyermekek is. A kép
cimét. készitojét, leirasat, kommentalasat azonban ismerni kell ahhoz. hogy valéban
kozelitsiink a valosaghoz. Mert a kimerevitett és rogzitett pillanat mogott az egész
kozosség értékrendje, a munkahoz, a munkamegosztashoz ¢s benne a gvermekhez valé
viszony, valamint a targyi kultura is megjelent. A csoportképeken sorba rendezddtek
az emberek. ugy akartak latszani, hogy az vallalhato legyen. és még ha munkahoz
kapcsolodott is az esemény, a fénvképezés alkalma mégis kitiintetett, tinnepi pillanat
volt a 20. szazad eleji falusi vilagban. (4. kép)

Bar a klasszikus néprajzi fotézas Janko Janos nevével indult, aki a millenniumi
kiallitas elokészitése soran bejarta az orszagot. ¢s dokumentalasi céllal végigfényképezte
a 19. szazadvégi Magyarorszagot. Az ¢ fényképer megalapoztak a Néprajzi Muzeum
fotoarchivumat, munkassaga azonban témamhoz csak kevéssé kapesolodik. Fontosnak
tekinthetd, hogy Batky Zsigmond, a Nemzeti Muzeum néprajzi osztalyanak volt
vezetdje, majd a Néprajzi Muzeum igazgatojaként 1906-ban cgy utmutatét adott
ki a néprajzi mizeumok szervezés¢hez, amelyben természetszerileg clsosorban a
muzeumi szempontokat érvényesitette. De felhivta a figyelmet arra is, hogy a targyi
vilagon kivil ....egves népéleti jelenségeket ¢s pedig minél tobbfélét (lakodalom,
mezei munkak, tilolas, gverekjatékok stb.) is le kell fényképezni.”” Batky utmutatdjat
programado irasnak is tekinthetjiik, hiszen a néprajzi indittatasi fénvképezés széles
korben, a tudomany hatarait messze kiszélesitve elterjedt.

A 20. szazad eleji gvermekmunkat is abrazold fényképeket nehéz lenne csak
onmagukban szemlélni. Ha a magyarszombatfai gerencsér csaladrol készilt felvételt
nézzik, egy nagyon jol megkonstrualt képet latunk, egy kivételes pillanatban. Azért
kivételes a pillanat. mert igy, ebben a pozicioban valoszinileg sosem allt 6ssze a
fazckas csalad. most egy idegen kérésére. az ¢ elrendezése alapjan kell kifejezniik
valamit, amit a fényképész akar, ¢s amit kiilsé szeml¢lok értelmeznek, magyaraznak
majd évtizedek mulva. (3. kép) A képet Csaba Jozsef (1903-1983) csakanydoroszloi
hivatalnok, miikedveld néprajzi gyvujtd, 1928-t61 a Savaria Muzeum Néprajzi Taranak
vezetoje készitette.® Az alakokat szépen elrendezte. a csalad minden tagja a gépbe néz.
Senki sem dolgozik am a fazekaskorongon a félig megformalt edény, az elétérben a
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mar kié¢getett mazas korsok, az idos fazekas kezében a kész termék a teljes fazekas
munkafolyamatot jelképezi. A férfiak ¢s az elottik allo két gyerek adja a keretet,
a nok hatra huzodnak a kisebb gverekkel. a legnagvobb fingyerek pedig az apja ¢létt. a
leanyvka az idosebb férfi elétt all. A kép szépen megkomponalt. néprajzi tartalma mellett
clsOsorban esztétikai értéke van.” €s csak részlegesen tekinthetd dokumentumnak. Haa
gvermekmunka szempontjabdl néziink a képre. akkor a két nagyobb gvermek helyzete
—cldl allnak. a fin magabiztosan karba fonja a kezét — 16l érzékelteti, hogy szerepiik van
a csaladi munkamegosztasban. Tudjuk. hogy a leany- ¢s fiigyvermekeknek korukhoz
mérten eltérd. de meghatarozott feladataik voltak a fazekassag munkamenetében, ¢s
kiskoruktol fogvaegyre nagyobb mértékben hozzajarultak acsaladijovedelemtermeléshez.
A késobbi parvalasztasi stratégia szempontjabol is fontos volt a mesterség ismerete €s
gvakorlata, hisz a fazekasok kozott gyakori volt az endogamia. Nehéz munka volt, ¢s
szegényes megélhetést adott a 20. szazad clején is, amit mutat, hogy a megorokitett
gerencsér csalad minden tagja .kioltozott™ a fotozas kedvéért, a ndk €s a kislany
tiszta, vilagos kendot vettek fel, a fiatal fazekas a korongnal vilagos csikos inget.
Senkinek sem agvagos a keze ¢s a ruhdja. de mindenki mezitlab van. A képen
elhelyezett csillogd mazas korsok figvelmeztetnek arra is, hogy a 20. szazad kozepéig
az olomtartalmu mazak miatt jellegzetes fazekas-betegség volt az olommérgezés.
amely eloszor a noket és a gyermekeket sujtotta, a férfiakat késébb nyomoritotta meg.
Azok a néprajzkutatok, akik a 20. szazad elsé évtizedeiben a gyermekéletet kutattak,
igy Gonczi Ferenc, késobb Kresz Maria és masok, fényképeket készitettek vagy
készittettek jellegzetes, gyermekek altal végzett munkaformakrol is — pasztorokrol
(liba- és disznopasztor, pasztorszallasokon dolgozok). kapalo. kévét koto. vizet hordo.,
csizmat tisztitd gyerckekrdl, néprajzi leirasokat is adtak a gyvermekéletrdl, és benne a
paraszti gyermekmunkardl. Ezek egy részét publikaltak, egy részét a miuzeumok, igy
a Néprajzi Mazeum fotétaraban lehet megnézni.'”

A csaladi, rokonsagi korben. a csaladi munkamegosztason beliil munkat, fela-
datot végzd gyermekektdl teljesen eltérd az a gyermekmunka, amelyet az iparban
bérért dolgozé gvermekek végeztek. Ezt a sziikebb értelemben vett ¢s tomegcben
megjelend jelenséget a 18. szazadtol jelolték gyermekmunka széval. Tehat a(z)
(ipari) gyermckmunka fogalma az iparosodassal, a gyors urbanizacios folvamatokkal,
a kapitalizmus megerésodésével, a modernizacioval jelent meg, majd a 19. szazad végére
minden termeld agazatban, igy az agrarszektorban ¢s a szolgaltatasokban bérmunkat
végz6 gvermekekre is kiterjedt. Az iparosodas, az urbanizacio, a foldbirtokviszonyok
megvaltozasa a tarsadalom erételjes rétegzodését. széles rétegek elszegényedését
hozta. Az elszegényedés, a lecsuszas, a varosba aramlas, egvre inkabb lehetetlenné
tette a hagyomanyos megélhetési formak fenntartasat, a nyomor. a tulélés kényszere
cgyre inkabb szétfeszitette a kozosségi szolidaritast ¢s a csaladi munkamegosztast.
A gyermekekre — a csalad ¢s sajat ¢rdekében — egyre nagyobb teher harult, és a 19.
szazadban mar csaladon kiviil, idegen kérnyezetben, idegenek feliigyelete alatt pénzért,
gvakran csak ellatasért dolgoztak bérmunkas-gvermekek tomegei. Az iparban —
banyaszat. textil- ¢s tivegipar. gyufagvarak stb. — mar a kezdetektol megtalaljuk oket.
Szinte majdnem minden ipari dgazatban ¢s a mezdgazdasagban — a foldeken, a hatarban,
az uradalmakban, minden telepiilésen, tanvakon, falvakban, mezdvarosokban,
nagyvarosokban, az utébbiakban az utcakon is ott voltak. De csak a legszegényebb
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rétegek kildték el a csaladtol a még kicsi, akar 5-6 éves gyermekeiket is, hogy valami
bevételre tegyenek szert, vagy hogy legalabb ,,...egy szdajjal kevesebbet kelljen etetni.”

Lényeges kiillonbség a csaladi korben végzett munkatol, hogy a bérért vagy
csak cllatasért dolgozé gvermekeknél nem vették figyelembe a nemi ¢s korosztalyi
sajatossagokat ¢s a teherbirasukat. Elidegenitett, ¢s csak a termelékenységet figyelembe
vevo, ¢rzelmileg teljesen lecsupaszitott viszonyban kellett megerdlteté munkat
végeznitik sziildi, rokoni jelenlét, tamasz és kontroll nélkill. A kemény ¢s gvakran
embertelen korilmények kovetkeztében szellemi ¢€s testi fejlodésik visszamaradt,
beteggé valtak. kiilonosen az iparban dolgozok. ¢s sokan koziliikk néhany évi munka
utan koran meghaltak, vagy testileg, lelkileg megnyomorodtak. Mondhatjuk. hogy
a gyermekmunkat a szegénység, a nyomor, a profit¢hség tartja fenn a 18. szazadtol
tulajdonképpen napjainkig — olcsobb. mint a felnéttek munkaja, és a gyermeket, rajtuk
keresztiil a csaladokat. a teljes kiszolgaltatottsag allapotaban Iehet tartani.

Tehat, amikor a gyermekmunka fénvképi abrazolasarol gondolkodunk, kiillonbséget
kell tenni a kétfajta fogalom kozott, azaz a csaladi korben és munkamegosztasban vagy
bérért a csaladon kiviil torténd gvermekmunka kozott.

Az iparban a szegénység ¢s az inség szoritasaban dolgozo gyerekek az angol gvaripar
kibontakozasaval jelentck meg tomegesen, ¢s a Children’s Employment Comission
1841-1842-ben végzett vizsgalataibol, majd az innen vett adatokat felhasznalo Friedrich

6. Gyermekmunkasok a maconi pamuigyarban, Georgiaban 1909-ben.
Foto: Lewis Hine, 1909.
http:/www.origo.hu/foto/multimedia’ 201405 28-gyvermekrabszolgak-a-19-szazad-elejen. himl
Letoltés ideje: 2018 jul. 22
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Engels ¢s Karl Marx irasaibol
valtak Anglidban, majd Europa-
szerte ismertté.!" Nagy hatasa volt
Henry Mayhew: London labour
and the London poor 1851-ben
megjelent  szociografiai  irasa,
amelyet Richard Beard londoni
fényképész az utcan kéregetd,
vagy csatornatisztitoé gvermekekrol
készilt dagerrotipiai ¢s rajzai
egeszitettek ki.'? A tényfeltaro irasok
¢s dokumentumok nem jutottak
el szélesebb tarsadalmi korokbe,
de a 19. szazad masodik felétdl
gvarapod6 szociofotok  eldszor
Angliaban majd Franciaorszagban
¢s Amerikaban elérték mar, hogy
az ipari gyvermekmunka sulyos
tarsadalmi problémaként jelenjen
meg a koztudatban is. Igy a sze-
gény gyermekek nyomoranak és
munkajanak abrazolasa a szazad
végére szerves részEve valt az ;-
sagirasnak ¢s a tarsadalomkritikai

7. Addie Card, 12 éves szovélany.
Foto: Lewis Hine, 1910.
https://hu.pinterest.com/historylab/american-industry-la-
bor/ Letsltés ideje: 2018. 07. 22 szemléleti, adokumentalas szandé-
kaval késziilt albumoknak."?

Ezck kozosen jarultak hozza ahhoz, hogy legelébb Angliaban, majd a tobbi fejlett
ipari orszagban is elkezdédott az ipari gyermekmunka szigoru szabalyozasa. Példaul
Amerikaban a 20. szazad elején szervezett formaban igyekeztek a gyermekszegénység €s a
gvermekmunka formait doku-mentalniés egyre lathatobba tenni. 1904-ben alakitottak meg
a Na-tional Child Labor Comitte-t (Nemzeti Gyermekmunka Bizott-sag). amelynek maig
legismertebb munkatarsa volt Lewis Wickes Hine (1874-1940) tanar, szociologus. Szo-ciofotos
palyafutasat New Yorkban kezdte a bevandorlok fényképezésével, majd megismerkedett
Jacob Riis (1849-1914) dan bevandorlé ujsagiroval, akivel elkezdtek egyitittmiikddni.
Hine 0j témak felé fordult, amikor munkasgyerckeket kezdett fényképezni, ¢s képei
megjelentek a lapokban. Mar nemcsak dokumentalt, hanem a fotéin megjelend felhivo
és moralizalo jelleg kozvetlen segitséget kovetelt." Ha ma megnézziik ezeket a képeket,
lathatjuk. hogy készitojik egyértelmiien a szocialis érzékenységre akart hatni és a
gyermekmunka cllen de-monstralt. Képeivel sikeriilt ¢lérnie, hogy Amerikaban is
felgvorsult a gyermekmunka szabalyozasa.'® (6. 7. kép)

Mivel nagyon hamar, 1845-re Magyarorszagon is ismertt¢ valtak a Children’s
Employment Comission 1841-1842-ben végzett vizsgalatai. joggal feltételezem. hogy
a 20. szazad elején Hine felvételei is elkertiltek ide, ugvanis a The National Child
Labor Committee tevékenységérol tudtak a budapesti Gyermektanulmanyi Tarsasdag
munkatarsai ¢s a gvermekvédelemmel foglalkozé szakemberek.
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Magyvarorszagon a  gyvermek-
munka a 19. szazad elejétol be-

kerilt a tUdomanyos ¢rdeklodes Wiener Staatswissenschaftliche Studien
kozéppontjaba, ¢és elsdsorban az hersosggeion.voa

IS TS o Edmund Bernatzik und Eugen von Philippovich
orvosok probaltak a gyariparban

Fiafter Band. Drittes Heft.

dolgozd gvermekek betegségein,
fejlodési rendellenességein, amunka
kovetkeztében torténd  balesetein,
karosodasain, vagyis 6sszességében KINDERARBEIT
az egészségiigyi allapotukon lemérve

a gvermckmunka karos hatasat GESETZLICHER KINDERSCHUTZ

kimutatni. Ennck koszonheto, hogy

nalunk az iparnt gyermekmunkat IN OSTERREICH. N
sokaig mint orvosi kérdést kezelték. N =y
A 20. szazad elejére azonban Lge v J
mar ismertté¢ valtak a nemzetkozi, SIEGMUND KRAUS, =

clsosorban a német ¢s osztrak
cgyesiiletek vizsgalatai. eredményei
¢s kiizdelmei, ezért egyre gyak-
rabban az orvosok mellett a tanitok,

az iparfeliigvelok ¢s a politikusok is Z
mchZélaltak. Wien und Lelpzig.

FRANZ DEUTICKE

1904

Nekiink a kozvetlen mintat
az osztrakok adtak. igy 1897-
ben a Zentralvereines der Wiener
Lehrerschaft egy felmérést végzett
mintegy 3000 nyomorgd gyermek
korében. Megfigvelték oOket az
uzemekben, otthon, a foldeken és az utcakon. Ez a felmérés mas hasonlé munkakat
1s elinditott, ¢s végil az osztrak statisztikai kozpont 1900-ban készitett cgy orszagos
kérdoives adatfelvételt, majd elkészitettck az osztrak gvermekmunka regiszterét ¢s jel-
lemzoit'® (8. kép)

Az osztrak tanarok utan az ujsagirok is egyvre érzékenyebben reagaltak a tarsadalmi
problé¢-makra, igy 1908-ban Emil Kldger Gjsagiré riportokat, Hermann Drawe amator
fotografus pedig felvételeket készitett'” a bécsi szegényekrol és a nyomorgo rétegekrol.
Tapasztalataikrol és megfigyeléseikrol nyilvanos vetitett képes eldadasokat tartottak.
Ezcketaképeketkozolte az osztrak Szocialista Partnapilapjaban. azArbeiter-Zeitungban,
¢s felhasznalta a munka-¢s €letkoriilmények javitasaért folytatott mozgalmaban '®

Az osztrakoknal a 17. szazadtol a 20. szazad elejéig ismert volt a gyermekmunkanak
egy specialis formaja is, amelyet az un. Schwabenkinder névvel jeloltek. Ez egy ¢vrol
¢vre, februartol oktoberig ismétlodé migracio volt, amelyben szegény tiroli, voralbergi
parasztgyermekek keltek utra, és napokig. gvakran hetekig tartd vandorlas utan
felso-svab teriiletek gazdainal dolgoztak honapokig tartasért, pénzért. elsésorban a
mezogazdasagban.'”” Az 6 helyzetiiket is figyelemmel kisérték az osztrak gyermekmunkat
ellenzo szakemberek, ¢s a roluk késziilt fényképekkel illusztraltak kiizdelmeiket. (9. kép)

8. Siegmund Kraus kénmywvének cimlapja.
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9. Tiroli vandormunkasok csoportja Ziivichben.
Zimmermann — Brugger 2012. 30.

A gvermekmunka fogalma ¢s
mibenléte tehat egyre inkabb kozismertté
valt az iparilag fcjlettebb orszagokban,
sOt a 19. szazad végétol. az osztrakokkal
szinte egyiddben, mar nalunk is bekeriilt
a tarsadalmi ¢s politikai diskurzusokba.™
A 20. szazad els6 ¢vtizedére szakemberek
egész sora, cgeszségugyi, oktatasi,
kriminalisztikai, szocidlis, gazdasagi
¢és politikai oldalrol szolaltak meg a
bérért vagy csak cllatasért, megélheté-
si kényszerbol végzett gvermekmunka
tiltasanak érdekében. Egyre tobb fo-
rum, ulés, konferencia foglalkozott a
kérdéssel itthon. sét bekapcesolodtunk
a gvermekmunkat szabalyozni kivand
nemzetkozi munkalatokba, amelyeken
magyarorszagi cléadok is rendszeresen
részt vettek. ¢és eclemezték a hazai
helyzetet. Ennek eredményeként, és
feltehetoen a nemzetkézi hasonld ér-
deklodés mintajara, Bécsben ¢és Bu-
dapesten egyszerre, 1908-ban az osztrak
kereskedelmi miniszter Ausztriaban. a
Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium
Magyarorszagon vizsgalatot rendelt el
a gyermekmunka témakorben. Nalunk
a Beligyminisztérium a vizsgalatra
az Orszagos Gyermekvédo Ligat kérte
fel, a Liga pedig Chyzer Béla (1868-
1910) budapesti tisztiféorvost. Chyzer
osszeallitott egy kérddivet, amit az
cgész orszagba szétkildott orvosoknak,
tanitoknak, jegvzoknek. A visszajott
kérdoivek, levelek és statisztikai ada-
tok, valamint tapasztalatai alapjan
egy év alatt befejezte a vizsgalatot ¢s
a kiértckelést. Eredményeirdl kiadott
egy kis fiizetet, amit Luzernben egy
nemzetkozi gvermekvédd konferencian
be is mutattak. Korai halala 1909-ben
10. Dr. Chyzer Béla konyvének cimlapja megszakitotta kutatasait, de hatasa igy

AZ ORSZAGOS GYBRMEKVEDO-LIGA KONYYTARA
l—_-__u V-ix SZAM 5

A GYERMEKMUNKA
MAGYARORSZAGON

IRTA

Dt CHYZER BELAL ¢

BUDAPEST 1909
AZ ORSZAGOS' O YERMEKVEDO-LIGA KIADASA

°
—— a2 o e
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is jelentds volt a hazai tudomanyos ¢letre. Munkaja nem volt hiabavald, a magyar
Gyermektanulmanyi  Tarsasag tagjain kivil mas orvosok, tanarok, ujsagirok,
de politikusok is, kiilondsen a szocidldemokratak tobb forumon is meg-szolaltak a
gvermekmunka szabalyozasa ¢rdekében. (10. kép.)

A gvermekmunka-fényképek tartalmi rétegei, a mogottik levé osszetett tarsa-dalmi-
gazdasagi folvamatok, a hattérisme-ret ¢s a tarsadalomelemzés folyamata-ban tarulnak
fel igazan. Sziikség volt a Chyzer-féle osszeirasokra ¢s elemzésekre a magyarorszagi
gyermekmunka valosaganak képi bemutatasa szempontjabol.ugyanis — segitettck
az egvre szaporodd gyermekmunkat abrazolo felvételek értelmezését is. Budapest
a szazadfordulora modern curdpai nagyvarossa valt, lakossaga gazdasagilag és
tarsadalmilag rendkiviil rétegzett volt. Egyre tobb nyomorgd gvermek tint fel az
utcakon, koldultak, kéregettek, kisebb megbizasokat vallaltak, cipdt tisztitottak,
rikkancskodtak. de ott voltak a kavéhazakban viragot. gvufat arultak. cipekedtek
a piacon, szenet raktak a palyaudvaron, guberaltak a szeméttelepeken stb. A varosiak
megszoktak, hogy hajnalban az inasok soporték a mithely el6tt az utcat, a pékinasok az
¢jjeli miszak végén. hajnalban még kivitték a zsemlyéket a lakasokba. a varrélanyok
késo este a kalapokat a damaknak.

A pénzért munkat végzd gyermekek latvanya mindennapos, megszokott volt, de
amikor a napilapokban is megjelentek azok az irasok, tudositasok, amelyek a bérért
munkat végzd gvermekek tarsadalmi, szocialis, kulturalis helyzetét is taglalta,
¢és czeket fotokkal illusztraltak, nagyon sokan a felsobb tarsadalmi rétegekbol is.
segiteni probaltak. Egyértelmiinek latszik, hogy az olvasottak értelmezését, érzelmi
befogadasat segitették a fénvképes abrazolasok.” Elmondhatjuk, hogy a gyermekek
nyomorarél ¢és bérmunkajarél megjelend elemzések, tudositasok ¢s fotografiak
megvaltoztattak a témardl valo ismeretet és gondolkodast, segitettck, hogy bekeriiljon
a kozbeszédbe. a politikai diskurzusba, ¢s gyermekveédelmi kérdéssé valjon. Alapvetd
valtozas azonban nem tortént. sot az elsé vilaghabort, a gazdasagi valsag csak
elmélyitette a tarsadalmi problémakat, de legalabb mar nem Iehetett elhallgatni a
kérdést. Egvre tobben. szakemberek ¢s laikusok, politikai és egyhazi szervezetek
tagjai igvekeztek segiteni. A hazai sajté szinte minden teriletén, gyvermeknevelési,
gvermekvédelmi, pedagogiai. iparegészségiigyi. orszagos- ¢s helyi lapokban. de poli-
tikai, kriminoldgiai. szocialpolitikai kiadvanyokban is egvre hangsulyosabban jelent
meg a gvermekszegénység, ezzel kapesolatban a blinozés ¢s kiilonosen az ellendrizetlen
gvermekmunka. A szabalyozasaért megindulé kilonféle forumokra és mozgalmakra is
igaz Tarczali Béla megallapitasa, miszerint a 19. szazad végétdl egyre jobban lathato a
Jotogrdfia és a tarsadalom kolesonhatasa, amely sajatos dinamikcat kolesonzott
a tarsadalmi mozgasoknak >

Egy folyamatrol beszélhetiink abban az értelemben. hogy a korai fényképeken nem a
dolgozo gyermek all akozéppontban, nem az 6 munkdja, tarsadalmi és szocialis helyzete
a lényeges. azaz nem a gyermekmunka dokumentalasa a cél. Csak példaként kiemelem:
a 19. szazad végén a gvaripar megerosodésével jelentek meg az tizemi csoportképek.
A képek célja a biiszkeség. a gvarhoz/banyahoz tartozas. a gazdasagi siker. a banyasz-
ontudat megorokitése stb. volt. A telkibanyai porcelangvar csoportképe is kifejezi ezt
a biiszkeséget ¢s ontudatot, de a munkasok hierarchiajat is. A gyerekek a képen ¢ldl
iilnck, munkas mivoltukat kifejezi a munkakotény és keziikben a tanvérok. Nem 6k
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a képek foszereploi, de az ¢rzédik, hogy 6k is az tizem tagjai, ide tartoznak. Nem
tudjuk. hogy a képen szereplok a felndtt munkasok gvermekei-¢, de azt latjuk, hogy
szinte mindegyik 12. sét 10 év alatti. Az elso ipartorvény. 1872 ota gyarban 10 év alatti
gvermeket egyaltalan nem, 12 évest is csak a sziil6 engedélyével lehetett foglalkoztatni,
de akkor is eleget kellett tenniiik az iskolai kotelezettségiiknek, azaz iskolaba kellett
jarniuk. A kép arrdl is tanuskodik, hogy sem a fotografus, sem a gvartulajdonos nem
talalt kivetnivalot a sok kisgyermek alkalmazasaban, sét az utanpotlast, a folytonossagot
is latva benniik. ultették clore oket. A mezitlabas fiuk arca nem meggyotort és faradt.
inkabb komoly, a gyarhoz, a munkajukhoz méltéan komoly, a fotografiai helyzethez
illéen viselkednek. (71. kép)

Az als6sajoi banyamunkasok csoportképe monumentalis. (12. kép) Majd mindenki,
akar all, akar ul, a felvétel-készitore figyvel, nem természetes pozban kihiizza magat,
ami annyit jelent, .tisztelni 6nmagunkat és tiszteletet kérni,” azaz a kép nem is
akar természetes lenni.® Egy kitiintetett, ritka innepi pillanatot éInek meg, amikor
mindenki egyiitt van, a banyatulajdonos, a mérnokok ¢s a banyamunkasok kiilonb6zo
rétegei, ¢s egyitt 6rokitik meg Oket. A Rimamuranyi-Salgotarjani részvénytarsasag
orszagos méreti, fejlett vallalat volt, itt dolgozni rangot jelentett, igy a banyamunkasok
koran. mar 10-12 éves koruktdl hoztak a fiaikat, eloszor a konnyebb munkakra, majd

1. Porcelangydri munkasok csoportképe. Telkibanya, 1890-es évek.
Sarospatak, Magyar Nemzeti Muzeum, Rékoczi Mizeuma
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12. A Rimamurany-salgotarjani Ri. alsésajoi banyamunkasai, 1907.
Eisele Gusztav: Gomor és Borsod varmegyék banydszati és kohdszati monogrdfidja. Selmecbanya, 1907: 315

azok fokozatosan belendttek a nehezebb feladatokba. A banyaszok korében az egész
orszagban clterjedt volt ez az ut, a mesterség apardl fiara szallt. 1888-ban a 38 572
banyasz koziil 5490 volt 16 éven aluli gvermek.*

A telkibanyai ¢s az alsosajoi felvételek az tizemek egy pillanatat dokumentaltak,
a megelégedettséget, a buszkeséget, a valahova, egy tizemhez, egy banyahoz vald
tartozast orokitettck meg. Itt sem latunk semmit a problémakbol. nem latjuk, milyen
nchéz munkat végeznek a fiuk is. mennyire kemény a banyaszélet.

Egész mas céllal késziiltek azok a felvételek, amelyek mar értelmeztek, ember- és
tarsadalmi probléma-centrikusak voltak, hatarozott véleményiik volt, és szolidarisak
voltak>® a megorokitettekkel. A szociofotok szamara a f6 az volt. hogy az adott
tarsadalmi helyzetre reflektalva, hatast valtsanak ki a nyilvanossagbol. Témam
szempontjabol fontos Tabori Kornél* és Szanto 1. Béla 1908-ban megjelent a Nyomor és
biin a gyermekvilagban cimii konyve, amely a modern Budapest ellentmondasossagat
tarta fel a nyomor bemutatasan keresztil > Az igaba fogott gvermekek beszédes cimii
fejezet pedig igen keményen iranyitotta a figvelmet a nagyvarosi gyermekmunka
kulonféle formaira. Tabori Kornélnak nagy hatasa volt a budapesti szociofotézasra
¢s a reformyjsagirasra. egyben a nyomor elleni kiizdelem egy sajatos modjara. Mint
riporter éveken keresztiil renddri razziakon vett részt a fovarosi nyomortelepeken, ¢s
czekre beszervezte a Gyermekvédo Liga szamara adakozo arisztokratakat, gazdag
mecénasokat. hogy a helyszinen szembesiiljenck a szegénységgel és a nyomorral *
Tabori nem szakadt el késobb sem a tématol, sét a szeméttelepek népérol, koztik
a megélhetésért, ételért guberald nokrol és gverckekrdl is irt, ¢s 1920-ban megjelent
kotetében egy kép is szerepelt roluk. (713. kép)
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14. Egy oldal Féja Géza:
Viharsarok. Az Alsé Tiszavidék foldje

Reform-foldes gyermekei Béresgyerek Kundgotdn é? népe ci’n ﬁ kon V‘"éb(”’[
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16. Asztalosmiihely. 1920. Fortepan 18590 Letoltés ideje: 2017. dec. 18
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Mas uton, mas szeml¢lettel. de ugyanugy a figvelemfelkeltés, a tarsadalmi problémak
megvaltoztatasanak igényével Iéptek fel a Huszadik Szazad koré csoportosuld
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag tagjai ¢s aziparcgészséguiggycl foglalkozo orvosok,
akik mar a kisvarosi ¢s a falusi tarsadalom korében is vizsgalodtak ¢s készitették
ma szociofotonak mindsulé képeiket. Az 1920-as ¢vektdl kibontakozo falukutatd
mozgalom szociografusai nagyon gyakran a gyermek, a gyermekélet kilonbozo
aspektusain keresztiil is igyckeztek a vidék tarsadalmi problémait bemutatni.?
F¢ja Géza harom képe a megoregedett, megkeményedett arcu fiatalasszonnyal,
a felpuffadt hast gyermekekkel és a kunagotai kis béres fiaval onmagukban is
hatasosak. (14. kép.)

A korai mithelyfotokkal kapcsolatban is latszik, mennyire fontos a hattérismeret,
a kontextus. A miihelyfotokon a kisiparosi tudat s biiszkeség, ami elészor szembetiinik.
Hogy maga a mester rendelte-c meg a fotot, vagy egy ujsagiroi érdeklodés akarta
megorokiteni a mithelyt, a tanoncokat, az inasokat ¢s a term¢keket, mar csak ritkan
derithetd ki a 20. szazad eleji képekrol. A beallitott, kimerevitett pillanat kifejezi
a mester. a tulajdonos rangjat. hasznossaganak tudatat ¢s gazdasagi helyzetét. amely
megengedi. hogy inasokat tartson: latjuk az inasok, a tanoncok ¢s segédek arcat,
kotényitiket. konyokig feltiirt ingiiket, a munkaeszkozoket ¢s a munkamozdulatokat. A
kontextusrol, a tarsadalmi, gazdasagi hattérrol azonban csak attételesen szolnak
a képek, valdjaban a valosagnak csak egyvetlen aspektusat rogzitik. Es ha nem ismerjiik
a 20. szazad elsé felébol a kisiparban, foleg a pincemiihelyekben dolgozé inasok és
tanoncok sanyaru helyzetét, a valdosagos munka- ¢s ¢letkorilményeiket, foglalkozasi
betegségeiket, akkor csak azokat a vizualis tulajdonsagokat ragadjuk meg. amelyek
az adott pillanatban ¢s egyetlen nézdpontbol érvényesek, mondhatjuk, ,pillanatnyi
keresztmetszet a lathaté vilagban. ™ Nem latjuk a 12—14 6rai kemény munkat, a piszkos,
szellozetlen. a vegyszerektol biizlé miihelyt. a konyhaban, a mihelyben a padok alatt
alvo inasokat. nem latjuk a balesetekben megsériilt kezeket, a mester kiosztott pofonjait:
de ugyanugy nem latjuk a szakma megismerésének, megszeretésének a folvamatat. akis
sikereket. a tiirclmes mester magyarazatat. az elkészitett targyak feletti 6romot sem.
(15., 16. kép)
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ZITA DEAKY

CHILD LABOUR IN HUNGARY REPRESENTED BY PHOTOGRAPHS
IN THE FIRST HALF OF THE 20TH CENTURY

ABSTRACT

Working children entered Hungarian photography spontaneous at the end of the 19th century as part of
group images of factory or mine workers. However, industrial child labour emerged as a topic in social
politics, industrial healthcare, pedagogy, criminalistics, and child protection in the early 20th century.
Parallel to that a growing number of photos and other representations (drawings, etchings) were made
about kids working in smaller industries, in shops, in the streets etc. to underpin or attest the discourse
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about the regulation of child labour. Poverty, the consequences of world war one, and depression forced
more and more children to work outside their families for pittance which often impeded their physical,
psychological and mental development. Educators, physicians, social politicians and journalists offered
their help to child protecting authorities which meant data collection, writing case histories and often
taking photographs as well.

Country people started to have family photos taken in urban photography shops or by wandering
photographers from the early 20th century, following the model of city dwellers. In such images, we
can see sitting or standing kids, usually in the middle of the forefront. Kids were also captured in early
photos of collective agricultural works — threshing, vine-harvesting — as part of the group. However,
children doing peasant’s work became models of photographers from the first decades of the 20th century,
primarily represented by ethnographers and sociologists, and from their own viewpoints. Some of these
images were spontaneous, others were taken intentionally, set to illustrate the ethnographic description.
Peasant life was structured and determined by work based on the division of labour within the family —
among men, women and children. Kids became part of every phase of that work from their birth, getting
conditioned to that world gradually as their gender and age group dictated. Ethnographers and sociologist
rendered children working in their families or outside it in different ways since there were different
economic and social aspects in the background of both, assigning differing lifepaths for those children.
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