DIE SPIEGEL DER KAISER- UND FRUHVOLKERWANDERUNGSZEITLI-
CHEN BARBARENVOLKER IM KARPATENBECKEN
(Resiimee)

Die Zahl der aus dem Barbaricum des Karpatenbeckens stammenden Spiegel ist nicht allzu
grof}, gelichzeitig aber rechtfertigen es die charakteristischen Umstinde ihres Vorkommens (z.
B. der Brauch, sie zu zerbrechen), daB wir ihnen eine gesonderte Studie widmen.

Bei den sarmatischen Stdmmen in der siidrussischen Steppe war es eine weitverbreitete
Sitte, Spiegel ins Grab zu legen. Die Grabkomplexe des sarmatischen Barbaricum im
Karpatenbecken brachten bislang in etwa fiinfzig Fillen Spiegel ans Tageslicht, die sich
typisch weder an eine engere Periode, noch geographische Region binden lassen. Diese
Funde konnen folgenden Typen zugeordnet werden:

Typ 1. Spiegel mit Rand (Tafel I, 1; Abb. 1, A): Vermutlich ostlichen Ursprungs. Kamen
in allen Fillen zerbrochen, beschidigt bzw. als Scherbe zum Vorschein. Thre geographische
Verbreitung ist allgemein, ihre Zeitstellung deutet eher auf die spitsarmatische Zeit hin.

Typ 2. Glatte Spiegel (Tafel I, 2; Abb. 1, B): Provenienz unsicher. Sowohl im Material
der Ostlichen Sarmaten, als auch der rémischen Provinzen findet man dhnliche Spiegel.
Im Barbaricum sind sie allgemein verbreitet, beginnend von der friihesten Periode der
sarmatischen Einwanderung bis in die Jahrzehnte unmittelbar vor der Hunnenzeit. Von
diesem Typ sind uns die meisten unversehrten Stiicke bekannt.

Typ 3. Spiegel mit perforiertem Rand (Tafel 1, 3-4; Abb. 1, C): Romische
Importwaren. Gelangten in der Mehrzahl fragmentiert, zerst6rt oder zerbrochen ins Grab.
Schwerpunkt ihrer geographischen Verbreitung ist die mittlere Region der GroBen
Ungarischen Tiefebene.

Typ 4. Eckige Spiegel (Tafel 1, 5; Abb. 1, D): In der Tiefebene die seltenste Form,
die lediglich von drei Fundorten bekannt ist. Auch ihre Form selbst ist unsicher, da alle
drei Funde Scherben waren.

Typ 5. Nomadische Spiegel (Abb. 2): Thr Vorkommen ist nicht auf das sarmatische
Barbaricum beschrinkt, in der Mehrzahl kamen sie sogar auBerhalb von dessen
Territorium — im Osten bzw. nordlich von Transdanubien — zum Vorschein. Die im 2.-3.
Jh. in der Wolgagegend herausgebildete Form verbreitete sich bis zum 4.-5. Jh. vom
Nordkaukasus iiber die Ukraine bis hin zum Karpatenbecken, gleichzeitig alle friiheren
Typen verdrangend. Die Exemplare des Karpatenbeckens gehoren iiberwiegend zum sog.
Typ Tschmi-Brigeto mit Strahlenverzierung, die davon abweichenden Stiicke (Tafel 11,
Abb. 2, F-K) fehlen in der Tiefebene.

In der Mehrzahl gelangten die Spiegel zerbrochen ins Grab. Hinsichtlich einer
ritullen Zerstorung, Beschddigung lassen sich folgende Gruppe unterscheiden: 1.
Unterbringung einer Scherbe, 2. Unterbringung zerbrochener Spiegel, 3. Unterbringung
beschadigter Spiegel, 4. Unterbringung unversehrter Spiegel. Der Zusamennhang
zwischen Art und Weise der Zerstérungen sowie der Form wurde von uns in folgen — der
Tabelle zusammengefafit:

Mit Rand Glatte Perforierte Insg. Nomadische
Scherbe 5 (62,5%) 7 33,3%) 6(429%) 18 (41,9%) 14 (38%)
Unversehrt - 9 428%) 1(143%) 11 (25,6%) 9 (24%)
Beschidigt 1 (12,5%) 3 (143%) 5@337%) 9 (209%) 6 (16%)
Zerbrochen 2 (25%) 2 95%)) 1 (11%) 5 (11,6%) 8 22%)

Insgesamt 8 21 14 43 37
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Die Projizierung der kaiserzeitlichen unversehrten und zerbrochenen Stiicke auf die
Karte zeigt, daB die Beigabe zerbrochener bzw. beschiadigter Spiegel in der gesamten
Tiefebene allgemeiner Brauch war, wihrend unversehrte Exemplare hauptsichlich im
Zwischenstromgebiet von Donau und Theifl zum Vorschein kamen, von denen sich eine
groBere Konzentration in der Umgebung von Kecskemét und Kiskunfélegyhdza
nachweisen 148t. Chronologische Unterschiede zwischen den beiden Briuchen konnten
nicht beobachtet werden. Auch die Mehrzahl der nomadischen Spiegel gelangte
zerbrochen ins Grab.

Es kann also festgestellt werden, daB sich anhand einiger Kriterien (jeweils ein
Element des Bestattungsritus, die Art und Weise des Zerbrechens, die Begleitfunde etc.)
fallweise Gruppen eingrenzen lassen.

Eszter Istvdnovits—-Valéria Kulcsdr

Tafel I
1. Hortobdgy—Poroshdt, Grab X/1, 2. Nyiregyhdza—Lovaskaszdrnya, 3. Hévizgyork, 4. Beregboszormény, 5.
Fiilopkei Jakabszdllds, 6. Hédmezdvdsdrhely-Fehérté, Grab 22, 7. Széreg A, Grab 1
Tafel 1T
1. Kranj, 2. Médling, Grab 2, 3. Pilismarét-Oregek diil8, Grab 19, 4. Untersiebenbrunn, Grab 2, 5.
Balatonhidvég, 6. Straze
Tafel 111
1. Bals, 2. Muhi—Kocsmadomb, 3. Brigetio, 4. Sv. Jakob nad Potocami, §. Kunszentmdrton-Bdboczka
Tafel IV
1-3. Barabds-Bagolyvdr, 4-5. Hrtkovci Vranja, 6-7. Kiskunfélegyhdza, 8-9. KoSice-Magnezitbdnya, 10-11.
Tiszalok-Arpdd u.
Tafel V
1-5. Burganae
Tafel VI
1, 4. Carnuntum, 2. Hrtkovci Vranja, 3. Ungarn, unbekannter Fundort
Tafel VII
1, 3-8, 9. Tiszapalkonya-H8erémi, 2, 6-8. Csongrdd-Kenderfoldek, Grab 94
Tafel VIII
1, 3. 5. Zalkod-Bdnkédé diild, 2, 4, 9. Székely, 6-8. Hodmez8vdsdrhely-Sdshalom
Tafel IX
1-6. Nyiregyhdza—-Stadion, 7-10. Sarovce-Makécza domb, Grab 511955
Abb. 1
Spiegel im sarmatischen Barbaricum der Tiefebene. A. Spiegel mit Rand, B. glatte Spiegel, C. Spiegel mit
perforiertem Rand, D. eckige Spiegel, E. unversehrte Exemplare, F. Spiegelscherbe, G. beschidigter Spiegel,
H. zerbrochene Spiegel, 1. Stiicke unbekannten Typs
Abb. 2
Nomadische Spiegel im Karpatenbecken. A-E. L. Typ Tschmi-Brigetio, F-K, M. nomadische Spiegel
sonstigen Typs A, F. unversehrt, B, G. Scherbe, C, H. beschidigt, D, I. zerbrochen, E, K. in Grdberfeldern
gefundene Spiegel, L, M. in Siedlungen gefundene Spiegel
Abb. 3
Typische Begleitfunde nomadischer Spiegel. A. Blechfibel, B. Fibel vom Typ Léva, C. Zikandfibel, D.
Ohrgehiinge mit polyedrischen Kndpfen (Kugeln)
Abb. 4
Tiszafldvir—Erhalom, Grab A
Abb. 5
Tiszaféldvir-Erhalom, Grab A
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