Egy momentum C. Sallustius Crispus életébél

Ciceronak Atticushos intézett egyik levelében (XI, 20.) egy ki-
fejezés olvashatd, melyet megmagyardzni és Sallustius élattorténetébe

beilleszteni még eddig — tudtommal — nem sikeriilt, \Etiam Sal-
lustio ignovit® — irja oft Cicero Atticusnak Caesarrdl. Dietsch a

Sallustius Catilina-jéhoz irt bevezetésében (6. pont alatt) Cicero eme
tudésitasdn fonnakadvdn, nem birja tobbé a torténetird életének azon
évére vonatkozd t6bbi adatok kozott az Gsszefiiggést megtalalni més-
ként, mint azon foltevés segitségével, hogy ,az itt emlitett Sallus-
tiusnak Pompeius egy pdrthivének kell lennie, a kinek Caesar meg-
bocsdjtott és javait is visszaadta. Ha Caesar Sallustiusnak a legidkkal
szemben (a veteranokat érti, a kik a pharsalusi titkozet dota Caesar-
nak a Keleten valé elfoglaltsiga alatt Campanidban vartik kildtisba
helyezett jutalmazdsukat) tanusitott viseletét’ hocsdjtotta volna meg,
akkor Sallustiusnak a meghbizist rosszul kellett végeznie. Az életve-
szélyben, melynek 8 magat kitette, Caesar csak foldldozé hiiségének
bizonyitékat taldlhatta. A mi Bartal-Malmosi-féle Sallustius-kiada-
sunk bevezetésébGl (1I) is olyanformdt olvashatunk ki, mintha szerzi,
Ciceronak font idézett helyére tdmaszkodva, kétséghe akarnd vonni a
,Declamatio in Sallustium® ismeretlen szerzfje azon allita-
sdnak hitelességét, hogy Sallustius a senatusbél valé kidtasitdsa utdn
(Gallidba) Caesar tdbordba ment.?)

Azon id§ alatt, mig Caesar a Keleten tdborozott, szerencséjének
ingadozisa szerint Rémédban levs parthivei is ingadozisnak voltak
kitéve. Fpen a pharsalusi iitkézet el6tt, midén mar Caesar majd két
év 6ta volt tadvol Rémabdl, s dyrrhachiumi vereségeibsl azt lehetett
kovetkeztetni, hogy magat tobhé Gssze nmem szedheti, Rémaban uj

1) Hasonlé tétovadzast litunk ¢ kérdésre nézve Pauly Real-Encyclopaedis-
jdban is (VL. 1. s. v. C. Sallustius Crispus).
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polgarhdborn késziilt. Caelius Rufus praetor, egy akkori divat szerint
- addssigokkal terhelt nemes szérmazdsu és mivelt rémai, a ki ezen
!deig Caesar legbuzgébb hive volt, inditvinynyal/ lépett fol, melyben
a hitelezéknek kolesonb8l vagy hazbérletbdl eredt mindennemii k-
veteléseit semmisnek akarta kimondani. Miutdn 6t ezért a Caesar-
parti senatus hivataldbél kitette, Miléval, a ki a Caesartdl oly bSke-
zlien osztogatott amnestia jotéteményében nem részesiilvén, Massil4-
ban tartézkodott, ellenforadalomra szévetkezett 1) K mozgalmakban,
melyek a két vezet8 haldldval hamarosan véget értek, minden vals-
sziniiség szerint része volt Sallustiusnak is,a ki szintén zavart anyagi
viszonyok kézt élt.2)E hypothesis valdsziniiségét emeli Asconius azon
tuddsitdsa is, hogy Sallustiust azzal gyanusitottik, hogy utébb ellen-
ségeivel, Milgval és Ciceroval kibékiilt;®) s6t azon kovetkeztetds sem
alap nélkili, hogy 8 maga is lement Miléval déh Itdlidba a tervezett
forradalom szamara Pompeius-partiakat és éhenkdrészokat toborzani.4)
E hiitlenségének megbocsdjtisit emliti taldn Cicero a 47. évi augusztus
17-én kelt levelében, s e bocsanat utin kapta vissza lefoglalt javait.5)
Hogy Caesar a kegyelem osztogatdsival mennyire nem takarékosko-
dott, bizonysigot szolgltat ra Cicero széban- forgé levelén ©) kivil
Pabliug Corn. Dolabella esete is, a kit Caesar, bir az 47-ben, mid6n
mir Réméban az a hir kezdett terjedni, hogy Caesar valahol elveszett,
a Caelins Rufuséhoz hasonlé zavargist idézett el6, nemesak bocsa-
natban, hanem még kititetésben is részesitett.?)

(Ujabb vizsgaléddsaim alapjdn Dietschnek én is osztom abbeli
nézetét, hogy a Cic. Ad. Att. XI, 20. ,Is venit® kifejezése M. Gal-

Husra értendd.) Cseritp Jozser dr.

) V. 6. Mommson (ford. Toldy 1) VIIL. 105. skk. 171. skk. 1L

%) V. 6. Decl. in Soll. 14. és 18. — Pauly, Real-Enc. VI, 1, s. v. C. Sall.
Cr. — Dio Cass. XLIII, 9: wobg Nopddag Aafwy... (Katoug).. 4 Saiovetiy Ao
ney dpyewy ipyp 9& dyetv Te xat pépey Emétpedev.

3 Argum. Cic. or. pro Milone : Postea Pompeius (tribunus-tarsa Sall.-nak)
et Sallustius in suspicione fuerunt in gratiam redisse cum Milone ac Cicerone.

%) Decl. in Sall. 18.—V. 8. Mommsen-.Toldy, VIIL 173. 1

) Ad. Att. XI, 20: M. Gallius, Qu. filius, mancipia Sallustio -reddidit. —
Mancipia-ra nézve v. . Suet. Jul. Cae.S-' 26, 10. é§ Caes. B, G. VII, 89, 5.

6 Ad. Att. XI, 20: Omnino dicitur nemini negare (sc. ignoscentiam,

veniam). ,
7) Dio Cass. XLII, 30. es 33.





