A MAI MAGYAR FESTESZET

a kolozsvari képkiallitdson.

Miivészetiink és kozonségiink viszonya egymdshoz egészen ferde.
Mert mai nap is csak ott vagyunk, a hol gréf Andrissy Gyula
szellemes megjegyzése szerint egy szdzad-negyeddel ezelGtt valdnk,
hogy mig masutt a miivészet partoldsa teremti a miivészeket, addig
nalunk a mivészeknek kell megteremteni a partold kozonséget. Pedig
a miivészet szeretetében egyesiilhetnénk orszigul mert a miiélvezet
gyonydre nem ellenkezik sem nemzetiségi, sem felekezeti, sem poli-
tikai nézettel és érziilettel; egyesiilhetnénk itt is, Erdélyben, a hol
egykor az erdélyl zoméancz és 6tvisség remekei fogantak, a hol a bel-
farkas-utczal templom merész ivei, a vajda-hunyadi var loggids, tor-
nyos sasfészkei, mai nap is hirdetik az erdélyi mivészi szel-
lemet; egyesillhetnénk annyival inkdbb, mert a miivészet emeli az
erkdlesot, erdsiti a nemzeti egyéniséget, terjeszti a szép érzést, csino-
sitja a polgdri élet minden ipari és gazdasigi terét.

Azért minden 1épést, mely a mlvészet szeretetéhez vezet, 6rom-
mel idvézliink, drommel a kolozsviri képkiallitist is; de ez nem tart-
hat vissza a kotelességtsl, hogy levonjuk még benyomdsaink liktetd
frisseségében tanulsigainkat, elmondjuk birdlatos megjegyzéseinket
egyfelsl képzBmiivészetink dllisdra, mdsfelél képkidllitdsunk szinvo-
naldra nézve. Féliink ugyan eleve is téle, hogy az erfs tomjénfiistot,
mely a megnyitds iinnepén felszdllott, szerte vagy félre fujjuk, de
megigérjitk érte, hogy legalabb tisztabban fogjnk litni a tarlatot.
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A helyiség, a Torna-csarnok magas és 6blos fGterme, bdr Ko-
lozsvart a legkényelmesebb és legalkalmasabb képkidllitasra, még sem
valami j6. A maga rideg egyszeriiségében, az épitészet minden belsd
pompdja és ékessége nélkal, mi a hangulat élesztésében kozre hatna,
lassitja és cs6kkenti a folmelegedést; s e bajon még a délszaki da-
sabb novénydiszités sem segithetett volna. A két hosszu és felnyuild
ablaksor éles megvildgitisa is bdnt és zavarja a szinhatdst; s az
avatott miivész és hivatott rendez8 egész leleményére és Osszes ta-
pasztalisira szitkség volt, hogy e kedvezGtlen tertileten kedvez§ sikert
biztositson. S valéban az els§ dttekintésen a mdérté elgtt nem az
tiint 6l annyira, a mit a magyar képzSmivészeti tdarsulat kidllitott
mint inkdbb az, a hogy Telepy rendezte azt. Nemecsak arra gondo-
lunk, hogy az éles és Osszeiitk6z8 megvildgitidst konnyii és dttetszd
redényokkel megtorte, szeliditette és kell§ mérséklettel czélja szerint
vezette, pedig ez is nagy gyakorlatot kivan, mert kiilonben az allva-
nyok folott eliramld egyenetlen fény a legszerencsétlenebb fels§ vi-
lagitast képezi vala: hanem értjiitk inkabb azt, hogy a rendezf mfi-
vész esetlen dllvinyaibél mikép tudta a maga majd egyenes, majd
szogbefutd falait, s dltalok a maga killonboz6 fillkéit megalakitani;
mikép tudta a képeket rajtok és benndk udgy elhelyezni, hogy a
kiemel6 megvildgitdsban részesiiljenek és szinerejok lehetSleg teljesen
érvényesiiljon; hogy a kidllitds tarka fiilke-sora mind mtfaji viltoza-
tossdg, mind mivészi érték tekintetében nagyon el ne iisson egymas-
tél, hogy az eleinte keletkez§ j6 benyomds a mtiélvezet meger8stds
kifejezése maradhasson. Noha nem lehet tagadnunk, hogy éppen a
kidllitds gazdagsdga, illet6leg a képek sokasiga miatt a fulkék ki-
szOgell§ falai oly el6re rugtak, a terem falaihoz és ablakaihoz oly
kozel jutottak, hogy a rendezés szinte lehetetlenséget ért el, a mi-
kor a hatdst mégis érvényesitette, a sikert mégis biztositotta. Nem-
csuk tapasztalat, ismeret, joakaral kell az ily feladat megolddséhoz,
de a mi sokkal t6bh: elGszbr az igaz mfivész tehetsége, mely annyi-
féle szin- és fénykezelés mddjara viltakozd, eszméjére és kivitelére
nézve eltérd munka csoportositisdban dsszhangot bir 1étrehozni; misod-
szor a miivészet Onzetlen szeretete, mely nem az egyesek tiintets tdmo-
gatisdban vagy mell6zésében, a czélzatos kirnyezet 5sszedllitisdban keresi
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a kielégitést, hanem a magyar miivészet értékének pértatlan kifeje-
zésében, szolgdlatinak hd teljesitésében; harmadszor a mfivész On-
megtagadé szerdnysége, mely a maga alkotdsaival nem torekedik eldre,
nem foglalja el mdsok el6l a kindlkozé j6 helyet, hanem ritka on-
zetlenséggel vonul meg oft, a hol éppen a falon hézaga marad.

Telepyben mind e hdrom tulajdonsdg megvan. Azért ndla a
rendez6nek érdeme nem kisebb, mint az alkoté miivésznek. Tdrsai
megnyugvassal tekintenek mikodésére, a kozonség pedig mélts el-
ismeréssel halmozza 6t el.

IL

Ketts, a mi a kolozsvari képkiallitdson meglep. Az egyik, a mi
ott van; a mdsik, a mi hidnyzik. Mdr az els6 futé attekintés meg-
gy6zhet benniinket, hogy a térlatot a genre és tdjkép egészen elonti.
Genre és tajkép, tijkép és genre ismétlédik sziintelen sorozattal; mig
a magasabb miifajok, a torténelmi és egyhdzi festészet alig taldl kép-
viselre. Az a nehdny darab, a mi van mégis, csak arra jé, hogy
annal inkdbb éreztesse ezt a hidnyossidgot. Ugy tetszik, hogy miivé-
szeink a magasabb mtifajoktél elpdrtolnak; Ggy tetszik, hogy ne-
mesebb eszmék, mélyebb érzések s nehezebb miivészi problemik meg-
olddsa irdnt sem elég lelkeseddssel, sem elég hivatdssal nem birnak,
s apré-csepr8 Otletek, népies jelenetek és tdjrészletek megorokitése
koti le figyelmoket és elégiti ki becsvigyokat; dgy tetszik, hogy a
hirnév orszdgitja helyett a jézan megélhetés keskeny Gsvényein
nytizsbgnek ds taposnak egymds sarkdba, s nagyratér§ czélok futdsa
helyett kisebb feladatok kovetésében egyesiilnek és mérkSznek Gssze.

Am emlékezziink vissza: filkeszerte felrajzik lelkiink el6tt a
genre és tajkép : Erds tehenckkel, Alku gyanus alakokkal, £j a Ba-
latonon, Reggel a Vig volgyében, Vasdri részlet, Korcsmai jelenet, Fol-
tozé csizmadia, Szankdzé agglegény, Atkelés a Tiszdn, Hajé-vontatis
Budafokon, Kéjutazds a Zagyvin, Tavaszi alkony, Nydri hangulat, Oszi
taj, Téli kép, Els6 mosds, Vén haldsz, Torkos Matyi, Pista bdesi, Je-
genye Cxoport Fizér vara, Pérkdny vidéke, Vén gavallér, Kis piktor,
Erds széle, Falu vége, Oreg kolléga, Popradi 4. Tatrai orom, Rikos-
patak, VVelmau park, Pipdra gyUJtu paraszt, Virginidra gyujté huszar,
Erdei malom, Erdei magany, Oszi széntds, Oszi delels juhokkal, Liba~
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pasztor ledny, Erdei idyll, Salon idyll, Abbaziai hiz, Admonti részlet,
Traunkirchen, Dachstein, Galambbigos kapu, Galambposta, Velenczei
kikstd, Balatoni vihar, aztin sok egyéb, nem csak mifajira, de mt-
becsére nézve is hasonlé munka!

Miért ez emlékeztetés ? Nem azért, mintha szivesen el nem is-
mernénk, hogy az élet a maga fordulatos mozgalmassdgival és ezer-
féle jelenetével; a természet a maga végtelen viltozatossigival és
orok szépségeivel nem lenne, nem lehetne a miivészet kimerithetetlen
forrdsa; nem azért mintha kétségesen meg nem adndk, hogy a fol-
emlegetett genre- és tdjképek koziil nem volna néhdny jeles alkotds :
hanem f6ként azért, hogy eszméltetve rdmutassunk tdrlatunk Aatla-
gara és festészetiink 4dramlatdra, hogy tdjékoztatds végett magyari-
zattal szolgaljunk e szembeszoks jelenségnek eredetérdl és okdrdl.

S hol az eredete ? Kétségteleniil amaz akadémidkon, a hol a mi
miivészeink képzGdtek. A régi nemzedék Bécset, az 1 pedig Min-
chent jdrta.

A béesi akadémia kordbban igen j6 hirben &llf. Bar Fiager
vezetése alatt, a Mengs 4s Ddvid szelleme sgzerint, egy ideig egész
irdnya és mtikddése nem volt egyéb, mint az iires eclecticismus, mely
misol és mazol mindig ugyanazon modor és ugyanazon mérték pon-
tos megtartisaval. Mert a rajzbeli szabatossdg, alaki szépség és
festésbeli gondossig, ndla modor és mérték, tartalom és szellem,
Targya lehet killsnboz6: mythologia, histéria, legenda, — ecsak a mo-
dor és mérték maradjon meg, mert ez csalhatatlan. Hiszen az eredeti
tehetség, mely elég kicsapongé izléssel jellemzetességre, kifejezésre,
természetességre, hiiségre és eszmére torekszik, olyan utveszt&be me-
het, a melybl sohasem taldlhat vissza a miivészet egyenletes orszag-
atjara, melyet az akadémia tekintélye és méltésdga feliigyel és meg-
szentel; mig az iskolal jirtassidg, mely ovatos lelkiismeretességgel a
modor és mérték mell§l el nem tdntorodik, mely onalldskodd szeszély-
lyel tirgy, ember, diszlet, szin és vildgitds tekintetében nem valogat,
biztosan halad és bizonyosan eljut a siker és elismerés kapaszkodd-
jara, s6t az akadémiai tandrsdg székébe is, a honnan tovdbb hirdet-
heti, hogy nincs mésban @idvosség, csak az eclecticismusban.
Azért ildozte az eredetiséget; s ha tanitvinyai kozill valaki, mint
Overbeck, Pforr, Vogel, Hattinger, Sutter arra vetemedett, hogy a mit
az antikok és modellek tanulmdnyozisibdl elsajatitott, azt eredeti
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képben, eredeti felfogis és szerkezet szerint értékesiteni fogja, —
egyszeriien kizdrta kebeléb6l. Am a kizdrt szellem késébb Fithrich
és Kupferwieser személyében visszakeriilt az osztrdk fGvdrosba,
a bécsi akadémidba, a diadalmas romanticismus lobogdjival. S a
szinezés elhanyagoldsival a mesteri rajzban és mesteri szerkezetben
kereste az igaz mivészetet s e kettl Osszehatdsival és erejével ki-
sértette meg a gondolatot s érzést minél kozvetlenebbiil, minél hat-
hatésabban kifejezni. Az erd és eszményiség nem egyszer sikeriilt neki;
maga a festés ritkdbban. Fithrich és Kupfelwieser egyiiftes hatdsa alatt
mégis par évtized folyamdban az egyhdzi és torténeti festészet ed-
digel§ szokatlan elismerésre és dicsSségre emelkedett. Majd kovetke-
zett Waldmiiller, ki tandrtarsai koziil kivilva, a realismus terére
csapott, Egészen felhagyott a mdsoltatissal, a régi mesterek kegyele-
tes tiszteletével s helyettok az 616 természetet s az 616 embert ta-
nulmdnyoztatta. Kiinn a szabadban, hol a fény és drnyék legmesteribb
jatéka 6zonlik el, rajzoltatott és festetett legdromestebb. Maga is in-
nen meritett csillogé colorittal. Kiilonosen szerette a falusi népet s
a gyermeki vildgot, melynek koréhdl a kedély ritka melegségével kapta
ki és alkotta meg ragyogd idylljeit. S jott Rahl a ki Wald-
miillerrel egy id8ben élt és tanitott, nagyobb népszeriiséggel magin
iskoldjdban, mint az akadémian. Nagy és nemes miivész, kit Keleti
Gusztav a szeret§ tanitvany meghocsithaté tilzdsdval Lionardohoz
és Rafaellohoz emel azzal a megokoldssal, hogy annak csata-kartouja,
ennek Constantia-titkdzete csak az egyéni unézet elGtt érhet tobbet,
minl a Rahl Cimberek csatdja. Irdnya az idealismus, szertelen
csapongds mnélkiil. Mert egészséges érzéke, finom tapintata mindig
megdrizte a félszeg thlzastél. Nem boleselkedni akart, hanem festeni,
s miivészete korlitait soha sem lépte tal. Alkotdsai kozill még a leg-
eszményibb is jézan mérsékletet mutat. A német szellem speculativ
eszméinek és rejtélyeinek kergetése helyett a torténelmi és emlékszerit
festészet feladatinak tiszta felismerésében, az ideges szeszély és csik-
landé érzékiség helyett a szinben, kezelésben, az alakok bizonyos hi-
sies jellemzésében fejti ki erejét. Rahl a régi mesterek kezén megill
azon hatdrvonal el6tt, hol az eszme és alak szépséget cserélni, vagy
egymdst megsemmisiteni kénytelenek. Az 6 érdeme, hogy a hanyatls
stylérzéket folélesztette, a széles formdk és stylszerii alakok értékét
hatdsosan feltiintette és meggy8zileg elismertette.
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A bécesi akadémidn nevelkedtek, styljok és irdnyok megallapo-
disa idejében, Haan 4s Zichy, az Kupfelwieser, ez Waldmiiller
oldalén. Thédn, Lotz Keleti és annyl mds, a Rahl vezetése alatt,
mig a flatal nemzedék, szinte az egész mai mtivészi had, kozte
Munkédesy, Benczir, Lietzen-Mayer, Wagner, Madardsz, Székely, Ba-
ditz, Mészoly, Roskovics, Spanyi, Agghdzy, Greguss, Feszty, Télgyesy,
Bihari részben vagy egészben Miinchen nivendéke.

Mert Miinchen miivészi hirneve mar tébb mint félszdzad Ota
legelsd a német vdrosok kozott. Hirneve nagysdginak alapvetése L
Lajos kirdly mfiszeretetéhez és Cornelius Péter lingeszéhez flizGdik,
Nekik koszonhetd, hogy Miinchen Németorszdg miivészetének legtjabb
torténetében ezt a kivals helyet foglalja el. I. Lajos kiraly, a kit a
bajorok, kiilonésen pedig a miivészek szeretnek nagynak nevezni,
b6 és okos dldozatkészségével az emlékszerit épitkezések egész hosz-
szl sordt inditotte meg s a Glyptothékdt és Pinakothekdt betoltstte
a-képzémiivészet sok remek alkotdsival. Nemes fogaddsdhoz, melyet
Rémaban felbuzdulva t6n, hogy a bajor f{Gvirost Németorszdg ko-
zéppontjavd teszi, ldzas sietségmel és tapintatos beldtdssal fogott
hozzd, maga koéré gyiijtvén a romanticismus friss fuvalma alatt meg-
megpezsdillt 4] tehetségeket, a ,kolostori testvéreket®.

A régi id6k mystikus tdvola s a romanticismus dbrindos kode
szokatlan vardzszsal ragadta meg képzelmoket, merész dlmakat sz6t-
tak, ellenzéket alkotva az eclecticismus modorossdga ellen s kovetelve
a teremt$ szellem szabad szarnyaldsanak jogdt. Szerencsére sokan
voltak s koztiilk genialis tehetségek; igy az dlmok szfvése nem ma-
radt mereng8 vivédds, hanem igazin a német miivészet meghjhodi-
sara vezetett az. Iis szerencsére nem allottak délibdbos foldon, ha-
nem I. Lajos kirdlyban, ki még ekkor tréndrokds volt, oly maecend-
suk akadt, ki biztos foldet adhatott és adott felesapongd miikodésok
teréil. A mivészi raj] Lajos trénorokos meghivisira, élén Cornelius
Péterrel, hazatért Németorszigba, majd bevonult Muanchenbe, és
megkezdidtek a pezsgd alkotds nemes versenyben folyé évei Az 1j
szellem ihlete 1) er6ket keltett.

A romanticismus, mely a német irodalomban beteges taltengés-
ben veszett el a német festészetben hatalmas virdgzast szt és
érlelt: emlékszerd mdveivel tele minden nagyobb német viros. Leg-
inkabb pedig Miinchen.
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Ez a festészet — az emlékszerii festészet. Frescéival folékesi-
tette a nyilvdnos épiileteket, hogy littukra a koézénség buzduljon és
lelkesiiljon. Fgész irdnya az idealismus vildga, ott is a fenséges kore.
Forrdsa a vallisok mythologjija, a torténetek konyve, olykor a nép-
regék. De mindig és mindeniitt ez eszmének hddol, ennek rendel
ald mindent. Sokszor vét a rajz ellen, még tobbszor fogyatékos a
szinezésben; tgy, hogy magdnak az iskola mesterének, Corneliusnak,
szigorubb kritikusai szemére vetik, hogy festd létére nem fest; s
az olaszok el6tt § és tdrsai csak a ,maestri della maniera secca“
voltak. Annél hatalmasabban nyilatkozik ereje a gondolkozdsban ; nagy
gondolatot megragadni s azt szerkezetében hatalmasan szinte drimai
kozvetetlenséggel kifejezni, a mi neki és iskoldjanak osztilyrésze volt.
Alakjaik, szineik, rajzaik rivallanak ugyan Olaszorszdgra, a hol ké-
ziilok a legtébben tanultak : azonban egész alkotdsaikbdl mégis a
nemzeti szellem sugdrzik ki, Igen, nemzeti és eszményi, e két nagy
gondolatért lelkesedtek, e két nagy gondolat felvirdgoztatisiban fa-
radoztak ; megvet§ kicsinyléssel menve el a koznapi folott. Az esz-
mében és annak kifejezésében keresték a hatdst, nem a mellékessé-
gek miivelésében. Vildguk a fenséges eszményi viliga volt s minden
mitivokén annak a tiszta leveg@je fénylett.

Ez az eszményl gondolkodds a német miivészetet megijitotta
s az akadémiai szintelenség helyett a nemzeti bélyeget nyomta red:
minden tekintetben magas lendiiletet adott ueki. Az Otvenes évek
elgtt a leglkitiin8bb tehetségek, még ha el is hajoltak némileg a ro-
manticismustdl, mint a kiillonczkddéseiben félvad Ge nelli s a satirikus
erit Kaulbach, kit Cornelius a német festészet Heinejanak nevezett
el, az idealismus hivei voltak. Az 1852-iki miincheni kiallitdson, me-
lyet a miivész-akadémia feldllitisinak félszdzados emlékére rendezett,
még ez irdny uralkoddsit mutatta be. Ott volt a tarlaton a régl
gardanak vezet§ mestere, Cornelius, egyik leggenialisabb cartonjival, az
Apokalyptikus lovagokkal, mely a berlini Campo Santo szdméra Jé-
nos Jelenéseink VI. része szerint az emberiség pusztitdit, a Hald It,
Haborit, Dogvészt és Ehséget abrazolta, megragads er6vel
és kegyetlen humorral. Ott volt a rémai nazarénusok feje, Overbeck,
Jézus életét magyardzé rajzaival; Kaulbach a Bébeli toronynyal,
Fihrich, Rethel, Preller, Genelli, Ramberg, Schwind; az § képeik, il-
letve cartonjaik, valtak ki a kidllitds gyongyeiként. Ez iskoldnak fe-
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ledhetetlen érdemei, a mesterek kitiing nevei, a kozonséget még ke-
gyeletes tisztelettel toltotték el; s a mar jelentékenyen mutatkozd
Uj irdny a realismus és colorismus képvisel6i el6tt az elfogult ér-
dekldéssel haladt el. Mar ekkor ez az 1) irdny, ha a kidllitison az
idealismus iskoldja wuralkodott is, szintén szembeotld eredményeket
ért el, mintegy mdasfé] tized 6ta fejlett és ergsodott. 1843-ban tortént,
hogy Du Biefve és Gallait fiatal belga fest6k két torténeti képe:
A brabanti nemesek compromissuma és V. Kéroly trénlemonddsa
Németorszdg nagyobb vdrosaiban kidllitva ragyogd, gazdag szinezésé-
vel Altaldnos csoddlkozdsra taldlt. A fiatalabb nemzedék megkapva a
redlis felfogdstdl s a szinpompa blibdjatol, az ) nyomot prébalgatta
jérni, évr6l-évre tekintélyesebb szdmban és hatdsosabb sikerrel. Az
1808-iki kidllitdson, mint emlitettilk, mir megldtszott novs ereje, az
1869-iki miincheni nemzetkozi tdrlaton pedig méar 6vé volt az ura-
lom. Francziaorszagban és Belgiumban a colorismus méar teljes vi-
rdgzdsra Jutott; Németorszdgban is feliilkerekedett, de még egész
igéz8 szinpompdjdban, s ennek mesteri biztossigdban nem érvényesiilt,
a minthogy a németek is beismerik, hogy még e tirlaton mtivészeik
a franczia és belga miivészekkel nem versenyezhetnek. Piloty hatdsa
s iskoldjdnak miikédése még csak ez id5 szerint kezdett hatalmasab-
ban fejledezni; de esztend6rgl-esztenddre nagy diadalokat aratott mar
akkor is, még inkdbb ezutdn, kivilt az 1879-iki miincheni nemzet-
kozi kidllitdson. A mester évekkel ezel6tt elhunyt, mai’nap még
sines német fests, kinek annyi kitiing tanitvinya volna, mint neki;
s nincs német vdros, hol a festészet oly gazdag és hatalmas életet
mutatna f6l, mint Miinchen.

Ennek koszonheti Miinchen, hogy oly mnevezetes fest§-varos. A
miivelt vildg minden részéh6]l 6zénlik bele a fiatal nemzedék, hogy
kitiing akadémidjaban tanuljon és okuljon, tehetsége ert és szdrnyat
kapjon. Mi magyarokul éppen killonds elGszeretettel latogatjuk a ba-
jor f6varost, mert hiszen jeles és hirneves mfivészeink élnek otf, mint
LietzenMeayer, Wagner, Bohm, Baditz, kiknek neve és sikere csalo-
gaté magyar ifjainkra nézve, gy hogy a magyar mester-iskola da-
czara minden esztendd djabb-tjabb dramlatot visz oda s a miincheni
képz6-miivészeti akadémia ugyancsak hangos t6likk. Természetes, hogy
tele fejok alommal, szivok tfizzel, hogy lelkesednek a mai miincheni
festészetért ; pedig ennck minden érdeme és fénye mellett szembe-
sz0k8 gybngéje és hibdja is van.
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Mér 1879-ben, a nemszetkozi kidllitison félismerszett, a Kunst-
verein rendes havi tdrlatain pedig még inbdbb és huzamosabban meg-
figyelhettik, hogy mer6ben cllepik a genre-darabok és tdjképek. Mert
ismétlgdstt Gjra, a mi annyiszor csattandsan bebizonyult, hogy barmi
miivészetet csak az eszmék éltet§ ihlete és ereje taplalhat orikkon,
hogy csak az eszme és alak Osszhangja tarthatja meg lehets tokélye
szivonaldn, hogy mihelyest az eszme mellékes és a mivész {6-
figyelme a kiil1s8 nek tintet§ megalkotdsdra fordul, —lassan-lassan a
hanyatldst késziti el6. A mikor a magyar koltészet a classicismust csu-
pdn az alakiszabatossdgban, a libak perdiiletességében és rimek bonga-
saban kereste, ¢ megtévedése kozben kiveszett belble az erd és veld;
viszont a mikor a népiességet a vidéki kifejezések, helyl killongssé-
gek, viseletek, alkalmisigok, esetlegességek felf({zésében és megdalo-
lasdban taldlta, e kelmeiség rideg leveglje az egyetemes emberi esz-
me és nemzeti érzés legigazabb és legeydngédebb virdgait pusztitotta
el. S a mikor a német festészet annyira ragaszkodott az antik plas-
tikdhoz, hogy sajat jellemébsl kivetk6zott, képein minden alaki szép-
séglk daczdra emberei oly feszesek s oly merevek voltak, mint va-
Jami basso-relievon, mélyebb kifejezés és benyomds nélkiil; vagy a mi-
kor éppen a festés elhanyagoldsdval boleseleti kérdések fejtegetésére,
a speculativ szellem kodl§ feltevéseinek és rendszerez§ szdmitdsainak
kozvetitésére vdllalkozott, holott képzd és szemléltet§ és nem sz616
mivészet, épp ugy hibdzott, mint a mikor a nemesebb eszmék, mé-
lyebb érzések s nehezebb miivészi problemak elejtésével a drape-
ria, a kelmeiség kultusdban dllapodott meg. A Piloty-iskola igen-
igen szdmos miivén, még a komoly-torténeti vagy torténeti genre dgi-
ban is, olyan csodds gonddal festette meg a drapéridt; a kiilonbdzs
barsonyok, brokitok és egyéb kelmeiségek bamulatos coloritjaval olyan
meglepd szinhatdst teremtett, hogy szinte elkdpraztatott és az eszmérél
megfeledkeztetett. Kidllitdsunkon is érdekes és jellemzetes példdnya
volt ennek Benczir Gyula mesteri XV. Lajos és Du Barry her-
czegnGjében. A pikans és érzékies, kiilonben szellemes kép tirgya
kisszerti dtlet : XV. Lajos felszolgdl kedvesének, Du Barry herczegnG-
nek, ki lovaglé ostordval kaczéran legyinti meg a fejedelem orrdt. De
micsoda festés! Az ellentétes és dsszhangzatos szlnek micsoda merész
jétéka, micsoda biivés pompdja! Benczir nem hidban e colorista is-
koldnak egyik legszerencsésebb képviselje, ki mesterét tobb alkotd-



434

saban, mint példdul a mincheni évszdzados-iinnepi képen, segitette és
helyettesitette, a coloritot igazi remekelésig vitte. Az egész alkotds
még sem egyéb, mint szemkdpriztaté és érzékesiklandd sikamldssdg
csillogd draperia-cultus felemel§ eszme elismerése helyett. Bencztr ha-
mar megtért e sikamldssiaghdl, mert e képe még eredetileg 1874-ben
késziilt ; de hény kisebb tehetség iiresedett el végképp? Mert a dra-
peria sohasem lehet miivészi tartalom, csak az eszme érzéki megje-
lenitésének eszkoze; minden remekelés mellett épp gy nem mérkéz-
hetik valami isteni gondolattal, mint a Rembrandt louvrei diszndbele
Rafaello vaticani Madonna-képeivel.

Fz az iiresség a mai genredarabokon és tijképeken tagadhatat-
lanul kitetszik. Minthogy a drapéria-cultussal a mellékes elve gy§-
zott, a legtébb miincheni fest§, s kolozsvari tarlatunk tantisiga
szerint a legt6bb fiatal magyar tehetség is, a kiils6 érvényében
ismerte fol a bels§ értéket is; s felszdrnyalé ihlet helyett, mi az
emberi mfibe alkoté aethert lehell, gondtalanul és gondatlanul masol.
Az élet tarkasagibdl, a természet végtelenébGl valami szines, valami
toredékes részletet kikap és vdszonra festi. Taldn megvan benne a
valé latszata, meg a hiiség és igazsig: de hidnyzik belSle az eszmé-
nyi, minek a valén dt kell csillimolnia; az egyetemes, minek a tore-
dékeshél ki kell stgdroznia. Mert a mivészet nem lehet csak a vald
latszata; tobb az: a valé eszményitése, alakban az eszmének, s véges-
ben a végtelennek érzékitése!

Az oly realistik és naturalistdk meg impressionistdk, kik a fes-
tészet terén az élet és természet egyszerit utdnaképzésében keresik
miivészi dics8ségiiket és iidvosségiiket, lemondanak éppen miivészi
voltuk magasabb hivatdsdrdl és jellemérSl, a teremtésrél.

A képiras ily felfogdssal miivészet helyett mesterség leszen. Tor-
téneti, egyhdzi, dltaldban emlékszerii alkotdsok helyett mindenféle apré-
cseprd, napi érdekil festések szaporodnak el, melyeken mindenek el6tt
maga a modell 6tlik szembe, sajit kifejezésével és nem a miivész
eszméjével; maga a tdjék sajit benyomdsdval és nem a mtvész
ihlet§ hangulatdval. Emlékezziink csak vissza; kidllitdisunk meg fog
gy6zni ez allitdsrdl.

S aztdn micsoda egyoldalusdg tdrult elénk! Volt oOsszesen 89
miivésztl 195 mt, és pedig:
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Genre . ., . . . . 76
Takép . . . . . . 83
Arezkép . . . . . . 14
Aatkép . . . . . 8.
Csendélet 6.
Térténeti kép . 4.
Egyhdzi festés 3.
Allegoria 1.
Szoboresoport . 1.

A genre és tajkép volt tehdt egyiitt 159, mig a t6bbi valamennyi

miifaj 36.
111,

Mi az oka, hogy e két festészeti dgat annyi fest6 mdveli?
Valjon az-é, hogy mai iddtt kevés a lelkesedés, mely nagyra oszto-
nozne, kevés az erd, mely nagyot birna? Valjon az-e, hogy egysze-
riien a dolog kionnyebb végét keresik miivészeink s tehetségiikon
alél beérik a napi életii miivekkel? Valjon az-e, hogy a mi korunk
egyaltaldban szegény, elkozonségesedett; nagy eszméi, nagy térekvései,
nagy eseményei nincsenek? Végképp elvesztettitk-e érzékiinket a
fenséges irdnt és csak a kozépszerinek s a kézzelfoghaténak tu-
dunk 6rvendeni?

Ne keressiik a korban a hibdt; a mal emberslt6ben van az.
Mert ez a ketts, a mennyire lehet, megkiillonboztetends. A mai kor
nem szegény nagy eszmékben, nagy torekvésekben, nagy események-
ben. Szitkségtelen volna ezt az &llitast részletesen megokolnunk. Gon-
doljon ecsak a kozonség ama vildgra fontos politikai kérdésekre, me-
lyek a leviharzott 3—4 évtized alatt megolddst nyertek s mérlegelje
csak azon jelent8séges tarsadalmi problemmakat, melyek legkoze-
lebb megolddsra varnak ! Igaz, hogy a tirsadalomban nagyon érezhets
a zildltsig; az élet nagyon is kufirkodik. A politikai zsibbadtsig és
polgari cynismus 1jesztG ; de hat sokkal jobbak voltak-é a viszonyok
a XVI-ik szdzadban? Valldsi és vilagi haboruk dithéngéttek orszdgok
szerte, a politikal elnyomottsdg és polgiri nyomoriltsig f61dhéz lan-
czolta a népeket: mégis akkor emelkedtek a mfivészetek a legma-
gasabb virdgzasra! Igen, mert akkor az emberekben lizas érdeklédés,
szivben gytkerez6 hit volt az eszmék irdnt; lobogdé szenvedélylyel

Erd. Muz.-Egyl, Kiadvanyai, V1L, 29
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csiingSttek a viharzé eseményeken, a lélek egész odaaddsival ma-
gasztaltdk, a kik benndk meggy6z6désik diadaldt @nnepelték vagy.
a szenvedély elvakult dithével fordultak dics6bb korba vigaszért azok,
kiknek tigye meggy6zGdésik szerint elbukott. Nemzetek és népek
mai nap is fellingolnak s lelkesedésitkben h&si tetteket végeznek;
de a nagyratér8 hit a mai embersltének csak a mélyebb rétegeiben
buzog igazi 8sforrdssal,

A mi nemzedgkiink magasabb rétegei, a miiveltebb osztidlyok na-
gyobb részint nagyon is jézanok ; tuddsok erSs, kedélyok sivér, érzékik
vdsott, izlésiik mesterkélt s hititkket a fensé ges irdnt elvesztették

A miivész-vildg ilyen kozonségnek dolgozik mai nap. Nem
magyardzhaté-e meg, ha a nagyravidgy megesokken, a torekvés else-
kélyesedik s a nemes alkotdsok helyett az apré genrek szaporodnak
el, tilmiivelésre talalnak. Az apré darabok, melyek a hidsignak hize-
legnek, az érzéket csiklandozzik, a lusta észnek is nyiltan beszélnek,
kénnyebben kelnek el, mint az emlékszerii alkotisok.

Ez az olesé siker 4ramlata. Ellene nem segit semmi egyéb,
mint er§sebb hit, mélyebb szenvedély a szivben, magasabb torekvés
az akaratban, fellingolé és kitarté lelkesedés a fenségesért és esz-
ményiért. Csak rajongds legyen, a mi ihlet; szorgalom, a mi fejlesat;
tehetség, a mi biztat, — a miivészet diadalmat iilhet hitetlenségens
kozonydn, 6nz6 anyagisdgon és lelki petyhtidtségen !

Ime, ott a példa a lengyel torténeti festészet kifejldésében és
felvirdgzdsdban. A legkedvezétlenebb viszonyok kozepette — a leg-
biztosabb siker. A nemzet feldarabolva, a tdrsadalom meghasonolva,
szegénység, nyomorusig, elnyomds, iildozés nyiigében ; de a nemzeti
Genius mindezen bajon folillemelkedett és megdicsGilt ; mert langész
és tehetség rajongdsban és szorgalomban versenyzett egymdssal. Ma-
tejko, a hirneves mester szerencsétlen hazija magasztaldsdra és hal-
hatatlanitisira szentelte ecsetét; s a lengyel nemszet viharos, de vi-
tézi koszoruk virdgaival ékes multjdbél mér eddigeld tobb, mint sziz
képen orokitette meg a felemel6 és batorité mozzanatokat! Mert a
miivészet gyonyoriiség és vigasztalds; gyonyoriiség a szemnek, vigasz-
talds a léleknek, mikor a jézan foldi valé korébdl a magaszios esz-
mények stgaras vildgiba ragad. S ki a realismus és naturalismus, meg
impressionalismus apostolaként a durva létet és pliszta természetet a
maga sokszor éles és sokszor salakos tiineményeiben madsolja, félre-
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ismeri a mivészet igazi hivatisit; de épp ugy félreismeri az is, ki
tirténeti festd 1étére az orszagos csapast képezd és leverd eseményeket
orokiti meg, mert velok mindig komoran érinti a kebelt, noha a vesz-
teséget a honfi sziv méir elviselni megtanulta, az egyéni érzés meg-
szokta is. S Madarasz Vietor ,IL Lajos holttestének feltaldldsa®
Horovitz Lipdt ,Jeruzsilem szmlma“ barmi jeles képek legyenek
a nemzeti szellem nemesitd éleszt6i nem lehetnek. Mert lelkesitheti-e
vagy tettekre hevitheti-e millié ilyen kép a magyar vagy zsidé népet,
mikor egytdl egyig csak a feltdmadds, az 1) élet ellen beszélnének ?
Minél nagyobb szdmmal, annil er§sebben. Nem lennének egyebek, mint
a nehéz szenvedések kozott valé hosszas haldoklis gyédszlapjai. Ma-
tejké és iskoldja, Rossovski Liszl6, Krzesz Jozsef, Styka Janos, Prusz-
kovski Vithold, Kossak Albert épp oly hazafias tapintattal, mint
miivészi érzékkel a lengyel dicsdség fényes lapjait irja egyre, — tdp-
lilva a 1eménységet dpolva a hitet éles&t\re a honﬁtiizet Ki tudja,
tjjaszitletés elmarad, a mi hizony sokkal valoszmuhb, mert hdrom
nagy hatalom politikai érdekeinek sziklija nehezedik az egységes Len-
gyelorszig koporséjara: még mindig Szent és magasztos tisztet tel-
jesit a lengyel torténeti festészet, mikor a virraszté nemzet fiaiban
fentartja a varakozist a feltimadas irdnt!

Nekiink magyarokul, Istennek hala, nem a feltdmadast, hanem
az életet lehetne és kellene hirdetni. Tele torténetiink megragadé rész-
letekkel : korszakos diadalmakkal és hdsi alakokkal. Kindlva kindl-
koznak a miivésznek. Ott az Arpidok, az Anjouk, a Hunyadiak, Beth-
lenek és Rakoczyak ragyogé Pantheionja. Maga Szent Istvan, Nagy
Lajos, Hollos Matyds élete és uralkoddsa disan dradé forrdsul szol-
galhatna az alkotd lelkesedésnek; csak volna, ki beldle legalibh oly
nemes szomjuhodissal meritene, mint Rubens IV. Henrik és Medici
Méria herczegnd hazassigabdl vagy Menzel Nagy Frigyes hadako-
zasabol. S ott nemzeti, hun és magyar monddink csillogé kinyve, teli
annyi nemes 6és csodds jelenettel ; csak olvasni és tanulményozni kel-
lene, mint Rethel és Schwind tette a némettel. S ott miiveld-
déstink, allami, valldsi, irodalmi, zenei és kozéleti fejlgdésiink neve-
zetes és hatdsos eseményei; magyar legenddink, regéink, meséink, da-
laink és kolt6i elbeszéléseink édes és bdjos mozzanatai, — valamennyi
gazdag és viltozatos anyaga a fest6i képzelemnek!

29*
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Miivészeink alig veszik észre, alig ismerik ; vagy ha ismerik, alig
érintik. A torténeti s nemzeti sugallat, az emelkedettebb ihlet vaymi
ritka bennok! Pedig taldléan mondja Ipolyi, hogy nekiink f6felada-
tunk a mellett, mikép miivészetink o, szép és szabatos legyen rajz-
ban és sainben, nemes felfogdsban és kivitelben, — annak nemzeti
jelleme, hogy ma gyar legyen kifejezéseiben s alakitdsaiban, hogy a
nemzet tipusdnak és jellegének, szellemének és gondolatinak kinyo-
matdval birjon s hazal életinknek népies, nemcsak alacsony, vagy
éppen durva jeleneteiben, hanem magasabb szellemi, torténeti, erkélesi,
valldsi, legendai, eposzi, regei, mondai sth. eseményei és eszményei fel-
fogdsdban s elBallitisaban adjon mélté alakot. Bz 4ltal emelkedtek
fel a régibb s Gjabb olasz és németalfsldi, az 6 és j német, spanyol
és franczia iskolak. E nélkiil nincs eredetiség és nines nemzeti iskola.
Igen, nekiink els8, hogy nemzeti mivészetiink legyen, hogy magyar
iskolank fejlédjék; mi nem mond ellent annak, hogy mivészetiink
azért az eurdpal mivészet magaslatira emelkedjék. S6t inkdbb foltétele
annak. Munkdcsy, Bencztr ezzel kezdette s ezzel nyerte els§ sike-
rét, mi nem hatriltatta egyiket is abban, hogy eurdpai szinvonalra jusson.

De magyar miivészeink nem okulnak a lengyel tanulsdgon, nem
heviilnek a magasabb irdnyokért. Vagy nem benndk, hanem benniink
egész nemzetiil van a hiba, hogy mai napsig lingész és tehetség nagy
eszmék és alkotdsok irdnt nem fogékony vagy rdjok sem termett,
Mert a mint a politikdban, a hires értelmezés szerint az exigentidk
tudoménydban a jézan megalkuvds és lassu épités korat éljik; s a
mint a kéltészetben az akadémia elég bbkeziiséggel osztogatott ara-
nyai daczdra kimagaslé mivek, tineményes remekek nem tdmadnak
s a kitiizitt jutalmak vagy kozepes sikernek jutnak vagy bent ma-
radnak: tgy festészetiink terén is a magasabb mifajok, a torténeti
és egyhdzi festés nem fejldnek és nem izmosodnak. A magyar koz-
miivel6dés koszorus vezére, Trefort Agoston, az egyhdz miisze-
retd f8papjai, Ipolyi Arnold és Tarkdnyi Béla s a magyar
mifvészet lelkes partfogéja, R4th Gyorgy, mir egy évtizeddel ez-
el6tt megérezte ez aggaszté jelenséget s palyadijak alapitdsival tore-
kedett segiteni rajta.

S mi [6n az eredménye ?

A pilydzatok 4ttekintése azonnal felvildgosithat. Az, hogy az
Ipolyi-féle torténeti palyadijjal vagy egyszeriien kisebb szinezett
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kartonokat kellett kitiintetni, mint a L otz Hunyady Janos haldla és
Szent Istvdn alamizsna-osztisa, Székely Bertalan Zrinyi Mik-
l6sa Szigetviarott és Ebner Lajos Tatdrjdrds utinja; vagy pedig
a dijat nem lehetett kiadni, mint 1884- és 1885-ben, mert a mtivek-
ben hidnyzott az emelkedett felfogds, a jellemzds mélysége és erélye,
az 4brazolt jelenet lélektani igazsigainak kifejezése, a torténeti festés
legf6bb kellékei. A Rath Gyorgy-féle torténeti vagy més genrebeli
palyadij egy évtized alatt egyszer sem jutott, mert nem juthatott, tor-
téneti képnek. Az 41llami és Tadrkdanyiféle egyhdzfestészeti pa-
lydzatok sem termettek gyiimolestz8bb aratast. Mert sajnos, nem volt
a ki a jeles és nyertes szinvizlatokat nagyban megfestette volna, a
ki a mtivészi 1éleknek szdrnyakat adott volna; pedig a mi mfivészeink
a megrendelés és biztositas nélkiil, csak a Genius nagyrator§ erejé-
b6l nem véallalkoznak. Nem magasztalhatd, bar magyardzhaté elked-
vetlenedés. Mert igaza van Trefortnak, liogy hazai miivészetiink, mai
fejlettsége fokdn, immdr joggal szdmithat ama hdrom rendbeli ma-
gasabb hatalom tamogatdsira, melyet sajit érdeke is a miivészet dpo-
lasara utal. B hdrom hatalom: a magyar allam, magyar egyhdz és
magyar tarsadalom. A miivészetet immdr be kell vezetni nilunk is
a kozépiiletekbe, templomokba, iskoldkba, nyilvdnos terekre és séta-
helyekre. Az 4llam nyisson tért a képzSmlvészetnek a kozépiiletek-
ben, az egyhdz a templomokban, a fGurak és fépapok, meg vagyonos
polgarok magin-hazaikban. Mert Olaszorszag és Németorszag ragyogd
képekkel hirdeti, hogy az emlékszerit festészet kifejlésében és felvi-
régzdsdban csak ez a biztos és hatékony eszkoz! Pilyadijak nem ele-
genddk. ' '

Kitllonben a festészet magasabb dgai sem meg nem erSsédnek,
sem fel nem virulnak. Csak olykor terem rajtok.

Imhol a mi egész tirlatunkon nem volt t6bb térténeti kép,
csak négy. Benczur ,XV. Lajos és Du Barry herczegngje“ mellett
a Thén ,Fzeréves honfoglaldsa“ tiint ki rajzdnak és elfaddsidnak
szépségével. Noha vdazlat, apré szélképekkel, mégis az alakokban és
csoportokban kifejez§ hosiesség beszél, Arpidhoz és dalidihoz mélté.
Persze hatalmas, emlékszerii sorozatban, a mire tervesve van, még
inkdbb megragadna. Kriesch Aladar képe, ,II. Rikdczy Gyorgy
holttestének kiragaddsa sajit hivei altal a Szisz-Fenes melletti csa-
t4bol¢, biztaté jel mind a fiatal képiré hivatdsirél, mind komoly t6-
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élénk érzéke van a drimal mozgalmassighoz; minden esetre tobb,
mint Spadnyik Kornélnak, ki Murdnyvir bevételével nem a kife-
jezésben, hanem a jelenetezéshen keresi a hatdst. Wesselényi, Széchy
Miria tartdsa nagyon szinpadias, festése feltiing, ege keresett; mégis
minden hibdja daczéra hatdsos munka. Erdekes, hogy Erdélyben, a
Wesselényiek f6ldjén, még azt sem kérdezte senki, hogy mi az 4ra?

Valldsos kép volt harom. Kett§ azonban, Pataky Lészlé
Utolsé kenetje, mely szerencsétlen felfogdsindl és targyaldsinal fogva
visszataszit, és Templom el6ttje, mely kétségtelentl megkap, inkdbb
genre; Molndr Jézsef képe meg, Krisztus 13 éves kordban a
templomban az frastudék kozott, eszmében nemes, kivitelben modo-
ros. A ki az olasz gyfijteményeket ismeri, emlékezni fog, hogy a
renaissance festfinek kedves tdrgya ez, csak hogy az 8§ kis Krisztusok
arcza lelkesebb és magasztosabb, irdstuddinak kifejezése beszédesebb
és jellemzetesebb. Molndr hideg és bagyatag, mintha képe a kolostori
testvérek elvidnyadd hagyomdnya volna!

Iv.

A kolozsvar: képkidllitdson e szerint nagyobb alkotdsok nem
voltak s a ,nemzet megdicsGitése” a szé6 nemesebb értelmében elma-
radt. A tarlat dtlag nem allott magas szinvonalon; de mégls 6rém-
mel és haldsan ismerjitk el, hogy elért oly szinvonalat, mint a rendes
havi miiacheni és béesi kiallitisok elérnek. Igaz, hogy genre-darabjai
és tdjképel kozt {6los szdmmal fordult el§ olyan, mely inkdbb szo-
kdsos feladat, mint egyéni gondolat és hangulat megolddsa volt; de
akadt elég olyan is, melyben a mitivész egyénisége s a nemzet és
haza jellege hiven titkroz6dik vissza, a népélet és orszdg egy-egy
toredékének jellemzetes visszaverGdéseként. A genreben fileg az
ifjabbak, a tédjképben az oregebbek jeleskedtek.

Mind a két nemzedék csoportja tomeges. Ott szerepelt minde-
nek el6tt Roskovies Igndcz Kis gourmandja: fiatal lednyka kis
nyallal, mely a virdgok kozott finydsan valogat. Kpp oly vonzé és
kedves, mint e ritka tehetségnek minden mtive. Elevenség, 6tletesség,
humor és melegség csillog ecsetje alél. Aztin Feszty Arpad,
kinek beszédes képe: A kdrvallottak, magyaros jellemével, viltakozd
kifejezésével, erftelen szinezése daczdra is lekot. Bizonynyal kordbhi
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munka, mert mai nap e hivatott képirénk az egyhazi festészet terén
csattands diadalt aratott, teremtd ereje magasra lendiilt; mint az
emelkedd pélya érdekes emléke kiilonds figyelmet érdemel. S ott
szerepelt Bihari Sdndor, két képpel is. Roman temetése j6 munka,
de Kéjutazdsa a Zagyvan kitiing kis darab. Mennyi élet, mennyi igaz-
sig a kis csalddi kor jellemzésében, mely kétségteleniil valami vasdr-
napon sajkdra kel, hogy a ringé habon és enyelgd szell6ben felvidul-
jon! Férfi, nd és gyermek mer§ orom, vigassig! Aztin Ballé Ede,
kinek Pista bécsija t8sgydkeres és nemes paraszt, jellemzd fgvel és
jbizit kifejezéssel; a kindlgaté két fehérnép szivesség, nydjassig és
természetesség. A szerkezet kerek; rajz és szin szabatos és Osszhang-
zatos. S ott Gydrfds Jend, ki eredeti és erds tehetségével nehdny
esztendének elStte annyi reményt és feltiinést keltett, Tetemre hivésa,
Arany mesteri balladdjabdl meritve, a képz6miivészeti tarsulat mivészi
nagy dijit nyerte el 1881-ben; azéta alig hallunk réla. Pedig most
bemutatott képe is élénken beszél hivatdsirdl, ha nem is haladdsardl.
A tél 6rome — a disznd tor tarka és valtozatos csoporttal térul
elénk. Sok jol ellesett arczczal és mozdulattal, de szerkezeti hidnyok-
kal. Meg ott Stettka Gyula, Skuteczky Déme, Révész Imre, Kéméndy
Jend, Szirmay Antal és sok mas.

Itt szerepelt az 6regebb nemzedék tagjai kozt Mészoly Géza
a maga apré bdjos képeivel, melyeken a Balaton nddasai, szinjitékos
hullimai édes és titokzatos kolt@iséggel susognak, mintha a felettok
mosolygé ég baranyfelh§irsl dlmodndnak. Aztén Ligeti Antal a
maga meleg érzésével, a szép és Osszhangzatos vonalak és alakitdsok
elGszeretetével; ihlett felfogdssal és gazdag kedélylyel, a nap dradé
fényével és a térbeosztds nagyszeriiségével. S itt szerepelt Telepy
Karoly éles megfigyelésével és hangulatossigival; mig egyfelSl a
természet szépségeit hiven vardzsolja vissza, addig mésfel§l rajtok
mindig valami nemes ihletet draszt el; kiilonos fogékonysigot mutat
a magyar ég és levegl jatéka irdnt. Aztdn Spanyi Béla, csillogd
festésével és elesapott tdvlataival. Sajnos, hogy a bajor hideg levegd
bordl nem egy alfoldi képére! Aztin itt szerepelt Markd Kdroly,
a maga egészében és részleteiben osszhangzatos miiveivel. Hirneves
apjanak mélté tanitvinya, mint Ligeti; meleg kolt6i hangulattal és
szinezéssel ; Palazzaccidja tigy érint, mint valami bdjos elégia. S itt
Brédszky Sdndor és Molndr Jézsef, régl j6 mesterek, kik
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faradhatatlanul ismétlik 6nmagukat, meg Cserépy Arpdad, So-
mogyi Dédniel és szdmos Gjabb képiré.

A tébbi mfifajok képvisel6i koziil meg kell emlékezniink Haan
Antalrél, e szerény és igaz tehetségrsl, kinek kicsi tanulminyfeje
valédi csecsebecse. Mesteri rajz, meleg szinezés, mely rdvall egyfeldl
az olasz renaissance nagy mestereinek tanulmédnydra, masfelsl a capri-
beli szép fiatalsdgra, mely egykor a nagy Augustust is elbtivilte;
P4llik Bélardl, az § csoddlatos birkdirdl, melyek kifejezése egyént
érzésig emelkedik és gyapja ritkasig. Mert olyan gyapjat, mint Pallik,
mai nap alig tud még festeni valaki Eurdépaban. Valahol azt ol-
vastuk réla, hogy egyik juhcsalddja nyilt drverésen 12,000 frton kelt
el. Feltiing osszeg. Az ismertet§ megtudakozta, hogy ki vehette meg?
Valami német posztégydros, mint olyan képet, melyen a legszebb
gyapjat litta életében. Ennek az trnak pedig értenie kellett, hiszen
mestersége. S meg kell emlékezniink Thoren Ottdérdl, kinek te-
henei minden elismerésre mélték ; egyrészt kisugdrzé értelmességik,
mdsrészt takarossigok és husossdgok oly annyira kitiinteti 8ket, hogy
az allatfestés legsikeriiltebb termékeihez tartoznak mindig; s utoljara,
de nem utolsénak Zichy Mihdlyré6l, kinek eszmében és érzéshen
gyonyorit allegoridja a tarlat legszellemesebb darabja volt! Micsoda
konnyiiség, beszdédesség; a jellemzés micsoda mélysége és athaté ereje
omlik el az egészen!

Kettfs kereszt alatt hirom fiatal ledny lathaté a szil6i siron.
Koriil, jelképes dbrazoldsban, feltinnek az élet veszélyel. Jobbfelél
a nyomor s6tét alakjal rémitik az egyik lednyt; balfelsl szerelmi ma-
mor és gyonydr ingerli a mdsikat. A harmadik égre emelt tekintettel
fohdszkodik. Felnyul$ alakjira a napnak felh6k mogiil kitérs sugarai
glériat hintenek. Az érzelmek és gondolatok ott kiizdenek és vihar-
zanak az arczon és szemben s félreérthetetleniil beszélnek a mozdu-
latokban! A kép hatisa még sokdig rezeg a sziv hiirjain; élvezettel
és épiiléssel hagyjuk el

V.

Elismerés és koszonet e képkidllitdsért a magyar képzémtivé-
szeti tarsulatnak!

Igen helyes és minden pdrtolisra érdemes eszméje az, hogy
orszagszerte csak Ugy lehet a miivészet, kivdlt festészet irant ér-
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deklgdést folkelteni,  csak gy lehet izlését az igazi szép irdnt
fejleszteni, ha a mfivészek nem vdrnak addig, mig a vidéki kozonség
is a maga nem éppen miivészies természetével és nem szerfslott
miivészies miveltségével a budapesti nemzeti és nemzetkdzi tarlatokra
tel-felrindul és lelkébe oltva a szépnek szeretetét, megtanulja a miivészet
becsiilését : hanem magok keresik {6l képeikkel otthonn, legaldbb a
jelentékenyebb vdrosokban, s meghajolva kényelmességok el8tt, eléje
viszik az élvezetet, szérakozdst, a nemesebb gyonydrkodést és ma-
gasb felfogdst. Igy ferjeszthetik aztin azt a meggydzbdést, hogy a
kézzelfoghaté érdeken kivitll van még egyéb érdek is, szentebb és
fisztdbb, az eszme érdeke, a hasznos szeretetén kivil van még
egyéb szeretet is, magasabb és folemel6bb, a szép szeretete; a
polgdrsdg ipari és kereskedelmi forgalmdnak istdpoldsdn kivil van
még egyéb kotelesség is, a nemzeti szellem istdpoldsa, a
nemzeti irodalom és mfivészet partoldsa. A polgirsdig maga nyerne
ezzel, mert a mtvészet mindig neveli és emeli az {zlést, az izlés
terjedése és haladdsa elémozditja és follenditi az ipart, segiti és
élénkiti a kereskedelmet; a magyar méivészetnek pedig szintén javara
valnék, mert lassan-lassan placzot, vev kozonséget teremtene ma-
gdnak és nem szorulna csupdn a fGvérosra, mely bdrmily szép és
nagy, miivelt és virdgz, még sem képes egy egész nemzet, egy
egész orszag mivészetének fentartdsira s termékeinek fogyasztasara.
Bizonysdga lehet Bécs, Berlin, Minchen, Pdris. S vagy a kiilfoldnek,
vagy a vidéknek vagy még szerencsésebb viszonyok kézott mind a
kettének hozzd kell jirulnia.

- Sajnos, mi egyelére alig szadmithatunk arra, hogy a kiilfsldi
mifintézetek és mipdrtoldk, st csak a kiilfoldi nagy mikereskeddk
is, Budapesten tesznek vdsdrlisokat. Mert bdr a magyar képzOmitivé-
szet az utolsé pdar évtized alatt orvendetes lendilletet és elismerdsre
mélté szinvonalat ért el, s a merre csak a kiilfsldi nemzeti vagy
nemzetkozi tarlatokon megjelent, mindeniitt jelentékeny erkolesi mél-
tatast és sikert aratott, kitintet§ jutalmakkal egyetemben: mégis
nem lehet, nem szabad elfeledniink, hogy az ily koszorukat leginkdbb
ama pfivészeink nyerték el, kik vagy kilfsldon élnek és mikodnek,
vagy ott éltek és mifkodtek, mint Munkdesy, Zichy, Benczar, Lietzen~
Mayer, Wagner, Mészoly, Baditz. Kétségteleniil nem kilfsldi éltok és
miik6désck miatt, hanem azért, mivel 6k emelkednek legmagasabbra,.
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E mfivészi diadalok fGtényez&je az 8 kivald tehetségdk, mely hédi-
tasra hivatott; de el6mozditotta kiforrdsukat és haladdsukat, meg-
kénnyitette feltiinésiiket és diadalukat a szélesebb drammal folyé
mi{vészi élet, az egyetemesebb és nagyobb elismerés is.

Kiillonben mindegy: az eredmény csak az. A miiérté kiilfsld a
magyar képzémfiivészetet, illetSleg a magyar festészetet meg tudja be-
csitlni, meg is becsiili: csakhogy megbecsiilésében leginkdbb oly ne-
veket emleget, melyek visel6i, — miivész hazdja széles e vildg —
nagy miivészi kozpontokon tartézkodnak. Mdr pedig a miikereslet,
hogy iizleti széval éljiink, oda tolul, a hol élénkebb a miikindlat.
Bécs, Berlin, Miinchen, Diisseldorf, Venezia, Réma, Paris, Antwerpen,
Madrid és London, meg a mai miivészet annyi mas székhelye —
nemzetkdzi milipiacz; mindenikének régi hagyoménya, emléke,
hirneve, kozkelete van. A vevd biztos, hogy b és megfelels vilasz-
tékot taldl, s ott seregel dssze. Még az is, ki magyar terméket 6hajt
beszerezni, legjelesebb mestereink vonzdsa kovetkeztében kilfoldi
miipiaczon néz szélylyel és nem Budapesten.

Budapest nem nemzetkdzi, nem is oszidgos -~ csak helyi mi-
piacz. Am olvassuk végig a magyar képzbmivészeti tarsulat K6 zle-
ményeiben az esztend§nkénti mtivisdrlasrél sz6lé6 kimulatdst:
alig akad vidéki vagy kiilfsldi vevd, szinte valamennyi budapesti.

Annyira mér eljutottunk, koszénet a magyar képzémivészeti
tarsulat czéltudatos és fokozatos, fejleszt6 munkdssiginak, hogy a
killfsldi leghivatottabb mesterek, Eurdpa mai miivészetének legiinne-
peltebb nevei szivesen kiildik alkotdsukat a magyar f6vdrosba. Pedig
még egy negyedszdzaddal ezel6tt, 186b-ben, a miticsarnok tarlataira
vonatkozd hatdrozatok kozott els§ helyen &ll az a pont, hogy a tar-
sulat tagja, de csak is az van jogositva kidllitani; kivételesen
vendég miivész alkotdsa is elfogadhaté oly feltétel alatt, ha igazolva
van réla, hogy a miivész magyar és munkdja nem eladé. Ennek a
foltételnek fGleg mdsodik része kiilongs. Oka és megfejtése abban
rejlik, hogy a tdrsulat kezességet vallalt, mikép a tarlatokon el nem
kelt mitiveket maga veszi meg. Bezzeg megjirja vala, ha e hatdro-
zatot el nem veti, ha ma, egy negyed szizad rohamos fejlgdése utan,
a mikor minden évszaki kidllitisra a kiilfoldi és hazai miivek szd-
zdval érkeznek, az eladatlanokat kénytelen lenne megvenni.
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A térsulat nemcsak megsziintette eme hatirozatot, nemesak
megnyitotta idegeneknek a tarlatot: s6t esztenddrSl esztenddre ki-
Gtazé tisztviselsi 4dltal maga hivia meg 8ket. Mig egyfel8l kiint tény-
leg bebizonyitja ezzel, hogy nilunk méar megvan, legaldbb a fova-
rosban a szépnek emelkeds szeretete és a miivészetnek nove-
ked6 partoldsa, hogy ndlunk a kiilfoldi mesterek mar nemesak erkolesi
elismerést, de anyagi sikert is remélhetnek ; addig maésfel§l bent ter-
mékenyiti mtivészetiinket, mert jeleseinkkel @j eszmék, ) irdnyok
képvisel6it helyezi, mintegy versenyill, szembe ; nemesiti kézonségiin-
ket, mert a tokéletesebb alkotdsok szemlélete és élvezete 4ltal fino-
mitja izlését. Mindennek kivetkezményeként pedig lassan, de biztosan
el6késziti azt, hogy Budapest nemzetkozi miipiacz lehessen.

Az eddigi el6menetel kecsegteté erre. Hiszen O felsége, a ma-
gyar kormdny, maga a tdrsulat s egyes migy(jt6 magdnosok minden
évben tibbet és tobbet vdsdrlanak. Ha kell érdekes és csattands bi-
zonysag: a tarsulat életének és mikodésének két elsd és két
utolsé évébGl, ime a hiteles Osszedllitds:

1864. és 1865-ben elkelt:

4 munka 2080 frton;
1888-ban elkelt :

151 munka 45,325 frton;
hazai volt:

117 — 29,5625 frttal;
kiilioldi volt:
34 — 15,800 frttal.

1889-ben elkelt:
384 munka 63,943 frton;

hazai volt:

342 — 51,366 frttal;
kiilfoldi pedig

42 — 12H77 frital.

Még egy negyedszizad megfelels emelkedéssel s elérjitk minden
valosziniiség szerint, hogy nemcsak a kiilfoldi mtivészek, de a kiil-
foldi miivisarlok is tomegesen ldtogatnak el hozzdnk. S akkor,
de csak akkor a kulfsld rendes és dllandd fogyasaztdsiva szdmitha-
tunk; addig kivildlag magunknak kell a magyar miivészetet istdpol-
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nunk és fentartanunk. A kotelesség, nem, nem, — a hivatis els§
sorban a kozéppontot illeti, mely a kormany, a térvényhozas, az or-
szdgos kozintézetek és hatdsdgok székhelye, hogy részint magyar
képz6miivészeti akadémia szervezésével, részint pedig mfivészeink
foglalkoztatdsa, az emlékszerii kozépiletek és magdn palotdk diszitése
altal a fejlédést és virdgzdst biztositsa; de illeti mdsod sorban a vi-
déket is, mely nem maradhat mindérokkon a maga parlagi izlésében.
Magyarorszignak o6t keriiletében van 6D virmegyéje, legalibb kétszer
annyl népes és gazdag véarossal. Nem kellene egyéb, csak minden
varmegyében, minden ilyen varoshan nehdny lelkes és miszeret§ ha-
zafi, a ki nemes eltskélléssel véllalkoznék tagok gytijtésére. Ha f4-
radsdgba is, nem keriilne sok dldozatba, hogy az orszdg minden ke-
riiletében 4 fick-egyletet 100 taggal alapitsunk. Minden fiGk-egylet
megannyi kidllitdsi kor lenne, melyet a képzémiivészeti tdrsulat
tervszeriileg, z6éna szerint beosztva, két esztend@nként tdrlataival fel-
keresne, hogy igy czélja, a szép {zlés fejlesztdse, annal intensivebben
torténhetnék. Az a hiuszezer forint, melyet a hiisz fickegylet éven-
kint befizetne, kamataival fodozné a vidéki tarlatok tulkoltségeit,
a megszaporodd személyi kiaddsokkal egyiitt; még inkdbb, ha az or-
szdg torvényhatdsdgal, melyek kozott eddig csak 12 vdrmegye és
28 vdros szerepel az alapité tagok sordban;a maga 100 forintjaval
belépne. Még b3 vdrmegye, legaldbb ugyanannyi vérossal 10600 fo-
rinttal ndvelné az alapot, melyet egyenesen e czélra lehetne és kel-
lene forditani. Pedig, ha Heves, Pest, Somogy és Mosonmegye 1000
forinttal, Budapest 15,000, Pécs 1400, Szeged, Szabadka 10001000
forinttal lettek alapitk, a tobbi vdros 200—500 forinttal: minden
bizonnyal akadndnak ezutdn is olyanok, melyek 100 forintndl tobbet
dldoznanak. Mennyit nyernének és élénkiilnének a megyei szék-
helyek, a hol két esztendénként a tarlat megfordulna: de kiils-
nésen mennyit gyarapodnék a magyar mivészet! Mert a szép-izlés
fejlédésével, a mi kétségtelen, lassan-lassan a vasdrldsi kedv is meg-
pezsdiilne és meghonosodnék. A miiveltségnek, az életnek szebb szint
és jellemet adna!

A magyar miivészet egyszerre nem budapesti, hanem orszagos
miivészet lenne!

Azonban milyen a mi vidékiink!

Megmondja két adat. Az egyik, hogy a képzd-miivészeti tarsulat
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tagjainak szdma Budapesten szinte masfél ezerre rug, egész Magyar-
orszagon alig van nehdny szdz vidéki tagja. A mdsik, hogy vidéki
kiallitisai majdnem mindeniitt hidnylattal végz8dnek.

Ilyen kiallitdsa volt az utolsé lustrum alatt 1887-ben

Veszprémben:

Latogaté . . . 1249
Jovedelem . . 624 frt 50 kr.
Vasarlds . . . 1950 frttal.
Szombathelyen:
Latogaté . . . 1221
Jovedelem . . 610 frt 50 kr.
Képvasirlas . . 1000 frttal.
Gydrott:
Latogaté . . . 1282
Jovedelem . . 641 frt — kr
Vasarlas . . . 1006 frttal.
1889-ben
Aradon:
Latogaté . . . 2751
: Jovedelem . . 664 frt 25 kr.
Vasarlas . . . 1141-frt,

Temesvarott:

Latogaté . . . 1339

Jovedelem . . 36D frt 8D kr.

Vésarlas . . . 100 frt.
Herkulesfiird6ben:

Latogaté . . . . 76

Jovedelem . . . 29 frt 70 kr.

Vasarlds . . . . —

1890-ben Kolozsvarott a helyt bizottsig elndkének, Co n-
cha Gyé8z6nek, minden lelkiismeretes buzgdsiga és faradozdsa
daczéra

Latogaté . . . 3001
Jovedelem . . 894 frt 75 kr.
Vésarlas . . . 1133 frttal
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A mi bizony, Kolozsvdr az erdélyi f6nemesség és erdélyi értel-
miség székhelye levén, meglehetds szegény eredmény; s a tdrvsulat-
nak 500 forint hidnya marad.

Hisszitk és reméljitk, hogy e kdra erkolesileg megtériil abban,
mikép Kolozsvir véros és Kolozsmegye sorakozni fog partfogdi és
alapitél kozé, hiszen a tdrsulat 251800 forintnyi ebbeli vagyondban
Erdély tgyis csak 4600 frttal van képviselve osszesen.!) Hissziik és
reméljitk, hogy ékesen sz6l6 és illetékes férfiak kell§ helyen, a varosi
és megyei kozgyfilésen, meg fogjdk taldlni a mélté szét a méltd in-
ditvanyhoz! Hissziik és reméljitk, hogy rendes tagjainak szdma pedig
felszaporodik annyira, hogy két évenkinti kidllitdsain biztositva lesz-
nek s mi Gjra meg djra gyonyorkddhetiink képz8miivészetink fejls-
désében és virdgzdsiban ! .

Sziicny KAirovy.

1) Az erdélyi partfogék és alapiték : gr. Miké Imre 1200 frt, gréf Nemes
Néndor 1000 frt, gr. Nopesa Ferencz 1000 frt, gr. Bethlen Kdroly 200 frt, iddsb
Hintz Gybdrgy 200, Kendeffy Arpad 200 frt, Korbuly Bogdin 200 frt, gr. Teleki
Géza 200 frt, Traun-Bethlen gréfng 200 frt, Vadona Jinos 200 frt.





