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DALMADY GY(0Z0.
(Befejezd kozlemény).

VI

Dalmady a maga eszményi torekvésével, fiatalos hevével, Gszinte
érzésével és Osszhangzatos gondolkozdsival mar mindjart pélysja
kezdetén oly vonzd, bdr szerény egyéniséget képez, hogy osztatlan
méltatisra talal. Zilahy Kdroly, ez az eszes és miivelt kritikus,
nemzedéke legegészségesebb tehetségének itéli, a mint Tolnay Lajos
visszaemlékezéseiben dllitja. Elismeri, hogy eredeti, s6t azt vallja
réla, hogy senki sem koveti kevésbbé Pet8fit, mint 6, és egy-egy
tiszta hangjiban mégis az 6 nemes batorsdga érzik. Szereti a népet,
mint Pet6fi; utdlja a g6got, mint Petdfi; gyongéd, naiv, mint &;
mindent megdalol, a mi red hat, mint Pet6fi tette. Nem a tdrgyat
keresi, mint Garay; akarata, vigya, érzése a targy. Sok van kedé-
Iyében a Burns édes ellagyuldsibdl, a Lenaun mélységéh6l, a Schiller
rajongé szabadsdgszeretetébdl. Ritkdn miivész, de a hol e fokot eléri,
legjobb koltGink sordba emelkedik. Szerelmi lyrdjaban valt kiilén
egyéniséggé, bar festésetben addig is sokszor haszndl oly szineket,
melyek mély megfigyelésre és mesteri kézre vallanak. Oszintesége
megkap, de okoskoddsa nem tud megnyerni.

Mert Zilahy azt az optimismust, melylyel Dalmady a vildgot
nézi, azt a harmonismust, melyet benne megvaldsitani térekszik, na-
gyon hiszékenynek és gyermekesnek veszi. Az § vizsgdlé és birald
szelleme, mely természeténél és hivatdsinal fogva taglaldsra és taga-
dasra hajlik, nem bir folmelegedni és elfeledkezni ama naivsigon és
rajongison, mely a hivé és dalolé kedélybsl kidrad. Pedig Dalmady
hisz és dalol s e két tulajdonsiga miatt leszen idealista. A ki réla
itél, csak az & bolcsészetében, csak az 6 vilagnézletében, csak az 6
egyéniségében itélheti meg; s nem révhatja fel neki, ha elfelejt ele-
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mezni, a mikor dalol. Mert igaza van Macaulaynak, hogy az elemezés
nem a kolté dolga; kotelessége nem a bonezolds, hanem a festés;
hogy a ki egy j6 dalt akar frni, annak sokat el kell felejtenie abbdl,
4 mit valaha tandlt.

Dalmady jo dalt eleget irt. Eleinte inkibb altalinos képek,
altalanos eszmék ihletik, mint az els csék, a furulyaszé, a j6téte-
mény, a hdsok sirja, a szalmakunyhé, a haldoklé gyermek, a pisz-
torfid, az édes otthon, az apai hazndl, az 4dlmodé huszir, a kedves
dreg és annyl més; s inkdbb tdrgya lelkesiti, mint a benne meg-
meglobbané téiz. Knnélfogva a hang, a gondolat, a szin, a kép in-
kébb egyetemes, mint egyénies; a kolemény nem bels6leg fejlik,
hanem kiils6leg alakul; gy hogy a koltd elgondolja és Gsszeszedi, a
mi a folvett tétel keretébe beillik és befér -— s azt beosztja és meg-
dalolja. llyenkor rendszerint az ellentétet, pirhuzamossigot és foko-
zdst koveti, a mi mind késBbb is el6fordul ndla, de méar a bels§
szerkezet alkoté erejével és nem a kiils§ szerkesztés osszerakd szd-
mitdsdnal fogva, a mi Ugy viszonylik egymdshoz, mint a kélts a
versel6hoz. De dicséretére legyen mondva, mdr ez id6ben, az ttvenes
évek masodik felében kivilik nemesebb irdnya, eszmei tartalmassdga
és érzelmi melegsége altal a divatos koltészet, a nihilismusig mend
realismus dramldtdbdl, melynek iszapja a vidékiességet és kelmeiséget
elboritja. Méar ez id6ben nem egy kolteményében megkapé — gyongé-
den csendiil meg a néma természet nemesitd és titokzatos koltdi
hatdsa, aranyos sugdrral ragyog vissza a hit és dbrind tiineményes
vildga ; mar ez id6ben tiszta izlése és szerencsés ihlete megsigja
neki, hogy-sgyes-egyedil a mfivészi sedp kifejtésében, a tartalmi és
alaki dssehang megalkotdsiban keresse a sikert, ne pedig a kiilsé-
ségek modorossigaban. Fiatalossig, lendiiletesség, melegség és deriilt-
ség drad a lelkébdl, mely az eszményiség konnyfli és uditd levegs-
jében répdes. Azt hisszik, hogy j6 Oszténe épp oly segitségére van,
mint komoly tanulménya, mikép a kiilsGségek hajhdszatianak fertGje
meg ne rontsa, meg ne széditse!

Mert a népiesség tulhajtdsa a fiiggetlenségi harczra kovetkezs
szomort esztend6k alatt — fert6be, a vidékiesség és kelmeiség fertGjébe
vitt. A hazafiatlan kormany elnyomdsa a nemzeti alkotmany és nem-
zeti nyelv ellen a hazafiassig balga félreértésére és korlitozdsira
késztett. Az cgyetemes emberirSl lemondtunk, s mindenek el6tt hazai-
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sdgra térekedtiink ; a néplességet. ezt a nagy pénzt, melyet nemzeti
koltészetiink igazi értéke szerint forgatott, a vidékiességben f§lvalto-
gattuk és kelmeiségben egészen elfecséreltiik. Egyik koltd a paldez-
sagot, masik a kemenesalji vidéket, harmadik a Hegyhatot, negyedik
a matrai vélgyet zengte meg; a helyi szélds-mddok, szokdsos kifeje-
zések, eredeti esetlegességek rimbe szedésével, jegyzetes magyara-
zatival és mellver6 mutogatdsival; dgy hogy mdr oda jutottunk,
mikép FErdélyi szerint taldn a haza is csak akkor maradt volna
kedves egyetlenik; csak akkor nem tépik vala vidékre, tdjékra, szo-
kéasra, ha egy darab szirtbél &ll tenger kozepén, mint Odysseus
Ithakaja.

Az eszményiség elhanyagoldsa kovetkeztében a koltészet, mint
miivészet, teljesen megromlott, elsilanyult. A népi és napi keriltek
szembe az orékkel és istenivel; s6t folillkerekedtek rajtok. Nemcsak
a mivészet és jozan érziilet szabdlyai, a szépnek és szentnek tisz-
teletével, hanem, a mint Erdélyi jeles értekezése filfejti, a jézan ész
torvényel, az igaznak és valdonak felfogdsdval is meglazultak, vagy
teljesen elbuktak; tgy a szépészeti, mint a bolcsészeti eszmekor meg-
zavarodott, gy az izlés, mint a gondolkodds anyaga 6szekuszalédott!
S tdmadt koltészet, melyben a népiesség 16n az elv, a kelme min-
den; fecsegd, g6gicséls, gondatlan és gondolatlan, melyben lapokon
keresztiil folyik a 1éha vers, merd kiils6ségek leirdsa egyetlen eszme,
folemel6 eszme nélkill. Az 6rok és isteni, az emberi és nemzeti ki-
veszett vagy folismerhetetlentil elhalvinyodott; s a mulé és érzéki,
az egyéni és helyl, szinte a mestelenig és érthetetlenig uralkodott
vagy érvényesiilt! A kolt§i lélek ama fiiggetlensége, amw szabad csa-
pongdsa, melyet semmi egyéb nem korlatoz, nem akaddlyoz, mint a
szép eszméje és torvénye, mely szerint a koltészet szép gondolatot
ad szép formdban, a téredékes tényeket folemell az eszmeiség korébe,
s a végest Osszekotl a végtelenség mozzanatdval, — a vidékiesség és
kelmeiség miivelSiben végképp megsziint, ha valaha megvolt is.

Hiszen teljesen sziil6foldik dombjahoz és rogéhez tapadtak, s
annak sziik hatdrai kozt vontdk meg kolt6i vilagokat.
- S ming eredménynyel ?
Seelestey Ldseld olyan vildgban mozog, a hol magyar mente
az alkony ég, az CGristen varrta, tdméntalan aranygombok a
13%
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csillagok rajta, a fejér hold pedig bokréta, — s fgy kerité nya-
kdba egy kedves betydrjinak; a hol a harmat csillagsirds, a boly-
g6tliz fakdkerdk ; a faluderék levélszinyes, az utcza kanyardkos, a kis
lydny csalafintos kis pottém, virdggyongy, hécsillag, turbulya, arany-
mag; szija pittypalattyos, mint a mdkszem oly mudirka, selyme pil-
lés-laris lepetdr; a hol a legény baklés csizmiban vagy karazsid-
ban csevetiil, cseperke kalapot visel, olykor telenkes bocskort; ha
z0las, étendd étnap kelekdlal, a kis bacza lednynak, a ki szdjat csu-
porgatja, a karimdjat olelgeti; ha neki dndorodik, mindent &ssze-
heder, s ha neki durdlja magat, az tivegbSl a bort kinyalintja, mig
a pajtisa el6tte ekklendez; szive, mint a lova ldba, szikrdkat héany
ebenjiba, mert szerelem gondja zizereg, keresgél, levén a siirgyeszdla
egy, de a szeret@je kett6-hdrom, mindez azt sem tudja hdnyibdji s
meglassudnak a bokai; oly viligban mozog, a hol hideg idején gohs-
rodik, az utat héparndk fodik, szanaszerte aranymdringék és buda-
budabdcsik ropdosnek: a hol az éromanya kdkdénpillés ruhdban jar
s a ndsznép kalinkéval hajigil, s ha jékedve csucsorodik, egyre aba-
lyog: Hejeddrom, heje-ha, diri-dom, heje-hiim, hej-sdndj-sdndlom, czim-
czom-czinege, dimdom-denede, hejerintom, kanyarintom, gyuha-gyuha-
gyuhdrom: bakkom a hét aranyit!

Lisenyai viszont oly vilighan andalog, a hol a szerelem
virdgtermé sz6, az ajk csékpergettyd, a hdzaspir szerelembokréta, a
bokréta meg holdog virdg, a csék szivkaldcs, a sziv kérnyéke — sziv-
matra; a hol a hold liljomtejbs], gyémdntkonybél, epedezd titkos
szerelemb8l van; a ledny szinméz-angyal, selyemlélek, olyan kedves,
mint egy kités mirrha, a hol a szentiv:inbbgér szivarvany szikricska,
a bifa, pirfd, cziczfd, a reken§ meg az érzike virul; a hol a sze-
ret6k taldczara mennek, eljegyzés elétt kendélakdst ilnek; a ledny,
ha szelid, szemere, ha tetszelgds, pipell6s, néha illinkedik, néha ér-
deskedik s a zsidéra nyelvet 6ltoget, a megvetett legényt meg ps-
regatyds csampds tokfilkénak csifolja; a hol a beszéd olyan sallan-
gbs, mint a kostok, a gydngédség oly nagy, hogy a bolhit dunna
ald dugja, a csirizrdgé suszter és csizmadia olyan nevezetes dr, hogy
ének zengi érdemiket. Killsnben az emberek ferentdt esznek lagyd-
val, s ha jojip indulatba jonek, csak gy szotyog nilok a kotty,
motty, lotty, szotty, rotty, totty! Oly vildgban andalog, a hol ember-
nek és kappannak egy a sorsa: hogy valamennyi gatyds tik bhele
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botlik, téle mind megkotlik; s addig-addig kakaskodik, mig az alla
felkoppan s lesz belgle — vén kappan!. .

Micsoda szellem! Micsoda eszmekor! Mit haszndl aztin, ha
kézben, a hol a helyi kelme elfogy, finomabb végh6l készitik is
mtiviket. A gondolat egyetemessége, emberi és nemszeti tartalmi csak
fehér holl6, mely vajmi gyéren jelenik meg a vidékiesség emez alan-
tas levegGjében; minddssze azért, hogy anndl jobban sajnilkozhas-
sunk ritkasiga miatt. S hidban annyi tehetség, hidban annyi szép
részlet: sem Szelestey, sem Lisznyai kivalé és maradandd egészet
nem teremt, ha a teremtés fogalma altalin széba johet a kelmeiség
kultnsdban, szdba johet ott, a hol a lélek hidnyzik.

Mindazok, kiket e divatos koltészet dramlata megkapott, ugy
hogy a hivatdst és alkotdst a helyi érdekességek és tdji szavak
rimes leltdrozdsdban hitték kimeriteni, — ingovinyba léptek, eltéved-
tek és fert6be jutottak. Ez irdnyon nem volt a szerencse, a gyors
termelésen nem volt a kilencz Szliz dlddsa. A hevenyészve sziiletett
kinyvek réges-végen -elpusztultak, feledéshe meriiltek; megolte az
anyagias felfogds, az eszmei zavarossig, az alaki szélhlidés és kelme-
beli modorossig!

VIL

Dalmady ettdl az aramlatté]l megérizkedett: de nem mondhat-
juk mégis, hogy mint a kor divatinak semminemi befolydsa ne mu-
tatkoznék rajta. Hisz a mikor jarvany, szellemi vagy erkolesi jar-
viny terjed el, nem esnek ugyan hele sokan: mégis megérzik, egy-

ben-mdshan megszenvedik azt.

Ez az 4dramlat leginkdbb a lyrdba 6mlott ; ugy hogy szinte el-
mondhatjuk Aranyayel, mikép minden igyekezet a lyrdra tolult;
minden babér innen mosolygott, ez volt a kéltéi becsvagynak egyetlen
czélpontja, az ifjai dbrdndok ne-tovabbja; a mi ezenkiviil esett, mind-
az elhagyott tér maradt, mfiveletlen pusztasig, hovd csak néha. ki-
vételesen, tévedt valaki; az is, Ggy latszik, roszul érezte magat.

Mi okbol?

Kétségtelentil egyfelsl azért, mivel a hon allapotdban, a nyo-
mas kivetkeztéhen a kozélet elalélt, a nagyobb alkotisok kedve és
vpte elbdgyadott; a lélek énmagidba fordult, az egyéni és csaladi
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életen kiviil nem melegittette egyéh. Mdsfel§l azért, mivel Petsfi di-
csGsége és hatdsa megragadt minden fiatal tehetséget; az & szabad-
saga batorftott, konnyiisége csabitott; a szabadossig és hevenyész-
kedés felburjanzott; kiki irta, a meddig birta, a mint éppen tolla
hegyére jott. Nem lehet mondani, jegyzi meg Arany, hogy olykor
egy joraval étlet, egy hatélyosan kifejezett gondolat, szerencsésen
taldlt kép, jellemz8 drnyalat a leirdsban, fordulat a nyelvben ne
tarkdzta volna b&ven 6ml§ folyamit versének; de az egész zavaro-
san hémpolyg vala tovdbb szemetestfil, iszapostdl. Egy-egy erdtelje-
sebb mozzanatra bagyadt, lapos, mit sem mondé helyek kovetkeztek ;
egy-egy koltsibb szokellésre mindennapi lelketlen préza; a velok
szitletett, de nem miivelt nyelvérzék egy-egy sikeriiltebb nyilatkozasa
utdn széles szdju beszéd, s az eszme, ha voltis, mire napfényre ke-
riilt, dsszeroppant a vaskos kezekben, mint a Pet6fi gyongye.

Am tévedne, a ki a lyra biségéb6l és Altaldnossigdbdl annak
egyszersmind valtozatossigira is kdvetkeztetni merne. Egyetlen mii-
faja, a dal, szaporodott el. Az oszton inkdbb, mint a tudat, a leg-
eredetibb magyar lantos olvasdsdbdl erGsodve, a dal hangja és szer-
kezete ivant kifejlett, s minden dalba tort. A dal styljo o6roklsdott
és altaldnosult. A lyra magasabb miifajai, melyek korében a béleseld
ész  vagy a felszdrnyalé képzelet az emberi 16t legfenségesebb esz-
méihez és kérdéseihez emelkedik, elcsenevészedtek és eldalosodtak.
Az 6dai koltemények nemes, de sodré tiize, egyszerfi pompija, ko-
moly tartdsa helyett cseng8-bongé szavak, csillogé-villogé képek fo-
rogtak kozpénz gyandnt mindeniitt: a lenge szells, barany-felhd,
csillag és gyongy, sugdr és harmat, hulldm és villim a kilonboz8
lyrai érzések hasonlatos szinezésére szolgiltak s a killénhozd koltsi
erSk egyenget§ kifejezései I6nek.

Dalmadyn rajta a kornak lyrai bélyege. Ha végig tekintiink 6sszes
kélteményein, nemesak két erds kotetén, de elszdérva levs versein is, merd
lyra, st merd dal. Sziz koziil alig akad egy, mely az elbeszél6 nembe tarto-
zik; alig akad egy, mely a lyra csoportjdhan mds miifajba bevilik. Dal és
dal, 6rokké dal: el6bb szerelmi, majd csalddi, aztdn hazafiti dal, harmonids
szavalba ontésével a gondolattd érlelt érzeménynek, a mint Kolesey kivan-
ja. Ez az 0Ontés sokszor szerencsés, sokszor szerencsétlen; a red fordi-
tott igyekezet mindig foélismerszik, ha nem mindig sikeriil is. Egy-
szer az ihlet hidnyzik, misszor az eszme ellenkezik, ismét masszor




L e 1T N T I T g T T e e v

i e b a2t o i bl e

AL b

Fr'_ﬁq;r[— L~ e S A L

201

az érzés lankad el, miel6tt a csattand kifejlenék; pedig ihlet, eszme
és érzés még a legkisebb dalban is szitkséges.

Ez az orokos dalolis eltorpiti ndla a legmagasztosabb tirgya-
kat is. Persze, a torpitést koltéi és széptani értelemben veszsziik,
nem pedig erkélesi vagy tartalmi jelentéssel. A tdrgy természete
ddai s 6 — dalba vonja be, mirél néhany jellemzd példa felvilagosit-
hat és meggydzhet.

Grof Telel:i Laszld végzetes halila mélyen meginditja. Meg is
énekli — d6da helyett dallal, hogy az egyetemi dal-egylet a temeté-
sen konnyebben eladhassa. S mirGl zeng a dal? Hogy az ég boltja
téliink veszi a esillagot, hogy a fold télink nyeri a drdgasdgot ;
de mivel ott fog lakni, aldis szalljon redjok! Gondolat nines
benne egyéb.

A menekiil6k hazatérése, az alkotmdny visszadllitisa remény-
nyel és kétséggel tolti el. Reménynyel a jobb jové hajnaloddsa, két-
séggel a legnagyobb biijdosé elmaradisa miatt. S Kossuth Lajos-
hoz fordal s biztatja, hogy jdjjon haza. Filriadhatna 6romében-
btvaban®, de csak dalol. Mivel biztatja? Hogy a pasztorsip, a kiirt
keserve, a mezel dal, a megébredt visszhang, a szenvedett sziv, a
hdrmas hegy orma és keresztje, a négy folyé hullima és panasz-
koddsa, mind hivja. Mdr erds, mezd eleventil, szabad sz6 harsan; ha
4 elmarad, hidnyozni fog az égi dorgés, mely imadkozni, félni tanit.

S Nydry Pdl szomorti vége és nydregyhidzai temetése a fdj-
dalommal lestjtja. Volna oka és joga ezt a fijdalmat iimnepelni; de
6 a puszta kis harangjira bizza, mely az éneket, zokogdst, szelet-
vihart talkidltja; bus siralmdndl nagy harangok nybgése, agyik do-
reje, ég zengése, fold rdzkoddsa sem lehetne Gsszeziizébh. Jaj-sza-
vara folriad minden alvé szellem és megdibben a haza, mert most
tudja meg, hogy ki az igaz hazafi?

E koltemények eszmemenete és képsora annak, ki az egyes
miifajok természetéhez és styljahoz ért, oly viligosan beszél, hogy
minden kiemelgetés, magyarizgatis csak szdszaporitis lenne. A dal-
elem uralkodik benndk, mint uralkodik mindama verseiben, a melyek-
kel elhunyt tdrsairdl, Reviczky Emilr6l, Pikh Albertrdl, Zilahy Ka-
rolyrGl emlékezik, vagy a melyekkel é16 barataihoz, Szokoly Victor-
hoz, Szisz Bélahoz, Simonffy Kilmanhoz fordul. Kiilonbséget leg-
folebb az jelez kéaztik, hogy egyikbe némi epigrammai él, misikba
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némi elmélkedés vegyill. Még oly kérdések is, melyek dltalinos em-
beri érdekokkel s a mal haladdsbeli jelent@ségokkel arra termettek,
hogy a legnemesebb hymnusok, a béke iinnepi énekei zengjenek
voluk, mint A wvildgtdriaton, A templom ¢s gydr, dalszeriiségben
nyernek megdrokitést. A koltd Béesben, a vildgtirlaton a kidllitdsi
csarnokot a legdicsBségesebb csatatérnek nevezi, hol a béke angyala
nydjt a béke h&sének babért; a templom és gydr szembedllitdsdban
pedig a keresztrél leszdlls halk szézattal hirdetteti, hogy a munka
és ima nem killénbozik egymdstdl. Mind a kett§ szép gondolat, csak
az a hibdja, hogy ezer és ezer czikk elmondotta mar, hogy az alko-
tés és kifejezés ereje mem birta 0j szinbe és 4j fénybe emelni.

Meg vagyunk gy6zddve, ha Dalmady follépése és fejiGdése nem
esik Ossze ezzel az elborité lyraisdggal, ezzel az 6rokds daloldssal:
koltészete valtozatosabb és gazdagabb, lyrdja eldgazébb és miivészi-
ebb lesz. Most hangja, szine mindig folotte hasonls, hogy ne mond-
juk, ismétlsds; s ez valami egyhangusigot, valami pongyolasigot
éreztet, egyhangusagot a tartalomban, pongyolasigot az alakban.

Megint a kornak befolydsa és visszahatdsa.

A Petbfi-vette szabadsdgot és konny(iséget kovetdi, a kisebb
tehetségek hamarosan felkaptik és mohdn tzték. Csakhogy az alaki
fogyatékossdgot Petdfi mindig az eszme erejével és szépségével, a
lingelme szilaj tiéizével és érzése melegével pétolta, mire utdn-
z61, f6ként a kelmei kolt6k el nem jutottak. S8t inkdbb Szeles-
tey, Lisznyal, Csermelyi, Spetykd, még Székely is épp eszme tekin-
tetében szenvedtek legfeltéingbb hidnyt, az alakot mégis tulsdgosan
elhanyagoltak. Az antik mértékek szinte egészen kivesztek a forga-
lombdl, mintha Berzsenyi, Kolesey, Virdsmarty sohasem éltek velnaj
a nemzeti idomok ellen folytonos vétséget kivettek el, mintha‘Arany,
Pet6fi, Tompa nem éppen kortirsaik lettek volna. Rim vagy ryth-
mus, versldb vagy iitem nem sokat nyomott, a mfivészi szabatossig
és zengzetesség, haszontalan munkdnak, folosleges faradsignak tet-
szett. Pedig a zeneiség és dallamossig a lyra elengedhetetlen kelléke.

Elismerjitk, hogy mély igazsig rejlik a Greguss két soros
meséjében:

Koldus ruhdban jar kirdlyi lydny :
Olykor beses, mi kiils6képp sildny.

S elismerjitk azt is, hogy szegényes és himetlen nyelven sem -lehe-
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tetlenség maradandd miinek alkotisa, mint az Fmber tragédidja tana-
sitja; de mégis valljuk és allitjuk, hogy a gazdag nyelv és vilto-
zatos alak a lantos kéltészet osszhangzatos része. S a harmonis-
mus hive kétszeresen koteles red figyelni.

Dalmady nem mivész. A tomottebb, nehezebb mértékeket vagy
alakokat nem haszndlja; a verselés nagy mesterei, az antik és mo-
dern irodalmak lingelméi nem neki éltek. Megesik, hogy jambusba
vagy trochaeusha még beletéved, de rendszerint a magyar nemzeti
versidomot koéveti, melyet Arany Jinos épp az idétt tisztazott elmé-
letileg Nagyobb miigond akdr a vers szerkezetében, akdr a szakasz
szerkesztésében csak véletlentl nyilatkozik ndla. S a mint megesele-
kedte Kolecsey Csokonaival, hogy két Lilla-dalat djra ontotte, dgy
Torkos 1s megtette Dalmadyval, hogy egyik versét megirta s — a siker
igazolta a kisérletet.

Ha szigoribb volna ¢énmaga irdnt, vdlogatésabb miivészete esz-
kozeiben, akkor nem szokja vala meg, hogy a dolgot kénnyebb vé-
gérsl fogja; nem ismétel unos-untig némely szavakat, nem ejt kony-
nyen elkeriilhetd botlisokat, akar Lisznyai.

Lisznyainal hit, tités, éntudat, dldomds, bubdnat, panasz, har-
mat, kony, alom, csék, koltSi vdgy, mosolygds, tindériség, napfény,
jegyzi meg Erdélyi, — mind szent. Latszik, hogy e sz6 igen sokat
ér, de le is foglalta eléggé s a talilds mestersége dltala kiénnyitve
jéformdan. De még itt nincs megdllapodds. A konkrét targyakat ki-
finomitja véle és lesz szentség, még vedig omlé szentség a hazdért
kifolyt vér; azutdn van a szerelemnek forréd szentsége, de szentség
a levegf, szentség a seb, szentség a pacsirta éneke. Hasonldan mint-
egy divatos szdjardsképen jott be a koltészetbe az imdadat és imad-
sag, f6kép Tompa gydényérd dala 6ta, melyben a lednynak imddsdgos
kis szdja van, nagyon helyesen, szépen.

Dalmady koltészetében a vallisos elem nem kiils6 adalék, ha-
nem belsé tartozék, a mint lattuk; mindamellett némely vallisbeli
sz siirtt forgatasa legaldbb is mivészietlen. A mily gyakorta nala
az angyal, szent, szentség, ég, menny, menyorszdg, isten, ima, imad-
sag elbfordul, az vildgi kéltdben, ki nem egyhdzi énekek, nem temp-
lomi zsoltirok szerz@je, nem igen taldlhatd. ‘

Ime, egy kis statisztika. Els6 szerelme fellobbanisitsl annak
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els6 elboruldsdig, Alig tizenhatéves kezdetd dalatél a Legelsd felhéig,
T4 oldal esik, Gsszesen 40 verssel és megtalilhato: az angyal 27-szer,
szent 22-szer, ég, menny 41-szer, isten 1l-szer, ima 12-szer; vagyis
ez az Ot sz6 f6névi és melléknévi alakjaiban 116-szor, igy &tlag
minden koélteményben legaldbb 3-szor van meg. A mi hizony barmily
hatdsos és kifejez§ fogalmak és kitételek legyenek is, a stylbeli val-
tozatossdgot és szinbeli gazdagsigot nem emelik!

Héat a rimek! Olykor micsoda darabossig, micsoda hanyagsig:
markoljunk csak beléjsk! Imhol egy fogdssal: kardot ott — elzdgott
futott — hdrod, zajra — arcza, nem iit — legyiink, menénk — az ég,
sebre — elvesztve, ontsa — halomra, ezt meg — ezeknek, valédilag -—
csak, végkép — szenvedését, lépésre — messzeségre, rendillt meg —
erkilesnek, tikre — dssze, jobb -- vagyok, meleg — hegyek, hegyek-
r6l — gyermekr6l, részvételre -— kebelembe, vigyakozim ~— az arny,
az arny — utdn, nem baj — fel majd, elvetted — égetnek, elfed —
szerelemnek, munkdlkodik — hitre tanit, leendett — pihenhet, heve-
rek — szendereg), téged — kertjének. Valamennyi assonance, annak
is a leggyarlébb fajabol.

Az ily rimelés nem sokkal jobb a Tinddi Sebestyén és Gyer-
gyai Albert valdindl, csak ma mdr megbocsithatatlan. Mintha kol-
ténkben egyszer az izlés, mdsszor a megitélés homdlyosulna el; majd
az izlés ellenére szabatos, majd az itélet rovisira képletes.

Mert tilsdgos szabatossig, nagyon jézan gondossdg kétségtele-
niil a személyes névmds szapora hasznilata: az G-nek alanyi és tdr-
gyl esethen valé rendes kitétele. Nyelviink egyfeldl az ige vonzisd-
val, mdsfelsl a mondat értelmével mindig viligosan kifejezi a vi-
szonyt, s az 6rokds G-zést, f6leg versben, szives-orémest elhagyogatja.
Az el8adds konnyebb és simabb lesz e nélkill, a styl és beszéd
konyebben perdiil, eredetibb és népiesebb zamatot mutat; ki nem
veszi észre példiul, hogy a kivetkezd par sorban s minden ha-
sonléban : ‘

Szemei szeliden istenhez emelve,
Mintha banatiban azért esdekelne,
Hogy az elzirt eget elGtte 1ﬁegnyissa
S 61t bocsdssa vissza . . .

ez a névinds folosleges? Pedig efféle bokrostul volna ¢sszegyomlélhatd.
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Ellenben visszdssig és helytelenség, hogy a kis gyermeket kol-
ténk azzal biztatja, mikép csak jitszadozzék, mert az id§ gyorsan
elttinik. Ha valamikor meg fog dllani a vénség kopir hegyén, a
gyermeki kor virdgos volgye fel-felmeriil elGtte, mely késén is emlé-
kezni fog red s felkiildi hozzd illatit. Valdsziniileg a Kolesey hires
sora: volgyben il a gydva kor, villant fel itt példaképpen, de hiba-
san. Hiszen mi emléksziink a gyermekkorra, nem pedig az reink.

A kép el van vétve.

VIIL

A képes beszéd nem a Dalmady adominya. Ha mégis megesik
rajta, hogy vagy a mivészi szép kifejtése, vagy a természeti fenség
festése végett képet képre halmoz, egészen a képtelenségbe vesz. Az
6 Muzsdja olyan, mint a szende és tiszta ledny, legillSbb ékessége
az egyszerfiség édes és nemes bdja. A sok cziczoma, czafrang csak
terheli; a sok pipere, tilzds csak art neki; s az egyszeriiség helyett
er6lkodés, a természetesség helyett mesterkélés mutatkozik kifejezé-
sében; a mi mindég visszatetszik, s&t visszataszit. Az 6 Muzsijd-
nak, e szende és tiszta lednynak, folotte kedvesen 4ll, ha egy-egy
virdgot tiiz a kebelére vagy hajira, még ha az iratos mezdrdl sza-
kitja is, mert a Dalmady legtébb virdga oly szerény és gyongéd,
mint a mez§ és erd§ iide és drtatlan ibolydja, melyen még rajta
csillog a harmat; de mar az erds diszités:

»A szépséget, halmozva, megzavarja,

Fényét nem emeli, de eltakarja“.
Ha bizonysdg és példa kell, kindlva kindlkozik az a nyolez-soros kis
verse, melyet egy wmilvdsendnek irt.

Emlékiil késziilt s az alkalmisig mindig csibit, hogy az iré
valami szépet, valami feltiing és meglepd szellemességet mondjon, a
mi aztdn ilyenkor ritkdn sikeriil. Dalmady is megjarja. Verse bk és
tandcs, csupa képben; de békja annyira czifra, képe annyira nagyzo,
hogy hidnyzik bel6le az osszhang, s6t hidnyzik a — jézan értelem.

A kolts azt ajanlja a miivészn8nek, hogy egy csillagot valasz-
szon lelke, menjen a merre sGgara hivja, az ég fényét osztjak meg
véliink e szép csillag sugarai,
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Mar itt egyenetlenség és kivetkezetlensée érzik a  gondolat
fiizésében, a kifejezés pongyolasigdban. A sugir el6bb egyesben,
aztan tébbesben, kozvetleniil egymds utdn, helytelen. A miivészng
vilasztja a csillagot; & indul annak hivisira: e szép csillag stigarai
véle és nem veliink éreztetik az ég fényét, mert a sdgarak nem
osztjak meg ezt; ellenkezileg kozvetitik, feltiintetik, reink livellik,
De mindez hagyjin: inkdbb csak aprisig. Mert a mint Vida Jozsef
énekli:

Most j& még esak a java!

A misodik szakasz igy hangzik:
A miivészet legven wildgod.
E esillagrdl oly szép az ég.

Allj oly kizel valaha hozz.
Hogy meggyujthasd, ha tdn kidg.

Ime, a miivészet el6bb vildg, aztin esillag, s a vilig, mint
csillag az égen, ragyog, holott a vilig a mindenség egészének, az ég
a mindenség felének, a csillag valamelyes részének fogalma. S a
mint a természet korében van meg az 6rok rendjok, gy kell a kil-
tészethen is meglennie. Kitlonbhen értelmetlenség tamad. S igazdban
nem is tudjuk, hogy a miivészn§ mihez dlljon olyan kozel, hogy
meggyujthassa, ha tin kiég: a miivészethez, vilighoz, csillaghoz vagy
éghez? Hisz a vildg részben mar kiégett, részben még ég, s még év-
millickig égni fog, a meddig a miivészng bajosan él; a csillagot maga
a mindenhaté sem gyijthatja meg tobhé, ha egyszer kiégett; az ég
pedig, ez a kiterjesztett erfsség, meggyijthatatlan: igy a gyonge né
a legjobb akarattal sem kiovetheti a kolt6i tandcsot. S a miivészet?
Azt meg nem meggyijtani, hanem gyakorolni, fentartani és emelni kell,

Az ilyesmire teljesen illik a mi j6 Erdélyink kitiind-rosz szava,
melyet az idegen non-sens-re faragott: neszme.

Vagy ha mids bizonysig és példa kell, ott van Finldkezise
eqy zivatarra. A forradalomnak allegoridja, képes leirdisa, egyenest
azzal a torekvéssel, hogy fenséges legyen! Dalmady kétségteleniil
érzi lelkében és szivében azt a fenséget, melyet a nemzeti erG csodds
kidramlisa, az Gnfeldldozis magasztos kinyilatkoztatdisa elért; hiszen
teli rajongdssal a nemzet, biiszkeséggel a multja irdnt, ¢ a magyar
vilagrazd harezairdl olvasva a torténetet, lelkesedve zengi:
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Ol, drdiga kényv! Alig merem
Erinteni lapjaidat !
Szentségtarté, mit kinyitni
Csak imddsig kozott szabad!

Itt lakik a honszeretet,

A fold napja innen ragyog,
Fényoket az éjszakiban
Innen kapjdk a csillagok.

Ezer éves szent hiblia,
Isten beszél lapjaidon!
Az orokké valdsigot

Akaratlan itt kutatom.

S mégis? Képes leirdsa, a felfogdsban és érzdsben valé igaz-
sdga daczédra, erGtlen és dldatlan. Sem meg nem débbent, sem  meg
nem ihlet, pedig a fenségesnek rendszerint ez a hatdsa. A Dalmady
jellemzetes elénye, az Osszhang, a fenségesben fogyatékos, mert a
fenség minden nemében a nagysig és ardnytalansig uralkodd. Vila-
gos ebhdl, hogy 8 a fenséges terére nmem igen csap, nem igen csap-
hat &t; hogy az & hatdra ott kezdddik és végzbdik, o« hol az
gsschangzatos szép, o kellem taldlhatd. A kellemet éppen a ben-
ne nyilvanulé Osszhang tisztasigdndl fogva konnyen felfogjuk és
elégedetten élvezzitk, ennélfogva az észnek nem kell firadnia meg-
értésében, miért mindig kozvetleniil érint; jelleme pedig nyilt, de-
rilt és vidor, a mint a Dalmady kéltészetében mindeniitt lelkiink
elé tinik. S ha attér a hatiron, felillmer erején; az ecset széles,
hatalmas és merész kezelése helyett, a mi nélkal fonségest festeni
nem lehet, nagyolé és kapkodd lesz csak; oly vondsokat illeszt osz-
sze, melyek Ossze nem illenek, egymést sem szinben, sem hatdsban
nem emelik; kuszédltsigot és visszassdgot tamasztanak; koltéi ellentét
helyett prézai ellenmondist mutatnak. '

A leirds — Emldkezés eqy zivatarra, de méar a mdasodik sor-
ban vihar fordul elg, a mi rokon, de nem azon kifejezés; s rig-
ton egymds utdn foltetszik. A magyar ember — pedig kolténk gyo-
keres magyar s igy tudnia kellene — hatdrozott drnyalati kilonbsé-.
get tesz kizte: vihar inkdbb a szélvész, zivatar meg inkdbb a for-
geteges, égihdborus 1d5. Ha késBbb haszndlja, festés kozben, {il-
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cserélve a szét, nem o6tlik vala f5l, mert a vihar legtobbunyire ziva-
tarral, a szélvész égihdboruval jir egyiitt, de kozvetleniil felviltva
kidlezi a kiilonbséget.

Micsoda vihar volt ez a zivatar! A kolt§ most is litja az
iszonyu tusdt, mely alatt a wvildg megrdzkodott.

Tusa és vilag-rdzkoddsa megint oly két szd, oly‘két fogalom,
mely értelmileg egymissal osszeiitkozik. A tusa — kisszerd, a vilig-
razkodasa — nagyszer(i: s a kisszeriinek kovetkezése nagyszertf nem
lehet. A tusa voltakép — birkdzis, dulakodds; a vilig rdzkédasa —
a mindenség megingdsa, megindulisa.

A koltdnek nem szabad efféle Osszetételeket alkalmazni, kiilon-
ben férfi létére Penelope lesz, a ki maga bontja széjjel, a mit ko-
toget. Igen, maga rontja le, a mit épit s utoljira is mfive eredmé-
nye — a semmi lesz.

Vagy mi egyéb a forradalom ilyes képe:

A természet komor arczot 61t6tt,
De a veszély nem ijesztette meg;
A fak bdtran feluték fejdket,

Ok a harcztdl sohasem féltenek.

Szokatlan liz terjedt el mindeniitt,
Harczolni még a fi is folkele;

A folyamhdl kiléptek a habok,
Zagott a szél ébresztd éneke.

Vagy ha ez sem elég bizonysig és példa: szolgdlhatunk m4-
sokkal is.

A Romolk leirdsa hangulatos tdjkép volna, ha a kolts a képze-
lem jogdval vissza nem élne, fel6tls és banté katachresisbe nem esnék.
Igy, a mint van, lehangoltan megzavarodik s az olvasé a képtelen-
ségen vagy tdlhajtison megiitkozik. Vajjon mikép is venné vagy
vehetné komolyan birki a romok kovérsl azt az allitdst, hogy vala-
mikor a nap innen emelkedett, most pedig az & fészkel itt; vajjon
mikép hinné, vagy hihetné barki el, hogy e természet orék rendje
megvaltozott s a kelet helyére fordult az éjszak ? mert Dalmady
egyenesen 6s hatdrozottan a természet rendjének megvaltozasirdl
beszél. S vajjon mikép venné vagy vehetné komolyan bdrki, hogy a
fiiszdl az életet dtkozza s a kivet csékdossa, hogy
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— — - — tiporja Ossze mér!
De a k8 nem érez, 6nmagiba mélyed,
Sotét gondolata szdzadokat bejdr.

Hisz kinos is a k& sorsa, nem hidban esik énmagdba mélyeds
elborulisba, gondolatainak a mult szdzadokba bujdosdsa s bizonynyal
keserves bujdosdsa, mert

Hajdan a dics6ség sugardban égett,
Most alant a gazbun kell henteregnie!

Csak szép az a képzelet és az a szabadsdg: de biz az korlitlan
még a koltSi viligban sem lehet. S ezt a korlitot rendszerint az
érthet8ség vonja meg s az {zlés szentesiti. Minden, a mi az érte-
lemnek és izlésnek ellenére van, vagy tilzds, vagy maga-megteled-
kezés, melyet szépérzékiink elitasit magdtél. A hideg, a mozdulatlan
és érzéketlen, a gazban henterg kének felavatdsa a legmagasabb
lelki mikodéssel — a gondolkoddssal és emlékezéssel, ilyen mérték
és megokolds szerint mind a kettd tilzds, Mert a személyesitd me-
taphora hathatds, de sikamlds Gt a koltéi szemléltetéds és élénkités
feltaldldsdra és nem egyszer megtéveszt. A mi egyszerit personifica-
tionak megdllhat, mint allegorin épp a részletezds és kiszélesités
miatt izléstelenné lesz.

A legesattandsabb példdja ennek — A hdhér hdza. Rettent§
ének valami szorny-emberrdl, kinél csak a vers fzlése szérnyebb. A
szorny-ember nem igazi héhér, ezt a nevet csak azért siiti homlo-
kira a kolt6, mert kedvese szivét, meg az 0Ovét megolte, illetéleg
egymdstdl elidegenitette: de gy lakik, mintha csakugyan az volna.
Héza koril nincs falu, 4t kiisz6bére nem kanyarul, harangszé oda
nem hallik, maddr arra nem repiil, koldus bele nem vigyik, még Isten
sincsen ott jelen! Rdgalmazé szava a — pallés; mi a ztigolddd sze-
relmes el6tt egyszerre nem is sz6kép, hanem valddi pallés, melynek
szeretné szélét-hosszat megmérni. S azt kovetell t6le, hogy ha majd
Isten el§tt meg fog jelenni, kiosse ezt a pallost a nyakdba, hogy
Isten szeme megakadjon rajta.

Micsoda nyerseség és kicsinyesség! A zordon viligitds helyett,
melynek nehéz levegGjével nyomaszté borzalmat kellene kelteni ben-
niink, kietlen és sivir szinezés! S az a nyakba akasztott pallos, a
barbir megbélyegzés gyaldzatos eljarisaként, vagy a nyakba akasz-
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tott sz6: a rosz didk szégyenletes sigamma gyandnt, mert az idétlen
képet erre a két dologra valé visszaemlékezés sugalhatta, — minden
egyéb, csak nem fenséges. Vagy Isten, a ki a keresztyén hit magasz-
tos igéi szerint mindeneket tudd és mindeneket lto, efféle hitviny
eszkdzre szorulna-e, hogy a bfindst észre vegye? Merl a koltdnek
egyéb czélja nincsen, hisz kulesolt kézzel és melegen csak arra akarja
Istent kérni, hogy a mig sziv lesz és szerelem, ne teremtsen tibb
ily embert, mint ez a héhér, ki dr, kirdly leszen a pokolban. Hét
minek akkor a pellengérezés? Hisz ezt kérheti a maga szerencsét-
lenségére valé mutatdssal, vagy vdrhatja az Isten mindentudé bol-
csességétsl is, mert ha mar a kolt6 a vallisban keresi az igazsdg-
szolgiltatist, esak a szerint taldlhatja meg.

Az a hiba, hogy Dalmady megint nagyot akar, megint kicsap
tehetsége és ereje hatdribél: — s meg kell bfinhédnie. Sokat mar-
kol és keveset szorit; pedig neki jobb keveset markolnia, mert azt
legaldbb meg is fogja.

Az & koltSi egyénisége szerény és szeretetreméltd. Igazi, bér
nem ragyogé tehetség. Egyetlen miifaja — a dal, melyet sikerrel
miivel, oly sikerrel, hogy miunt dalkslté a legjobbak sordba tartozik.
Szdmos, elég szdmos dala nagy ideig élni fog s hosszan megGrai

Dalmady nevét a feledéstsl.
Szicny Kirovy.





