Torténelmi Kor- és jellemrajzok.

(Irta Ldnezy Gyula. Budapest. Kiadja Hornyinszky Vietor akadémiai kinyvke-
roskedése. 1880, Ara 3 frt.)

Lanczy Gyula kinyve kétszeres drimet szerzett nekiink.

Elgszir megirvendeztetett ama szives iidvizlet és meleg foeadis
altal. melylyel a hazai sajté nyelv- és partkiillonbséee nélkill hemutatta.*
Birdlat ¢és ismertetés egymdast érte s valamennyi az igaz méltanyolis
diesérd éneke volt, noha nemesak vovid folemlitésére szoritkozott, de
részletes taglalisaba is hehatolt. l‘?g_ry tekintjitk ezt a jelenséget, mint
iidvils és megnyugtaté fordulatot, hogy mai hirlapirodalmunk a politikai
kiizdelmek ¢s fondorlatok, a tarsadalmi nyeeleséoek &8 botranyok, az
erkilesi megtévedések és elfajulisok a napi érdekek és események molo,
miiveléséhen és kedvetel§ folhalmozisdban még sem meritette ki minden
erejét, még sem falilta meg egész foladatit: de viligosabb pillanatiban
helatja, hogy egyéh hivatisa és kitelessége is van, mint a rohandé élet
arjabol  feley@jteni mindazt, a mi a kornak iszapja és levegdjének
megrontdja. Mert a rendszerint felvetddd  vilsdg-hirek, a lesi-puskisok
raktiiltéssel valé puffogatisai, a hangzatos bheszédek, a vakmerd sik-
kasztisok és hajmeresztd gyilkossiigok hasibos leiriisai ¢ szines valtozatai
birmi esiklandds és hathatos eszkozik is legyenck ez ideges és petyhiidt
nemzedék mulattatisira: a nemzeti szellem; nemzeti erkiles és nemzeti
vannak. Hatdsok

jollét egyetemes emelésére vajmi pivinkd hefolyiss
zaklatd, de érdekik midld: ideje mar. hogy a sajté elforduljon tdlok, s
Aldozza erejét inkabb az irodalmi és milvészeti alkotisok, a kozmiive-

16dési és emberiességi intézmények, ipari és kereskedelmi vallalatok

14

kelld méltatisanak, érdemik és jelentdségik szerint. Mert nem az ese-
dékes, a valtozd: hanem a lényeges, a maradandd, a mi fentart és emel
henniinket nemzettl.

Jol esett azért az a nagy érdeklGdés, melylyel Lanczy kinyve,

’

vagy inkdbb Linezy s kinyve talilkozott. Mert a nagy érdeklGdés-
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ben kétségtelenil kizrehatott a seemélyi vonatkozas is, hiszen az ird
két évtizedes palyajan, mely Magyarorszig irodalmi és politikai koz-
életének széles hatérai kozt fut vala, az § alapos munkassaganak és
ritka miiveltségének erejénél fogva mindeniitt vonzalmat és tiszteletet

ébresztett maga ivdnydban; de kétségtelentl t8ként a fdrgyi okon alap-
szik az, mert a Linczy kionyve épp oly érdekes, mint értékes, egy hosszan
forrong6, egyre izmosodd, végre gazdagon kibontakozd oly tehetség
terméke, mely hatarozott egyéniséggé fejlett. Hatdrozott egyéniségének
jellemz8 vondsainil fogva mélyen hevésddik az olvasé lelkébe, tigy hogy

j6 ismerdse lesz, kirdl szivesen heszél, szivesen ir.

Eppen ezen orvendeztiink mésodszor, elolvasasa alatt. Mert igaza
van, konyve ,kein ausgekliigelt Buch“; lazasig és egyenetlenség érzik
benne; lazasig némely tanulménya szerkezetében, mint a Habsburghdz

) o p ) bl

tronfoglalasérél s a mohacsi vész utdn a magyar nemzet 4lldpotardl
57616 dolgozataban; s egyenetlenség a killonhozd darabok jelleme és becse
kizt; de az iré egyéniségének bélyege a maga forrongisiban, izmoso-

dasAban és kifejl§désében mindig folismerszile rajtok egyben-mésban,
s ez a bélyeg elarulja és hizonyitja kozos eredetoket, ha valami ural-
kodé eszme nem is hirdeti és vezeti bels8 egységiket, hogy az egyes
tanulminyok annak sugéraiként futndnak ki, mint a kerék killgi rend-
szeres kovetkezetességgel. Hisz ez iskolai rendszeresség helyett megvan
bennék a torekvés egysége s a fejlfdés torvénye: mert minél forddd
haladunk a kényvben, nem a szerz6 beosztisa és csoportositisa, hanem
az egyes darabok korrendjének kikeresése és helyreallitasa szerint, az
egyéni bélyeg anndl tisztabban és teljesebben fog mutatkozni; tgy hogy
a korrend nemesak kiillonboz8 részeinek késziilésérdl, de az ir6 egyéni-

ségének alakulasardl is hiven eligazit benniinket.

Léanczy a fiatalsag lazas hevében, az érzelem és képzelem koszorus ko-

riban, a szépirodalomért heviilt. Phantasidja, mely ma is oly gazdag, szive,
’ mely ma is oly fogékony, lelkesedése, mely ma is tigy lobog, @ Széphez vonja,
s koltdisikerért gydlasztgatja. Ennélfogva alanyisdga nd és megnd, s ma is
ki-kitetszik olykor. A legkomolyabb fejtegetések és taglalasok kozepetfe
meg-megesendil benne valami alanyi hang, valami megemlékezés Gnmaga-
v6l. Dino-Compagni kolt6i kisérleteinek érintésekor ifjusiga emlékeibGl
felhozza, hogy a maga fejlgdésének elsé phasisaiban konnyebben birkdzott
meg a verses forméval, mint a prozinak litszdélag korlitlan szabadsi-
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gaval.l) Perényi Péter biinhodésének elheszélésekor folidézi fianak is
emlékezetét, kinek elmosddd alakja, évekkel ezeldtt, ifju kora elején tgy
megragadta rokonszenvét, képzelmét, hogy egy elsd és utolsé kisérletre
birta a tirténeti heszély tevén;?) Wirkner E’l/nényeinek ismertetésekor
kiemeli, hogy azok keretéhen Dedk Ferencz szereplése 1848. elftt kii-
lonos tért nem foglal és nem foglalhat el; a politikai és kizjogi ve-
zéreszmék 1840. cl§tt vald fejlgdésérdl sz616 német értekezésében maga is
ily eredményre jutott, a miért a londoni Academy és augsburgi Allge-
meine Zeitung biralata megrétta;?) Kemény Zsigmond jellemzésének
osszefoglaldsakor pedig, a mint Macaulayval akarja Osszehasonlitani;
ramutat Kemény tanulminyainak két kotetére, sajit kezeinek driga
ajandékara, mely konyves polezdn a nagy angol ird essayi mellett all;4)
a mi mind, még inkabb az el6adisaban fel-feltord pathos melegséget és ér-
zelmességet, lendiiletet és elevenséget visz bele tanulményaiba. Am a
koltéi hajlamok és kisérletek hamar elenyésznek, kutaté elméje és meg-
figyel§ szeme kezd élesedni és uralkodni, mér nem a szép cl8allitasa,
hanem az elGalliths elmélete &g torténete drdekli. Ez  id§h6l  szar-
mazik ama szép és gyongéd, de mindenesetre elfogult angol iro-
dalmi rajz, Aeneas és Didd forditisa, mely Dante tanulmanyai utin
kovetkezik kotetében, de keletkezésére gyljteményének darabjai kozt
talan a legels§; ez idGhGl szérmazik két irodalomtdrténeti ismer-
tetése, A kuruce vildg kiltészete 1872-b81 és a  Régi levelek. Kazinezy
6s Guzmies, 1873-hol: mind a kettd gyonge, fogyatékos és hidnyos
kisérlet.

A kwuez-vilag koltészetéhen szabatosan és  helyesen jeloli meg
az allaspontot, melyet a Thokély- és Rakocezy-kor verses adalékainak at-
tekintésében elfoglal. Nem merS torténeti, nem is merd szépészeti el-
veket szindékszik érvényesiteni, hanem a gydjteményt egy teljes koltsi
egésznek veszi, de mindig vonatkozassal egy nagyobb egészhez, a kor
Gssatorténetéhez. Csak hogy allaspontjahol kimozdil: ezt a felfogist
nem hajtja egészen végre. Mert végrehajtisihoz szitkséges lenne, hogy
megkeresse és kimutassa a kapesolatot e gy(jtemény szelleme és a kor
Gusztorténetének szelleme kozt, hogy dgy is, mint irodalmi, gy is, mint

1) Ldnczy Gyula: Torténelmi kor- és jellemrajzok. 47. L
%) Ldnczy Gyule: Torténelmi kor- és jellemrajzok. 231. 1.
%) Lidnezy Gyula: Torténolmi kor- és jellemrajzok. 861, 1

%) Linczy Gyula: Torténelmi kor- &s jellemrajzok. 403. L
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torténeti adalékok milyen megitélés ald csnek, milyen mértéket itnek
meg és hogy tartalmi és alaki tekintethen mily helyet érdemelnek a
kurucz vildg egyéh koltdi emlékei mellett, hogy menunyiben mtkodhet-
nek koézre a nemzeti hagyomanyok, a figgetlenségi érzések és eszmék
terjesztésében, hogy mennyiben tikvozik vissza a nemzeti kiizdelmek
koraheli politikai, tarsadalmi és erkdlesi nézeteket és allapotokat, a
mikhél alig esillan meg itt-ott valami. Még a torténeti megvilagitis és
anyagi ismertetés is hézagos. Am vesse Ossze barki Kis Sdndor
dolgozataval a kuruczvilag koltészetérsl és rogton meggydzbdik, ha
:maga ez az ismertetés meg nem gyéuzi.

A Régi levelek s velok egyetemben Kazinezy és Guzmics rajza
szebb és magvasabh kis essay, Otletes és szellemes megjegyzésekkel
telve. A levelezések. elszaporodésinak éx jelentdségének tovténeti és psy-
chologiai kifejlése ép oly tgyes, mint a mily igaz, a mellett kerek és
tomott, s majd oly hangulatos, mint valami koéltemény. A Kazinczy és
Guzmics jellemképe méar nem ily egész. [ttt latokorve korlatozott, iro-
dalmi esmerete meghatirozott, éppen azért alapja ingatag, a melyen
mozog. A vallasbeli egység eszméje, melyet Guzmies oly elfszeretettel
vitat, nem az & taldlménya és kivaltsiga. Ez az egység benne volt a
kor rajongésaban.

E rvajongés sziilte Széchenyi Istvan gréf részint ujjongva, részint
sértGdve fogadott izgatd iratait, melyek a mnemzeti egységet politikai
egyenlfséggel torekedtek megvaldsitani; e rajongés hozta létre azokat
a gazdashgi vallalatokat és tarsadalmi intézményeket, melyeket Pesten
alapitottak s velok az egész hazara kivantak hatni; e rajongds érvé-
nyesiilt a magyar tudoményos akadémidban, mely valamennyi jelesebb
magyar irot és koltdt kebelébe gyljtott s altalok czélja-tudatos és erds
nemzeti irodalmat iparkodott Kkifejteni; e rajongis nyilatkozott az
1832/;-iki orszaggytlésen, mely Magyarorszag és Evdély kozott az egye-
sitést jra meg ujra kovetelte, hogy a mint egy Isten van az égben,
gy egy magyar haza legyen, mert kett&ben nines iidvosség;®) e rajon-
gis behatott a felekezetek korébe s az egységnek még ott is szémos
sz6sz0l6ja akadt. A protestansok, Luther és Kalvin egyhdziban az unid
voltaképp mindig ohajtds targya volt s azt minden &ron el8késziteni
torekedtek. fgy 1774, 6ta, a mikor a magyarorszigi két protestans fe-

3 Kolesey Ference: Minden munkai. Pest. 1861, VL kot 83. 1.

Erd Mur.-Egyl. Kiadvényai. V1L 7
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lekezet egyetemes gy(ilését szervezte, még inkabb 1790 6ta, a mikor
az agostai evangelikusok élére, mint egyetemes feliigyel§ Balogh
Péter allt, a két felekezet t6bh alkalommal egytitt tanacskozott;
1806-ban pedig egyiittes gylésében kimondotta, hogy ezentil a nyolez
superintendentia minden évben, augusztus 20-an, Pesten, rendkiviili
esethen maskor és masutt, kozgyllést fog tartani, melynek czélja a
protestans egyhaz joganak és szabadsiganak egyesitett erfvel vald vé-
delme; s a kozds egyetemes gyfilések folytak is mindaddig, a mig a
helytarté tandcs rendeletileg meg mnem sziintette azokat 1818-ban.t)
fgy a pataki f6iskolaban mar 1800-han a latin és német irodalom ta-
naranak lutheranust valasztottak, mert jonak lattik, hogy altala simul-
janak a helvét vallasbeli ifjak a Luther tanat kovetGkhez, hogy altala
s a mindennapi tarsalkodéas altal enyészszék el lassanként az idegenke-
dés, a mely a lelkek és szokasak kozitt létexett.?) Ujabban pedig szinte
napi kérdéssé 16n; s most a vallasi egység az alkotményi és nyelvi
egység mellett & nemzeti egység kiegészitd)ének éx hiztositékanak tiinve
fel, Guzmics Izidort, ezt a nemes és rokonszenves bardtot is elragadta.
Ily el6zmények utin késziil konyve. A keresatényeknek vallashbeli egye-
siilésokr8l irt levelek, merész dlmadozassal, melyet Szikszay Benjamin,
makéi reformatus pap, tovibb fliz6tt, s a protestansok és katholikusok
felekezeti elnevezéseinek s killonhiz6 hitigazatainak jambor Osszeegyez-
tetésével bebizonyitotta, hogy egy a vallasok s egy a vallasbeli tudo-
manyok.8)

Kazinezy és Guzmics. levelezésének megindulasa s konyvének meg-
jelenése egy esztenddre, 1822-re esik. Guzmics lelke az egység eszmé-
jét6l forrong; azért természetes, hogy 1j haritja elftt, ki véletlentl az
irodalmi eszmék vezére, azonnal folveti a kérdést. Kazinczy buzgé ha-
zafi és el6keld vilagfi; azért minden szellemi mozgalom kiinn és henn
egyenl8képp érdekli, megkapja, foglalkoztatja. fgy épp oly természetes,
hogy a folvetett kérdést készségesen targyalja. Nala a levél a tArsa- -
shgot és djsdgot poétolja: salon és sajté egyiitt. Beszél és ir, a mikor

&) Haan Lajos: A magyarorszigi dgostal evangelikusok egyetemes gyid-
lésel és az egyetemes vilagi feltigyel6i hivatal. Budapest, 1883, 18., 25. és 40. 1.

7 Hunfalvy Pdl: Tanulmanyai. 1873. I. k. 31. L

8) Seikszay Denjdmin: A rémai katholikus 8és protestins keresztények
kozott feundllé unié. Szeged, 1824.
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levelez, s elég udvarias, hogy mindig alkalmazkodik ahhoz, a kivel
szdha 4ll. Téth Ferencz papal tandrral és Sipos Pal tordosi lelkészszel
dogmatikal kérdéseket vitat, Pyrker Laszléval és Guzmics Izidorral a
felekezetek egymas kozott valé tivelmességérsl tarsalog, Dessewffy Jo-
zsef groffal megyei és orszdgos politikai targyakat taglal, Kiss Janos-
sal, Kélcsey Ferenczczel, Berzsenyi Daniellel, Kisfaludi Karolylyal és
korével irodalmi, koltészeti és nyelvészeti elméleteket érint. Mint szen-
vedélyes csevegl és szenvedélyes levelezd, esodalatos kozlékenységgel és
bizalmassagaal elbeszéli mindazt, a mit gondol, érez, 14t, hall; maga-
rol, csaladjarol s ismer8seir6l adja-veszi, valtja a hirt, rendszerint a
f)illanat s hangulat hatisa alatt, nem egyszer tilozva és elhirtelen-
kedve. S ki kéri szaimon a tarsalkod6tél, a mint libeg-lobog, hogy min-

" den tételérsl, minden szavardl jot is alljon? Bizony, Kazinczytol sem

kérhetjitk szamon; § csak dsszes levelezéséb6l jellemezhetd, itélhetd meg
teljesen. Ha, mint LAnczy, esupan egyetlen kotetére s ti rajzainak
gytjteményére tamaszkodik valaki, egész jellemzés helyett csak to-
redékest nyujthat.

Igaz ugyan, hogy Kazinczy mivészi természet, hogy a katholi-
cismus koltfisége irant fogékony; de azért protestins, erds protestams,
annyira &llhatatos, hogy az ausztriai csaszar koronajaért, s6t a vilag
Osszes kincseért sem térne 4t a katholicismusra; ha hite miatt oly ka-
rokat kellene is szenvednie, mint a zsid6 szenved, meg nem valtoztatna
azt; mert megbecsiilhetetlen szerencsének fartjn, hogy a protestins
maga igazgatja az iskolakat, hogy magyarul tanittatja benne a tudo-
méanyokat, hogy szabad felvilagosodnia, lehet és kell felviligosodnia;
mert halaval és hiiszkeséggel cmlékszik vissza, hogy mi jot szilt a
protestantismus az emberiségnek és a nemzetnek; meggy6zddése, hogy
jaratlan az Magyarorszag torténetében, a ki nem tudja, mit tesz pro-
testansnak lenni. De sokkal inkabh ember, mint felekezeti tag, a ki hazaban
épp oly tisztelettel fogadja a kézméri plébanost lednyainak, mint Valyi
Nagy Ferenczet fiainak keresztelésére; épp oly szeretettel segiti meg a
sztropkai vagy monaszteri baratot, mint a szegény, rongyos, tudatlan
levitat; sokkal inkabh kolts, kedélyével és képzeletével, mint egyhézi
feliigyeld, a szép mdveldje és hirdetdje, ki a protestantismus rideg egy-
szeriisége mellett elismeri a katholicismus mivészi pompédjat és ragyo-

ghsat, megkapd érzéki hatasiat.®) S ennek ellenére hajlandé egyetérteni

9 Kozinczy Ference: Levelei Sipos Pilhoz. Lipese, 1846, 25, 1
7
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br. Naldczy Jézseffel, a ki mindennap harom dologrél halalkodott az
istennek: hogy férfinak teremtette, nem asszonynak, hogy magyarnak,
nem németnek, hogy kalvinistanak, nem péapistanak.19)

Ijgy latszik, hogy e két irodalomtérténeti ismertetéssel Léanczy
nem elégedett meg, mert errdl a mez6r6l tavozik. Az élet, a politikai
és tarsadalmi élet, a multban és jelenben, torténeti jelent§sége szerint,
mihamar elvonja. Gyakorlati palyara készilt, mélyrehaté jogi és allam-
tudoményi tanulminyokat végzett, a valdsdg irént valé érzéke is mind-

inkabb erdsddik; ennélfogva o dyakorlati kérdések és a kozszereplés
~ sikerei forrongd tehetségére 6s feltord becsvagyara oly élénk hatassal
vannak, hogy a szépirodalom mfivelését6l a journalistika szolgalataba
szegGdik s a csattands hir és gyors emelkedésitjara tor. Irodalmi em-
lékek, kolt8i alkotasok helyett sokkal kozvetlenebbiil évintik az allami
valsagok, nemzetkdzi honyodalmak, a hazai péartok elvalaszté kozjogi
sarkelvei. A kiegyerés szizados peripetidja, a gyakorlati sziikségek és
nemzeti vagyak nagy OsszelitkGzései, a parliamenti kiizdGfelek min-
dennapos mérkdzései lazas érdeklgdéssel toltik el: — szélesebb politikai
tanulmanyokba ereszkedik. Taléin ettdl az id6t6]l fogva kezdédik bamu-
latos olvasottsiga. Lleinte, a hetvenes évek els§ felében, még a dolgok
irodalmi része is megfogja, s6t az irodalmi oldal még hatarozottan
uralkodik a politikai, torténeti oldal folott. [II. Napoleonja, a Habs-
burg-hdz tronfoglaldsinak s a mohdesi vész wtdn a magyar nemzet
erkilesi dllapotdnak rajea még inkabb irodalmi, mint politikai essay.
III. Napoleonja rivid és velds, lendiiletes nyelven, éles és hiztos itélettel,
s oly kikereked§ Szerkezettél, mely reavall a szépirodalom avatott hi-
vére; a Habsburghaz tréonfoglalisinak vajza voltaképpen Frakndi Vil-
mos két konyvének tanulméanyozisabdl alakul; hosszadalmas és szét-
foly6, de sok szép vészlettel, sok mély &szleléssel és helyes Ossze-
gezéssel. Az egész értekezés tengelye a nemzet megddbbenten sivar er-
kolestelensége, mely egyfel§l az orszdgnak éppen ugy, mint az egyén-
nek rendkivili nyomorabdl, masfeld! ama hamarosan meggyokeresedett
tudatbél eredt, hogy a két versenyz6 fél harmelyike alatt pusztul az
orszag és hogy abban mindkett6 tokéletesen megegyes, minélfogva a
haza megmentésére nem tett semmit. Janos aegise alatt a torok dult,
Ferdinindé alatt a német. Ferdinind nem tzte ki a tovokot és Jéanos

1) Kazinezy Ferencz: Levelei Kis Jinoshoz, I kotet. Buddin., 1842, 347, 1.
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nem egyesitette az orszagot a német leverése altal. A politikai skepsis
— magyardzza Linczy — csakhamar folébredett &és bujin tenyészett.
Mar pedig a skepsis huzamosabb, majd allandé uralma a politika terén
minden jellemépséget elsorvaszt, el kell sorvasztania. 11

Lanczy hidsz szomord esztend§ viszontagsdgainak biralatabhol arra

a meggydzfdésre jut, hogy a habsburgi dynastia nem lépett o1 hédi-
_ténak: a viszonyok kényszerii hatalma végezte el helyette a mivet.
fogva a nyugatra volt ttalva; ekként az § nézete szerint a ,politikai
jogosultsig folénye“ a ferdinindi péart részére hajlik. Linczy mér itt
a kiegyezés elfogadoja.

A hetvenes évek masodik feléhen politikai, kozjogi, alkotmanyi
nagy problemikon csiing figyelme, farad szorgalma. Az irodalmi tekin-
teteket teljesen mell§zi, kivaldlag politikai néz§ pontok vezetik. Lanczy
méar kész politikus, oly széles latékorrel, rendszeres tanulmanyokkal, a
hazai és kiilfoldi politikai irodalom oly Altalanos ismeretével, hogy ujabb
publicistaink ko6zil kevesen mérkézhetnének véle. Tanulmanyai — A ke-
leti vdlsdgrol és alkotmdnyossdgril, Alkotmdnyunk reformkorszakdbdl s
Disraeli Fudymionjdrél — oly alapos és szabatos fejtegetések a fejedelmi
kiilpolitika és képviseleti ellenfrzés természetér6l, a magyar rendi al-
kotmény jellemérél, Lord Beaconsfield regényérdl s az angol kézélet
sajatossdgarol, hogy csak a legmelegebb elismeréssel szélhatunk rdluk.
Elméleti tudas és gyakorlati felfogds, biztos megfigyelés, helyes kivet-
keztetés, a targyak egészéhen otthoniassig, rvészleteiben hatirozottsag,
s mindenekfolott a beldtd és miivelt politikus magasabb irdnya és eszme-
jarasa jellemzik; e harom per excellence politikai-irodalmi tanulmanya
ellen legfeljebb  szerkezeti, aluki kifogdsaink lehetnek: a mennyiben
hianyzik bennok a mtivésziebh és tervszeriibb forma tisztasaga. Am igy
is nagybecsit essayk. s Lanezy Gyulat oly kivalé politikusnak mutatjak
be, hogy nem csodilkozunk rajta, ha a nyolczvanas évek elején méar a
nemzet képviselinek sordban foglal helyet, hogy izmos tehetségével és
széles miiveltségivel egyéniségének egész erejét ott érvényesitse, a hol
csindljak és nem irjak a torténetet.

S fejl6désének érdekes mozzanata, hogy mégis ett6l az id6tol
fogva foglalkozik épp oly szenvedélyesen, mint a mily hivatottan a tor-

1) Ldnczy Gyula: Torténelmi kor- &g jellemrajzok. 205. 1
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ténettel, mint tudominynyal. KépviselGhdzi felszdlaldsai és  beszédei
mindig a kérdés alapos ismeretérdl és magvas gondolkozasarél tanus- -
kodnak, de tgy latszik, hogy a parliamenti palya kétes eszkozei, a
hangzatos beszédek, partos felfogasok, a szinfal mogitt folyé Aarmanyok
és jatékok az & mélyeblh szellemének s egyetemes igazsigra torekve
lelkének nem nyujtanak kielégits érdeket. A torténelembe, mint tudo-
manyba meriil el. Széchenyi Pdlja, a sikertelen kiizdelemben megtort
lélek rajzéval, s egyetemben a Széchenyi vér physiologiai és psycholo-
gial elemzésével, igazan oly tanulminy, mely nemcsak a magyar torté-
nelmi tarsulat elGtt nyerte el a palyadijat és koszorut, hanem a szak-
ért§ kritika el§tt kivivta amaz elismerést is, hogy Léanczy hivatott tor-
ténész a javabdl. S elfadisa a magyar torténelmi tarsulat congressu-
san A iorténelmi mddszerrdl még emelte “sikerét, nevelte diadalit.

E két értekezése mar a kiforrott és kifejlett tehetséget mutatja a
maga férfias erejének virdgdban. Széchenyi Palja a hazai torténet kér-
dése, a kiilpolitikai és diplomatikai forrasok 6nallé és gazdag folhasz-
nalasaval irva; a torténelmi modszerrSl sz6l6 eladésa az egyetemes
-torténetiras problemaja, az angol, a franczia, az olasz, a német tor-
ténet vildgos Osszegezésével s a torténetirds eszményének tiszta képével.

Lanczy Gyula ez essayje érdekes és tanulsdgos Osszehasonlitisra
Ad a magyar irodalomban alkalmat. Nem Salamon Ferencz, nem is
Pauler Gyula hasonlé fejtegetéseire gondolunk, hanem egy sokkal régibb
elmélkedésre, mely mint els§ kisérlet n&lunk a torténeti elmélet terén
mar magdban is figyelmet érdemel.

Tébb mint hatvan esztendgvel ezel§tt jelent meg az Frddlyi Mu-
zeumban ; s iréja Dobrentei Gabor, ki amaz id§ szerint épp oly deve-
kasan ismerte a kiilfoldi irodalmat, mint ma Lanczy Gyula. Elmélke-
dése csak a torténet cgyik alfijanak, az életirdsnak elméletére tartozik;
de az egész mifajra redillik. Azt kivinja az ir6t6l, hogy penndja filo-
sofusi legyen, hogy a cselekedetek titkos rugdiba behasson, hogy pér-
tatlanul széljon s mondasait megokolja, hogy valassza el a 1'egényést a
val6tél, mert a historiai roman (illetfleg regényes torténet) a phanta-
sidnak s itél8 észnek oOsszekeveredésébdl sziiletett kores, henne mindenik
a maga hatalmat akarja mmtatni s czéljat egyik sem éri. Azért az
letirds karaktere a személy hiiséges rajzolatja legyen, s ténusit, annak
lelkejarasa, cselekedeteinek minemfsége tegye. Az életirénak olyan fér-
fiunak kell lenni, kinek kedvesen komoly itélete a phantasidnak vira-
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gokat teremteni akaré ékesitgetéseit maga ald hajtsa. Melegiiljon szive
a jo karaktervondsok irdsa alatt, tudja érezni azon véghetetlen gyonyo-
riisséget, melyet személyének jelessége altal masokkal is éreztetni akar,
s a szerint véalassza mindeniivé alkalmatos és éppen oda ill§ szavait.
Tudja érezni a lelki nagysdgnak minden nemét s ne hagyjon el sem-
mit, melyben személyének lelke jarasa, ha csak mintegy* megsejtezve s
kevesektl érthetve mutat]a is magat Peldanya Thukydldes Herodotos
és Tacitus. 12) )
Oly kovefehnenyek melyek ma is megallanak, de ma mar nem

 teljesek. Hiszen a torténetiras csak az utolsé félszazad alatt emelkedett

‘a mivészet 1) magaslatira s elmélete is csak parhuzamosan tisztdzo-
dott és tartalmasodott. A Dobrentei elmélkedése s a Lanczy fejtegetése
érdekesen vilagitja meg azt az Oriasi haladast, melyet ez 1d§ folyama-
bhan egyfel§l a torténettudomdiny, masfeldl a magyar irodalom elért.

Léanczy szerint a nagy torténetiréban nélkiilozhetetlen az elbe-
s#6ld, abrazolé képesség, a festdi képzelet, a bensd szenvedélyek dramai -
alakité ereje, az intuitio finom ¢érzéke. Nala a tirténetirds — mtivészet,
a torténet — az erkolcsi vildg, a mint benne wminden tdmad, cselekszik,
kifejlédik a szabadség és feleldsség beszdmitisa szerint. A torténelmi
vilagnézlet pedig nem egyéb, mint a nagy cultur-népek nemzeti fejls-
désének és szellemének uralkodé iranya. Az igazségnak egy-egy oldala,
mintegy tiredéke mindegyik, de egyik sem az igazsag. %)

Lanczy hosszas és valtozatos ivéi palyaja alatt el eddig tobbet
tanult, mint irt; s a mely térén forgolédott, mindeniinnen maradandé
haszonnal jott el. Mint a banydsz azért tor maganak killonboz§ akni-
kat, hogy a dis érhez anndl biztosabban hozzaférhessen; mint a hegyi
vindor azért tesz kanyaruld ttakot, hogy az oromra annél kénnyebben
feljuthasson: 1gy 6 is hozzafért a dus é&rhez, feljutott az oromra;
ez elitd irodalmi 4gakat csak azért mivelte mintegy, hogy te-
hetsége anndl terepélyesebh, tuddsa annal kiterjedtebb legyen! A
szépirodalom miivelésében kifejlesztette értékét a tartalmi é&s alaki
szép irant, az irodalomtérténet gyakorlasdban megedzette elméletét
a kolt6i mialkotdsokra nézve, a journalistika és politika szolgélatéban
megélesitette szemét a kozélet jellemzetes tiineményeinek megfigyelésére ;

12) Dgbpenter Gdbor: Erdélyi Muzeum. IIL fiizet. 119—137. L
)y Lincay Gyula: Torténelmi kor- és jellemrajzok. 18 és 37. L
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jogi ¢s &llamtudoményi osmereteinek rendszerezésében clsajatitotta a
szabatos értelmezést, a finom megkiilonbbztetést, alkotmanyi, mévelGdési
és koztorténeti tanulméanyaiban megszerezte az 4ltaldnositist, az id6k,
emberek és dolgok lelkébe hatolast. Két Dante-tanulmdnydban, melyet
méar egyetemi tanari munkéssiga alatt alkotott, mind e tulajdonok
egész szines pompaja kibontakozik. Egyestil henndk a forriskutato lazas
szorgalma és az igazi torténész tudatos mialkotésa, a koltdi phantasia
és miivészi intuitié, az elbeszélés érzelmessége és kedély melegsége, az
események jellemz8 csoportositisa és a szenvedélyek dramai festése, a
kozépkori jogszokasok, intézmények, irodalmiés torténeti mivek oly
teljes ismeretével, hogy e két essay nemcsak a Lanczy kotetének leg-
értékesebb darabja, de a magyar essay-irodalomnak is ritka terméke.
Ha végig olvassuk, valami nagy és hési kor emléke, hatalmas és vég-
zetes egyéniségek képe borong lelkiinkon: hangjok melege, szenvedélydk
ereje a magok csapongd pathosdban még sokd rezeg keblinkben!

Nem vitatjuk, ha valjon a Dante-irodalom minden tétele eldéntott
tétel-c mar, ugyis medd§ vita volna; hanem azt allitani merjiik, hogy
ez irodalomnak nélunk alaposabb és hivatottabb mestere nincs, mint
Lanczy. Eppen azért kivinjuk, hogy kimondott szava ne legyen az
utolsd sz6; kivanjuk, hogy Vergil és Dante széptani egybevetése se
maradjon el. Arany hatalmas torséja Zrinyi és Tassordl, a Hegediis Ist-
van és Szamosi Janos nagybecsii tanulményai Prometheusrél és Medea-
rol a vildgirodalomban ugyis kivételes kisérletek az Osszehasonlité iro-
dalom terén. A Léanczy két Dante-tanulménya, roppant miiveltsége és
nyelvheli tuddsa szinte kotelességévé teszi.

Oly ember &, ki egyképpen reitermett a vilig-irodalom s egyete-
mes mivel6dés vagy a kozépkor torténetének milvelésére. Most kitiing
essayista; de magy is kionnyen lehet!

Szrcuy KAroLy.





